STUDIA GDANSKIE
TOM XLII

EDWARD JAKIEL

Uniwersytet Gdanski
ORCID: 0000 0001 6639 2885

Indeks biblijny do tworczosci Stanistawa
Wyspianskiego. Prolegomena

DOI: https://doi.org/10.26142/stgd-2018-015

Streszczenie: Przedstawiam tu propozycje¢ opracowania watkow biblijnych w ca-
lej tworczosci Wyspianskiego, jakie zamieszczono w jego Dzietach zebranych.
Opracowanie to ma charakter indeksu — konkordancji. Artykut sktada si¢ z trzech
czesci. Najpierw omawiam wezesniej opublikowany indeks o podobnym charak-
terze. Nastgpnie przedstawiam wiasne rozwigzania. Na koncu zamieszczam kilka
przyktadow haset.
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Biblical Index to the Work
of Stanistaw Wyspianski. Prolegomena

Summary: I present here the proposal of elaboration of Wyspianski’s biblical sto-
ries in his entire output, which can be found in his collected works. This study
is concordance index. Article consists of three parts. In the first place I discuss
previously published index of a similar nature. Then I present my own solutions.
At the end I put some examples.
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1. Nieco o metodzie

Badania historycznoliterackie, analizujace obecnos$¢ Biblii w literaturze, opieraja
si¢ w zasadzie na kilku metodach: przede wszystkim na krytyce tematycznej. Histo-
ryk literatury w tej konkretnej robocie sigga tez po instrumentarium strukturalne i hi-
storycznopoetyckie, antropologie literacka, histori¢ idei wreszcie. Badajac ,.ksztatt
obecnosci” Ksiegi w literaturze picknej korzysta z mechanizméw badawczych, jakie
podsuwaja studia nad intertekstualno$cia. Poruszajac si¢ po materii biblijnej musi
korzysta¢ z biblistyki i teologii biblijnej. Wszelki jednakze taki wysitek naukowy
okupiony jest samodzielnym rozpoznaniem, poszukiwaniem bez wiedzy, co mozna
znalez¢, niejako na $lepo, intuicyjnie dostrzegajac zarys problemu. Stad tez podsta-
wowym opracowaniem w tym zakresie jest stworzenie przejrzystego, modelowego
opracowania o charakterze zrédtowym, w ktorym znajdzie si¢ przede wszystkim
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rozstrzygajace rozwigzanie sposobu odnotowania i opisu obecnos$ci hipertekstu
biblijnego w konkretnych utworach. Jesli chodzi o dorobek Stanistawa Wyspian-
skiego, to na temat widocznych nawigzan i tematéw biblijnych w jego tworczosci
powstaly juz wczesniej parce interpretacyjne’. Ninigjsza prolegomena ma na celu
przedstawienie propozycji badan, ktore stang si¢ podstawowym zrodtem dla dal-
szych uszczegotowionych i syntetycznych prac na temat obecnosci Ksiegi w spu-
$ciznie piSmienniczej autora Akropolis. Wyznaczajac ten horyzont badawczy, przede
wszystkim nalezy uzmystowi¢ potencjalne zagrozenia tak co do sposobu opracowa-
nia materiatu, jak tez co do zakresu, jaki mialby obejmowaé potencjalny indeksy
biblijny tworczosci piSmienniczej Stanistawa Wyspianskiego.

Jedyna, dotad opublikowang praca, bedaca indeksem biblijnym do tworczosci
pisarza, jest opracowanie Marka Potomskiego z 1986 roku. Jest to niewatpliwie pio-
nierska praca o charakterze interdyscyplinarnym, taczaca zarowno biblistyke, jak
histori¢ literatury. Najpierw zatem przypatrzy¢ si¢ nalezy propozycji tego autora.
Propozycji, ktorej kontynuacji nie zauwazam w odniesieniu do innych pisarzy?. I juz
na tym etapie — krytycznego ogladu ustalen Potomskiego — mozna bedzie sformuto-
wac szereg zastrzezen i uwag, ktorych uwzglednienie pomoze stworzy¢ nieco inny
model katalogu fragmentéw hipertekstu biblijnego do tworczosci Stanistawa Wy-
spianskiego i, jak mozna domniemywac, w ogdle tworczosci literackiej jako takie;j.

W swoim indeksie autor najpierw zestawit wszystkie utwory wedle wzorca staty-
styczno-leksykalnego, by to tak okresli¢, wykazujac utwory Mickiewicza, w ktorych
znajdujg si¢ fragmenty zwigzane z Biblig. Doboru utworéw dokonywat Potomski
najwyrazniej w oparciu o leksyke, kojarzac stownictwo biblijne ze stownictwem
Mickiewicza.

We Wprowadzeniu do sporzadzonego przez siebie indeksu biblijnego do dziet
Adama Mickiewicza Marek Polomski pisat:

Niniejsza praca polegata na wydobyciu z dziet Mickiewicza fragmentow,
w ktorych zauwazono wplyw Biblii oraz na probie identyfikacji tychze frag-
mentow z poszczegolnymi wierszami Pisma sw.; a w koncu na uporzqdko-
waniu ich wedtug kolejnosci przypisanych im wierszy. W ten sposob powstat
uktad, dzieki ktoremu mozna m.in. dostrzec inspiracje okreslonego wiersza

! Na temat Biblii w dramatach Wyspiafiskiego istnieja trzy, fundamentalne prace, tj. studium Ewy
Miodonskiej-Brookes Wyspianskiego czytanie Biblii — inspiracje, interpretacje (Dialog Kosciota z kul-
turq. T. II. Materialy z VI i VII Tygodnia Kultury Chrzescijanskiej w Krakowie 1985, 1986, Krakow
1988, s. 197-207) oraz praca Wojciecha Kaczmarka Stanistawa Wyspianskiego etyczna i estetyczna
lektura Biblii (,,Ethos” nr 48 (1999), s. 105-119) i rozdzialy po$wigcone biblijnym dramatom Wys-
pianskiego w jego ksiazce Ztamane pieczecie Ksiegi. Inspiracje biblijne w dramaturgii Miodej Polski,
Lublin 1999.

2 Brak kontynuacji zaproponowanych przez Potomskiego badan moze wynika¢ z wielu powodow,
ktorych nie sposob tu jednoznacznie i rozstrzygajaco okresli¢. Z dzisiejszej perspektyw mozna jedynie
ubolewa¢ nad brakiem takich prac w odniesieniu chociazby do tworczosci chocby Cypriana Norwida,
czy Czestawa Mitosza.
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z Biblii na wiersze z réznych dzief.

W konsekwencji takich zatozen indeks Potomskiego, ulozony zostat wedle ko-
lejnosci ksigg i ich rozdzialow jak w Biblii Tysigclecia* (a wigc wszystkich, kato-
lickich uktadéw catosci). W rezultacie za$ takiego uktadu indeksu Autorowi uda-
wato si¢ wykaza¢ niezauwazane wczesniej przez badaczy i nieobjete ich analizami
powigzania z Biblia. Dzigki tak skonstruowanemu indeksowi Potomski wskazywat
na fakt, ze okre$lony fragment biblijny jest inspiracjg dla kilku réznych tekstéw
(nie tylko artystycznych) Mickiewicza. Nie majgc absolutnie na celu zaprezentowa-
nia szczegdlowej, merytorycznej weryfikacji ustalen tego autora, zatrzymajmy si¢
na wybranych, a budzacych watpliwosci, rozstrzygnieciach Potomskiego. Zapropo-
nowane przez niego ustalenia nie sg tylko obiektywnym zestawieniem o charakterze
indeksu, ale nosza tez wszelkie znamiona interpretacji Mickiewiczowskich tekstow,
a nierzadko i biblijnych zarazem. Przyjrzyjmy si¢ zatem jednemu chocby przykta-
dowi z indeksu Potomskiego, ktory uzmystawia skalg problemdw, przed jakimi staje
potencjalny autor opracowania indeksowego.

Potomski wskazat w swoim indeksie, ze mys$l zawarta w Psalmie 62,13
widoczna jest w dwoch utworach: urywku wypowiedzi Choéru z II czesci
Dziadow oraz we fragmencie (a doktadnie: w wersie 123) przektadu z Wol-
tera Dziewicy z Orleanu. Przytoczmy odpowiednie fragmenty. I tak w Biblii
czytamy (cytuje wedle uzywanego przy opracowywaniu indeksu przez Po-
tomskiego trzeciego wydania Biblii Tysigclecia):

3 M. Potomski, Indeks biblijny do twérczosci Adama Mickiewicza, ,,Studia Theologica Varsavien-
sia” 24/1 (1986), s. 219. W bardzo wielu jednakze przypadkach, jakie wykazuje Potomski w swym
indeksie, jeden i ten sam ustep z tekstu kanonicznej ksiegi uwidacznia si¢ w jednym utworze, tyle ty-
lko, ze w roznych jego miejscach. Daje zatem takie ujecie zagadnienia mozliwos¢ interpretacji jakich§
utworow Mickiewicza jako inspirowanych okre$lona fraza — mysla biblijng lub postacig. Potomski
przedstawit tylko zestawienie wedle uktadu biblijnego, a nie uwzglednit sytuacji odwrotnej: uktadu
wedle utwordéw, w ktorych uwidacznia si¢ konkretnie zauwazana przez niego inspiracja biblijna.

4 Tym samym autor omawianego opracowania kierowat si¢ wzglgdami praktycznymi, kierujac
do wspolczesnego sobie czytelnika te prace. Stad tez uniknat stosowanych okreslen jak u Jakuba Wu-
jka, gdzie 1-2 Sm, nominalnie okreslane sa jako 1-2 Krl, a 1-2 Krl (wedle BT) jako 3-4 Krl. W mojej
ocenie odsylanie do Biblii Tysigclecia nie jest wlasciwym rozwigzaniem. Zaakceptowaé mozna to,
Ze intencja autora mogla by¢ wola postugiwanie si¢ wspotczesnym aktualnemu czytelnikowi prze-
ktadem, do ktorego w drugiej potowie lat osiemdziesigtych minionego stulecia tatwy byt dostep. Ale
ten pragmatyczny aspekt nie ma uzasadnienia merytorycznego. Jestem zdania, ze nalezy postugiwac si¢
przektadem ks. Wujka, a wigc takim, jaki czytat Mickiewicz i ewentualnie odnosic¢ si¢ do przektadow
innowierczych, Wulgaty i kodeksow greckich. Pozwala to lepiej odnalez¢ zrodta biblijnych inspiracji
i trafniej okresli¢ i oceni¢ wplyw Ksiggi na dorobek konkretnego pisarza.
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I Ty, Panie, jestes taskawy,
bo Ty kazdemu oddasz® wedtug jego czyndéw (Ps 62,13).

U Mickiewicza zas®:

O Burdo, Pan Bog wszystkich wazy w rownej szali
(Dziewica z Orleanu, 1,35);

Tak, musisz dreczy¢ si¢ wiek wiekiem,
Sprawiedliwe zrzadzenia boze! (Dziady cz. 11, I11,25)".

I tu juz pojawiaja si¢ i pigtrzg problemy. Zacznijmy od tego, ze w interesujacych
nas fragmentach w Biblii Tysiagclecia mamy okreslenie Boga jako ‘taskawego’, kto-
rego to rzeczona taskawo$¢ wyrazi¢ si¢ moze w sprawiedliwym, ale przeciez nie
bezwzglednym osadzeniu ludzkich czynow. Natchniony psalmista zatem w jedno
taczy: bezwzgledna sprawiedliwos¢ z taskawoscia. W przektadzie protestanckiej
Biblii Gdanskiej, jakg mogt Mickiewicz znaé, taskawos$¢ jest okreslana jako ‘mito-
sierdzie’, co odpowiada, podobnie jak u Wujka, przektadowi Wulgaty, gdzie pada
sformutowanie: ,,et tibi, Domine, misericordia™®. Tak wiec problem Bozego, sku-
tecznego sadu nad cztowiekiem nie pojawia si¢ w Biblii w jakim$ odosobnieniu
i izolacji, ale w teologicznym kontek$cie Bozego milosierdzia. Zarysowany tu za-
ledwie kontur teologiczny biblijnego fragmentu pozwala zauwazy¢, ze rozwigzanie
Potomskiego jest sita rzeczy potowiczne i tak naprawde nie obejmie zintegrowa-
nej mysli natchnionego autora, wyrazonej w calym, ostatnim wersie Psalmu 62, ale
tylko drugiej jego czeSci, odizolowanej zreszta od pierwszej. W efekcie dostrzegt
Potomski wprawdzie widoczng zbieznos¢ bezwzglednie sprawiedliwego sadu Bo-
zego nad czlowiekiem, ale blizsza ta mys$l jest logionowi z Mt 7,2, gdzie jest mowa
o tym, ze poddani bedziemy takim sagdom, jakie sami stosujemy i wymierza nam
miarg, jaka my mierzmy. Odniesienie do tego fragmentu ewangelicznego odczytat
Potomski w innym miejscu i przypisat je fragmentowi w Ksiegach pielgrzymstwa
polskiego, gdzie jest odpowiednia parafraza Mt 7,1-2 (w cytowanym wydaniu jest
to tom VI, strona 36). Oznacza to, ze w pracach nad indeksem biblijnym do konkret-
nej tworczosci nie sposob unikngé uproszczen, gdyz skrot, jakim sitg rzeczy operuje
si¢ w tak zestawianym indeksie, zawsze musi takie utomno$ci opracowania sank-
cjonowacé. Inna kwestia, to konieczno$¢ wprowadzania jakiego$ rodzaju autokorekt,

5 Mozliwe tez inne ttumaczenie: ‘oby$ oddat’, zob.: Katolicki komentarz biblijny, red. R.E. Brown
SSiin., wyd. 2, Warszawa 2004, s. 500.

¢ Cytaty pochodza z tego samego wydanie, ktore jest podstawa opracowania Potomskiego, tj. sz-
esnastotomowej edycji: A. Mickiewicz, Dziela, Warszawa 1955, gdzie cyfra rzymska oznacza tom,
a arabska strong.

7 Zastanawiajace jest, dlaczego Potomski zaznaczyt, ze chodzi o stowa Choru, wersy 328-329.
Sa one powtdrzeniem stow Widma (zob. uwagi ponizej). Mysle tez, ze — w kontekscie rozwigzan w in-
deksie Potomskiego, chodzi tu raczej tylko o jeden, drugi z cytowanych wersow, a nie dwa wersy.

8 Cyt. wedle wydania: Biblia Sacra iuxta vulgatam versionem, red. R. Weber i in., wyd. 3 popr.,
Stuttgart 1983.
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pozwalajacych zweryfikowa¢ zakres oddziatywania okreslonego fragmentu biblij-
nego na dziela pisarzy. Stad konieczno$¢ ukazywania wariantywnych powigzan in-
tertekstualanych. Autor opracowania indeksowego najwyrazniej musi uzmystawiac
sobie mozliwo$ci innych, niz tylko jemu dostrzegalnych powigzan, z zachowaniem
naleznego umiaru, o czym jeszcze tu si¢ wspomni.

Zarysowany tu zaledwie przeze mnie problem nie jest jedyny, jaki wigze si¢ z tym
jednym, konkretnym rozwigzaniem autora. Jak wiadomo bowiem, w komentarzu
do przedmiotowego fragmentu psalmicznego, w wykorzystywanej przez Potomskie-
go edycji Biblii, wskazuje si¢ jeszcze inne, powiazane fragmenty biblijne. Potomski
byt tego swiadomy, dlatego w cytowanym juz wczesniej Wprowadzeniu dodawat:

Jesli zas chodzi o metode pracy, to przedstawiala si¢ ona nastepujaco: po od-
nalezieniu stosownego fragmentu w dzietach poety, nalezato skojarzy¢ go z od-
powiednim tekstem z Pisma $w. Tam, gdzie wystepowaly czytelne aluzje badz
cytaty — nie nastreczalo to trudnosci. W przypadku gdy fragment odznaczat
si¢ tresSciowym bogactwem, badz odnosit si¢ do licznych tekstow biblijnych,
zostat ,,opisany” co najmniej kilkoma takimi tekstami, w miar¢ mozliwosci
reprezentatywnymi’.

Nie inaczej jest w tym, przedstawianym powyzej przypadku. Odsyta si¢ zatem
w Biblii Tysigclecia Ps 62,13 do Prz 24,12. W ostatniej czgsci tego wersu padaja
stowa, ze Bog ,,odda kazdemu wedlug czynow jego”. Tak wiec to czlowiek staje
si¢ tu podmiotem samoosadzajacym, bo poprzez swe uczynki sam sobie wymierza
sprawiedliwo$¢. Zauwazalna tu jest spojnos¢ z eschatyczng mowa Jezusa, zredago-
wang i przedstawiong tylko u Mateusza na koncu przypowiesci o sadzie ostatecznym
(zob. Mt 25,31-46). Tego jednak aspektu Potomski nie podjat, wskazujac, ze ow
wers z Ksiggi Przystow widoczny jest tylko w pierwszym z cytowanych utworow.
Dlaczego nie wskazal tez fragmentu z Dziadow? Nie sposob odpowiedzie¢!”.
Dalej w przypisie do Ps 62,13 w cytowanej tu edycji Biblii odsyta si¢ jeszcze do:

1. Syr 16,12-14,
Mt 16,27,
Rz 2,6n,
1 Kor 3,13-15,
1 Tym 4,14,
6. Ap2,23;14,13; 20,12n; 22,12.

Potomski wykazat przedmiotowe fragmenty z obu utworéw Mickiewicza w 1,2
i 3 ustepie biblijnym oraz w pierwszym i ostatnim, wskazanym powyzej fragmen-
cie Apokalipsy sw. Jana. Przy czym w Syr 16,12-14 i Rz 2,6n oraz Ap 2,23 1 22,12
wskazat nie na dwa tylko wersy z Dziadow cz. I, jako wypowiedz Choru, ale tez
wczesniejsze dwa wersy Widma, ktorego stowa wtasnie powtarza Chor.

nhkwh

® Tamze, s. 220.
10 Nie wynika to np. z faktu, ze thumaczenie ks. Wujka (ktorego Potomski nie uwzgledniat w swojej
pracy) jest w tym konkretnym przypadku odmienne od tego, jakim si¢ autor opracowania postugiwat.
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Zamieszczenie przy Rz 2,6n adnotacji o zwigzku z dwoma fragmentami utwo-
row nie uwzglednia innego jeszcze kontekstu. W cytowanej edycji Biblii Tysigcle-
cia przy tym fragmencie odsyta si¢ do Hi 34,11 oraz Jr 17,101 32,19. W Ksiedze
Hioba wrecz pada stwierdzenie:

Wedhug czynow kazdemu zaptaci, odda, kto na co zastuzyt.
Z kolei w Ksiedze Jeremiasza wskazane wersy brzmia:

Ja, Pan, badam serce

i do$wiadczam nerki,

bym mogt kazdemu oddac stosownie do jego postgpowania,
wedlug owocow jego uczynkow

Potezny jestes w radzie i wielki w czynie. Oczy Twoje sg otwarte na wszyst-
kie czyny ludzkie, by odda¢ kazdemu wedlug jego postepowania i wedtug
oWocOW jego uczynkow.

Widoczny az nadto zwiazek tresci w/w wersow z podjetym tematem sprawiedli-
wego osadu czlowieka przez Boga nie wymaga komentarza. Polomski, kierujac sig
zatem wskazowkami biblistow, zamies$cit w swoim indeksie odpowiednig adnota-
cj¢, ze 1 ten fragment ma zwigzek z dwoma, wymienionymi utworami Mickiewicza.
Nadto w przypadku dwoch wersow z Jeremiasza odnotowal dodatkowo zwiazek
z listem Adama Mickiewicza do Franciszka Mickiewicza z dnia 27 marca 1847 roku,
uznajac zbieznos$¢ fragmentu ,,Jak kto dziata, takie tez otrzyma owoce” (tom XVI,
str. 121) z Jr 17,101 32,19.

Powyzszy przypadek rozszerzenia listy utworow, majacych zwiagzek z podstawo-
wym tematem, wydaje si¢ by¢ rozwigzaniem klopotliwym. Przede wszystkim nale-
zy tutaj wyrazi¢ poglad, ze muszg istnie¢ jakie$ ostateczne granice powigzan. Nie
moze bowiem byc¢ tak, ze ten sam temat ,,realizowany” jest przez rézne utwory w od-
niesieniu do r6znych fragmentow. Brak w tym bowiem spdjnosci. Jestem tez zdania,
ze cytowany fragment (jesli stosowac konsekwentnie markerowanie leksykalne, jak
to czyni Potomski) listu Mickiewicza odnosi si¢ raczej do Mt 7,20 (‘poznacie ich
po ich owocach”), albo Lk 6,44 (,,Po owocach bowiem poznaje si¢ kazde drzewo”).

Inny z kolei przyktad z indeksu Potomskiego dostarcza materiatu do przemy-
slenia umieszczania jakiego$ zwiazku intertekstualnego w indeksie ze wzgledu
na stopien nasycenia utworu literackiego trescig biblijng. Autor przywotywanego
opracowania dostrzegt wptyw 1 Kor 3,13-15, ale na jeden tylko, z Dziadow cz. Il
pochodzacy, fragment z dorobku pismienniczego Mickiewicza. Ustep z tego Paw-
towego listu wigze si¢ wprawdzie tematycznie z wezesniejszymi fragmentami (cho-
dzi o kilka elementoéw eschatologicznych), ale nie sposob dostrzec bezposredniego
zwigzku z urywkami z Mickiewicza, jakie Potomski podsungt. Niezawodnie nalezy
wykazac¢ daleko idgca powsciagliwos¢ w konkretyzowaniu bezposrednich powigzan
dzieta literackiego z tresciami biblijnymi, chociazby poprzez wyrazenie wlasnych
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watpliwosci'l,

Milczeniem, i slusznym zreszta, pomingt Potomski 1 Tm 4,14, jako nie zwig-
zanym tematycznie z Ps 62,13. W swym indeksie jednakze pominat Ap 14,13 i Ap
20,12, chociaz oba wersy wigzg si¢ tematycznie z wersem psalmicznym. Jesli szukac
uzasadnienia dla tego rozwigzania Potomskiego, to mozna jedynie wskaza¢ na od-
mienne obrazowanie w ostatnio wspomnianych wersach apokaliptycznych. Rozcia-
ga si¢ w nich bowiem pelna ekspresji, sugestywna i plastyczna wizja sadu, w zisz-
czanie si¢ ktorego Jan zdecydowat si¢ zaaplikowa¢ fragment z Ps 62,13.

Pozostaje jeszcze problem: wpisania stow Widma, ktorego powiazania dostrzegt
Potomski z r6znymi fragmentami biblijnymi, z rzeczywistym sensem przestania tek-
stu natchnionego. Jak ma si¢ ta swoista, ludowa antropologia teologiczna ,.kto nie
byt ni razu czlowiekiem, temu cztowiek nic nie pomoze” z or¢dziem Bozego mito-
sierdzia? Tego zagadnienia nie podejmuj¢ si¢ tu roztrzgsac. Sygnalizuj¢ niniejszym
jedynie inny problem: konieczno$¢ ukazania najblizszego kontekstu w utworze lite-
rackim (a nie tylko konteksty biblijne), ktory trzeba ujaé, jesli tworzy si¢ taki indeks.
Nie mozna bowiem oddzieli¢ fragment od kontekstu, w jakim funkcjonuje. Zasada
ta musi obowigzywac¢ zarOwno w rozumieniu i wskazywaniu jako inspiracji jakie-
gos$ fragmentu biblijnego, jak tez utworu literackiego, ktorego fragment w ocenie
badawczej jest wyraznie powigzany z hipertekstem biblijnym. Nie oznacza to jed-
nakze, ze w cze$ci konkordancyjnej indeksu bedg cytowane rozlegle fragmenty
z dziet literackich, z zastrzezeniem sytuacji tego wymagajacych. I w takim wiasnie
wywazonym i roztropnym postgpowaniu badawczym wyraza si¢ interdyscyplinarny
wymiar przygotowywanego indeksu biblijnego do tworczosci, ktory obejmuje na-
uke o literaturze i nauki biblijne (teologie, ale tez noematyke, szeroko pojmowane
instrumentarium heurystycznych zabiegow itd.).

Autor indeksu, ktory tu przywotatem, nie wykazywal odpowiednio komplekso-
wego odczytania inspiracji biblijnych w tekstach Mickiewicza. Chodzi o przyblizo-
ny powyzej przyktad Ps 62,13. Jesli uwzgledni¢ metod¢ Potomskiego, to np. ballada
Rybka, albo Switezianka, ktére przeciez o bezwzglednosci ponoszenia konsekwencji
za swoje czyny mowia (,,nie masz winy bez kary”), nie zostaly w indeksie jego
ujete. Pierwszego z wymienionych utworéw autor w ogoéle nie uwzglgdnit w swoim
opracowaniu, drugi za$ zwiazat z Lk 16,23-24, dostrzegajac we fragmencie z przy-
powiesci o bogaczu i ngdzniku - Lazarzu:

Gdy w Otchtani, pograzony w mekach, podnidst oczy, ujrzat z daleka Abra-
hama i Lazarza na jego tonie. I zawotat: ,,Ojcze Abrahamie, ulituj si¢ nade mna
1 poslij Lazarz; niech koniec swego palca umoczy w wodzie i ochtodzi moj
jezyk, bo strasznie cierpi¢ w tym ptomieniu”.

zwigzek z fragmentem Mickiewiczowskiej ballady Switezianka, w ktorym dokonuje

1" W indeksie tego rodzaju zapisy, wskazujace na fakultatywno$¢ intertekstualnej zalezno$ci, moga
by¢ zaznaczane poprzez kursywe, albo wyodrebnienie w osobnym dziale indeksu.



238 | Edward Jakiel

si¢ osadzenia i wymierzenia kary niewiernemu kochankowi. Jego dusza ma bowiem
pod drzewem lat doczekac tysigca:

Wiecznie piekielne cierpigc zarzewie
Nie ma czym zgasi¢ goraca (1,119).

Jak wida¢, podobienstwo jest tu dos¢ odlegte, ale widoczne. Istota tego zwigzku
intertekstualnego jest cierpienie i mgki bohatera opowiesci. Obaj: i ten z Ewangelii,
i ten z Mickiewiczowskiej ballady cierpia z powodu wlasnych przewinien. Wsp6lny
jest tez obszar leksykalny, gdyz w obu przypadkach chodzi o cierpienie kojarzone
z ogniem, jakze silnie zadomowionym w europejskich toposach mak. To jednak,
co ich zasadniczo r6zni i co zapewne mozna uzna¢ za argument w negacji domnie-
manego zwigzku biblijnego tekstu z balladg Mickiewicza, jest teologiczne nasycenie
zobrazowania tego cierpienia. Miejsce, gdzie ma si¢ dokonywaé owa meka, nie jest
wszak bez znaczenia. Wymiar temporalny tez nie jest pozbawiony sensu. Cierpienie
wszak kochanka z ballady ma okreslony, milenijny czas, czas cierpienia bogacza
z przypowiesci nie zostaje okreslony. Zupetnie rozchodzi si¢, w mojej ocenie, sens
teologiczny tukaszowej przypowiesci z powiastka ludowa, na ktorej opart swoja
ballade Mickiewicz, jak tez i sama ta ballada. Podczas gdy bogacz zyl dostatnio
i nie stuchatl posylanych przez Boga prorokow, nie stosowat przykazania mitosci,
mlodzieniec z ballady zostal wystawiony na probe, ktorej nie byt swiadomy, a jego
dzialanie podyktowane bylo impulsem. Idac tym tropem interpretacyjnym, wiecej
wykaze si¢ rozbieznosci, niz zbieznos$ci obu, zestawionych w indeksie Potomskiego
fragmentéw!'2. Stad nasuwa si¢ wniosek, ze indeksacja szeroko pojetej biblijnosci
musi opiera¢ si¢ nie na wyimkowym, bezkontekstualnym odczytaniu pojedynczych
fraz, ale w szerszym kontekscie winna by¢ odczytywana. Zbiezno$¢ tematyczna,
chociaz dominujaca, musi jednak uwzgledni¢ inne aspekty podobienstw i rozbiez-
nosci.

2. Punkt wyjscia

Uwzgledniajac rozwigzania i rozstrzygnigcia Potomskiego, mozna wyrazi¢ kilka
spostrzezen, bezposrednio odnoszacych si¢ do prac nad indeksem biblijnym do twor-
czo$ci Stanistawa Wyspianskiego. Najpierw jednak uwaga natury ogdélnej. Chodzi
o niemozno$¢ skonkretyzowanego zlokalizowania, uszczegdtowionego indeksu.
Mam tu na my$li dwojakiego rodzaju sytuacje. Najpierw, kiedy jaki$ fragment utwo-
ru ma wyrazne osadzenie w Biblii, ale nie mozna wskaza¢ na konkretne wersy. I sytu-
acja odwrotna, kiedy okreslone wersy biblijne trudno przypisac jakiemus$ drobnemu
fragmentowi. W indeksie Potomskiego raczej tego zjawiska nie wida¢, ale przeciez
nie da si¢ ukry¢, ze tak jest, czego przykladem chociazby sa Dziady cz. I1l. Odnajdu-
je si¢ tam wiele reminiscencji, a sporo drobnych fragmentow ,,przenicowanych” jest

12 Utwory Mickiewicza, o jakich tu mowa, oparte sa na poganskich wierzeniach i moralnosci, ktore
trudno utozsamia¢ z depozytem biblijnym, a tym bardziej chrzeécijanskim kerygmatem.



Indeks biblijny do tworczosci Stanistawa Wyspianskiego. Prolegomena | 239

albo bezposrednio tekstem kanonicznym, albo stylizowanych jest na sytuacje znane
z kart Biblii. Nie da si¢ jednak zaprzeczy¢, ze w catosciowej interpretacji tego arcy-
dzieta polskiego romantyzmu uwidaczniajg si¢ nie tylko drobne fragmenty biblijne,
ale jest odczytywany szerszy aspekt analogii i intertekstualnego powinowactwa —
wplywu okreslonych ksiag, a nawet ich zespotu na ogdlny, by to tak ujac, wydzwick
dzieta®® lub wielu dziet Mickiewicza. Jesli chodzi zas o tworczos¢ Wyspianskiego
w przywolanym wczesniej studium E. Miodonska-Brookes wyodrebnia kilka wa-
riantow wpltywow na problematyke, jaka podejmowat Wyspianski i motywow, jakie
si¢ w jego tworczosci znajduja, a ktorych korzenie mozna/nalezy upatrywacé w Bi-
blii, jako ich zrodle. Krakowska uczona pisze wigc o inspiracjach Biblii jako ,,Ksiegi
Madrosci”, ktorej centrum stanowi Ksiega Syracha. A dalej Ksiega Wyjscia, Ksie-
gi Machabejskie, Ksiega Psalmow, Ksiega Daniela, Piesn nad Piesniami'*. Takie
ujecie problemu jest dla interpretacji zjawiskiem oczywistym i zazwyczaj pojawia
si¢ w sferze wnioskow badawczych. W przypadku indeksu konkordancyjnego nie
sposob takie wplywy 1 zaleznos$ci wskazaé. Indeksacja bowiem musi si¢ opierac
na wyrazonych wprost sformutowaniach, dajgcych si¢ jednoznacznie zlokalizowaé
w Biblii. Pojgcie o wptywie takiej za$ czy innej ksiegi biblijnej na wybrany obszar
tworczosci, czy pojedynczy utwor mozna w oparciu o indeks uzyskac, analizujac po-
jedyncze jego adnotacje. Nie moga by¢ one jednak jedynym zrodiem rozpoznawania
takich powigzan.

Komponujac indeks biblijny do spuscizny Wyspianskiego, nie ma potrzeby ze-
stawienia leksykalnego wszystkich pojedynczych uzy¢ takich wyrazoéw jak Biblia,
Ewangelia itd., jak to mamy w opracowaniu Potomskiego, i to z trzech przynajmnie;j
powodow. Najpierw, ze uzycie tytutow ksiag kanonicznych, imion wlasnych postaci
biblijnych, czy toponimow biblijnych nie musi zawsze oznaczac jakiejkolwiek inter-
tekstualnosci. Drugie jest to, ze takie stownictwo w zasadzie jest u Wyspianskiego
niemal nieobecne, a bohaterowie jego dramatow nie uzywaja na ogot takich okre-
slen dla jakich$ celow komunikacyjnych, czy ideowych. I wreszcie jedna jeszcze
uwaga: uwzglednienie wspomnianej leksyki w opracowaniach indeksowych moze
mie¢ zastosowanie jedynie w studium leksykograficznym, takim jak stownik religij-
ny (biblijny) Stanistawa Wyspianskiego. Ten arcyciekawy, jak jestem przekonany,
temat winien by¢ opracowany przez jezykoznawcoéw z nalezytg pieczolowitoscig.
Opracowanie takiego stownictwa autora Wesela pozwoli lepiej zrozumie¢ poetyc-
kie stowo, jakie zaklal Wyspianski w swych plastycznych wizjach teatralnych, dra-
matach symbolicznych i wspolczesnej, artystycznej refleksji nad ukochang przezen
Polska. Moze wreszcie przyczyni¢ si¢ do lepszego zrozumienia religijnego jezyka
modernizmu.

Po drugie, gdyby zastosowa¢ metode markerowania fragmentoéw biblijnych, od-
najdywanych w jakich$ utworach, to nalezy jednoczesnie opracowac¢ indeks utwo-
row ze wskazaniem siglow biblijnych. W ten sposob nie tylko biblista bedzie mogh

13 Zob. interesujgce i od$wiezajace wezesniejsze ustalenia studium Krzysztofa Bilinskiego ,, 70 jest
chwila Samsona”. O szacie biblijnej 11l czesci Dziadow, Wroctaw 2001.
14 Zob. E. Miodonska-Brookes, Wyspianskiego czytanie, s. 201n.
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odnalez¢ inspiracje biblijne w konkretnych utworach, ale tez literaturoznawca szyb-
ciej odnajdzie §lady obecnos$ci Biblii w konkretnych utworach literackich. Taki po-
dwojny uktad indeksu jest bardziej niz pozadany. Taki tez postuluje tu.

Jestem tez zdania, ze skoro przedmiotem badania jest glownie, cho¢ nie jedy-
nie, tekst literacki, to on, a nie hipertekst biblijny powinien by¢ wyeksponowany.
Modelem, w mojej ocenie, najbardziej adekwatnym dla tworczos$ci Wyspianskiego,
jest podwojny uktad indeksu: utworéw z odpowiednimi siglami biblijnymi i indeks
siglow z odpowiednia adnotacjg o utworach.

Postulat kolejny, jaki nalezy tu wyartykutowac, to kompletnos¢ biblijnych
odniesien oraz, by to tak okresli¢, stopien zaawansowania i gtgbokosci biblijnej in-
terpretacji jakiegos$ fragmentu dzieta. Chodzi bowiem o to, by przeprowadzone ba-
dania, ktorych owocem ma by¢ indeks, nie naduzywaty materii biblijnej. Potrzebny
w tym przypadku umiar i rozwaga dyktuje pewne warunki zakresu opracowania.
Zauwazajac bowiem np. jakas czytelng aluzje do biblijnego fragmentu, nie nalezy
wskazywac wszystkich innych (na zasadzie np. synopsy, badz tylko wykazu siglow)
fragmentow biblijnych, ktore biblisci wigza z tym okreslonym fragmentem, ktory
w czytelny sposob jest intertekstualnie zwigzany z jakim$ fragmentem dzieta. Wni-
kajac w tres¢ utworu Wyspianskiego, odczytujac przejawy jego, jakze wszak bogatej
wyobrazni artystycznej, mozna poszukiwa¢ innych jeszcze powigzan z Biblia, ale
nie jedynie na zasadach przyjetych li tylko w egzegezie biblijnej. Chodzi mi o to,
ze indeks biblijny do twodrczosci Wyspianskiego ma wynika¢ nie z erudycyjnego
wykazu wszelkich siglow biblijnych, ale ze zrownowazonego odczytywania kon-
tekstu dzieta, z jakiego pochodzi dany ustep z Wyspianskiego i biblijnego jego
rodowodu. Zastrzec przy tym trzeba, ze wskazany przez autora indeksu zwigzek nie
musi by¢ jedynym powigzaniem intertekstualnym. Ma raczej stanowi¢ wskazowke
biblijnego klucza rozumienia danego fragmentu, a przez jego pryzmat calego utworu
Wyspianskiego.

W mojej ocenie indeks do tworczosci jakiegokolwiek pisarza winien by¢ indek-
sem rozszerzonym o charakterze konkordancji. Najpierw bowiem powinna by¢ nie
tylko sygnatura, ktory wiersz, na ktorej stronie i w jakim tomie, i dziele posiada
zwigzek z okreslonym fragmentem biblijnym — ale nade wszystko powinno si¢ za-
miesci¢ odpowiedni fragment, ktory ma wyrazny zwigzek z tresciami biblijnymi.

Tworzac interesujacy nas indeks, nalezy uwzgledni¢ nie tylko leksykalne powia-
zania, czytelne, mniej lub bardziej, aluzje, obrazowanie, ale tez temat jako taki. Po-
przestanie na egzemplifikacji zwigzku intertekstualnego na zbieznosci leksykalne;j
w zasadzie prowadzi donikad, a rzeczywiste zwiazki utworow z Ksiega moga w tak
pojetej pracy nigdy nie zosta¢ wskazane. Wowczas indeks taki raczej mierng okazac
si¢ moze, a nawet batamutng pomoca dla literaturoznawcy czy biblisty, tropiacego
trwajacg od tysiacleci kulturowg lekture Biblii, w naszym przypadku w obrebie lite-
ratury narodowej.

Nie bedg odkrywczy, ani chyba kontrowersyjny, jesli stwierdze, ze Wyspianski
czytat gtéwnie Stary Testament. Ale juz na tym etapie badan mogg z cala odpowie-
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dzialnoscia stwierdzi¢, ze tej lektury nie zdominowata tylko historia biblijna, ale
tez obecne sa w tej lekturze ksiggi tzw. madrosciowe, na co wskazywala zreszta
prof. Miodonska-Brookes. Jesli za$ ograniczy¢ si¢ w niniejszych uwagach tylko do
historii biblijnej, to nalezy podkresli¢, ze Wyspianski wyczytywat z kart Starego
Testamentu materi¢ fabularng, by dokonywac jej antropologicznej i historiozoficz-
nej gtownie (ale nie tylko) interpretacji. Jego zatem lektura starotestamentowej hi-
storii biblijnej w niczym nie przypomina tej, jaka praktykowano w pismiennictwie
religijnym (gtéwnie, acz nie jedynie katolickim!®). Dowodzi tego chociazby IIT akt
Akropolis. Ale tez nie przypominata ona skandalizujacych relektur Ksiegi, dokony-
wanych przez wielu mtodopolan. Jak zauwazyta Ewa Miodonska-Brookes:

Wybory Wyspianskiego ksztattujg sie odmiennie i pomijajg wiele z tych
kluczowych motywow modernizmu. W jego wyborach prymat zdaje si¢ nale-
ze¢ do Ksigg Starego Testamentu'®.

Obok jednakze watkow starotestamentowych obecne sg u niego tez tresci Nowego
Testamentu. Jak zaznaczyl Wojciech Kaczmarek:

Autor Wesela nie kreowatl tak typowych dla modernizmu postaci, jak Ju-
dasz, Maria Magdalena, Jan Chrzciciel, czy Salome. Prymat przyznal Stare-
mu Testamentowi, a w szczegdlnosci za§ Ksiedze Rodzaju, Syracha i Daniela.
Interesowala go przede wszystkim biblijna w swoich korzeniach koncepcja
losu ludzkiego, pojetego jako realizacja wezwania skierowanego do cztowieka
przez Stworce!’.

Nie miejsce tu na streszczenie dotychczasowego dorobku badaczy nad biblijno-
$cig tworczosci Wyspianskiego. Chociaz prace przywolanych tu dwojga autorow
w zasadzie wszystkie niemal watki biblijne i sposoby ich realizacji oraz artystycz-
nych przetworzen przedstawiaja, to jednak pozostaje jeszcze spore pole do prac in-
terpretacyjnych i uszczegétowionych analiz. Stworzony w najblizszej przysztosci
modelowy indeks biblijny do tworczosci Wyspianskiego zapewne dopomoze w roz-
winigciu tego nurtu badan nad wyobraznia i jej tworcza ekspresja autora Akropolis.

3. Indeks

Nie dysponujac ani stownikiem jezyka Wyspianiskiego, ani konkordancja
do Biblii w przekladzie ks. Jakuba Wujka, wszelkich odniesien, skojarzen leksykal-
nych, sytuacyjnych i ideowych oraz wyobrazniowych do konkretnych fragmentow
opracowujacy indeks biblijny musi poszukiwaé sam i zdawac¢ si¢ na wtasng intuicje
i pamig¢ najzwyczajniej. Jest to zatem zajgcie czasochtonne, ale potrzebne. Opra-

15 Zob. np.: moje uwagi w szkicu Historie biblijne w XIX wieku..., zawarte w ksigdze pokonferen-
cyjnej Biblia w literaturze polskiej: Romantyzm — Pozytywizm — Mloda Polska. Stary Testament.

16 E. Miodonska-Brookes, Wyspianskiego czytanie, s. 200.

7 W. Kaczmarek, Stanistawa Wyspianskiego, s. 105.
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cowanie indeksow biblijnych do tworczosci wielu pisarzy zdaje si¢ by¢ potrzeba
badawcza. Opracowania takie beda pomocne jako elementarne i podstawowe zrodio
w studiach nad dziedzictwem biblijnym w literaturze polskiej.

Jak juz zaznaczylem, prymarnym hastem jest utwor Wyspianskiego i wska-
zane w nim fragmenty. Indeks biblijny zatem do tworczosci Stanistawa Wyspian-
skiego, ktorego tu probe przedstawiam, sktada si¢ z dwoch czesci. W pierwszej znaj-
duja si¢ powinny hasta o charakterze konkordancji, zawierajace:

* tytul utworu;

* lokalizacj¢ cytatu (tomu, strony i numeru wierszy w utworze, gdzie za podstawe
bierze si¢ Dzieta zebrane Stanistawa Wyspianskiego w zbiorowej redakcji pod
kierownictwem Leona Ploszewskiego);

* cytat z utworu Wyspianskiego lub wskazanie wickszej catostki dzieta (np. sceny
lub aktu dramatu);

* odpowiedni fragment biblijny (badz fragmenty) w przektadzie ks. Jakuba Wujka,
a wigc przektadzie bedacym w powszechnym wowczas uzytku'®, skonfrontowa-
ne — o ile zachodzi taka potrzeba!® — z innymi, niekatolickimi przektadami, po ja-
kie mogt siegna¢ Wyspianski;

* sigla biblijne tychze (z zachowaniem numeracji wersow i numeréw Psalmow
oraz numeracji i nazwach ksiag, jakie stosuje si¢ we wspotczesnych przektadach,
jak np. w Biblii Tysiaclecia);

* uwagi.

Cze$¢ druga indeksu, ktorej si¢ tutaj juz nie zamieszcza, stanowi¢ beda juz tylko
sigla biblijne i przypisane im tytulty utworow wraz z nadanym w indeksie numerem.

Jako Ze niniejszy szkic jest prolegomena do calosciowego, monograficznego
opracowania tresci biblijnych w catej spusciznie Wyspianskiego, totez przedstawio-
ne ponizej przyktady nie pochodzg z jakiego$, merytorycznie uzasadnionego, zbio-
ru dziel, ale reprezentuja rézne obszary jego dorobku. Najpierw kilka przyktadow
z jednego, fragmentarycznego i nie dokonczonego dzieta dramatycznego Juliusz 11,
a potem kilka jeszcze z innych utworow.

18 Opieram si¢ na wydaniu Biblii w przektadzie ks. Jakuba Wujka w opracowaniu ks. Janusza Fran-
kowskiego (Prymasowska Seria Biblijna), wyd. 8.

1 Nie wyklucza si¢ tym samym u Wyspiafiskiego mozliwosci inspiracji Ksigga w przektadach
niekatolickich, ale tez nalezy uwzglednia¢ w miar¢ potrzeb Wulgatg.
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4. Przyktady haset w indeksie

1.1. Juliusz IT 10,13; w.92

Raphael
(powstaje)
Poznatem Boga w dniu klgski
Trwoga na trwoge przyjdzie, a shuch na stuch, i beda szuka¢ widzenia u proroka,
a Zakon zginie od kaptana, a rada od starcow. Krol bedzie w zatobie, a ksigze ob-
lecze si¢ w smetek i rece ludu ziemskiego strwoza si¢. Wedtug drogi ich uczynie
im a wedlug sadoéw ich osadzg je: a wiedzie¢ beda, zem ja Pan.
Ez 7,26- 27

Wskazane odniesienie jest tylko jednym z wielu mozliwych; ze wzgledu na la-
konicznosé¢ sformutowania w dramacie Wyspianskiego nie sposob ustali¢, ktory
fragment moglt bezposrednio inspirowac artyste. Mozliwe inne jeszcze nawigza-

nia np. do: Pwt 32,38n; Sm 4,3; Ps 37,19

1.2 Juliusz II 10,15; w. 129
Michat Aniot
[do Raphaela]
Zostaw me zycie niebiosom
A dusze sprawiedliwych sg w rece Bozej
Mdr 3,1
‘Niebiosa’ ponad wszelka watpliwos¢ jako okreslenie woli Bozej. Wprawdzie bo-
hater nie wypowiada si¢ tu na temat Opatrznosci Bozej, ale sugeruje, Ze nie czto-
wiek bedzie decydowat o jego losie, ale sam Bog. Inne odniesienia np. Ps 30,16
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1.3 Juliusz II 10,15; w.131-132

Michatl Aniot
[do Raphaela]
Ty, co beze mnie by$ byt jako glina
bez ducha -

utworzylt tedy Pan Bog czlowieka z mutu ziemie i natchnat w oblicze jego dech
zywota, i zstal si¢ cztowiek w dusze zywiaca

Rdz 2,7

Plastyczne, realistyczne przetozenie mitu antropogen etycznego, taki realizm, naj-
czesciej nasycany znaczeniami symbolicznymi widoczny jest w wielu pracach ar-
tystycznych (ilustracjach, witrazach).

1.4 Juliusz I1 10,24, w. 21-22

Juliusz 11
[do Michata Aniota]
Wskrzesitem ko$cielne panstwo,
Boég moje poniza wrogi

I ponizylem wszystkie nieprzyjacioty twoje.

1 Krnl17,10

Lacinskie ‘inimicus’ w Vulgacie, przethumaczone przez Wujka jako ‘nieprzyja-
ciel’, tu wybdr synonimu ‘wrog’ podyktowany prawdopodobnie wzgledami poety-
ki (rym i zachowanie wersow); inne: Pwt 9,3; Pwt 32— zapowiedz Pana, ze znisz-
czy wrogoéw lzraela, czy bardzo popularny Ps 109,1 (w Biblii Tysigclecia 110)
w przektadzie Jana Kochanowskiego $piewany w calo$ci w czasie Nieszporow,
a wiec nabozenstwa, ktore sitg rzeczy mogt Wyspianski stysze¢ lub w nich uczest-
niczy¢. Chodzi tu przy tym nie o stwierdzenie jakiegos$ faktu biograficznego, ale
o wskazanie potencjalnych inspiracji artystycznych, bodzcow, jakie mogty te wy-
obrazni¢ Artysty pobudzac.
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2.1 Kroél Kazimierz Jagiellonczyk 10,115

DLUGOSZ
Wasza Milos¢ idziesz w Belialowe objecia - !?
KARDYNAL
Co Acan prawisz o Belialach — krol ci moj jest i tegom winien stuchac, jesli chce,
zeby mnie stuchano.

Bo ogarngty mie
skruszenia $mierci,
potoki Belial
przestraszyty mig

2 Sm 22,5

Czytelna aluzja do imienia wtasnego szatana, u Wujka jako imi¢ wlasne wystapi
jeszcze w 2 Kor 6,15

3.1 Piast 11,105, w. 2-3

1 Bog, co weze miat w lasce, jak godto/zwiktane

Wszedszy tedy Mojzesz i Aaron do faraona, uczynili, jako byt Pan przykazat.
I wziat Aaron laske przed faraonem i slugami jego, ktora si¢ obrocita w weza

Wj 7,10

Niejednoznaczno$¢ sformutowania, chodzi¢ bowiem moze nie tylko o aluzje do bi-
blijnej laski Aarona, ale tez do symbolu Eskulapa.

4.1 Legion 3,205-213

[scena 11]

J13-17

Cata scena aluzyjna do wszystkich narracji ewangelicznych o Ostatniej Wieczerzy,
wskazuje Janowa motywacje biblijng ze wzgledu na obecnos$¢ i gesty jednej z po-
staci 0 nazwie TEN, KTORY PODOBNY JANOWI SW. (uszczegotowienia do J
w kolejnych tabelach do tego dramatu).
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5.1 Requiem 14,43

Zbiegowisko ludzi: Sad ostateczny — a to pogrzeb - - mowa pogrzebowa styszana
przez grob —
glos Archaniota: wstawajcie, powstajcie...
za r¢ce si¢ uscisnijmy silniej —
przebudzenie.

I zatrabit Anjol siddmy. I zstaty si¢ gltosy wielkie na niebie, mowigce: Krolestwo
tego $wiata stalo si¢ Pana naszego i Chrystusa jego i bedzie krélowat na wieki wie-
kéw. Amen. A dwadzie$cia i czterej starszy, ktorzy przed obliczno$ciag Bozg siedza
na stolicach swoich, upadli na oblicza swe i poktonili si¢ Bogu [...].
Ap 11,15-17

Doksologijny charakter wypowiedzi ‘glosow’ i starcoOw respons na glos trgby nie
sg bezposrednio zbiezne z fragmentem prozy Wyspianskiego, ale sytuujg si¢ we
wspolnym kregu tematycznym: eschatycznego przebudzenia. Artysta odbiega zna-
czaco od przetadowanego symbolika fragmentu biblijnego w sobie wlasciwg pro-
stotg, jako forme wyrazu dla wielu tematéw o religijnym znaczeniu.
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