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Wisréd wielu ostatnich publikacji dotyczacych relacji religia-nauka mozna
zauwazy¢ specyficzne przesuni¢cie zainteresowan w stron¢ nauk przyrodniczych.
O ile XX wiek to dynamiczny czas rozwoju fizyki i kosmologii, ktora otworzyta
wiele pytan filozoficznych i teologicznych dotyczacych poczatku wszechswiata,
to wspolczesno$¢ naznaczona jest spektakularnymi osiggnieciami biologii
ewolucyjnej, ktora doprecyzowuje teorie ewolucji dzieki odkryciom w obszarze
epigenezy, statystyki, matematyki czy genetyki. To z kolei przyniosto kolejng fale
kwestii teologicznych wywotanych przez propozycje interpretacyjne Darwina.
Odpowiedzinateori¢ ewolucji pojawialy si¢ niemal natychmiast pojej opublikowaniu,
ukierunkowujac teodyceg na te tory, niemniej odpowiedz dotyczyta gtownie ogodlnej,
swego rodzaju makroperspektywy teologicznej, a wiec jak pogodzié istnienie dobrego
i mitosiernego Boga z obrazem (przynajmniej tak spopularyzowanym) natury jako
ocickajacej krwig, pelnej rywalizacji, w ktorej dziata bezwzgledny mechanizm
selekcji naturalnej. Wzajemne interakcje teologii i nauki, z historycznej perspektywy,
nie byty relacja jednostronng, jakoby nauka wraz ze swoim rozwojem zabierata religii
(teologii) jej obszar. Religia inspirowata poszukiwania naukowe, tworzac swoiste
ramy pojeciowe (ofiarowujac big framework, jak zaobserwowatl Alister McGrath)
potrzebne do prowadzenia badan, ale jednoczesnie sama teologia zyskiwata na tym
kontekscie, cho¢ poczatkowo wérod wielu teologéw mogly sie pojawia¢ mechanizmy
obronne w stosunku do dawnej, utrwalonej formy postrzegania prawd wiary, ktore
wydawatly si¢ niezmienne, wbrew intuicji §redniowiecznych teologéw, takich jak
$w. Tomasz z Akwinu, ktoérzy zachecali, aby nie myli¢ przedmiotu wiary z formutg
stowna ja wyrazajaca (Actus credentis non terminatur ad enuntiabile sed ad rem).
Dane naukowe dotyczace poczatkow cztowieka i §wiata domagajg si¢ odpowiedzi
teologicznej, a wigc poglebienia w rozumieniu prawd wiary.
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Niewiele dotychczasowych publikacji podejmowato wyzwanie zwigzane
z odkryciami naukowymi z zakresu biologii, a wigc w oparciu o rozumienie
cztowieka w $wiecie, ktorego rozumienie pozostawily prace Karola Darwina
i jego kontynuatorow. Tego zadania podejmuje si¢ ksigzka pod redakcja Stanleya
P. Rosenberga z Uniwersytetu w Oxfordzie o znamiennym tytule, w tlumaczeniu
na jezyk polski: Odnalezé siebie po Darwinie. Rozmowy na temat obrazu Bozego,
grzechu pierworodnego i problemu zla. Jej zadaniem jest ocena stanu wspotczesnej
teologii w kontekscie osiggnig¢ wspotczesnej biologii. Ksigzke poprzedzaja dwa
eseje wprowadzajace, ktore budujg niejako ,,wspohlrzgdne mys$lenia” w temacie
relacji migdzy ewolucja a teologia, przypominajac o roznicy migdzy naukag wiary
a systemem teologicznym, a nade wszystko precyzujac rozumienie teorii ewolucji,
ktorej wersje przedstawia si¢ czgsto w duzym uproszczeniu. Ewolucja nie dotyczy
jednej cechy, zwracajg uwagg redaktorzy, ale calego systemu, a wigc zmiana polega
na interakcji, a selekcja jest wielopoziomowa, co sprawia, ze nie jestesmy jako ludzie
jedynie ulepszong wersja poprzednika. W tym duchu ewolucja to interaktywny
proces roéznicy i nowosci.

Ksigzka sktada sie z trzech czeéci, a w kazda z nich wprowadzaja przypisani
do tematu redaktorzy: M. Burdett (do watku obrazu Bozego), B. van den Toren
(grzechu pierworodnego), M. Lloyd (zta i ewolucji), ktorzy na koncu swojej sekcji
podsumowuja gltowne tezy stawiane przez autorow tekstow. Trzeba przyznac,
ze to niezwykle udany zabieg dydaktyczny, dzigki ktoremu czytelnik zyskuje peten
obraz proponowanych refleks;ji, a ksigzka od poczatku chce by¢ postrzegana jako
dialogiczna.

Pierwsza z czgsci dotyczy kategorii ,,obrazu Bozego”, podstawowej kategorii
antropologicznej dla chrze$cijanstwa. Podstawowy problem to - na ile perspektywa
ewolucyjna modyfikuje dotychczasowe rozumienie imago Dei, ktore postrzegano
bardzo czesto na sposob statyczny jako udzielone w jednym momencie historii (w
akcie stworzenia) w sposob catkowicie zrealizowany. W gronie autorow, ktorzy
wypowiadaja si¢ na ten temat, znajduja sie J. Wentzel van Huyssteen przypominajacy
w swym eseju dotychczasowe interpretacje obrazu Bozego w teologii i prezentujacy
wyzwania, przed jakimi staje ona dzisiaj; M. Harris zastanawia si¢, na ile wybrzmiewa
w tek$cie biblijnym z Ksiegi Rodzaju funkcjonalne ujecie obrazu Bozego; A. Visala
rozwaza zasadno$¢ teorii strukturalnej; T.J. Oord rozwaza obraz Bozy w cztowieku
w perspektywie mitosci jako relacji, a nie racjonalnosci, z ktoéra czesto kojarzono
Ow obraz, za$ Ted Peters w kontekscie celu, w jakim cztowiek zostat stworzony jako
obraz Boga.

Kolejna z czesci podejmuje watek grzechu pierworodnego, ktéry odgrywa
istotne znaczenie w teologii chrzescijanskiej, zar6wno w soteriologii, jak
i antropologii teologicznej, albowiem pocigga za sobg konsekwencje dla sytuacii,
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w jakiej zyje cztowiek obecnie — zmiana zwigzana z utratg pierwotnej sprawiedli-
wosci z raju wprowadza $mier¢ wedle przekazu biblijnego — a jednocze$nie domaga
si¢ odpowiedzi, jak potaczy¢ naukowe informacje na temat poczatkow cztowieka,
jego gradualnego postepu w rozwoju z chwilg, o ktorej mozna bytoby powiedziec,
ze teologicznie opisuje sytuacje okreslang jako grzech pierworodny. Trudno odestaé
ja, jak zauwazaja autorzy, do czysto symbolicznego opisu (a /d Platon) chocby z racji
realnego wplywu tego grzechu na biezacy stan ludzkosci i konieczno$¢ odkupienia.
Nadprzyrodzone dary Adama i Ewy nie oznaczaja istnienia w innym wymiarze
czy innym S$wiecie (temat nichistorycznych podej$¢ do grzechu pierworodnego
omawia C. M. Hays), ale podobnie jak taska i natura nie sa dwoma zupelnie r6znymi
rzeczywisto$ciami, tak i w tym przypadku wyjatkowa relacja z Bogiem przed
grzechem pozostaje w relacji do natury stworzonej. Autorzy tej sekcji skupiajg swoja
uwagg zarowno na probie odpowiedzi na pytanie o istot¢ grzechu pierworodnego
jak G. van den Brink, rozumienia Adama jako osoby zbiorowej — gtowy catego
rodzaju ludzkiego, co wyjasniatoby odpowiedzialno$¢ za grzech, jaka spadia na
caly rodzaj ludzki, co podejmuje C. J. Collins, ale i przedstawieniu historycznych
odpowiedzi na temat grzechu pierworodnego u $w. Augustyna i §w. Tomasza
z Akwinu (A. Pinsent), czy szczegoélnie inspirujacego $w. Ireneusza z Lyonu
(A. M. McCoy). Ten ostatni z patrystycznych autoréw otwarcie pisat o doskonato$ci
raju nie w znaczeniu statycznego stanu, osiaggnietego od razu w catej petni na
poczatku czasu, ale wolal uyymowac go jako gradualny rozwdj prowadzacy ludzkosc¢
do dojrzatosci. Trzeba przyznaé, ze ta cze$¢ ksiazki zawiera nie tylko aktualny
stan debat filozoficznych, ale probe ujecia watkéw teologicznych z perspektywy
poszerzanej przez nauke wiedzy na temat poczatkow ludzkiej kultury, w duchu
konstruktywnego dialogu. Autorzy $wiadomie unikaja dwoch opcji, ktore najczesciej
pojawiaja sie w takich przypadkach: z jednej strony fideizm lekcewazacy dane
naukowe, a z drugiej bezkrytyczny naturalizm domagajacy si¢ weryfikacji roszczen
wiary pod dyktat teorii, ktére jednak czesto okazywaty si¢ przynajmniej niepetne.
Nie jest to jednoczes$nie prosty konkordyzm, na site szukajacy zgody, chocby
powierzchownej. Jakg droge zatem wybierajg autorzy? Ich wybor to szacunek do
Tradycji i che¢ lepszego jej zrozumienia w kontekscie wspdlczesnej nauki.
Ostatnia, trzecia czg$¢ ksigzki dotyczy obecnosci zta w procesie ewolucyjnym,
co bylo jednym z najczestszych pytan w apologetyce, ktora stawala w obliczu
konieczno$ci uzasadnienia dobroci Boga i harmonii, doskonatosci stworzonego
przez Niego $wiata (skoro ,,widziat Bog, ze bylo dobre”), o ktérym jednak wiadomo,
ze juz przed cztowiekiem (a wiec przed grzechem, ktory w tradycyjnej teologii jest
winnym zlta i roztrojenia natury) byl jednak naznaczony $miercig i cierpieniem.
Autorzy jednak mocno podkre$lajg zarowno perspektywe hermeneutyczng (w jaki
sposob znamy $wiat, czy z ,,g0ry”, czy z ,,dotu?), jak rdwniez staraja si¢ pokazac,
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ze w takim $wiecie zlo nie jest immanentng kwestiag ewolucji, ale istnieje wola
oparcia si¢ planowi Boga. Po zarysowaniu ogdélnych ram kwestii zta i ewolucji
(C.B. Mitchell), refleksje obejmuja probe systematycznej odpowiedzi udzielonej
przez $w. Augustyna (S.P. Rosenberg) czy $w. Ireneusza (R. Swinburne), skutkow
grzechu Adama i wyzwan stojacych przed teodycea (V. Vitale) az po zagadnienia
dotyczace przed-Adamowego zla naturalnego w dobrym S$wiecie stworzonym
przez Boga (M. Lloyd). Podsumowaniem udzielanych przez wspotczesna teologig
odpowiedzi jest tekst Ch. Southgate, ktory przytacza dwa najcz¢sciej przywolywane
obecnie warianty: z jednej strony obecno$¢ zta naturalnego to niejako koszt
ponoszony po to, aby zapewni¢ stworzeniu prawdziwa wolnos¢, ktora wyraza sig
w obliczu zta i w sposobie reakcji na nie (1) oraz w przekonaniu, ze to byta (Swiat
rzadzacy si¢ prawami Darwina) jedna mozliwo$¢ stworcza dla dobrego Boga,
aby ukaza¢ warto$ci w $wiecie natury (2).

Z tego, z konieczno$ci krotkiego przedstawienia zasadniczych tematdéw
ksigzki Finding Ourselves after Darwin, wylania si¢ ambitny projekt teologiczny,
ktory z pewnos$cia wyznacza pewien istotny styl, konieczny dla teologii, jesli chce
by¢ wiarygodng odpowiedzig dla czlowieka, ktory odkrywa prawde o $wiecie dzieki
wysitkowi naukowemu. Skoro istniejg dwie ksiegi, natury i Pisma, a pisat je ten
sam Autor-Stwoérca, to nie mozna jednej przeciwstawia¢ drugiej, bo cho¢ w swym
sposobie przekazywania r6znig si¢ od siebie, to jednak pozostaje to ta sama ksiega.
Autorow nie zadawala czastkowa odpowiedz, ktora bytaby pozbawieniem teologii
jej zrodet (objawienia), ani nauki jej metody: to proba poszukiwania wlasciwego
stylu teologii, ktora w ekumenicznym wysitku (autorzy tekstow naleza do wielu
réznych wyznan chrzescijanskich) szuka lepszego zrozumienia chrze$cijanskiej
wiary.

Sposob prowadzenia refleksji zdradza, ze autorzy nie chca i$¢ na skroty,
ale z kazdego tekstu da si¢ wyczu¢ specyficzng uwaznos¢ w obu kierunkach.
To nie jest ksigzka, jakich wiele napisano juz o teologii i ewolucji, ale taka, w ktorej
glebia filozoficznych dociekan, perspektywa historyczna, teologiczna wrazliwo$¢
taczg si¢ w dialogu z wynikami poszukiwan nauk przyrodniczych. Nie jest to latwy
dialog, ale proba zbudowania polifonicznego ujecia, ktore szanujac specyfike kazdej
z dziedzin — nauki i religii, posiadajacych odmienne perspektywy spojrzenia na
te sama jednak rzeczywistos¢ — prowadzi do tworczej harmonii. To przekonanie,
ze teologia nic nie traci, jesli otworzy si¢ w swych dogmatycznych refleksjach na
osiggnigcia nauk szczegdtowych, ktore badajac dzieto Stworcy prowadza, innymi
drogami i metodami, do coraz glebszego poznawania zamystu Boga.
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