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Streszczenie: Celem tego opracowania jest przede wszystkim przedstawienie
rozwazan tworcow Miszny dotyczacych biczowania. Wiele materiatu na ten
temat dostarcza traktat Miszny Makot (‘Uderzenia’, ‘Razy’), ktéry omawia
przepisy prawne, wskazuje rodzaje przewinien zagrozonych ta karg oraz
podaje sposoby jej wykonania. Traktat Makot taczy to z krzywoprzysi¢zcami,
wobec ktorych w okreslonych przypadkach stosowano t¢ karg. Dlatego artykut
obejmuje takze to zagadnienie.

Tre$¢ traktatu Makot stanowi podstawe tego opracowania, w ktorym
celowo wybrano te fragmenty, ktore wigza si¢ bezposrednio lub posrednio
z podjetym tematem. Dlatego odwrdcono kolejnos¢, zeby od razu skupic si¢
na omowieniu kary chtosty, co zostato wyjasnione w trzecim rozdziale traktatu
i w pierwszych trzech lekcjach pierwszego rozdziatu, ktory takze zajmuje si¢
krzywoprzysiezcami.

Stowa kluczowe: Judaizm, Miszna, Makot, chtosta/biczowanie, krzywoprzy-
siezcy

The Tannaim Meditations on the Subject of Flogging
and False Witnesses

Abstract: The purpose of this study is primarily to present the deliberations of
the authors of the Mishnah regarding flogging. Much material on this subject
can be found in the Mishnah tractate Makkot (“Lashes”, “Stripes”) which
discusses legal regulations, points out offences that are subject to this penalty
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and gives the methods of executing a sentence. The Makkot tractate combines
this with the false witnesses against whom this punishment was applied under
certain conditions. That is why the study also includes this issue.

The content of the Makkot tractate is the basis for this study, where the passages
that are directly or indirectly related to the topic were purposely selected.
The order was therefore reversed, in order to focus immediately on discussing
the punishment of flogging, which was clarified in the third chapter of the
tractate and in the first three paragraphs of the first chapter, which also deals
with false witnesses.

Keywords: Judaism, Mishnah, Makkot, flogging, false witnesses

Wiele materialu na temat biczowania dostarcza zawierajacy tylko trzy
rozdziaty traktat Makot (‘Uderzenia’, ‘Razy’), ktory omawia przepisy prawne,
wskazuje rodzaje przewinien zagrozonych ta karg oraz podaje sposoby jej wykonania,
szczegolnie w trzecim rozdziale. Traktat Miszny Makot stanowil wczesniej
cze$¢ traktatu Sanhedryn 1 byl zamieszczany na jego koncu. Traktat Sanhedryn
w ostatnich rozdziatach wyjasnia zagadnienia prawne zwigzane z czterema karami
$mierci: ukamienowaniem (oméwione w siddmym i é6smym rozdziale), spaleniem
i $cigciem (rozdziaty dziewiaty i dziesiaty) oraz uduszeniem (rozdzial jedenasty).
Wspomniane kary zatwierdzat sad skltadajacy si¢ z dwudziestu trzech s¢dziow.
Wymienia si¢ je wedtug ustalonego porzadku, zgodnie z oceng tannaitow, czyli
tworcow Miszny, od bardziej surowych do mniej dokuczliwych czy bolesnych,
co mialo swoje znaczenie w przypadku winowajcy podlegajacego dwom karom,
gdyz wowczas stosowano surowsza z nich. Uzupetnienie stanowitlo oméwienie kary
chlosty, co wpisywato si¢ w zakonczenie traktatu Sanhedryn, w ktorym tannaici
zajmowali si¢ falszywie §wiadczacymi, a to przeciez od samego poczatku wyjasnia
traktat Makot, ktory odréznia ed zomem (dost. ‘knujacy swiadek’) od ed szeker (dost.
‘ktamliwy $wiadek’). Ed zomem to kto$ zeznajacy falszywie, ze byl §wiadkiem
jakiego$§ zdarzenia niezaleznie od tego, czy samo zdarzenie bylo prawdziwe,
czy nie, a ed szeker to falszywy $wiadek, dajacy klamliwe §wiadectwo w samej
sprawie. Amoraici, tworcy Gemary, zastanawiajg si¢, dlaczego ostatnia lekcja
(zwana tez miszng) traktatu Sanhedryn stosuje wyjatki w traktowaniu ‘knujacych
swiadkow’. Wedlug tej lekcji wszyscy edim zomemim podlegaja tej samej karze
$mierci, do ktorej przyczynitoby si¢ ich falszywe Swiadectwo. Wyjatki stanowig
tu knujacy falszywie przeciw corce kaplana: ‘Falszywie swiadczacy przeciw corce
kaptana i ten, kto utrzymuje z nig intymne relacje — wszyscy falszywi swiadkowie
od razu ponoszg t¢ samg kar¢ §mierci, [na ktorg skazano by tych, przeciw ktorym
fatszywie $wiadczyli,] z wyjatkiem falszywie §wiadczacych przeciw corce
kaptana i utrzymujacego z nig intymne relacje’ (Sanh 11,6). Podobnie tez do
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traktatu Sanhedryn odnosi si¢ ostatnia lekcja pierwszego rozdziatu traktatu Makot,
co potwierdza, ze stanowily one wczesniej jedng calo$s¢. Majmonides jednak
opowiada si¢ za samodzielnym traktowaniem Makot jako uzupehienia do traktatu
Sanhedryn, co opiera na wersecie Tory §wiadczacym, ze tylko sedziowie moga
skazywac na kary i nadzorowac ich przebieg, co w szczegodlnosci odnosi si¢ do kary
chtosty: ‘A kiedy niegodziwy zastuzy na kar¢ chlosty, to kaze go potozy¢ sedzia
i w jego obecnosci uderzaé w liczbie odpowiadajacej jego niegodziwosci’ (Pwt 25,2).

Traktat Makot sktada si¢ z trzech rozdzialéw: pierwszy omawia prawo
dotyczace ‘knujacych swiadkow’ (edim zomemim), drugi zajmuje si¢ prawem ucieczki
i miastami ucieczki, a trzeci odnosi si¢ do biczowania. Tre$¢ traktatu Makot stanowi
podstawe tego opracowania, w ktérym celowo wybrano te fragmenty, ktore wigza
si¢ bezposrednio lub posrednio z podjetym tematem. Dlatego odwrocono kolejnosc,
zeby od razu skupi¢ si¢ na omowieniu biczowania, co zostato wyjasnione w trzecim
rozdziale i w pierwszych trzech lekcjach pierwszego rozdziatlu, ktory zajmuje si¢
krzywoprzysigzcami, gdyz w okreslonych przypadkach za krzywoprzysigstwo
wymierzano kar¢ chlosty. Sama nazwa traktatu Makot (‘“Uderzenia’, ‘Razy’) zostata
zaczerpnigta z wersetu Tory Pwt 25,3.

Traktat Makot, na co juz wyzej wskazano, omawia przepisy prawne dotyczace
biczowania, wskazuje rodzaje przewinien zagrozonych tg karg oraz podaje sposoby
jej wykonania, szczegdlnie w trzecim rozdziale. Pierwsza lekcja tego rozdziatu
zajmuje si¢ tymi, ktorzy podlegaja karze chtosty. Wyrdznia si¢ ich trzy podstawowe
kategorie. Do pierwszej naleza ci, ktorzy przekroczyli zakaz zagrozony karg
wytepienia karet’, co nie skutkuje karg $mierci nalozong sadownie, np. ten, kto
podczas Pesach nie zachowat zakazu spozywania kwasu (chamec)®. Jesli ktos go
wczesniej ostrzegl, ze grozi mu za to kara chlosty, a ten nie ustuchat, to zostanie
wychtostany. Druga kategoria obejmuje tych, ktérzy przekraczaja zakaz zagrozony
kara $mierci z rgki niebios, np. ten, kto spozywa produkt, z ktorego nie wydzielono
dziesigcin (tewel). Do trzeciej kategorii zalicza si¢ tych, ktorzy tamia przykazania
negatywne (zakazy), co pocigga za sobg czyn, np. ten, kto spozywa jednocze$nie
migso i mleko.

Chtoscie podlega dwudziestu jeden zagrozonych karg karet i osiemnastu
zagrozonych karg $mierci z r¢ki niebios, a stu szesédziesigciu osmiu chlostanych
nie podlega karze karet i karze $mierci z reki niebios. W sumie daje to 207 réznych

2 Karet — ‘wytepienie’, ‘wycigcie’, ‘przedwczesna $mier¢’ (jako kara boska).Wyltaczenie ze

wspolnoty (Wj 12,15; Rdz 17,14), ktére pierwotnie oznaczalo usmiercenie, potem ograniczono si¢
tylko do ‘poboznego’ zyczenia, aby Bog zechciat pomsci¢ grzech $miertelny przestepcy jego wcezesng
$miercig.

3 Por. R. Marcinkowski (red.), Miszna: Moed (Swieto), Warszawa 2014, cytowane dalej jako:
Miszna: Moed (Swieto), s. 95.
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przypadkow podlegajacych karze chlosty*. Miszna w traktacie Makot tak to uj-
muje:

,Oto ci, ktorzy podlegaja chloscie’: spotkujacy ze swoja siostra, z siostrg swojego
ojca, z siostrg swojej matki, z siostrg swojej zony, z zong swojego brata, z zong brata
swojego ojca lub z miesigczkujaca®; arcykaptan, ktory poslubit wdowe’, zwykty
kaptan, ktory poslubit oddalong lub chaluce, Izraelita, ktory poslubit mamzeret lub
neting® albo tez corka Izraelity, ktora wyszta za natina lub mamzera. [Jesli arcykaptan
poslubil] wdowe, ktora byta rowniez oddalona’, to podlega [karze] chtosty z dwoch
tytutow'®. [Jesli zwykty kaptan poslubil] oddalong, ktoéra byta takze chalucg”,
to podlega [karze] tylko z jednego tytutu'2.’!3 (3,1)

Ta miszna kontynuuje wyliczanie tych, ktérzy podlegaja chtoscie. Rozpoczyna
od zagrozonych kara wytepienia karet, a w dalszej czesci tej lekcji wymienia si¢
tych, ktorych kara wytepienia karet nie dotyczy:

* Por. Kehati, P., Misznajot mewoarot, Jeruszalaim 2003 oraz przektad na jezyk angielski: Kehati,
P., The Mishnah. A New Translation With a Commentary, Transl. R. Fisch, Jerusalem 1994 (cytowane
dalej jako: Kehati), Mak 3,1.

5 Hebr. lokin — ‘przyjmujacy razy’.

¢ Ci wszyscy podlegaja karze wytgpienia karet, ale nie karze $mierci na podstawie sadowego
wyroku, por. Ket 3,1; Marcinkowski, R., Miszna: Naszim (Kobiety), Wstep, przeklad z jezyka
hebrajskiego i opracowanie: Roman Marcinkowski, Warszawa—Bellerive-sur-Allier 2016, cytowane
dalej jako: Miszna: Naszim (Kobiety), s. 154-155. Ta miszna poucza, ze karze si¢ chtosta podlegajacych
karet, a podlegajacych karze $mierci na mocy wyroku sagdowego nie karze si¢ chlosta, por. Albeck,
Ch., Szisza Sidre Miszna (hebr. Sze$¢ Porzadkow Miszny), Jeruszalaim (Jerozolima) 2008, s. 228,
cytowane dalej jako: Albeck IV 228; Kehati, tamze.

7 Arcykaptan nie moze poslubi¢ wdowy (ani oddalonej), zwykty kaptan rozwiedzionej, a Izraelita
mamzeret (Kpt 21,7.14; Pwt 23,3). Chaluca jest zabroniona dla kaptana na mocy wyroku Soferim.
Karze si¢ go chlostg za niepostuszenstwo wobec prawa rabinicznego.

$ Zyd, ktory poslubit mamzeret, ztamat zakaz Tory: ‘bekart nie wejdzie do Zgromadzenia Pana’
(Pwt 23,3), a jesli poslubit netine, ztamat zakaz kréla Dawida zabraniajacego potomkom Gibeonitow
wchodzi¢ do Zgromadzenia Izraela, por. Joz 9,37; Miszna: Naszim (Kobiety), s. 445. Niektorzy odnosza
to takze do zakazu Tory ‘nie bedziesz zawieral z nimi matzenstw’ (Pwt 7,3).

° Hebr. almana ugrusza oznacza wdowe, ktora wyszta ponownie za maz i zostata oddalona przez
meza.

10" Podlega podwojnej karze chlosty (dwa razy po czterdzieSci uderzen): jedna chlosta za to,
ze poSlubit zabroniong mu wdowe, a druga za to, ze poslubit zabroniong mu rozwodke.

' Hebr. gerusza wachaluca oznacza kobietg oddalona przez jej pierwszego meza, ktora po $mierci
drugiego meza przeprowadzita chalice.

12 Podlega karze chlosty z powodu ztamania zakazu Tory zabraniajacego zwyklemu kaptanowi
poslubienia rozwiedzionej (Kpt 21,7). Chaluca, jak to juz wyzej wyjasniano, jest zabroniona kaptanowi
tylko na mocy wyroku Soferim.

13 Wszystkie cytaty z Miszny (wedlug autorskiego przektadu) zostaty wyréznione w tekScie
cudzystowem.
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,»[Chto$cie!* podlegaja takze:] nieczysty'®, ktory zjadt rzecz poswigecong'é, ten, kto
w stanie nieczystosci rytualnej'” wszedt do Swiatyni'®, kto zjadt thuszcz lub krew!®
albo notar® lub tez pigul’’ [z ofiary lub ofiare, ktora stata si¢] nieczysta?, albo tez
zarznat [ofiare] lub ztozyt ja poza [Swigtynia]®, kto jadt kwas? podczas Pesach albo
tez jadt® lub wykonywat prace?® w Jom Kipur, albo przygotowywat [co$ w rodzaju]
oliwy do namaszczania?’ lub kadzidto, lub smarowat si¢ oliwa do namaszczania®,
albo jadt padling®® lub trefne?!, albo zwierzeta nieczyste™ lub petzajgce’; ten, kto jadt
produkt, z ktoérego nie wydzielono dziesigcin®* lub pierwszg dziesigcing®, z ktorej

14 Pierwsza potowa tej miszny jest powtorzona w drugiej czesci pierwszej lekcji rozpoczynajacej
traktat Keritot (Wytepienia) (Ker 1,1).

15 Hebr. tame.

16 Hebr. kodesz. Kto$ taki podlega karze wytepienia karet, por. Kpt 7,20.

17 Hebr. tame.

¥ Por. Lb 5,3.

¥ Kpt 3,17.

2 Hebr. notar oznacza to, co zostato z ofiary, kiedy uptynat czas jej spozywania, por. Wj 29,34.

2l Hebr. pigul oznacza migso ofiary, ktore urzgdujacy kaptan przeznaczyt do spozycia w
niewtasciwym miejscu lub czasie, por. Kpt 7,18.

2 Por. Kpt 7,19.

2 Por. Kpt 7,4.9.

24 Hebr. chamec, por. Wj 12,15; 13,3; Pes 1,1; Miszna: Moed (Swieto), s. 95.

3 Jom Kipur jest $wietem 1 postem zarazem, por. Kpt 23,29. Por. takze Kalendarz zydowski —
Swieta religijne i posty, w: Miszna: Moed (Swieto), s. 298-299.

% Kpt 23,30-31.

2 'Wj 30,32.

% 'Wj 30,37-38.

» Wj 30,32.

30 Hebr. newelot to 1.mn. od newela — dost. ‘padlina’, termin oznaczajacy zwierze dozwolone
(czyste), ktore poniosto gwattowna $mier¢ lub zostato zarznigte w niewlasciwy sposob (Chul 2,1-4).
Judaizm zabrania jej spozywania: ‘Nie bedziesz jes¢ zadnej padliny. Dasz ja cudzoziemcowi, ktory jest
w twoich bramach (ger), aby ja zjadl albo sprzedasz obcemu (nochri)’. W zadnym wypadku nie chodzi
tu o padling w powszechnym znaczeniu tego stowa, por. Pwt 14,21; R. Marcinkowski, Paradygmaty
religijnosci w judaizmie rabinicznym, Krakow 2004, s. 185-186.

3 W tekécie oryginalnym wystepuje termin frefot, . mn. od trefa, co oznacza migso zwierzat
dozwolonych (czystych), ktére nie nadaje si¢ do spozycia wskutek okaleczenia lub rozszarpania
zwierzgcia. W Misznie wystepuje zwykle w znaczeniu: a) migso zwierzat okaleczonych tak, ze nie
moglyby przezy¢ dwunastu miesigcy albo takich, ktore doznaly jakiego$ uszczerbku lub nabyly wade
powodujaca ich nienormalny wyglad; b) migso zwierzat zarznigtych w uznany sposéb, ale nie do
konca profesjonalnie w odréznieniu od newela — ‘padlina’, co wyjasniono wyzej. Por. Marcinkowski,
R., (red.) Miszna: Zeraim (Nasiona), Warszawa 2013, cytowane dalej jako: Miszna: Zeraim (Nasiona),
s. 319.

32 Hebr. szkacim to 1.mn. od szekec, co oznacza ‘obrzydliwos¢ dla Pana’, czyli zwierzgta nieczyste,
zabronione do spozywania, por. Kpt 7,21; 11,10.12.

3 Kpt 11,11.13.

3% Hebr. tewel oznacza produkt spozywczy, z ktorego nie wydzielono terumy i dziesigcin. Ten,
kto spozyt taki produkt, podlegat karze $mierci z rak niebios. Sprawy zwiazane z darami ofiarnymi
(terumot) 1 dziesigcinami (maaserot) omawia pierwszy dzial Miszny, zob. szczegélnie podrozdziat
wstepny Dziesieciny i dary ofiarne, w: Miszna: Zeraim (Nasiona), s. 45-48.

3 Maaser riszon.
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nie wydzielono daru dla kaptanéw?, albo drugg dziesi¢cing®” lub rzecz po§wigcong™®,
ktorej nie wykupiono. Ile musi zjes¢ produktu, z ktdérego nie wydzielono dziesiecin,
zeby ponies¢ wing?** Rabi Szimon moéwi: Jakakolwiek ilos¢*’. Medrcy za$§ mowia:
Wielkosci oliwki*'. Odpowiedziat im*? rabi Szimon: Czyz nie zgadzacie si¢ ze mna,
ze ponosi wing ten, kto zjadt mrowke* o wiele mniejsza?* Odrzekli mu*: Poniewaz
ona jest taka od jej stworzenia. Odpowiedziat im [ponownie]: Takze pojedyncze
ziarno pszenicy jest takie od jego stworzenia*.” (3,2)

Ta miszna kontynuuje wyliczanie podlegajacych chtoscie:

,»Ten, kto zjadl pierwociny*’, zanim odczytano*® nad nimi [formute*] albo najswietsze
ofiary® poza zastonami' [dziedzifica $§wigtynnego], albo tez mniejsze $wigtosci®?

36 Hebr. szelo nitla terumato.

Maaser szeni.

3% Hekdesz.

3 Zeby zosta¢ ukarany chlostg.

Hebr. kol szehu — ‘trochg’, ‘cokolwiek’.

Hebrajski termin kazajit — dost. ‘jak oliwka’ jest do§¢ czgsto uzywany w Misznie jako miara
dozwolonego lub zabronionego produktu. W tym przypadku, jesli kto§ zjadt zabronionego produktu
mniej od wielkos$ci oliwki, to nie podlegat karze chlosty.

42 Medrcom.

# Zgodnie z Kpt 14,42.44 ten, kto zjadt mrowke jako zwierze¢ nieczyste (szerec haszorec al-
haarec), podlegal karze chtosty.

#0d wielkosci oliwki.

4 Rabiemu Szimonowi.

% Tzn., ze podlega karze chlosty ten, kto zjadt jedno ziarno pszenicy, z ktorej nie wydzielono
daréw i dziesigcin. Medrcy za stworzenie uznali tu istot¢ posiadajaca dusze (ma szejesz bo neszamay).
Halachg ustalono na podstawie opinii Medrcow.

47 Hebr. bikurim. Zapewne chodzi tu o kaptana, por. nizej.

8 Hebr. kara — dost. ‘odczytal’.

# Zgodnie z Ksigga powtdrzonego Prawa po wejsciu do Ziemi Obiecanej Izraelici ztozyli nakazang
im ofiar¢ z pierwocin ptodéw rolnych i zlozyli towarzyszace temu o$wiadczenie. To dalo podstawe
do corocznego sktadania ofiar z pierwocin i wypowiadania formuty wyznania rozpoczynajacej si¢ od
stow: ‘Bladzacym Aramejczykiem byl moj ojciec...’, por. Pwt 26,1-11. Miszna w pierwszym dziale
Zeraim pos$wigca zagadnieniu pierwocin oddzielny traktat Bikurim (Pierwociny), ktéry informuje,
ze pierwociny przyniesione do Jerozolimy maja ten sam status prawny, co teruma (Bik 2,1). Jesli
spozy? je rozmyslnie kto$, kto nie nalezat do rodu kaptanskiego, ztamat tym samym zakaz i podlegat
karze $mierci z r¢ki niebios. Ta miszna poucza, ze jesli kto§ wniost pierwociny do Jerozolimy, to zanim
nie odczytat fragmentu ‘Bladzacym Aramejczykiem byt moj ojciec...’, nie wolno ich bylo spozy¢
nawet kaptanowi, tzn. ze kaptan, ktory zjadt co$ z tych pierwocin, zanim wypowiedziano formute
wyznania, podlegat karze chtosty. Oddzielne wyznanie, zwane widuj maaser, wypowiadano przy
sktadaniu dziesiecin, o czym poucza traktat Maaser szeni (Druga dziesiecina), por. Maas Sz 5,5-15,
a szczegolnie Maas Sz 5,10.

0 Hebr. kodsze kodaszim — dost. ‘$wigte §wigtosci’ oznacza najswigtsze ofiary, takie jak ofiara
przeblagalna za grzech chatat czy ofiara przeblagalna za wing aszam, por. Zew 5,3.5.

51 Terminem kela ‘im okreslano zastony wokot dziedzinca $wiatynnego w Jerozolimie (Wj 27,9),
a takze mur wokot (Zew 5,3.5).

52 Hebr. kodaszim kalim — dost. ‘lzejsze §wigtosci’, np. migso z ofiary pojednania szelamim

37

40
41
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lub druga dziesi¢cing™ poza murem [Jerozolimy]*, albo ztamat kos¢ czystej ofiary
paschalnej®® — ten otrzymuje czterdzieSci [uderzen]. Jesli jednak pozostawit czysta
[ofiare paschalng]®, a zlamal [ko$¢] nieczystej, to nie otrzymuje czterdziestu
[uderzen’].” (3,3)

Ksiega Powtdrzonego Prawa mowi: ‘Jesli na swej drodze, czy to na drzewie
czy na ziemi, natrafisz przed sobg na ptasie gniazdo z piskletami lub jajkami
1 matkg je wysiadujaca, to nie zabierzesz matki z piskletami, ale wypuscisz matke,
a mtode wezmiesz sobie, aby ci si¢ dobrze wiodlto i aby$ dlugo zyt’ (Pwt 22,6-7).
Ten fragment Tory stanowi podstawe do rozwazan tannaitow w kontekscie kary
chtosty:

»Jesli ktos wzigt samiczke®® z jej mtodymi®, rabi Jehuda mowi: Podlega karze
chtosty®, ale nie [musi juz] uwalnia¢ [matki]®'. Medrcy za$ méwig: [Musi] uwolnié
[samiczke] i nie podlega karze chlosty®. Oto zasada: [Jesli kto$ przekracza]
jakiekolwiek negatywne przykazanie® ‘nie bedziesz czynit®’, ktore pociaga za soba
przykazanie pozytywne® ‘wstan i zrob®’, ten nie podlega z tego powodu [karze
chtosty]%".” (3,4)

(1.poj. szelem), ofiary paschalnej (pesach) lub ofiary dzigkczynnej (foda), por. Zew 5,6-8.

3 Maaser szeni. Miszna poswigca temu zagadnieniu traktat pod tym samym tytutem.

* Pwt 12,17-18; Zew 5,6-8.

3 Wj 12,46.

% Nic z ofiary paschalnej nie mogto zosta¢ na nastepny dzien, por. Wj 12,10. Ten, kto ja pozostawit,
nie wykonat zadnej czynnosci, nie podlega wigc karze chtosty, por. Albeck IV 230.

57 Por. Pes 7,11.

% Hebr. em — dost. ‘matka’.
Ztamat zakaz: ‘nie zabierzesz matki z piskletami’.
Poniewaz ztamat zakaz biblijny.

¢ Rabi Jehuda wskazuje, ze matke nalezalo uwolni¢ najpierw. Teraz nie da si¢ juz naprawié
przekroczenia zakazu biblijnego, dlatego wypuszczenie samiczki nic nie zmieni.

¢ Wedlug Medrcow to jest zakaz, ktorego ztamanie mozna naprawié przez pozytywne przyka-
zanie, czyli nakaz ‘wypus$cisz matke’. Medrcy rozumieja to nastgpujaco: Nie powiniene$ bra¢ matki
z piskletami, ale skoro ztamate§ zakaz biorgc matke, to mozesz to naprawié przez wypuszczenie jej
zgodnie ze stowami nakazu ‘wypuscisz matke’.

% Tzn. zakaz.

% Hebr. lo taase.

% Tzn. nakaz.

% Hebr. kum waase.
Nie podlega karze chlosty za ztamanie zakazu, jesli wypelni nakaz. W tym przypadku wystarczy
uwolni¢ matke, nawet po zabraniu jej razem z piskletami. Jesliby jednak w jaki$ sposob matka tego nie
przezyta, np. uderzyta w galaz ratujac piskleta, to winowajca podlega karze chtosty, gdyz nie wypehit
nakazu ‘wypuscisz matke’. Halache ustalono na podstawie opinii Medrcow.

59
60
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Ta miszna kontynuuje wyliczanie wykroczen podlegajacych biczowaniu:

,Jesli kto$ zrobit sobie tysing na glowie®® albo obciat sobie wlosy wokot glowy®,
albo [tez] zgolit wlosy po bokach brody’ lub zrobit sobie jedno nacigcie z powodu
zmartego”!, to podlega [karze chtosty]. Je$li zrobit jedno naciecie z powodu pieciu
zmartych™ lub pig¢ nacie¢ z powodu jednego zmartego, to odpowiada za kazde
[nacigcie] i kazdego [zmarlego] oddzielnie™. [W przypadku obcigcia wloséw]
na gltowie podlega [biczowaniu] dwukrotnie™, jedng [chloste] za te strone [glowy]
i jedna za druga strong. Jesli zgolit brode, to podlega dwukrotnej [karze chlosty]
za kazda ze stron i jednej [karze za zgolenie brody] od dotu”. Rabi Eliezer mowi:
Jesli pozbyt si¢ wszystkiego naraz, to podlega tylko jednemu [biczowaniu]’.
Nie ponosi za$§ odpowiedzialnosci, dopoki nie pozbedzie si¢ jej przy pomocy
brzytwy”’. Rabi Eliezer mowi: Jesli wyrwie ja’® szczypcami albo nawet [zetnie]
toporkiem ciesielskim, ponosi wine”.” (3,5)

Ta miszna odnosi si¢ do biblijnego zakazu robienia tatuazu: ‘Nie begdziecie si¢
tatuowac’ (Kpt 19,28), ktory taczono z praktykami batwochwalczymi, za co grozita
kara chlosty:

,»Ten, kto robi sobie tatuaz® [na ciele]® — jesli narysowat [wzor], ale nie ponaktuwat
[go] lub ponaktuwal, ale nie narysowal [wzoru], to nie podlega [karze chlosty],

% Jako znak zaloby po zmartym, czego zakazuje Tora: ‘JesteScie synami Pana Boga waszego.
Z powodu zmartego nie bedziecie si¢ nacina¢ ani robi¢ sobie lysiny pomiedzy oczami’ (Pwt 14,1)
i w odniesieniu do kaptandw: ‘Nie beda sobie robié tysiny na glowie ani goli¢ skrawka brody, ani [tez]
nacina¢ swego ciala’ (Kpt 21,5).

® “Nie bedziecie strzyc wltosow wokot glowy’ (Kpt 19,27).

0 “Nie bedziesz golit wlosow po bokach brody’ (Kpt 19,27).

"I “Ani nacigcia po zmarlym nie zrobicie na swym ciele’ (Kpt 19,28).

Jako znak Zaloby po pigciu zmartych.

3 Podlega karze chlosty za ztamanie zakazu Tory: ‘Ani nacigcia po zmartym nie zrobicie na swym
ciele’ (Kpt 19,28). Niektorzy wyjasniaja, ze jesli byt ostrzezony tylko raz, a zrobit pi¢¢ nacieé na ciele,
to odpowiada za jeden raz, tzn. podlega jednej karze chlosty.

™ Nalezy mu wymierzy¢ chtost¢ dwa razy, poniewaz glowa ma dwa boki.

> Medrcy ustalili, ze broda ma pie¢ rogow (katow), dlatego za zgolenie brody grozita pigciokrotna
kara chlosty (pig¢ razy po czterdziesci bez jednego).

7 Zdaniem rabiego Eliezera za zgolenie calej brody za jednym razem grozi tylko jedna kara
chtosty. Halacha si¢ jednak z tg opinig nie zgadza.

77 Nie bedzie wychtostany, dopdki do golenia brody nie uzyje brzytwy. Ta opinia ktdci si¢ jednak
zKpt 19,27, gdzie w oryginale jest napisane: lo taszchit et peat zekanecha — dost. ‘nie bedziesz niszczyt
skrawka twojej brody’. Rdzen hebrajski szin-chet-taw oznacza wszelki rodzaj niszczenia.

8 Brode.

™ Podlega karze chlosty.

8 Hebr. ktowet kaaka nalezy rozumie¢ jako ‘wytatuowany napis’ lub ‘odci$niety wzor’. Miszna
uzywa tego biblijnego wyrazenia w kontekscie rysowania jak i nakluwania.

81 Zgodnie z Kpt 19,28 podlega karze chlosty.

72
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dopdki nie narysuje wzoru i nie wytatuuje go atramentem lub farbka do oczu albo
czymkolwiek, co zostawia trwaly §lad. Rabi Szimon ben Jehuda w imieniu rabiego
Szimona moéwi: Nie ponosi odpowiedzialno$ci, dopdki nie napisze tam imienia
[bozka]®, jak napisano®: ‘Nie bedziecie si¢ tatuowacé. Ja jestem Panem’®.” (3,6)

Cala ta miszna stanowi powtorzony fragment traktatu Nazir 6,4 moéwiacy
o nazirejczyku, ktory pit wino, przez co podlegal karze chlosty i zapewne z tego
powodu zostato to tutaj zamieszczone:

,Jesli nazirejezyk® pil wino przez caty dzien®*, to ponosi wing tylko za jeden raz.
Jesli go ostrzegano: ‘Nie pij! Nie pij!’, a on [mimo to] pit, to ponosi wine®’ za kazde
jednorazowe [wypicie oddzielnie].” (3,7)

Ta lekcja jest kontynuacja poprzedniej i w kontekscie kary chlosty omawia
odpowiedzialnos¢ nazirejczyka za ztamanie §lubu nazireatu:

,Jesli przez® caly dzien sprowadzal na siebie nieczysto§¢ zmarlych®, to ponosi
wine”® tylko za jeden raz. Jesli [jednak] go ostrzegano: ‘Nie zanieczyszczaj sig!
Nie zanieczyszczaj si¢!’, a on [nadal] si¢ zanieczyszczat, to ponosi wing®' za kazde
jednorazowe [zanieczyszczenie si¢ oddzielnie]*. Jesli strzygt si¢ przez caty dzien®,
to ponosi wing tylko za jeden raz. Jesli go ostrzegano ‘Nie strzyz si¢! Nie strzyz
si¢!’, a on [mimo to] si¢ strzygt, to ponosi wing’* za kazde jednorazowe [strzyzenie
si¢]. Jesli przez caty dzien nosit na sobie ubrania kilajim®, to ponosi wing tylko za
jeden raz®. Jesli go ostrzegano®”: ‘Nie ubieraj sie [tak]! Nie ubieraj si¢ [tak]!’, a on

82 Lub innego terminu batwochwalczego.

8 Hebr. szeneemar — dost. ‘gdyz powiedziano’.

8 Kpt 19,28. Tekst oryginalny akcentuje ‘Ja’, stad wszelkie komentarze odnoszace si¢ do
balwochwalstwa jako przeciwstawienie si¢ Jedynemu Bogu, por. Danby, H., The Mishnah. Translated
from the Hebrew with Introduction and Explanatory Notes, Peabody, Massachusetts 2016 (cytowane
dalej jako: Danby), s. 496.

85 Slubowi nazireatu Miszna poswieca w trzecim dziale traktat Nazir (Nazirejczyk).

8 A zostat ostrzezony tylko raz.

87 Podlega karze chlosty za kazdy haust.

8 Ta miszna zawiera dwa kolejne fragmenty z traktatu Nazir 6,4, ktore tematycznie wigza si¢
z karg chlosty. Ostatnia czg$¢ tej miszny od stow: ‘Jesli przez caty dzien nosit na sobie ubrania kilajim...’
(do konca tej lekcji) taczy sie tematycznie z traktatem Kilajim.

? A ostrzezono go tylko raz.

Podlega karze chlosty.

Jw.

2 Por. Naz 3,5.

% A ostrzezono go tylko raz.

Podlega karze chlosty.

Np. welniane i Iniane.

Podlega jednej karze chlosty, jakby tylko jeden raz wlozyt na siebie kilajim.
Hebr. amru lo — dost. ‘moéwili mu’.

90
91

94
95
Kl

-3

97



184

rozbierat si¢ i ubieral, to ponosi wing”® za kazde jednorazowe [wtozenie na siebie
kilajim]®.” (3,8)

Ta miszna uczy, ze jedna niewlasciwa czynnos¢ moze skutkowaé ztamaniem
az o$miu zakazdéw, a w konsekwencji osmiokrotng karg chlosty (osiem razy po 39
uderzen):

,,Bywa, ze kto$ orze jedng skibe, a odpowiada za [ztamanie] osmiu zakazow!'®: jesli

oral w wolu i osta!”!, ktére byly poswiccone [Swiatyni]'®?, w kilajim w winnicy'®,

w roku szabatowym'®, w swigto'®, bedac kaptanem i nazirejczykiem [orat] w miej-

scu nieczystym!%. Chananja ben Chachinaj dodaje!'’’: Ponadto ubrany w kilajim'®.

% Podlega karze chlosty.

% Za kazde wlozenie na siebie kilajim po uprzednim ostrzezeniu, tzn. ilekro¢ wktadat na siebie
zabronione ubrania po wczesniejszym ostrzezeniu, tyle kar chlosty powinien otrzymac.

10 Podlega o$miokrotnej karze chiosty, jesli zostal wezesniej ostrzezony o wszystkich mozliwych
wykroczeniach zwiazanych z ta orka.

01 Ztamatl pierwszy zakaz, ktory dotyczy kilajim: ‘Nie bedziesz orat w wotu i osta razem’
(Pwt 22,10).

102 W6t byt poswigcony na ofiare sktadana na oltarzu, a osiot, ktory nie nadaje si¢ na ofiarg, miat
stuzyé Swiatyni do innych celow lub byé sprzedany, a pienigdze ze sprzedazy zasilityby skarbiec
Swigtynny. Zostat tu dodatkowo ztamany zakaz biblijny: ‘... nie bedziesz pracowat w pierworodnego
twego wotu...” (Pwt 15,19). Nie wolno tez bylo mie¢ jakiegokolwiek pozytku (w tym z pracy) z osta
poswieconego Swiatyni. W obu przypadkach zostat ztamany zakaz dotyczacy $wictosci tego, co zostato
poswiecone Swiatyni (Kpt 15,5nn; Pwt 12,17; 15,19).

103 Jesli przysypywat jedng skibg nasiona pszenicy, jeczmienia i winogron, tamat zakaz biblijny:
‘Nie bedziesz obsiewal swojej winnicy kilajim’ (Pwt 22,9). Zgodnie z halachg ten, kto obsiat swoja
winnice dwoma rodzajami nasion, podlegat karze chlosty. Niektorzy wyjasniaja, ze zostaly tu ztamane
dwa zakazy, jeden zabraniajacy taczenia dwoch rodzajéw nasion i drugi odnoszacy si¢ do wysiewania
dwoch rodzajow nasion w winnicy. Pierwszy z nich jest takze biblijnym: ‘... nie b¢dziesz obsiewat
swojego pola kilajim’ (Kpt 19,19). Zagadnieniu kilajim Miszna po$wigca jeden z traktatéw pod
tym wilasnie tytutem w pierwszym dziale Zeraim (Nasiona) i zostalo to tam doktadnie oméwione,
por. Miszna: Zeraim (Nasiona), s. 51-52, 139-170.

104 Orka oraz wszelkie przygotowanie gruntu pod uprawe bylo zabronione w roku szabatowym,
co wyrazaja zakazy i nakazy biblijne, m.in.: ‘...A w roku siddmym ziemia be¢dzie miata sobotni
odpoczynek, odpoczynek dla Pana, pola swego nie obsiejesz...” (Kpt 25,4). Traktat Miszny Szewiit
(Rok szabatowy) omawia to zagadnienie, por. Miszna: Zeraim (Nasiona), s. 48-50, 171-195.

15 Hebr. jom tow. Do $wieta odnosi si¢ biblijny zakaz: ...w tym dniu Zadnej pracy nie bedziecie
wykonywac...” (Kpt 23,7). Ztamanie tego zakazu karano chtosta. Tannaici nie wymieniaja tu szabatu,
poniewaz za zabroniona w szabat prac¢ karano $miercia, jesli jej wykonawca zostal wczesniej
ostrzezony lub podlegal karze wytgpienia karet, jesli go wczeéniej nie ostrzezono.

106 Np. na cmentarzu lub polu skalanym nieczysto$cig zmartego. Ani kaptan, ani nazirejczyk nie
mogt si¢ skala¢ nieczystoscia zmartego. Zostaty tu ztamane dwa zakazy Tory w kontekscie skalania si¢
nieczystoscig zmartego w odniesieniu do kaptana (Kpt 21,1) i nazirejczyka (Lb 6,6). Temu ostatniemu
zagadnieniu Miszna po$wigca traktat Nazir (Nazirejczyk) w trzecim swym dziale, por. Miszna.: Naszim
(Kobiety), s. 49-51, 269-320.

197 Hebr. omer — dost. ‘mowi’.

18 Rabi Chananja dodaje dziewigte wykroczenie, je$li orzacy nositby na sobie kilajim, tzn.
minimum dwa r6zne rodzaje materiatu lub nici w swojej odziezy, co stanowitoby dziewiate ztamanie
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Odpowiedzieli'” mu: To nie nalezy do tej samej kategorii wykroczenia''®. Odrzekt'"!

im: Rowniez nazirejczyk nie nalezy do tej samej kategorii''2.” (3,9)

Z tej miszny dowiadujemy sie, Ze tannaici roznili si¢ w sprawie liczby uderzen,
ktére obejmowato jedno biczowanie:

,»lle razy si¢ go chloszcze?''® Czterdziesci bez jednego'', jak napisano'” ‘w licz-

bie czterdziestu''®’, [dlatego wyznaczono] liczbe bliskg czterdziestu''’. Rabi
Jehuda méwi: Otrzymuje pelne czterdziesci [uderzen]''®. A gdzie wymierza sie mu
dodatkowe [uderzenie]?!"? Pomiedzy barki.” (3,10)

Ta miszna uczy, ze zwykle ustalano liczb¢ uderzen podzielng przez trzy
i w zaleznosci od kondycji zdrowotnej skazanego wymierzano jedng trzecia lub
dwie trzecie czy trzydziesci dziewig¢ uderzen, a nawet dodawano czterdziesty raz.
Mozliwe bylo takze ustalenie innej liczby uderzen. Ta lekcja mowi o karze chlosty
sktadajacej si¢ z osiemnastu razéw. Liczbe uderzen wolno bylo zmniejszy¢, ale
nigdy jej nie zwigkszano:

»Wyznaczano [liczbe] uderzen podzielng przez trzy. Jesli ustalono, ze otrzyma
czterdziesci [uderzen bezjednego, a kiedy] wymierzono mu czes$¢ ztego i stwierdzono,
Ze nie jest w stanie przyjac¢ czterdziestu [razéw bez jednego], to go zwalniano'%.

prawa (Kpt 19,19; Pwt 22,11). Medrey nie tacza jednak kilajim odziezy z kilajim uzywanych do orki
zwierzat.

1% Medrcy mu odpowiedzieli.

110 Medrcy uznali osiem wykroczen zwigzanych z orkg. Ich zdaniem kaptan odpowiada za wejscie
na teren skalany nieczystoscia zmartego, a nie za orke na tym terenie, por. Ker 3,4; Kil 8,1; 9,1nn.

' Rabi Chananja.

112 Podobnie do kaptana rabi Chananja wyklucza tu nazirejczyka.

113 W sprawie chtosty Tora orzeka: ‘...Sedzia [rozkaze] go potozy¢ i w jego obecnosci wymierzyé
mu odpowiednia do przewinienia liczbe uderzen. Czterdziesci razow otrzyma, nie wiecej...” (Pwt 25,2-3).

14 Czyli trzydziesci dziewie¢ uderzen. Wymierzano o jedno uderzenie mniej, zeby przez pomytke
nie doda¢ jednego uderzenia za duzo. Gdyby wymierzajacy kar¢ uderzyt o jeden raz za duzo,
a biczowany zmartby wskutek chtosty, biczujacy odpowiadalby za nieumys$lne spowodowanie §mierci
i musialby szuka¢ schronienia w miescie ucieczki, por. Mak 3,14.

15 Hebr. szeneemar — dost. ‘gdyz powiedziano’.

16 Pwt 25,2-3. Drugi werset koficzy si¢ wyrazem bemispar — dost. ‘w liczbie’, a trzeci rozpoczyna
liczebnik arba ‘im — ‘czterdziesci’, co razem daje ‘w liczbie czterdziestu’.

17 Zrozumiano to jako liczbe najblizsza czterdziestu, ktora by je nie przekraczata, czyli trzydziesci
dziewigé.

18 Zgodnie ze stowami Tory: ‘czterdziesci razow otrzyma’ (Pwt 25,2).

119 Nastepna miszna oraz trzynasta tego rozdziatu wyjadniaja, ze kar¢ chlosty dzielono na trzy
czesci (trzy razy po trzynascie uderzen, razem trzydziesci dziewigc) i wykonywano ja z dwiema
przerwami. Jedng trzecig razéw uderzano z przodu, a dwie trzecie z tylu. Stad pytanie w tej lekcji
o miejsce czterdziestego uderzenia przy pelnym wykonywaniu kary.

120 Skazany zbytnio stabt w czasie chtosty, dlatego w obawie o jego zdrowie i zycie zwalniano go
z reszty Kary.
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Jesli ustalono, Ze otrzyma osiemnascie [razow, a kiedy] je otrzymatl i stwierdzono,
ze moglby dostaé czterdzie$ci [uderzen bez jednego, to takze go] zwalniano'?!. Jesli
popethil wykroczenie obejmujace [ztamanie] dwodch zakazoéw i ustalono mu jedna
[kare za obydwa wykroczenia], to po jej otrzymaniu jest zwolniony'?, ale jesli nie
[ustalono jednej kary za obydwa wykroczenia], to powinien otrzymaé [pierwsza
chloste], wykurowac si¢ i wroci¢ na drugg chloste.” (3,11)

Ta miszna podaje szczegoty dotyczace wykonania kary chlosty:

,»W jaki sposob sie go chloszcze? Przywiazuje si¢ obie jego rece do stupa z jednej
i drugiej strony, a wozny synagogalny'? chwyta [za] jego ubranie, jesli sie porwie,
to si¢ porwie, a jesli si¢ podrze, to si¢ podrze, az odstoni jego piers'>. Za nim'*
ustawiony jest kamien, na ktorym staje wozny synagogalny'? z biczem ze skory
cielgcej w reku, jednym pasem rozdzielajacym si¢ na dwa, a nastgpnie na cztery, a w
nim sg dwa [dodatkowe] rzemienie'?’ podnoszace si¢ i opadajace.” (3,12)

Ta miszna jest kontynuacjg poprzedniej i precyzuje wykonywanie kar chlosty,
opisuje jak sporzadzano bicz, jak dzielono ilo$¢ uderzen (por. Mak 3,11), gdzie je
wymierzano i w jaki sposob to czyniono:

128 uchwytu [wynosi jedng miare] tefach'® i szeroko$¢ [jedng miare]

131 2o

»[Dhugosé] jego
tefach, a jego koniec powinien siega¢ do pepka'*’. Jedng trzecig razow uderza

121 Takze w sytuacji odwrotnej, jesli komu$ ustalono osiemnascie uderzen, a w czasie chlosty

okazalo si¢, ze wytrzymalby trzydziesci dziewig¢ razoéw, to po osiemnastu go zwalniano zgodnie
z wczesniejszym orzeczeniem.

122 Jedli za obydwa wykroczenia ustalono jedng kare, np. dwadzie$cia cztery uderzenia za pierwsze
przewinienie i osiemnascie za drugie, czyli razem czterdziesci dwa razy, to po jej wykonaniu winowajca
byt zwolniony z pozostatej kary.

12 Hebr. chazan hakneset oznacza woznego synagogi, ktora znajdowata si¢ na Wzgorzu
Swigtynnym, obok dziedzinca. Dbat o whasciwe wypetnianie liturgii i sprawowanie obrzedow, takze
o wykonywanie kar, por. Sot 7,7.

124 To blizniaczo przypomina traktowanie kobiety podejrzanej o cudzotéstwo, por. Sot 1,5. Tutaj
wozny synagogalny odstania klatke piersiowa mezczyzny i jego plecy, zeby razy siggaty bezposrednio
ciala, a nie ubrania.

125 Kamien stawiano za skazanym na karg chtosty.

126 Wykonawca chtosty wchodzit na kamien, zeby z wigksza sitg uderzaé¢ skazanego.

127 Dwa dodatkowe ciefisze paski sporzadzano z o$lej skory i mocowano w $rodku pozostatych,
por. Albeck IV 233; Danby, s. 407; Kehati, Mak 3,12.

122 Mowa tu o biczu.

129 Tefach to jednostka dtugos$ci réwna szerokosci dioni (czterech ztozonych palcdw), 1/6 tokcia,
por. Wazniejsze monety, wagi i miary, w: Miszna: Zeraim (Nasiona), s. 324.

130 Biczysko byto wktadane przez otwor w uchwycie, co pozwalato na wydtuzanie i skracanie go
w zaleznosci od wysokosci biczowanego tak, aby przy uderzaniu przez ramiona siggalo jego pgpka,
por. Danby, s. 407; Kehati, Mak 3,13.

31 Wozny synagogalny.



187

z przodu'¥, a dwie trzecie z tytu'*; nie moze uderzaé go stojacego lub siedzgcego'**,

ale tylko pochylonego!*®, jak napisano: ‘sedzia rozkaze go potozy¢’'*¢. Biczujacy za$
powinien uderza¢ jedna r¢ka z catej mocy™’.” (3,13)

Ta miszna kontynuuje opis biczowania:

,»Alektor czyta'*®: ‘Jesli nie bedziesz strzegt wypelniania ..., Pan porazi ciebie i twoje
potomstwo niezwyktymi plagami...’'*, [nastepnie] wraca do poczatku wersetu!*
(‘Bedziecie strzec stow tego przymierza...’'*! i konczy ‘A On jest mitosierny,
wybacza wing...”!*? i powraca do poczatku czytania). Jesliby [biczowany] zmart
od jego uderzen, to nikt nie ponosi winy'®. Jesliby dotozyt mu jedno uderzenie
i tamten by zmarl, to ten musi szuka¢ schronienia z jego powodu'#. Je$li [biczowany]
zanieczyscit si¢ odchodami lub moczem, to jest zwolniony [z dalszej kary]'*. Rabi
Jehuda méwi: Mezczyzna — [jesli zanieczysci si¢] odchodami, a kobieta — [jesli
zanieczysSci sie] moczem'.” (3,14)

Na poczatku tego rozdzialu wymieniono rodzaje zagrozonych kara karet,
ktorzy podlegali takze chloscie. Wspomina si¢ tam o dwustu siedmiu réznych

132 W klatke piersiowa otrzymuje trzynascie uderzen bicza, por. Albeck IV 233-234; Danby, tamze;
Kehati, tamze.

133 Dwadziedcia sze$¢ uderzen w obnazone plecy, po trzynasdcie od kazdego ramienia, por. Albeck,
tamze; Danby, tamze; Kehati, tamze.

134 Biczowany nie moze sta¢ ani siedziec.

135 Hebr. mute. Jest tu pewna nie$cistos¢ z Ksigga Powtorzonego Prawa.

136 Hebr. wehippilo haszszofet — dost. ‘sedzia sprawi, zeby on lezal’, por. Pwt 25,2.

137 Hebr. maka raba tu rozumiane jako ‘mocne uderzenie’. Wystepuje w Pwt 25,3 w znaczeniu
‘nadmierne uderzenie’. Gemara przytacza barajte, wedlug ktorej wykonujacy karg powinien podnosié
bicz dwiema rekami, a uderza¢ jedna.

138 Podczas wykonywania kary chlosty przez woznego synagogalnego czytano wymienione tu
wersety Tory. Nakaz czytania podczas chlosty wydedukowano z Kpt 19,20, gdzie jest napisane bikkoret
tihje — dost. ‘bedzie krytyka’, tzn. bedzie wymierzona kara. Poniewaz w czasach Miszny tekst biblijny
nie byt jeszcze zwokalizowany, dlatego mozliwe byto odczytanie tego zwrotu jako bakrija tihje — dost.
‘bedzie z czytaniem’, co wyjasniono w Gemarze (Ker 11a).

139 Pwt 28,58-59.

140 Mikra moze m.in. oznacza¢ ‘Biblia’, ale rdwniez ‘czytanie’, ‘czytanka’, ‘recytacja’, ‘werset
biblijny’ czy ‘zebranie’, ‘zwotlanie’.

141 Pwt 29,8.

42 Ps 78,38.

3" Ani ten, kto na mocy sadu ustalil ilo§¢ uderzen, ani tez biczujacy. Nie ponoszg winy za $Smierc¢
skazanego podczas biczowania. Wszystko odbyto si¢ zgodnie z prawem.

144 Jesliby biczujacy np. przez pomytke uderzyt o jeden raz za duzo, a biczowany zmarlby, to
wykonujacy karg ponosi wing za nieumys$lne spowodowanie $mierci i musi si¢ chroni¢ w miescie
ucieczki przed mscicielem krwi, jak to wyjasniano w drugim rozdziale traktatu Makot, por. Lb 35,11-15.

145 Poniewaz — wedlug Gemary — zostal wystarczajaco ponizony.

146 Rabi Jehuda twierdzi, ze wstyd kobiety jest wigkszy niz mezczyzny, dlatego wezesniej nalezy
zakonczy¢ jej kare. Halacha si¢ jednak z tym nie zgadza, por. Albeck IV 234; Kehati, Mak 3,14.
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przypadkach wykroczen karanych chtosta. Ta miszna poucza, ze ci, ktorzy podlegali
karze wytepienia karet, a zostali ostrzezeni, ze moze ich spotkaé¢ chtosta i zostali
wychtostani, jesli t¢ kare juz wykonano, to nie obowiazuje ich juz kara wytgpienia
karet:

»Wszyscy, ktorzy podlegali [karze] wytepienia karet, a zostali wychtostani, nie pod-
legaja juz karze wytepienia, jak napisano'’: ‘twoj brat zostal pohanbiony na two-
ich oczach’'*8, a skoro zostal juz wychtostany'#, to jest ci jak brat!®, To sg stowa
rabiego Chananji ben Gamliela. Rzekt [jeszcze] rabi Chananja ben Gamliel:
Skoro popetniajacy jedno wykroczenie naraza z tego powodu swoja duszg!®!, to
o ile bardziej bedzie mu dodane do jego duszy, jesli wypehi jedno przykazanie!2.
Rabi Szimon moéwi: Mozemy si¢ o tym dowiedzie¢ z tego samego miejsca, jak
napisano'>: ‘dusze czynigce [to] zostang wytepione...”"** i w innym miejscu’>: ...
Cztowiek wypetniajacy przykazania'®, zyje dzigki nim’'¥’. Dlatego kazdy, kto siedzi
i nie popetnia wykroczenia'3, otrzyma zaptate, jakby wypetniat przykazania'>. Rabi
Szimon bar Rabi mowi: Przeciez jest napisane'®’: ‘Tylko si¢ wystrzegaj spozywania
krwi, poniewaz krew jest zyciem’'¢!. Jesli ten, kto trzyma si¢ z dala od krwi
(od ktérej dusza ludzka sie odcina'®?), otrzyma nagrode'®, to o ile bardziej ten, kto

147 Hebr. szeneemar — dost. ‘gdyz powiedziano’.

148 Pt 25,3

149 W jezyku hebrajskim mamy tu gre stow wenikla... kszeloka — ‘zostal pohanbiony... zostat
wychtostany’ sprowadzajaca si¢ do dwoch rdzeni kof-lamed-he (kala — ‘skalat si¢’, ‘zanieczyscit’ lub
‘zhanbit’) 1 lamed-kof-he (laka — ‘byl biczowany’, ‘zostal wychlostany’, ‘otrzymat razy’).

130 Hebr. keachicha.

151" Dusze odbiera mu kara wytepienia karet albo moze ja straci¢, gdy nie przezyje chlosty, por.
poprzednia miszng.

152 Nagroda za dobry uczynek (micwa) jest wieksza od kary za zto, por. Mak 1,7. Niektorzy wska-
Zuja na zastosowanie tu reguly hermeneutycznej kal wachomer, por. Miszna: Zeraim (Nasiona), s. 29.

153 Hebr. szeneemar — dost. ‘gdyz powiedziano’.

154 Hebr. wenichretu hanefaszot haosot... mozna rOwniez przethumaczyc¢ jako ‘wytepione zostang
istoty [to] czynigce...” lub dostownie w odniesieniu do kary karet i duszy, o ktérych wyzej mowa, jako
‘wytgpione zostang dusze [to] czyniace...’, por. Kpt 18,29. Polskie przeklady Biblii opuszczaja tu
‘dusze’.

155 W tekscie oryginalnym: weomer — dost. ‘i mowi’.

136 W tekscie oryginalnym: otam — ‘je’.

157 Przez wypetnianie przykazan dusza ludzka si¢ odradza. Jak méwi Habakuk: °...wecaddik
beemunato jichje — *...a sprawiedliwy z wiary swej zy¢ bedzie’ (Ha 2,4). Hebr. bahem mozna rowniez
przettumaczy¢ jako ‘nimi’.

138 W tekscie oryginalnym l.poj. awera.

W tekscie oryginalnym l.poj. micwa.
W tekscie oryginalnym wystepuje tu sformutowanie hu omer — dost. ‘on mowi’.

161 Pwt 12,23.

12 Hebr. hadam, szenafszo szel adam kaca mimenu mozna przettumaczy¢ jako ‘krew, z ktorag
dusza ludzka sig¢ rozstaje’, ale byloby to chyba zbyt odwazne nawet jak na faryzejski sposoéb myslenia
i pojmowania duszy w tamtych czasach.

163 Zgodnie z tym, co mowi Tora: ‘Strzez i shuchaj wszystkich tych stéw, ktore ci nakazuje, aby

159
160
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stroni od rabowania i kazirodztwa (czego dusza ludzka pragnie i pozada) zyska dla
siebie i dla swych potomnych, az do konca wszystkich pokolen'®.” (3,15)

Ta miszna zamyka traktat Makot stowami agady stanowiacej uzupehienie
i kontynuacje poprzedniej lekc;ji:

,Rabi Chananja ben Akaszja méwi: Zapragnat Swiety [Jedyny], niech bedzie
blogostawiony, przyzna¢ zastugi Izraclowi'®>, dlatego pomnozyt im Prawo
i przykazania'®, jak napisano'®’: ‘Spodobato si¢ Panu w jego sprawiedliwo$ci okazaé
wielko$¢ i wspaniato$¢ Prawa’!®8.” (3,16)

W pierwszym rozdziale traktatu Miszny Makot w kontek$cie kary chlosty
tannaici zajmujg si¢ krzywoprzysi¢zcami i karami wobec nich. W okreslonych
przypadkach za krzywoprzysiestwo karano chlosta. Wyjasnia si¢ tu takze, w jaki
sposob §wiadkowie stajg si¢ krzywoprzysiezcami:

»W jaki sposob $wiadkowie stajg si¢ krzywoprzysigzcami'®? [Je§li powiedza
o kaptanie'”:] ‘Zaswiadczamy o takim to a takim, Ze jest synem oddalonej!”' lub
synem chalucy' , to nie mowi si¢: ‘Niech ten'” stanie si¢ synem oddalonej lub synem

dobrze si¢ dziato tobie i twemu potomstwu na wieki...” (Pwt 12,28).

164 Hebr. jizke lo uledorotaw uledorot dorotaw, ad sof kol hadorot — dost. ‘zastuzy sobie i swoim
pokoleniom i pokoleniom jego pokolen, az do konca wszystkich pokolen’.

165 Pomnozy¢ zaptatg za wypetnianie przykazan.

1% Por. Wj 24,12; 2Kl 17,34; 2Krn 14,3; Ne 9,14.

167 Hebr. szeneemar — dost. ‘gdyz powiedziano’.

168 1242,21; P Aw 4,11.

19 Hebr. zomemim lub z koncowka aramejska zomemin, to liczba mnoga od zomem, rozumiane
jako skrot myslowy od ztozenia ed zomem (l.mn. edim zomemim), chodzi tu o zeznajacego fatszywie,
ze byt $wiadkiem jakiego$ zdarzenia bez wzgledu na to, czy samo zdarzenie jest prawdziwe czy nie.
Ed zomem pojawia si¢ w Misznie w odroznieniu od ed szeker, co oznacza falszywego $wiadka, dajacego
ktamliwe $§wiadectwo w samej sprawie.

170 Moze to by¢ kto$ nalezacy do rodu kaptanskiego.

7' Hebr. gerusza. Mieliby by¢ swiadkami oddalenia jego matki.

172 Tej, ktéra przeprowadzita obrzed chalicy i w ten sposdb wyzwolila si¢ spod prawa lewiratu
i zaleznosci od szwagra. Ani oddalona, ani chaluca nie mogta prawnie wyj$¢ za kaplana.

173 Tego, kto $wiadczyt fatszywie, powinna spotkaé taka kara, o jakg wnosit przeciw innemu
(por. Mak 1,3), zgodnie z zasada wyrazona przez Torg: ‘Nie bedziesz zeznawat falszywie przeciw
blizniemu swemu’ (Wj 20,13) oraz ‘Uczynicie mu wedlug tego, o czym fatszywie zeznal’ (Pwt 19,19).
Ta miszna wyjasnia, ze nie zawsze stosuje si¢ podana wyzej drugg zasadg, gdyz w tym przypadku
krzywoprzysi¢zca, jesli byt nim kaptan, nie moglby peti¢ funkcji kaptanskich, jesli zostalby,
w odwecie za falszywe oskarzenie, uznany za syna oddalonej lub chalucy, statby si¢ chalalem, czyli
niepelnowarto$ciowym kaptanem. W hierarchii spotecznej z najwyzszej grupy spadiby do czwartej
kategorii, por. Kid 4,1. Kar¢ poniostoby takze jego potomstwo, a Wj 19,19 wyraznie moéwi ‘uczynicie
mu’, tzn. jemu, a nie jego potomstwu. Gemara dodaje jednak, ze krzywoprzysi¢zca skazatby na nietaske
takze potomstwo falszywie oskarzonego.
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chalucy zamiast niego’, ale otrzyma czterdziesci razow'’. Jeéli fatszywi swiadkowie
powiedza: ‘Zaswiadczamy o takim to a takim, ze powinien si¢ schroni¢!’>’, to nie
mowi sie: ‘Niech ten'”®
[Jesli powiedza'™:] ‘Zaswiadczamy o takim to a takim, ze oddalit swoja Zone,
ale nie wyptacil'” jej ketuby’, (a czy to dzisiaj, czy jutro, w koncu musi wyptaci¢!®
jej ketube'"), to szacuje sig, ile chce wyptaci¢ jej w ketubie'®, jakby owdowiata
lub zostata oddalona, a jesliby zmarta, to jej maz to odziedziczy!'®. [Jesli fatszywi
swiadkowie mowig:] ‘Zaswiadczamy o takim to a takim, ze jest winien swojemu
koledze tysiac zuz pod warunkiem, ze odda je mu w ciagu trzydziestu dni’, a on
mowi: ‘W ciggu dziesigciu lat’3, to szacuje sig, o ile wiecej zaptaci od tysigca zuz
przez dziesi¢é lat zamiast trzydziestu dni.” (1,1)

si¢ schroni zamiast niego’, ale otrzyma czterdzie$ci razow!'”".

Ta miszna jest kontynuacja poprzedniej. Rabi Meir wobec krzywoprzysigzcow
nakazuje stosowaé zaréwno kar¢ pieni¢zng jak i chtoste. Medrcy sg odmiennego
zdania twierdzac, ze ten, kto ptaci, nie otrzymuje razow:

L[ Jesli powiedzieli'®:] ‘Zaswiadczamy o takim to a takim, Ze jest winien swojemu
koledze dwiescie zuz’, a [nastgpnie] okazali si¢ krzywoprzysigzcami'®, to otrzymuja
razy'?’ i ptacg [takze dwiescie zuz], poniewaz kategoria przewinienia prowadzacego

174 Za krzywoprzysigstwo wymierza si¢ mu karg chlosty.

175 Hebr. liglot, tu w znaczeniu ‘uciec, skry¢ si¢’. Chodzi tu o kogo$, kto nieumyslnie zabit cztowieka
i powinien w tej sytuacji skry¢ si¢ w wyznaczonym do tego celu miescie ucieczki. Tora méwi o szesciu
miastach ucieczki, w ktorych nieumyslny zabojca mogt si¢ skryé przed mscicielem krwi (hebr. goel,
por. Lb 35,12-13). Byl nim zwykle najblizszy krewny zamordowanego (Rdz 4,14; 9,6; Pwt 19,12).

176 Ten falszywie $wiadczacy.

177 Zostanie wychtostany.

118 Swiadkowie o$wiadczaja, ze byli przy tym, jak maz oddalit Zong i nie wyptacit jej ketuby. Maz
zaprzecza, jakoby mial oddali¢ zong i $wiadkowie staja si¢ krzywoprzysigzcami. Czy musza w tej
sytuacji wyplaci¢ mg¢zowi calg warto$¢ ketuby jego zony?

17 Hebr. lo natan lah ketubatah — dost. ‘Nie dat jej jej ketuby’.

180 Mgz lub jego spadkobiercy.

81 Hebr. liten lah ketubatah — dost. ‘dac jej jej ketube’.

182 Hebr. bichtubatah szel zo — dost. ‘w ketubie tej (kobiety)’. Szacuje si¢, na ile maz ocenia warto$é
ketuby jego zony, ktora zostata posadzona o oddalenie, a warto$¢ ketuby kobiety oddalone;j jest nizsza.
Roéznice do pelnej wartosci ketuby falszywi swiadkowie wyplacag mezowi kobiety, gdyz to wskutek ich
falszywego $wiadectwa ketuba stracila na wartosci. Niektorzy komentatorzy tej miszny twierdza, ze
$wiadkow obcigza si¢ sumg wedtug (aktualnych wyliczen) wolnorynkowej wyceny wartosci tej ketuby,
por. Albeck IV 219-220; Kehati, Mak 1,1.

183 Doktadniej to wyja$niono w trzecim dziale Miszny Naszim (Kobiety), w traktacie Ketubot.

184 Swiadkowie zaswiadczajg, Zze pozyczki dokonano w ich obecnosci konkretnego dnia. O$wiad-
czenie pozyczkobiorcy sprawia, ze staja si¢ krzywoprzysiezcami.

185 Swiadkowie poswiadczyli, ze byli obecni w okre§lonym miejscu i czasie podczas wspomnianej
pozyczki.

136 Tnni §wiadkowie zeznali, ze we wskazanym terminie pozyczkobiorca byt z nimi w innym miejscu.

187 Zdaniem rabiego Meira falszywi $wiadkowie powinni zosta¢ podwojnie ukarani: otrzymujg
kare chlosty i muszg zaplaci¢ wskazang sume falszywie posadzonemu, poniewaz zawinili z dwoch
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do chtosty nie jest [tozsama] z kategorig przewinienia prowadzacego do zaplaty'® —
stowa rabiego Meira. Medrcy za$§ mowig: Kazdy, kto ptaci, nie otrzymuje razoéw.'”

(1,2)

Ta lekcja kontynuuje mysl poprzedniej 1 wyjasnia roznice prawne dotyczace
egzekwowania kary pienieznej i chlosty:

,,[Jesli’®® powiedzieli:] ‘Zaswiadczamy'! o takim to a takim, ze podlega chloscie

czterdziestu razow’, a [nastgpnie] okazali si¢ krzywoprzysi¢zcami, to otrzymujg
osiemdziesigt razow z powodu [przykazania] ‘Nie bedziesz zeznawal falszywie
przeciw blizniemu swemu’!*? i z powodu [przykazania] ‘Uczynicie mu wedhug tego,
o czym falszywie zeznal’'* — stowa rabiego Meira. Medrcy za$ mowig: Wymierza sie
wylacznie czterdziedci razow'**. [Kara] pienigzny moze by¢ rozdzielona [pomigdzy
nich], ale nie [kara] chlosty. W jaki sposob? Jesli zaswiadczyli o nim, Ze winien jest
swemu koledze dwiescie zuz, a [nastepnie] okazali si¢ krzywoprzysiezcami, to [kare
pieni¢zng] dzieli si¢ migdzy nich, ale jesli zaswiadczyli o nim, ze podlega karze
chlosty czterdziestu [razow], a [nastgpnie] okazali si¢ krzywoprzysigzcami, to kazdy
z nich otrzyma czterdzieéci [razow].'*>” (1,3)

Dalej wyjasnia si¢ prawo dotyczace krzywoprzysigzcow, za ktorych uwaza sie
tych, ktorzy oznajmiajg, ze byli swiadkami jakiego$ wydarzenia, a inni §wiadkowie
twierdzg, ze na przyktad byli z nimi w tym czasie w zupelie innym miejscu, nie
mogg wigc ci pierwsi by¢ §wiadkami tego wydarzenia.

Tora nakazuje wierzy¢ drugiej parze swiadkow, ktorzy neguja $wiadectwo
pierwszych, a nawet ukarac ich karg, ktora za ich przyczyng miata spotkac fatszywie
oskarzonego. Nie ma tu znaczenia ilos¢ $wiadkéw, gdyz dwu rownowazy nawet
stu. W innym przypadku zeznanie drugiej pary $§wiadkéw anuluje $wiadectwo
pierwszych i mozna uznaé, ze go w ogoéle nie bylo. W tym przypadku pierwsi

powoddw: 1) stali si¢ krzywoprzysiezcami, do czego odnosi si¢ werset Tory: ‘Nie bedziesz $wiadczyt
fatszywie przeciw blizniemu swemu’ (Wj 20,13) oraz 2) dzialali na szkod¢ pokrzywdzonego, do czego
odnosi si¢ werset Tory: ‘Uczynicie mu wedtug tego, o czym fatszywie zeznal’ (Pwt 19,19).

188 Jak wyzej wskazano, ich wing okre$laja dwa rozne wersety Tory.

18 Nie wymierza si¢ mu kary chlosty.

190 Ta miszna kontynuuje my$l poprzedniej i wyjasnia roznice prawne dotyczace egzekwowania
kary pienigznej i chlosty.

191 Swiadkowie widzieli tamanie prawa zashugujace na kare chiosty.

192 'Wj 20,13.

193 Pwt 19,19.

194 Doktadnie mowige wymierzano czterdziesci razow bez jednego, zeby nie przekroczy¢ czter-
dziestu i nie pohanbi¢ skazanego, por. Pwt 25,3.

195 Kare pienigzng dzieli si¢ pomiedzy fatszywych $§wiadkow, a chloste otrzymuje kazdy z nich
w ilo$ci trzydziestu dziewigciu razéw, por. wyjasnienia wyze;j.
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swiadkowie nie podlegaja karze. Jak to rozr6zni¢? Réznica migdzy podwazonym
czy obalonym $wiadectwem (hachchasza — ‘zaprzeczenie’) a §wiadectwem celowo
zaktadajacym falsz (hazama — ‘knucie, knowanie, spiskowanie’) polega na tym,
ze pierwsze odnosi si¢ do samego zdarzenia (jedni $wiadkowie zeznaja, ze bylo
tak, a inni, ze bylo inaczej), w drugim przypadku drudzy $§wiadkowie nie méwia
nic o samym zdarzeniu, ale zaswiadczaja, ze pierwsi nie mogli by¢ §wiadkami tego
zdarzenia. Drudzy $wiadkowie zeznajg przeciwko samym pierwszym $wiadkom,
a nie przeciwko ich $wiadectwu. W tym to przypadku Tora nakazuje wierzy¢ drugim
$wiadkom, a pierwszych nazywa zomemim — krzywoprzysi¢zcami, ktorzy podlegaja
karze, jaka miata za ich przyczyng spotkaé fatszywie oskarzonego. Miszna ujmuje
to nastgpujaco:

,Swiadkéw nie uwaza si¢ za krzywoprzysiezcow'*, dopoki nie obcigzaja samych
siebie. W jaki sposob? Jesli powiedzieli: ‘Zaswiadczamy o takim to a takim, ze zabit
kogo$’, a [inni $wiadkowie] powiedzieli im: ‘Jak mozecie [o tym] $wiadczy¢, skoro
ten zabity lub morderca byt z nami tego dnia w takim to a takim miejscu?!’ [W tej
sytuacji] nie uwaza si¢ ich za krzywoprzysiezcow. Jesli jednak powiedzieli im: ‘Jak
mozecie [o tym] §wiadczy¢, skoro byliscie z nami tego dnia w takim to a takim
miejscu?!’, to [w tym przypadku] uwaza si¢ ich za krzywoprzysiezcOw i zostang
zabici'®’ na podstawie zeznania [innych $wiadkoéw!'*%].” (1,4)

Ta miszna jest kontynuacja poprzedniej i omawia przypadek, w ktorym
kolejna para swiadkow (nawet jesli bytoby ich sto) sprawia, ze ich poprzednikow
uznaje si¢ za krzywoprzysigzcoOw. Medrcy maja odmienne od rabiego Jehudy zdanie
W tej sprawie:

wJesli przybyli inni [$§wiadkowie, ktorzy] sprawili, ze ci [pierwsi] stali si¢
krzywoprzysigzcami'”, a [potem] przybili nastepni*® [§wiadkowie, ktorzy] sprawili,
ze ci stali si¢ krzywoprzysigzcami, to jesli nawet byto ich sto?™ — wszyscy [podlegaja
karze] $mierci?®?. Rabi Jehuda mowi: To bytaby zmowa, karze $mierci podlega
wylacznie pierwsza para’® [§wiadkow]**.” (1,5)

1% To ich $wiadectwo uznano za niewazne, a ich samych nie nazywa si¢ krzywoprzysi¢zcami.

Hebr. neheragin — dost. ‘sg zabici, uSmierceni’.

W tekscie oryginalnym al pihem — dost. ‘na podstawie ich ust’.

19 Tutaj rdzen z-m-m wystepuje w koniugacji hifil: wehizimum. Podobnie jest w nastgpnym zdaniu.
20 Hebr. acherim — dost. ‘inni’

Chodzi tu o sto par §wiadkow.

Hebr. jeharegu — dost. ‘zostang zabici’.

203 Hebr. kat — dost. ‘grupa, partia’.

204 Halachg ustalono na podstawie opinii Medrcow.

197
198

20

202
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Tannaici kontynuujg zagadnienie krzywoprzysigskich swiadkow. Rozwaza si¢
tuproblem, od kiedy podlegaja karze $mierci. Saduceusze majg inng naten temat opini¢
niz Medrcy, ktorzy twierdza, ze po zakonczonym procesie sadowym skazujacym
na $mier¢ osadzonego na podstawie — jak si¢ pdzniej okazalo — falszywego
$wiadectwa. Saduceusze s3 zdania, ze krzywoprzysiczcy podlegaja karze $mierci
dopiero po wykonaniu wyroku na niestusznie skazanym wedtug zasady ‘zycie za
zycie’ (Pwt 19,21; Kpt 24,18). Tak ujmuje to Miszna w traktacie Makot:

,»Nie usmierca si¢ krzywoprzysieskich swiadkow, dopoki nie zakonczy si¢ [proces]
sadowy. Saduceusze utrzymywali, ze dopoki nie zostanie usSmiercony [skazany na
podstawie ich fatszywego swiadectwal], jak jest napisane®” ‘zycie za zycie’. Medrcy
odpowiedzieli im: A czyz nie jest napisane®®® ‘Postapicie z nim wedtug tego, o czym
falszywie zeznat, zeby uczyni¢ swemu bratu’?"’, a przeciez jego brat zyje! A skoro
tak, to dlaczego napisano: ‘zycie za zycie’? Czy moze [by¢ tak, ze krzywoprzysiezcy
podlegaja karze] $mierci od chwili, kiedy ich $wiadectwo [okazato si¢ fatszywe]?
Werset’® mowi?” ‘zycie za zycie’, [zeby nauczy¢ nas,] ze [krzywoprzysiezcy]
zostang usmierceni tylko wowczas, gdy zakonczy si¢ [proces] sadowy.” (1,6)

Ta miszna nadal zajmuje si¢ prawem dotyczacym krzywoprzysigzcoOw
wyjasniajac, ze odnosi si¢ ono do stu §wiadkdw w ten sam sposob, co do dwoch,
tzn., ze stosuje si¢ je, gdy wszyscy $wiadkowie okaza si¢ krzywoprzysigzcami.
Wyrazone sa tu trzy opinie: Pierwszego Tannaity, rabiego Szimona i rabiego
Akiwy. Wedlug Pierwszego Tannaity opinia dwoch $wiadkéw moze uniewaznic
$wiadectwo trzech. Zdaniem rabiego Szimona prawo dotyczace krzywoprzysigstwa
stosuje si¢ wobec trzech §wiadkow tylko w przypadku, gdy wszyscy trzej okazali si¢
krzywoprzysigzcami. Tu wskazuje si¢ na celowe powtdrzenie wyrazu ‘Swiadkow’.
Zgodnie z opinig rabiego Akiwy trzeci $wiadek podlega tym samym sankcjom,
co dwaj pierwsi:

,»‘Na podstawie zeznania dwoch?' lub trzech §wiadkoéw skazuje sie na $mier¢’ 2!
Jesli uznaje si¢ swiadectwo dwoch [$wiadkow], to dlaczego werset wymienia®!?
trzech? Zeby przyréwnaé trzech do dwoch: Tak jak trzech [§wiadkow] moze sprawié,

205 Hebr. szeneemar — dost. ‘gdyz powiedziano’.

Jw.
27 Pwt 19,19.
208 Hebr. Talmud tu w znaczeniu ‘Nauka, Prawo’.
Hebr. lomar — dost. ‘mowic’.
W tekscie oryginalnym sznajim edim o szlosza edim — dost. ‘dwoch §wiadkow lub trzech
swiadkow’. Ze wzgledow stylistycznych pominatem te redundancje, ktora jest przywolana przez
rabiego Szimona.
21 Pwt 17,6.
212 Hebr. parat hakatuw — dost. ‘pismo wyszczegdlnito’.
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ze [$wiadectwo] dwoch uzna sie za krzywoprzysigstwo, tak tez dwoch moze
uniewazni¢ $wiadectwo trzech. A skad [mamy wiedzie¢, ze] nawet [$§wiadectwo]
stu? Poniewaz Tora mowi*'*: ‘Swiadkoéw’. Rabi Szimon twierdzi’'*: Tak jak dwaj
podlegaja karze $mierci’"” tylko wtedy, gdy obaj [okaza si¢] krzywoprzysigzcami,
tak tez trzej nie zostang zabici, dopdki [wszyscy] trzej nie okaza si¢ krzywoprzy-
sigzcami. A skad [wiemy, ze dotyczy to] nawet stu??!®* Werset mowi'”: ‘Swiadkow’.
Rabi Akiwa poucza®'®: Trzeciego $wiadka wlgcza si¢*”® tu tylko po to??’, zeby
[pokaza¢, ze ta sama] surowo$¢**! [prawa] odnosi si¢ do niego, a jego skazanie jest
jak tych [dwoch]?2. Jesli tego, kto przylaczyt si¢ do tamigcych prawo, Tora karze
w ten sam sposob jak tamiacych prawo, to o ile bardziej tego, kto przylaczy si¢
do wypehniajacych przykazanie, B6g nagrodzi jak wypetniajacych przykazanie??.”
(1,7)

Tutaj podobnie do poprzedniej lekcji przyrownuje sie dwoch $swiadkow
do trzech, a nawet do stu. Wedlug niektérych komentatorow ta lekcja stanowi
rozwini¢cie wypowiedzi rabiego Akiwy z poprzedniej miszny:

»lak jak $wiadectwo dwoch [$wiadkdéw] jest niewazne, jesli jeden z nich okazat
si¢ krewnym?* lub niezdatnym®? [do $wiadczenia]?$, tak tez $wiadectwo trzech
jest niewazne, jesli jeden z nich okazal si¢ krewnym lub niezdatnym [do ztozenia
$wiadectwa]. Skad [wiemy, ze odnosi si¢ to] nawet do stu**’ [$wiadkow]?
[Poniewaz] Tora mowi: ‘Swiadkow’?2. Rzekl rabi Jose: Czego dotycza te stowa?

213 Hebr. Talmud lomar, co wyjasniono wyzej.

Hebr. omer — dost. ‘mowi’.
Hebr. neheragin — dost. ‘sg zabici, u§mierceni’.
Skad wiadomo, ze zaden ze $wiadkow nie zostanie zabity, dopoki wszyscy nie okaza si¢
krzywoprzysigzcami?
27 Hebr. Talmud lomar, por. wyzej.
218 Hebr. omer — dost. ‘méwi’, co w przektadzie zmieniono ze wzglgdow stylistycznych.
219 Hebr. ba — dost. ‘przychodzi, przybywa’.
Trzeciego $wiadka wlacza si¢ z koniecznosci i nie mozna zaktadac, ze bedzie krzywoprzysiezca.
Hebr. lehachmir — dost. ‘utrudni¢’, ‘uczyni¢ surowym’, ‘zaostrzy¢’, ‘ograniczy¢’.
Wszyscy trzej zostang usmierceni, jesli wszyscy okaza si¢ krzywoprzysi¢zcami.
Poniewaz nagroda za dobre czyny przewyzsza karg za zto, o czym zaswiadcza Tora moéwiac,
ze Bog za zle czyny karze do trzeciego i czwartego pokolenia tych, ktorzy go nienawidza, a okazuje
taske do tysiacznego pokolenia tym, ktorzy go miluja i przestrzegaja jego przykazan, por. Wj 20,5-6.
224 Por. Sanh 3,4.
25 Hebr. pasul.
226 Por. Sanh 3,3.
27 Ich $wiadectwo staje si¢ niewazne, jesli jeden z nich okazatby si¢ krewnym lub niezdatnym do
ztozenia $wiadectwa.
228 Chodzi tu o powtdrzenie wyrazu ‘Swiadkow’ w Pwt 17,6. Por. wyjasnienia do poprzedniej lekcji.
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Spraw waznych??, a w sprawach majatkowych*° swiadectwo opiera si¢ na reszcie
[Swiadkow]®!. Rabi?*? powiedziat: Odnosi sie¢ to zarobwno do spraw waznych, jak
i do spraw majatkowych. [Kiedy dotyczy to spraw waznych?] Jesli [nieuprawnieni
swiadkowie] ostrzegli [famigcych prawo]*?, ale jesli ich nie ostrzegli — to co maja
uczyni¢ dwaj bracia?**, gdy widzg popetniajacego morderstwo?*3?” (1,8)

Poprzednie miszny nauczaty, ze kazda ilo$¢ $wiadkow ma status prawny
dwoch $wiadkow koniecznych, zeby swiadectwo byto wazne. Prawo odnoszace si¢
do krzywoprzysiestwa stosuje sie tylko wowczas, gdy wszyscy swiadkowie okaza
si¢ krzywoprzysiezcami. Ponadto §wiadectwo jest niewazne, jesli jeden ze swiadkow
okazat si¢ krewnym lub w inny sposo6b niezdatnym do §wiadczenia. Ta lekcja podaje
sposob na aczenie $wiadkow, ktorzy widzieli zbrodnie z roznych miejsc:

236 238

,Jesli dwoch widziato go?¢ z jednego okna®’ i dwoch widziato go z innego okna®®,
a jeden w Srodku®’ go ostrzegl, i je§li w tym czasie kto§ sposérod jednych wdziat
drugich, to [stanowia] oni**’ jedng [grupe] $wiadkow?!!, a jesli nie**, to [tworza]
oni**® dwie grupy $wiadkéw. Jesli jednak jedna [para $wiadkow] okazata sie
krzywoprzysi¢zcami, to [zarowno przestepca jak i fatszywi swiadkowie?**] podlegaja
karze $mierci*”, a druga [para §wiadkow] jest wolna**. Rabi Jose mowi: W zadnym

22 Tak tez ttumaczg: Danby, s.402, Kehati, Mak 1,8 i Neusner, J., The Mishnah. A New Translation,
Yale University Press, New Haven — London 1988, s. 612. Hebr. dinei nefaszot mozna by przettumaczy¢
jako ‘sprawy osobowe’.

20 Hebr. dinei mamonot — dost. ‘sprawy pieni¢zne’.

B Gdyz $wiadectwo pozostatych §wiadkow jest zgodne z prawem.

22 Rabi Jehuda Hanasi. Wedtug jego opinii bez réznicy czy sa to sprawy wazne, czy majatkowe,
jesli bytoby trzech swiadkow lub nawet wigcej, ale jeden z nich okazalby si¢ krewnym lub niezdatnym
do ztozenia §wiadectwa, to jest ono niewazne. W przypadku spraw waznych — zdaniem rabiego Jehudy
Hanasi — $wiadectwo jest niewazne tylko wtedy, gdy nieuprawniony $wiadek ostrzegt przestgpce.

23 Hebr. bahen — dost. ‘ich’.

24 Razem z trzecim $wiadkiem, ktory nie jest z nimi spokrewniony, por. Albeck IV 223; Kehati,
Mak 1,8.

25 Hebr. szerau beechad szeharag et hanefesz — dost. ‘ktorzy widzieli jednego, ktory zabit istote
[ludzka]’. Problem polega tu na tym, zeby cho¢ jeden z braci mogt by¢ drugim swiadkiem razem z tym,
ktory jest dla nich osobg niespokrewniong. Stanowiliby wowczas dwoch uprawnionych swiadkow.

26 Osobg zmierzajaca popehic zbrodnie.

57 Hebr. mechalon ze — dost. ‘z tego okna’.

238 JW
Kto$, kto stat posrodku miedzy dwoma oknami.

240 Hebr. elu — dost. “ci’.

241 Hebr. edut achat — dost. ‘jedno §wiadectwo’.

Jesli nikt sposrod jednych nie widziat drugich.

24 Hebr. elu —dost. ‘ci’.

244 Hebr. hu wehen — dost. ‘on i oni’.

Hebr. neheragin — dost. ‘sg zabijani, usSmierceni’.

Nie podlega karze. Wsrdd tej grupy swiadkow nie ma zadnego krzywoprzysigzcy.
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wypadku nikt nie podlega karze $mierci, dopoki nie zostanie ostrzezony przez dwoch
swiadkow?¥,jakjestnapisane’®®: ‘napodstawiedwochswiadkow’?* Innewyjasnienie®°
‘na podstawie dwoch $wiadkow’, ze Sanhedryn nie bedzie stuchat thumacza®'.” (1,9)

Zgodnie z Tora kazdy, kto nieumyslnie zabit cztlowieka, powinien schroni¢
sie w miescie ucieczki (Lb 35,11-15). Tym zagadnieniem zajmuje si¢ drugi rozdziat
traktatu Makot, ktory precyzuje, kogo mozna uzna¢ za nieumyslnego morderce
i komu przystuguje prawo schronienia si¢ w miescie ucieczki przed mécicielem krwi.
Zagadnienie nieumy$lnego zabojcy wykracza jednak poza ramy podjetego tematu.
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247 Hebr. sznei edaw — dost. ‘dwoch jego swiadkow’.

Hebr. szeneemar — ‘jak powiedziano’.

2 Pwt 17,6.

20 Hebr. dawar acher — dost. ‘inna sprawa’.

Sanhedryn nie przyjmuje §wiadectwa przez thumacza, ktory mogltby co$§ zmieni¢ w swoim
przektadzie. Ponadto sedzia rozmawiajacy bezposrednio ze $wiadkiem lepiej go rozumie, jesli zna
jego jezyk. Stad wniosek, ze sedzia powinien zna¢ jezyk $wiadka, por. Albeck, tamze; Kehati, tamze.
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