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Streszczenie: Celem artykutu jest analiza rozumienia pobozno$ci w mysli
$w. Tomasza z Akwinu jako cnoty i daru. Najpierw zostanie przedstawione
rozumienie pobozno$ci jako cnoty moralnej o charakterze relacyjnym,
bedacej dla Akwinaty ochotnym nastawieniem woli czlowieka na stuzbe
Bogu. Znaczenie tej cnoty mozna odkry¢ w zestawieniu z inng cnota, bedaca
czesécig sprawiedliwo$ci, mianowicie z pietyzmem, dzigki ktoremu oddaje
si¢ nalezng cze$¢ rodzicom i ojczyznie. To odniesienie do pietyzmu nabiera
znaczenia w konteks$cie rozwazan nad darem pietyzmu jako nowym poziomie
relacji czlowieka z Bogiem, ktory jest Ojcem wszystkich ludzi. Na koniec
zostanie ukazany zwigzek daru pietyzmu z blogostawienstwem cichych,
a wigc z tagodnoscia bedaca wiasciwa postawa wobec gniewu, ktora Tomasz
odczytuje nie jako stabosé¢, ale site cztowieka ksztaltujacego swoje wybory nie
pod przymusem uczué, lecz w wolnosci.

Stowa kluczowe: etyka cnoty, dary Ducha Swictego, religijnos¢, poboznos¢,
tagodno$¢, blogostawienstwa
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Devotion as Relational Virtue According
to St. Thomas Aquinas

Abstract: The aim of the article is to analyse devotion in the thought of
St. Thomas Aquinas, where it is treated as a virtue and a gift of the Holy
Spirit. First, the understanding of devotion as a relational moral virtue, being
for Aquinas a willing attitude of human will to the service of God, will be
presented. The significance of this virtue can be found when juxtaposed with
another virtue that is part of justice, namely piety, which gives due honor to
parents and the country. This reference to piefas becomes meaningful when
the gift of piety is considered as a new level of man’s relationship with God,
who is the Father of all people. Finally, the relationship between the gift
of piety and the blessing of the meek will be shown, that is the meekness
(mansuetudo), which is the proper attitude towards anger. This Aquinas
interprets not as weakness, but as the strength of a man, shaping his choices
not under the pressure of feelings, but in freedom.

Keywords: virtue ethics, gifts of the Holy Spirit, religiosity, piety, meekness,
blessings

Wprowadzenie

W kulturze, w ktorej poboznos¢ kojarzy si¢ z emocjami i konkretnymi
praktykami dewocyjnymi, zaskakujgco musza brzmie¢ slowa zapisane na temat
$w. Tomasz z Akwinu. Przedstawia ja bowiem jako ochoczo$¢ woli, ktora nie stawia
oporu w podazaniu za dobrem, ale z tatwoscig je osiaga dzigki uporzadkowaniu
swoich pragnien'. Chodzi o ukierunkowywanie dazen do tego, co wartosciowe
inadaje sens, atym ostatecznie jest Bog bedacy celem ostatecznym cztowieka, ktdrego
osiggniecie obdarza szczesciem. Wspdlczesnie jednak kojarzy si¢ z zachowaniem
praktyk liturgicznych lub ascetycznych, czgsto sprowadzajac poboznos¢ do kwestii
emocji. Tymczasem wizja Akwinaty jest duzo szersza, poniewaz wpisuje si¢ w takie
rozumienie religijno$ci, ktore uwypukla nie chwile czy miejsca etykietowane jako
religijne, ale odniesienie wszystkiego, czego cztowiek doswiadcza czy wykonuje
do Boga®. Poboznos¢ jawi sie¢ wowczas jako postawa odpowiedzialna za wlasciwe
‘relacje’, zar6wno relacje aktywnos$ci cztowieka do Boga jako ostatecznego celu

! Por. M. Mroz, Czlowiek w dynamizmie cnoty. Aktualnosé aretologii sw. Tomasza z Akwinu

w swietle pytania o podstawy moralnosci chrzescijanskiej, Torun 2001.
2 Por. S. Horvat, P. Roszak, Is Religion Only Utilitarian? Evolutionary Cognitive Science
of Religion Through a Thomistic Lens, ,,Theology and Science” 3(2020), s. 475-489.
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jak i samego cztowieka, ktory ukierunkowuje si¢ ku Bogu nie przez deklaracje czy
twierdzenia (domena intelektu), ale jezykiem dziatania i pragnienia (domena woli)
zbliza si¢ ku Bogu. Z pewnoscig zadziwia juz sam fakt, ze poboznos$¢ jest traktowana
jako cnota, a wigc pewna sprawnos$¢, w ktorej cztowiek moze si¢ doskonalic,
podczas gdy najczesciej kojarzy sie¢ jg z czym$ chwilowym, a nie podlegajacym
usprawnianiu, jakie zwigzane jest z habitus®.

W artykule zostanie najpierw poruszona kwestia cnoty poboznosci (devotio)
jako odpowiedzialnej za relacje czlowieka wzgledem Boga, a nastepnie rola daru
Ducha Swictego (donum pietatis), ktéry familiaryzuje jego odniesienie do Boga.
A zatem potaczenie cnoty i daru wskazuje na pewien duchowy program, ktory
polega na przejsciu od afirmacji Boga jako celu ostatecznego do synowskiej relacji.
Odkrycie Boga jako Ojca, a wigc zrodto wlasnego istnienia i powolanie do komunii
trynitarnej w wiecznosci to wspotrzedne, na ktorych trzeba umiesci¢ Tomaszowe
rozwazania na temat poboznosci. W ten sposéb zwraca on uwage nie tyle na to, ,,co”
cztowiek robi, ale ,,jak” przez to, co robi (co oczywiscie musi by¢ godziwe samo
w sobie), zbliza si¢ do Boga*. W ten sposob zyskuje na czytelnosci utrwalona trady-
cja praktyka duchowa chrzescijan, ktérzy uczyli si¢ wszystkie wydarzenia
codziennego zycia odnosi¢ do Boga.

Na temat cnoty poboznosci u §w. Tomasza pisali juz C. Boff’, R. Cessario®,
J. W. Curran’ czy J. P. Hittinger?, cho¢ brakuje cato$ciowych opracowan dotyczacych
cnoty poboznos$ci. Dlatego niniejsze rozwazania pragna nie tyle usystematyzowac
wczesniejsze opracowania, co zaproponowac wyjscie poza atomistyczne traktowanie
poboznosci w oderwaniu od calego organizmu daréw 1 cnoét teologalnych,
blogostawienstw, przedstawiajac j3 na szerszym teologicznym tle.

1. Poboznos¢ jako cnota

Tomasz z Akwinu rozpatruje zagadnienie poboznosci w dwodch perspekty-
wach. Pierwszg jest uymowanie jej jako czynnosci wewnetrznej cnoty religijnosci’,

3 Por. T. Huzarek, Dziedzictwo cnoty oraz teoria uczestnictwa w kontekscie ,,obyczajowego

przyspieszenia”, ,,Studia Gdanskie” 34 (2014), s. 59-68.

* Por. P. Roszak, Mute Sacrum. Faiths and its Relation to Heritage on the Camino de Santiago,
“Religions” 11(2020), 70.

> Por. C. Boff, Unido de teologia e piedade no pensamento e na vide de Sido Tomds de Aquino,
,,Revista Eclesiastica Brasileira” 72 (2012) 286, s. 437-448.

¢ Por. R. Cessario, Religion and the gifts of the Holy Spirit, ,Nova et Vetera” 15 (2017) 4, s. 983-998.

7 Por. J. W. Curran, The Thomistic Concept of Devotion [1], ,,The Thomist” 2 (1940), s. 410-443;
J. W. Curran, The Thomistic Concept of Devotion [2], ,,The Thomist” 2 (1940), s. 546-580.

8 Por. J. P. Hittinger, On Meekness, Piety and Reconciliation, w: The Beatitudes, Christ s programme
for evangelisation for all time and for every culture, Vatican City 2015, s. 108—-120.

° Por. ST, II-11, q. 82, a. 2, s.c.
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ktora jest cnotg pokrewna sprawiedliwosci (,,sktadnikiem potencjalnym”'?), gdyz
odnosi sie do tego, co cztowiek winien odda¢ Bogu!!. Sprawiedliwo$¢, bedaca cnotg
0g6lna w stosunku do poboznosci i religijnosci, jest okreslana przez Akwinate jako
»Sprawnos¢, dzigki ktorej kto$ stata i wiekuista wola oddaje kazdemu to, co si¢
jemu nalezy”'?, tak wiec dotyczy woli, ktorg ma doskonalié¢!®. A wszystkie cnoty
dotyczace woli sg okreslane przez Tomasza jako cnoty moralne. Tak wigc religijno$¢
1 pobozno$¢ sa cnotami moralnymi, poniewaz nie sa wiedza o Bogu czy uczuciem,
ale podazaniem woli do przedmiotu, ktory rozpoznat rozum'.

W tej perspektywie poboznos¢ (devotio) jako cnota jest ,,wolg chetnego
oddania si¢ na stuzb¢ Bogu”'® i dlatego ,,0sobliwym zroédtem zastug”'é. Stanowi
ona niejako ukonkretnienie religijno$ci, ktora reguluje stosunki miedzy Bogiem
a czlowiekiem, w taki sposob, ze czlowiek oddaje Bogu nalezg Mu czes¢. Przede
wszystkim jednak religijno$¢ jest cnota relacyjna, poniewaz ,,0znacza wlasciwy
stosunek wobec Boga”'”. Warto zauwazy¢, ze w tym okresleniu pojawia si¢ termin
ordo, thamaczony jako ,,stosunek”, co moze jednak oddali¢ od pierwotnej idei Dok-
tora Anielskiego, poniewaz kategoria porzadku nawigzuje do madro§ciowego ujgcia
aktywnosci podporzadkowanych celowi ostatecznemu. Przektada si¢ na odkrywanie
relacji i odniesien, ale w ramach ustanowionej i rozpoznanej hierarchii réznorakich
dobr, w ktérych jedne musza zosta¢ podporzadkowane innym. Tym samym Tomasz
przekracza postrzeganie religijnosci jedynie w kluczu powinnosci, ktéora wynika
ze sprawiedliwosci wobec Boga, proponujac szersze, bo celowosciowe, ujmowanie
relacji cztowieka z Bogiem, dzigki czemu kazdy wybdr i dziatanie zyskuja sens
w relacji do Boga jako celu ostatecznego. Dlatego religijno$¢ moze wyrazaé si¢
w wielu roznych czynnosciach, ktére Akwinata dzieli na zewng¢trzne (adoracja, ofiary,
dary ofiarne, pierwociny, dziesig¢cina, $luby, przysiegi, zaklinanie, wystawianie
Boga ustami) i wewnetrzne, ktore uwaza za pierwszorzedne i istotne. Czynno$ciami
wewnetrznymi religijnosci sa: poboznos$¢ (devotio) i modlitwa (oratio).

Nie dziwi wigc, ze poboznos¢ zostaje znamiennie okreslona przez Tomasza
jako ,,nastawienie woli” (ku najwyzszemu Dobru'®, ktora wraz z intelektem

10 Por. ST, II-11, q. 80, a. 1, pr.: ,, partes potentiales iustitiae”.

I Por. A. Machowski, O sprawiedliwosci, czyli o pierwszenstwie budowania cnoty usprawniajqcej
ludzkie relacje, zanim nastgpi uzdrowienie systemu rzqdow, ,,Ateneum Kaptanskie” t. 166, z. 3 (2016),
s. 479-488.

2 ST, II-11, g. 58, a. 1, co.: ,Iustitia est habitus secundum quem aliquis constanti et perpetua
voluntate ius suum unicuique tribuit”.

3 Por. ST, II-11, q. 58, a. 4, co.

4 Por. ST, II-11, q. 58, a. 4, co.

15 ST, II-11, q. 82, a. 1, co.: ,,Unde devotio nihil aliud esse videtur quam voluntas quaedam prompte
tradendi se ad ea quae pertinent ad Dei famulatum”.

16 ST, II-11, q. 82, a. 1, s.c.: ,,specialem rationem merendi”.

7" ST, 1I-11, g. 81, a. 1, co.: ,religio proprie importat ordinem ad Deum”.

8 ST, II-11, g. 82, a. 1, co.: ,,specialis actus voluntatis”.
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odroznia cztowieka od innych zwierzat". Jest ona takim nakierowaniem woli,

a wigc wiladzy pozadawczej cztowieka, innymi stowy ludzkiego ,,chcenia”,

aby zdazato do catkowitego oddania si¢ Bogu. Dlatego poboznos¢ jest niejako

Lwewnetrznym motorem”, ktory rozgrzewa wole do powierzenia si¢ Bogu.

Dla $w. Tomasza poboznym jest ten, kto chce calym sobg stuzy¢ Bogu, czyli posiada

intencjg¢, nastawienie na oddania si¢ Bogu, zas zycie pobozne to sztuka powierzania

si¢ Bogu, poniewaz dla Akwinaty, pobozng nie jest jakas konkretna klasa czynow,
wyodrgbniona i etykietowana jako ,religijne”, ale wszystko, co cztowieka odnosi
do Boga, co go do Niego prowadzi.

Realizacja relacji cztowieka z Bogiem, czyli realizacja religijnosci, opiera si¢
na prawdzie, iz wszystko, co cztowiek posiada, pochodzi od Boga, ale religijnos¢
jest takze zwracaniem cztowieka (ustosunkowywaniem go) do Boga jako do celu
ostatecznego®. Poboznos$¢ wyraza intencje: wole chetnego stuzenia Bogu. Cztowiek
z takg intencja podejmuje czyny, ktore zmierzaja w tym kierunku, aby poprzez nie
shuzy¢ Bogu i realizuje je w codziennosci.

Perspektywawyjsciaod Bogaipowrotudo Niego sprawia, ze cztowiek powinien
podporzadkowaé Bogu kolejne sfery swojego zycia. Oznacza to, ze pobozno$¢
moze sprawic, iz wszystkie czynnosci, ktore cztowiek w swoim zyciu podejmuje,
mogg charakteryzowac si¢ owa ,,poboznag intencjg”: zwracania wszystkiego na
stluzbe Bogu. W tej perspektywie codzienne czynnosci cztowieka, takie jak: praca
zawodowa, czas spedzany z rodzing, sport i odpoczynek, Swigtowanie urodzin czy
innych uroczystosci rodzinnych, uczestnictwo w Eucharystii czy modlitwa, a nawet
dbanie o wtasne gospodarstwo domowe, moze sta¢ si¢ stuzbg Bogu. Intencja, z jaka
cztowiek podejmuje dziatanie, moze sprawic, ze bedzie ono czynione na chwate
Boza, z intencja oddania Bogu naleznej Mu czci we wszystkich sektorach zycia.

Dla dopetienia takiego obrazu pobozno$ci nalezy zapytac, z czego rodzi
si¢ taka postawa - co jest zrodlem cnoty poboznosci? Akwinata odpowiadajac na
pytanie o przyczyng poboznosci wskazuje na kontemplacje, ktora moze posiadaé
dwa aspekty:

a) pozytywny: gdy rozmyS$lanie dotyczy dobroci Boga i Jego dobrodziejstw,
na skutek ktorego wznieca si¢ w cztowieku mitos¢;

b) negatywny: gdy rozmyslanie dotyczy ludzkich niedomagan i brakow, na skutek
ktorego usunigte zostaje zuchwalstwo, stanowigce przeszkod¢ w oddaniu sig
Bogu przez liczenie na wtasne sity?'.

Ze wzgledu na powyzsze dwa zrodla §w. Tomasz wskazuje na dwa rdzne
skutki poboznosci:

19 Por. S. Swiezawski, Swiety Tomasz na nowo odczytany, Poznan 2002, s. 102.
2 Por. ST, II-11, q. 81, a. 5, ad. 2.
2l Por. ST, II-11, q. 82, a. 3, co.
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a) ze wzgledu na aspekt pozytywny: medytacja sprawia w cztowieku
duchowg rados¢;

b) ze wzgledu na aspekt negatywny: medytacja moze na poczatku
wywota¢ w czltowieku smutek przez myslenie o wlasnych brakach, jednak
moze on zosta¢ przezwyciezony i ostatecznie sprawic¢ rados¢ ,,na skutek nadziei
pomocy Bozej”?.

Warto zauwazy¢, ze cnota poboznosci (devotio) rdzni si¢ od cnoty pietyzmu
(pietas)™, ktora rowniez stanowi cze$é sprawiedliwosci®®. Pietyzm ,,ma usprawnic
nas w oddawaniu czci rodzicom i ojczyZznie”?. Tak wigc zobowigzuje do spetniania
powinnosci wobec rodzicow i ojczyzny, ale takze wobec innych krewnych, rodakow
1 przyjacidt ojczyzny, czyli dotyczy konkretnych osob. Jest to cnota odrgbna
od sprawiedliwosci i religijnosci®. Jest realizacja sprawiedliwosci, ktora jest cnota
,bardziej ogolng”? i zawiera si¢ w religijno$ci jak ,,to, co wigksze, zawiera w sobie
takze to, co mniejsze”*®. Jednak istotg pietyzmu, ktora odroéznia go od pozostatych
cnot, jest to, ze dotyczy on sprawiedliwosci wobec 0sob, ktore stanowia zrodto
bytu lub wiladzy®. Pietyzm jest szczegdlnym wymiarem religijnosci, poniewaz
wszystko, co cztowiek czyni, jest podporzagdkowane drodze do Boga®. Wszystkie
ustugi oddawane rodzinie i ojczyznie przez cziowieka sa przejawem pietyzmu,
natomiast czynnosci wykonywane z nastawieniem woli cztowieka na stluzenie Bogu
sg przejawem poboznosci.

W kazdej prezentacji mys$li Akwinaty trzeba odnie$¢ si¢ nie tylko do dziet
systematycznych takich jak ,,.Suma teologii”, ale uwzgledni¢ komentarze biblijne,
skoro sercem aktywnosci teologicznej Sredniowiecznego teologa, nazywanego
magister in Sacra Pagina, byla refleksja nad Pismem Swictym bedacym
swiadectwem Objawienia. Rozwijany w ostatnich latach tomizm biblijny chce
przywroci¢ wihasciwe proporcje w odczytywaniu mysli teologicznej Akwinaty,
aby dostrzec obecnos¢ dziedzictwa patrystycznego, egzegezy biblijnej i systematy-
zacji doktrynalnej®*'. W przypadku refleksji nad poboznos$cia oznacza to uwzgled-

2 ST, 1I-11, q. 82, a. 4, co.

3 Por. ST, II-11, q. 101, a. 3, ad 2.

2 Por. ST, II-11, g. 101, a. 3, co.

% ST, II-11, g. 101, a. 1, co.

% Por. ST, II-11, q. 101, a. 3.

2 ST, 1I-11, q. 101, a. 3, ad 3.: ,,iustitia legalis magis habet quod sit virtus generalis quam pietas”.
8 ST, II-11, q. 101, a. 1, ad 1.: ,, in maiori includitur minus”.

¥ Por. ST, II-11, g. 101, a. 3, co.

3 Por. ST, II-11, q. 101, a. 4, ad 3.

Por. P. Roszak, Exegesis y metafisica. En torno a la hermeneutica biblica de santo Tomas de
Aquino, ,,Salmanticensis” 61(2014), 301-323. Por. takze J. Vijgen, Biblical Thomism: Past, Present and
Future, ,,Angelicam” 3(2018), 371-398. T. Huzarek, Experimental Cognition of God in the Commentary
on the Gospel of St. John according to Thomas Aquinas, ,,Jahrbuch fiir Religionsphilosophie” 14(2015),
s. 238-256.

31
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nienie sposobu, w jaki interpretuje $w. Tomasz pewne teksty biblijnej dotyczace
cnoty poboznosci, jej rozwijania, a takze trudnosci zwigzanych z jej przezywaniem.

Sw. Tomasz komentujac Tt 2, 12 (I poucza nas, abySmy wyrzekiszy sie
bezboznosci i zgdz swiatowych, rozumnie i sprawiedliwie, i poboznie zyli na tym
Swiecie), w ktorym pojawia si¢ cnota pietyzmu, w pierwszej kolejnosci zwraca
uwage na kontekst catego omawianego fragmentu Tt 2, 11-15, ktéry dotyczy taski.
Najpierw omawia ukazanie si¢ taski i nauke Chrystusa, nastgpnie jej nakazy, a na
koniec skutek jej dziatania. Zrodtem taski jest mitosierdzie Boga, a jej poczatkiem
Duch Swiety, ktory poucza przez nig ludzkosé¢ do dobrych czynéw i wihasciwe;j
intencji. Dobre czyny musi poprzedzi¢ wyrzeknigcie si¢ wszelkiego grzechu, ktory
jest zwrdceniem si¢ przeciw Bogu i naduzyciem rzeczy doczesnych. Aby zrealizowaé
wezwanie do dobrych czyndw, potrzeba wlasciwego stosunku wobec Boga, innych
ludzi oraz siebie samego. Stosunek do Boga reguluje pietyzm, poniewaz Bog jest
pierwszym Ojcem wszystkich ludzi, dlatego nalezy Mu sie cze$¢*2. Wlasciwy
stosunek do bliznich reguluje cnota sprawiedliwosci, natomiast wobec samego
siebie cnota umiarkowania. Natomiast intencja, o ktérej poucza Duch Swiety
przez taske, dotyczy owych dobrych czynoéw. Tomasz wskazuje, ze zycie w sposob
pobozny, sprawiedliwy i umiarkowany nie jest celem samym w sobie, poniewaz
nalezy umiesci¢ taki styl zycia w oczekiwaniu na spetnienie btogostawionej nadziei
dotyczacej nadejscia Chrystusa®.

Z kolei w ,,Wyktadzie Pierwszego Listu do Tymoteusza”, w ktorym wyjasnia
1 Tm 4, 7 (Exerce teipsum ad pietatem), Akwinata wskazuje, ze pietyzm jest cnota,
poniewaz wymaga ¢wiczenia, ktore ma prowadzi¢ do gotowosci jej spetniania
W sposob tatwy, przyjemny i z wigksza mocg. Cnota ta dotyczy rodzicow, ale takze
rodakow ze wzgledu na wspdlna ojczyzne na ziemi i jest okreslana jako pietyzm
doczesny?**, ale istnieje takze drugi rodzaj pietyzmu, czyli pietyzm chrzescijanski*®,
ktoéry odnosi si¢ do wszystkich ludzi, poniewaz wszyscy maja jedna ojczyzng
ijednego Ojca - Boga. Dlatego §w. Tomasz ukazuje cnotg pietyzmu takze w stosunku
do Boga, ktérego okreSla jako pierwszego Ojca wszystkich®. To dostrzeganie
w Bogu Ojca rodzi w cztowieku afekt’’, ktory nie jest uczuciem, ale poruszeniem

32 Por. B. Ku, God the Father in the theology of St. Thomas Aquinas, New York 2013.

3 Por. Super Tit., cap. 2, L. 3.

Super I Tim., cap. 4, 1. 2.: ,,ad terrenam pietatem”.

Super I Tim., cap. 4, L. 2.: ,,ad Christianam pietatem”.

Super Tit., cap. 2, 1. 3.: ,,Deus est principalis pater noster”.

W ujeciu $w. Tomasza afektywnos¢ (affectiones) rozni si¢ od uczué (passiones), poniewaz jest
poruszeniem woli na skutek pragnienia, ktore wynika z poznania intelektualnego. W afekcie cztowiek
nie ma do czynienia z przemiang cielesng, pojawiajaca si¢ przy uczuciach, ale z pozadaniem, aktem
woli, ktory nie jest automatycznym wybieraniem poznanego dobra, lecz aktem ludzkiej wolnosci.
Wigcej o rozumieniu afektu wg §w. Tomasza por. A. Andrzejuk, Swoistos¢ sfery afektywnej w ujeciu
Tomasza z Akwinu, ,,Rocznik Tomistyczny” I (2012), s. 123-148.

34
35
36
37
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woli, tzn. jej ukierunkowaniem na Boga®®. Afekt ten w sposob whasciwy uktada
relacje cztowieka wobec Boga oraz blizniego przez wykonywanie dziet mitosierdzia
wzgledem innych ludzi. Dlatego Tomasz zgadza si¢ ze §w. Augustynem i odnosi
pietyzm do kultu Boga. Jednak owo odnoszenie si¢ do Boga jako Ojca jest skutkiem
daru poboznosci.

2. Co zmienia dar poboznos$ci w cnotliwym zyciu?

Druga perspektywa, przedstawiana przez Tomasza, ukazuje poboznos¢
jako dar Ducha Swietego, ktory okresla jako donum pietatis®. Dla Akwinaty dary
Ducha Swietego ,,to trwale przysposobienia duszy, dzigki ktorym cztowiek chetnie
poddaje sie poruszeniom (natchnieniom) Ducha Swictego”®. Jednym z nich jest
dar poboznosci, ktory w mysl stow §w. Pawla: ,,Otrzymali$cie ducha przybrania
za synow, w ktorym wotamy: Abba, Ojcze” (Rz 8,15), pobudza ,,do synowskiego
uczucia wzgledem Boga™*!. Poniewaz relacje miedzy dzie¢mi i rodzicami reguluje
cnota pietyzmu, dlatego Tomasz okresla skutki tego daru przez okreslenie donum
pietatis®. W ten sposéb uwidacznia si¢ gldéwna roznica, ktéra powoduje, ze dar
poboznosci (pietyzmu) przewyzsza cnoty religijnosci i poboznosci.

Co ciekawe, $w. Tomasz wskazuje na dzialanie daru poboznos$ci/pietyzmu nie
tylko w relacji miedzy ludzmi a Bogiem jako Ojcem, ale rowniez mi¢dzy ludzmi
jako dzie¢mi Boga. Dostrzega w tym darze fundament braterstwa, a zarazem
troski o potrzebujacych®. Akwinata przywotuje porownanie do wigzi rodzinnych,
ktore sa przypieczetowane wezlem krwi jako relacje catej ludzkosci ztozonej
z dzieci wspodlnego Ojca. Dar poboznosci stanowi wigc fundament ludzkiej pomocy
braterskiej, ale takze pomocy ze strony $wietych. Pomoc ta nie bedzie juz potrzebna w
niebie, jednak gléwna czynno$¢ daru poboznos$ci/pietyzmu trwac begdzie nieustannie.
Jest nig ,,oddawanie Bogu czci pod wptywem dzieciecego przywigzania do Niego™*.

3 Por. Super I Tim., cap. 4, 1. 2.

3 Wiecej na temat daréw Ducha Swietego w kontekécie Tomaszowego Komentarza do Ewangelii
Sw. Mateusza, por. A. ten Klooster, Aquinas on the Beatitudes: Reading Matthew, Disputing Grace and
Virtue, Preaching Happiness, Leuven 2018.

4 ST, II-1, q. 121, a. 1, co.: ,,dona Spiritus Sancti sunt quaedam habituales animae dispositiones
quibus est prompte mobilis a spiritu sancto”.

4 ST, II-11, q. 121, a. 1, co.: ,,affectum quendam filialem habeamus ad Deum”.

4 Por. ST, II-11, q. 121, a. co.: ,,Et quia ad pietatem proprie pertinet officium et cultum patri exhibere,
consequens est quod pietas secundum quam cultum et officium exhibemus Deo ut patri per instinctum
spiritus sancti sit spiritus sancti donum”.

# Por. ST, II-11, q. 121, a. 1, ad 3.

# ST, 1I-11, q. 121, a. 1, ad 3.: ,,est revereri Deum affectu filiali”.
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3. Lagodnos$¢ jako znak i owoc poboznosci

Dla pelnego ujecia poboznosci bedzie konieczne odniesienie jej nie tylko do
innych cnét i daréw, ale takze do ewangelicznych blogostawienstw, aby w ten sposéb
odstoni¢ najgtebsze powiazania w nadprzyrodzonym organizmie zycia duchowego.
Warto zauwazy¢, ze $w. Tomasz taczy dar pobozno$ci z drugim btogostawienstwem:
»Blogostawieni cisi, albowiem oni na wlasno$¢ posiada ziemi¢” (Mt 5,5). Czyni to
w oparciu o kolejno$¢ wyliczania blogostawienstw przez Chrystusa i proroka
Izajasza, a wowczas pierwszemu blogostawienstwu z Ewangelii §w. Mateusza
odpowiada bojazn Boza, a drugiemu pobozno$¢. Drugim powodem, dla ktérego
Tomasz laczy dar poboznosci z blogostawienstwem cichych, sa przedmioty
i czynnosci, ktore sg przypisywane darom i blogostawienstwom. W tym ujeciu drugie
btogostawienstwo odpowiada darowi poboznosci ,,ze wzgledu na to, ze cichosé¢
usuwa przeszkody w uczynkach pietyzmu, czyli poboznosci”®. Nalezy oczywiscie
pamigta¢ o terminologicznej zmianie w przejsciu od devotio do donum pietatis.

Bycie cichym - dla §w. Tomasza z Akwinu - nie oznacza bycie ugrzecznionym
i nieodzywajacym si¢ cztowiekiem. Cicho$¢ rozumie on jako tagodno$c*, ktora
przeciwstawia si¢ gniewliwosci*’ i nie pozwala przekroczy¢ ztotego $rodka®.
Lagodnos¢ jest wiasciwa cztowiekowi i pomaga w czasie wzburzenia emocjonalnego
zachowac podjeta droge. Akwinata wskazuje, ze to wlasnie brak umiaru w gniewie
godzi w tagodnos¢®. Nie chodzi tu o gniew sam w sobie, ale 0 nadmiar, ktory staje si¢
wadg gniewliwosci®’. Lagodno$¢ jest cnotg i sktadnikiem cnoty gtdwnej, ktorg jest
dla niej umiarkowanie®', jednocze$nie Akwinata zalicza ja takze do blogostawienstw
i owocow™. Lagodnos¢ pomaga unikaé zta i stawia¢ opor nieuporzadkowanym
popedom™. To znaczy, ze utrzymuje cztowieka na wlasciwym torze nakierowanym
ku Bogu przez usuwanie przeszkod, a dokonuje to na dwa sposoby:

1) poprzez zmniejszenie gniewu przywraca cztowiekowi panowanie nad samym
sobg,
2) poprzez regulowanie wzburzenia (gniewu), ktory sprzeciwia si¢ prawdzie™.

4 ST, II-11, q. 121, a. 2, co.: ,,inquantum scilicet per mansuetudinem tolluntur impedimenta actuum
pietatis”.

4 Dar pobozno$ci sprawia, ze cztowiek nie wybucha nieuzasadnionym gniewem. Por. ST, III,
q. 39, a. 6, ad 4. Tomasz porownuje cztowieka tagodnego do zwierzgcia, ktore pozwala si¢ oswoic,
tagodzac porywcze reakcje.

4 Por. ST, 1, q.21,a. 1,ad 1.

* Por. ST, I, q. 15, a. 9, ad 2.

# Por. ST, I-11, g. 60, a. 2, co.

% Por. ST, II-11, q. 157, a. 1, ad 3.

31 Por. ST, II-11, q. 157, a. 3, co.

2 Por. ST, II-11, q. 157, a. 2, ad 3.

33 Por. ST, II-11, q. 157, a. 4, co.

3 Por. ST, II-11, q. 157, a. 4, ad 1.
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Czlowiek dzigki tagodnosci staje si¢ ,,przyjemnym Bogu i ludziom”*,
poniewaz dazy do usunigcia zta, ktore zagraza blizniemu. To samo dzieje si¢ takze
w przypadku poboznosci, mitosierdzia i taskawosci, a réznica wynika z intencji,
ktora temu towarzyszy: w poboznos$ci wynika to z stosunku do Boga, w mitosierdziu
ze wspotczucia, w tagodnosci z przeciwstawieniu si¢ gniewliwosci, a w taskawosci
z migkkosci ducha przed zbyt surowa karg®®. Czlowiek cichy, czyli tagodny,
to taki, ktory pomimo trudnych okoliczno$ci zewngtrznych i wewngtrznych potrafi
zachowywaé podjetag droge i pozostaje wierny podjetej decyzji, ktoérg obrat ze
wzgledu na Boga®’.

Whnioski

Poboznos¢ dla Tomasza z Akwinu to cnota, ktorg okresla jako devotio. Jej istota
jest sprawnos$¢ woli (,,ochoczos$¢”, jak przetlumaczono prompte z okreslenia tej
cnoty), ktora wyjasnia szereg dziatan podejmowanych w perspektywie celu osta-
tecznego. Zycie ukierunkowane na Boga poprzez podporzadkowanie (powierzenie,
oddanie) wszystkich sfer ludzkiego zycia na stuzbe Boza. Jednoczes$nie Akwinata
wskazuje, ze pod natchnieniem Ducha Swietego pobozno$¢ staje si¢ darem pietyzmu
(donum pietatis). To dar, ktory przewyzsza cnote poboznos$ci i sprawia, ze ludzkie
czyny wynikaja juz nie z relacji do Boga-Stworcy: poczatku i celu ludzkiego zycia,
ale z synowskiego uczucia: relacji do Boga, ktory jest Ojcem.

Pierwszy wniosek, ktory rodzi si¢ z tej podwojnej perspektywy, to poszerzenie
rozumienia czlowieka od postrzegania jego wyj$cia od Boga bedacego zrodtem
istnienia cztowieka do powrotu do Niego jako Ojca, by przytoczy¢ podstawowy klucz
interpretacyjny exitus-reditus stosowany do wyjasnienia struktury ,,Sumy teologii”,
a przeciez odnoszacy si¢ do catoSciowej perspektywy hermeneutycznej Tomaszowej
teologii. W ten sposob §w. Tomasz wpisuje refleksje nad poboznoscig w odwieczny
zamyst Boga, ktory stworzyt cztowieka i zaprosit go do udzialu w wewnetrznym
zyciu Trojcy Swietej. Poboznos$é, ktora przynalezy do kultu, jest droga prowadzaca
do uczestnictwa w zyciu Boga. Pod wptywem daru Ducha Swictego kazdy cztowiek
zostaje usynowiony.

Drugi wniosek, ktory rodzi si¢ z analizy polaczenia daru pietyzmu z btogosta-
wienstwem cichych, czyli fagodnych, zwraca uwage na fakt, iz pobozno$¢ sama
w sobie nie daje gwarancji tatwego pokonania drogi do Boga. Potrzebna jest

% ST, 1I-11, q. 157, a. 4, ad 2.

% Por. ST, II-11, q. 157, a. 4, ad 3.

57 Wiecej na temat tagodnosci jako, zdaniem $w. Tomasza, cechy wyrdzniajacej czlowieka
posiadajacego manusetum natura, por. P. Roszak, Proprium hominis. La persona y su vida moral en los
comentarios biblicos de Tomas de Aquino, ,,Sapientia”, LXXIII (2017), 109 — 134.
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cztowiekowi tagodnos¢ usuwajaca przeszkody, ktore cztowiek moze napotkac
w swoim zyciu. Potrzebna jest cztowiekowi taska, ktéra pomoze mu utrzymaé
wlasciwy tor pomimo roéznych trudnosci zewnetrznych, ale takze i wewnetrznych.
Tomaszowe odczytanie pobozno$ci ukazuje Boga, ktory jest nie tylko poczatkiem
i celem ludzkiego zycia, ale rowniez Ojcem troszczacym si¢ o swoje dzieci w czasie
ich drogi powrotnej do Niego.
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