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nie wydarzenia w Salwadorze, zabdjstwo arcybiskupa tamtejszego, sita-
nowilo podstawe do jasnych, niedwuznacznych sformulowan puitepienia
terroru ze strony gilowy Kosciola katolickiego. Podobnie w Turynie 114
kwietmia br. Jam Pawel 11 potepil akty terroru mnozgce sie miestelty
w naszych czasach.

Méwigc o terrorze mozna by dzisiaj wymieni¢ takie zbrodnie jpik:
przestepstwa zbiorowe a wiec rabunki, napady, handel markotykami,
handel ludZmi i terror polityczmy. Liczne sg przyklady terroru, o Kid-
rych donosi codzienna prasa. Stanowisko katolickiefl nauki spollecznej w
tej mierze jest jasne i niedwuznaczne. Przytoczmy jeszcze kilka jradia-
wych przykladéw terroru:

1. zamachy na osoby np. we Wloszech czy gdzie idziej,

2. egzekucje bez procesu sadowego jericow wojennych w Kongo affry~
kanskim,

3. uprowadzenie samolotéw z pasazerami czyli piractwo powieirzne,

4., porywanie dzieci i doroslych os6b jako zakladnikéw celem wyrmusze-
nia pieniedzy (Wiochy),

5. bratobéjcze walki np. w Burundglii (Gofnyka).

Pismo sw. zaréwno Starege jak i Nowego Testamentu porusza pro-
blematyke terreru i przemoey kwalifikujas je jako wrogow pokoju. Sty
Testament ezyni to w slowaeh bardzo realistycznyeh, kiedy np. u Ja-
remiasza Proroka czytamy (27, 2): Zrsib sobie powrswly i jarzme wisk so-
bie na szyjde. Prorok przepowiadal terror krola babileniskiego Nebuchodo-
nozora stosowany wobec ludu izraelskiege. Terror i przemoe, Wwajpa
i gwalt jest u Izajasza Proroka synonimem zia. Dliatego ezytamy wu Iraijp-
sza (32, 17); Dawdam sprogissiliinepsci beddée poks)) @ owocamii prerawa
wigsaprte begnécarrtwswo. Ladl meji misskkel¢ beddée w stolicy ppbkdiu,
w miesKaaiticeh bezpieryerch, w zacisamughh migiteenh wynsEsMREEY chitst-
by las zoswal powslbriyy a miaste byt bardzae poydion®.

Newy Testament podejmuje zagndnienie pokeju ale i sprawy przemeey
przeéladowan, gwaltéw i wejem. Zbawisisl nie porovawia Zudernia
swoim uezniom, ze beds wolni ed terroru, przesiadewan i diatege u $W.
NMiateusza przypomina Zbawiciel jarzmo shedkie W edréznieniu od mwzy~
krego jarzma, jakiego nie brak na Swicie. Péjiénie do Mmite wsEpsy, Kkt
T3y utrudzeani i obcipéani jentedicic @ ja was pokivesipic. Weksée meje jgar-
me), prajifiscic mejde naakse bo jestam lageuryy i pokeriy sereem @ zivHr
dziestte ukojpemde die dusz weasskrh. clbewiwm Tojie jarzmy jest siadhie
a mojie braemic lefakée (Nit 14, 28-30).

Bzieje Keseciola katolickiege od sireny ludzkiej nie byly welne &
pewhyeh przsjawéw stesewania sily. Dbaleéé o ortedeksjs mrewadziha
niektéryeh cesarzy i destejnikéw Koseisla do stosewania twardege kersy
webse tyeh, ktbrzy stali peza Koedeiolem. Pisarz keieielny Tertulian B
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tepiat chrzescijem, ktbrzy wstrpowal do wejska. Cesarz Teodozjjiszz oglo-
sit prawo, w imie kidrego chizescijefstvmo jeko rign pafeimoma be-
dzie wspierane uzyciem silty z= stiony wiadizy pafstwamedi. Justymiam
oglosit nieochrzezonych, jako pozostajpeych poza prawemm a heretykéw
jako niezdolnych do objguia jakiegokolwiek uizadu. A jedmaik w. De-
minik w czasie wallk z katarami podinesdiit, ze W ehmascijpisivee niR
wolhe prawdy maizueat sity leez tizeba pizRkohywats. Podobhe Roger
Baeon rowhiez glosilh, ze Winfaq Rife Wikeeylyla hu aeeRe WWidtita pREEMOL],
walkit; | #irejgpicie, lec may drodige PrESkAYWYIRRHcego RANEZBRIRG. PREYRR-
mina o wystapioniec Pawin z WiOdkoW: R seberze W Konstanedii
(1414—=1418) v sprawie meied kizyzackich RARLIHR RPRGAM Silig.

I ¢hociaz w dziejach Kogciota linia postepowamia jedna i druga, to
znaczy rygorystyczna i tolerameyijm, mikHla swoich zwolemnkow, to jed~
nalk nauczanie Papiezy zwiaszeza ostatmich latl, podiknedl teyw zwiaszeza
szkodliwe aspekty terrory i przemoey:

1. Przemee jest bledem

2. Przemoc jest ztem moralnym

3. Nalezy walezy¢ z przyczynhami przemeey i gwalin SHWarzadtc eywi-
lizaeje mikosei i tadu.

PRZEMQC JEST BELEDEM

W eneykliee ,Populorufn progiessie” o postepic spoteeznyi Papies
Pawet VI podkieslia, ze isthieiR, syturcie mniespiwitddivessdi wolajaeel
8 pomste do Rieba, kiedy wydawaioby sie, ze jedyhs, biovm, jedynydn
dziatanierh W eBreonie Pravy ezltewieka jRst RprzenRk. Raifs paghalt stanaé
W ebrenie pekrzyweremyeth, &R Mgy MR 23 CRRR RASRARRY:, GWalki,
terrory. Przemee jest ezyms BEedYyim., PRAMRG, WWRINGMA  RiR
ega sPraYink PodRiesienty PRIZAUKY SRRIRGARID. %ﬁzzeémx%@lxz ROVAREY;
sie HBkBRYWAL PIRGIRINNIR, PIEREIWRIe PRERMRL WRAT RIZRMRL | 14k
redzaie 8presii | pleweolnietwa. Zinbytisie WadaLy MOdse RIAVRIALc M J8)j
RadupsRRimia — Slodl PaMAE YT ta syRRdBie KRR W 197 fek

Przemoe jest zarazliwa i nicobliczalna. Opfesid Rl ealddge, & @
rodzi represif. Pizemoee jest Bledesm.

PRZEMOC JEST ZEEN NIORALNYWE b RrowvadEi ¢ Weih & Wei-
Ay 84 HRYILZNWIm abyUrer glosit PaMed VI W RARmOMENL b ezlen-
kow Powszechne) argamizacii o Wallki 2 glodemh ezxth FAD W 196 ok
Wejna jest dopuszezalna jedyniie Jake oBiona RRZRY RARANGIfH. WOWLLRS
SBrena jest komieczritiy (1945 .

Nie wolno stosuipfc RFHOF i PIZRMRE ROWIDMAL SR B QJUPA%Re HEis-

"% Juan M, Labea — Dip. Gewalt i | do Geschichie i Ko,
tionale ikathelisehe ZeitseRrt Br a/y ‘ P 2. iy
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niomgbh, jako normalne S$rodki walki, chyba, Ze chodzi o rzeczywists
tyramie diugotrwafia i zadajmers cios podstawowym prawem osoby ludz-
kiej i wynzadzajpres szkode dobru powszechnemu, bho powstanige raewdu-
cyjiee jako takie wywolujk nowe niesprawiediiwoii — jak uczy ency-
klika Pomldouoom pmrggesssio.

Nie wolmew dla zwalczania zla stosowaé inne wielkie zio. Wajjac mi-
czegw nie remvigngeje i dzté moiée stald sie zjmiuiskiderm chrenitzeyygm i po-
stgmigyoym glosit Papiez Pawel VI (zob. Angpiiss Domimii 110IX.1972).
Wojna jest nieszcze$ciemn, ktérego nalezy unikaé¢ za wszelky cene.

PRZEMOC A CYWILIZACJA MIEOSCI I LADU

Przemoc i wojna jest zlem moralnym i przewinieniem moralmymm, bo-
wiem cel nie moZze uSwiecaé Srodkdédw. Ziota norms postepowamiz jest
zawsze rozum i mite$é. Przamooc — pisal Pawelt VI w liscie do kard.
Conwaya — jesit vawrep) wyreaeem zemsiyy i dlatsggo jestt przseiiwac posta-
wite chyzeédjdnekisicie], kofaa domagp sig, aby pdjséc dalbpj mizz spspraviestlli-
weséé 1 stosowatié nakaz mitdsdici bratnidp] mitedey lulddami.

Nie wolmw méwié o tealbyjii przamooyy czy tedbogii rewohiejiji, lecz
trzeba méwi¢ o milo$ci na wzér Chrystusa.

Chrystus Pam byt wymagsipry i surowy, ale réwmeczesmie lagodny
i pefen milosci.

Podobnie jak Papiez Pawel V1 tak tez i Jan Pawet [I w encyklice
Redbrmpotior hominigs w numerze 15 odpowiada nma pytamie — czego czlo-
wiek wspbiczesny boi si¢ najwigesj?? W numerze zas 16 na tle naszych
czaséw, nie wolmych od zagrozethh pokejju i terrotw, stawia pytamie ujete
w posta¢ dylematu: postep czy zagrozenie?

Jesli chodzi o przyczyny terroru i przemocy na Swiecie pamieta¢ ma-
lezy, ze zyjemy w dobie rewwluciii naukowo-techmiczmei, stad migracja
ludzi do miast i do pracy, stad industrizlizacja spoleczenstwa. To za$
sprzyja niepokojom, zamieszkom, demonstracjom a takze i przemocy
i termonawii, Czlowiek staje sie niewolmikismm i trybem w wielkie ma-
szynie spolecznej, pozbawionej wyZszych idealéw nadajacych zyciw war-
to§¢. Rewolucja naukowa desakralizuje czlowieka, pozbawiajgr go Boga,
religii w imie rzekomego humamizrau. Te mydli rozwijp Papiez Jan Pa-
wet I1 na kartach swojej encykliki Redbmmpiotor hboeniwis,

Inng przyczymg terroru jest przyspieszenie dziejow. Histmnig toczy
sie dzi$ bardzo szybke, stad gonitwa zycia, gonitwa za uzyciem, za wia-
dzg, za zbrojeniem sie, za konsumyeim. Ludzko$éé przechodzi ze stadium
statytcznego do stadium dynamicznego. Stad niektére prawa oraz insty-
tucje przezywajg sie. Ta walka przeszlosci z terafmisgpzostiay prowadzi
do naduzyé, do przetostdw, stad niesprawiedliiwesé posiadamia i réwno-
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uprawnienia, nieludiéii sposoh Zycia w wiclkich aglomeracifcth miejskich,
brak pracy, nuda wywalujfs kontestacje u midzievay a to provedzl z ko-
lei do buntdw, do terresw, do pizemocy. Warxto tw zacptomad rowmie?
Konstytuciie Duszpasterska o Kefciele w $wiktie wapiiczesmym, wazny
dokument Soboru Watyhafsddegw [1. W rozdziale 277 ezytamy mikdlzy im-
nymi; Pomagdioo wszysiidko eo godzi W samm dgide, ke wszelllegogo ratizaju
zalbjdbveva, ludbbbisiwrwa, ecdarinie Photiu, eulemazisia i diirevwitine seamo~
bojliveo; wyitho, eokallisiek narpdda edRsEc osellyy Wudikieie], jpkk odkillecze-
R, toruryy zedawsdRe eittu | dusnyy, Wkt Wb Kesrniiky RrEyMsidsu PSY~
ehiczneans; Wayghiko, @ Wiliae gutbRedci Mdildele), ipkc mipdvdddRie wiprunki
Aidda, anbiiline areTiovidnia, dessiacieje, wWRobltivRvo, prosestyivela,
Randpd! koipiamhi | minddsiazg; a WiEee RRUdddRIe WaIPIkK: RIAGYy, W Hdd-
Pifin Hhltdigie SR PrAcOMbKeNGw, e 2WRIe nafFeddRie Bigklu, & Mge jak
Wolnge, SHRRWIREZAINERe B30DY); WtYskdRie & | B RRARSBR: SFANYYy i PFalk-
Wk 88 e3ins RARigtTWIm, 2RI SWEER jo Miaki, Brrrliise i Hipabig
WEth, KRy Sie IRl dUWSAEAzq Rz BiFbh, KeEey @iBalia WRYWDMy ki
i neeEraisle s SREEERRe & CiGg NRIBERG SANKHEY.

Reasumujp: & kidtkie rozwezamia mlezy posigdidbds, z# zgodnie z
katolicka mauka spofeczhy tizeba zawsze PEATIWSHIWIEG $i® {errorowi,
przemoey, stakajpe sie o sprawiRdiwesse spoikezin i Wezysikich edein~
kaeh zycia, Nalezy piethowae miespiowwibedlvesss, kizywely RSN, gos-
podareze, religijire | inRe. Nalezy iefornved: stiuktury spUReEifs, hie
postuguiRt: sie PremLsy. Wieszeie milRsy odnoOMil SpOReZemsIWMD, b po-
kej zaklada wiashie pizemighe eziowiehs Tekd jRst WRSdWH PRstawd
katolieka, zdeecydewanie Wiogd RIEZAMOCY i {8FFereWw.
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Zyvée wigeeire.

Nie jest bez znaczenia, 2e W wyznaniu wiary prawda o zmantwiych-
wstaniu nie tylko laczy sie dcidle, ale zdaje sie identyfikowaé z Zndiam
Wiecznym stanowigeym eschatologiczny wymiar antropologii teologicz-
neji, tak W aspekcie jednostkowym jak i wspélnotowym. Udzielk-
nie si¢ bowiem Boga ,twarza w twarz" u kresu historli zaréwno ihdy~
widualnej jak i powszechne] nie jest wydarzeniem jednostkowym, .28
jstyeznym’, ale dokenuje sie w w ramach wiezi miedzyosobowej wspdl-
noty commumido sanctortmm i w atmosferze mitosci. Juz chothy z tej ren
cji, ze zbawienie jest udzialem w trynitarmym zyciu Bozym, z konieczno~
gel pesiada charakter dialogiczny na plaszczyinie wymiamy #ycia, tak w
aspekcie horyzontalnym jak i wertykalmym uwzgledniajacym w plemach
Bozych ciagloé¢ w nieciggloéci: wypelniony w zmartwychwstaniu tmams-
cendentalny wymiar naszej wlasnej historii, bo jest ono zaréwno dhirem
jak i zadaniem.

To tez sklania nas de pedjesia refleksji teelegieznej na temat zegpdr
rieR 7 zakresu esehatelegil, ze szezeg@mym uwzglednienierm PiepdIMIHAr-
Rege tu, ROWege W Pewne] mierze, ujgeia problemu smierei i Zpantwyen-
Wwstania przy zastesowaniu pejgeia przemiany. Peruszany przez wWirly
wspébiezesnyech teplogdw preblem ten wymaga wielu przemysleR, W
sWiazaRy nierezerwalnie 7 Zyeiem wieezaym posiada ogiomne Zprezanie
praktyezne w syeiu OnizeSuipmedkim.

Na to polaezenie zwrbeH uwags list Kengregaeji Wisky z dmia 17 mar
ja 1879 rekw, ktéry nawigsujge de artykuly wyznania wiary o Zxein
Wiseznym, stwierdza jedneszednie: ,jesli zmartwyehwastania nie ma,
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rozpada sie struktura wiary, co tak dobitnie podkre§la $w. Pawel (por.1
Kor 15)"

Nadzbjda i widena.

Nie ulega kwestii,, ze nadzieja stanowi nieodlaczny, strukturalny elke-
ment wiary, ktéra ozywia i dynamizuje. Wynika to chocéby z tej macji,
ze bedac odpowiedzia czlowieka na udzielanie sie Boga w olbjawieniu,
wiara oznacza jego spelnienie i osiagniecie zamierzomegw celu, jako siowa
skierowamsgw do czlowieka. Objawienie bowiem dokonujac sie w namach
historii posiada na plaszczyinie zycia osobowego dialogiczng struikitumre
przymierza, ktérego jest wypelnieniem i zapowiedzig. Jako dar i wy-
pelnienie przymierza objawienie oczekuje i domaga sie akceptacji wiia-
ry, za$ jako zapowiedZ 1 obietnica oczekuje otwarcia ku medichedizaesj
przyszfoéci w postawie peinej aktywmo$ci nadziei, bo esstisdtdlogiczna
pelnia bedac laska uczestmiczenizm w Zyciu Bozym zaklada edipowiiedizimliny
udzial czlowieka w przygotowaniu na jej przyjecie, zapewniajacy coauiti-
nuum in discontitwitatete, kiedy Zycie doczesne przemieni sie w Zycie
wieczne.

Ujmowanie 1 interpretacjia prawd wiary w ,perspekiywie madziei™,
W Wymiarze eschatelogieznym, ukazuje rzeezywista, Haikretng
obeenoéé zbawienia w historii i pezwala latwiej przezwyciezaé tak azgsto
gpotykany (por. KDIK 43) rozdiwiek miedzy wyznawana wiarg a
praktyka chrzeécijanskiege zyela. Nowy Swiat — nowe niebo i nwwa
ziemite — jaki pojawi sie po wypelnieniu historii nie bedzie bowiem zar
przeczeniemn obecnego, ksztaltowanego przez eczlowieka, ale bedzie 1
nasz §éwiat, tylko przemieniony (por. 2 P 3, 13), poddany w peini i w
sposéb doskonaly wladzy Bega. Bedzie to wiec $wiat uwzgledniajacy talk-
ze doczesne nadzieje, doczesny wysilek czlowieka i doczesng przysziodé,
poniewaZz Bég za ostateczny ksztalt $wiata czyni odpowiedzialimym kazde-
go czlowieka i kazda wspélnote ludzka.

Z tej tez ragji 1 W tym ez znaezeRiu eschalon — oS odnieery —
mozna po prostu okreslié jake wewnetrzma tajemmice ezmsu ‘eraimic-
szego. Pelna nadziei struktura chwili obeensj, tworzaesj terazniejszese
ukazujie sie nam, kiedy dostrzegamy te ,tajemnicg” stanowigea porihkad
sakramentalny wymiar ezasu. On to, naznaczony eschatonem, staje sie
grédiem przyszioSci 1 przemiany naszego wysitku w dar oshateezny, sfer-
newige podstawe i uzasadnienie obietnicy i nadziei. W takie] tez pers-
pektywie czlowiek zyskuje udzial w pelnej moecy wiladzy nad ezasem
#mierzajgeym do wypelmiemia, ktore tworzy confiiitunm in disdirsitininies.
Postawa nadziei chrzescijanskiej nie ma bowiem nic wspélnego z maiw-
nym optymizmem, ale jest swiadomym zaangazowaniem sie w . Haires”
éwiata zmierzajacego do eschatonu: czasu uwivkdbioreg.
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Treié¢ pojpgiac ,,Zyoiee WideenE".

Jedli chmeééijajimie — czytamy we wspamnianym liscie Kongregacji
— nie bylii by w stamite zdad® sobie jasmo sprawyy, jakg tref zawdersia
stoma ,,2yoide wienzree,”, nakeaddinby powitddieted, ze mie tyloo obbiétiice
Ewargelellii czy dzistdo stworzeeisa i odkapeéeidn, straciljy swe znaczemiée, de
i samo zZyeite doczesree pozbandonee zostadbdo wszelkidp; naddiii.

Nawiazujigc do tego stwierdzenia w naszych rozwazaniach ma temmit
eschatologii pragniemy podjaé¢ szczery wysilek, by w coraz mpdhnadzym
zakresie odnajdywa€ nie tylko sama tres¢ okre$lenia zygite wiecans, ale
i rézne jego aspekty i powiazania nabierajace szezegbinej aktualnosci weo-
bec wspblczesnej mentalmosci nacechowanej tendencjamii aaitepossm-
trycznymii. Zreszta nie po raz pierwszy pojawiaja sie one w historii mmy~
§li ludzkiejj, ale domagaja sie zawsze uzupeinienia ze strony chrystologiiii
to w aspekcie pneumatologicznym, juzchoéby z tej racji, ze mawigzujac dio
stwierdzemia W. Kaspera trzeba powiedzie¢ iz w Chrystusie i z Nim,
w definicje Boga wpisany zostal po prostu czlowiek. Chodzi tw mie -
ko o znaczenie pewnej deifikacji — przebodstwienia, do ktdérego zostal on
wezwany w zbawczych planach Bozych, ale i zgodnie z cwamgelliczimym
stwierdzeniemm 0 pewnego rodzaju identycznosé: ookobwiékk ucugayidistie
jedmeemou z tyeth najmmidpisehich bracii moicth, mmessicie wczynifii. Jest to
identyeczno$é bedaca owocem eschatologiczmern daru Dudha.

Nie bez znaczenia bedzie tu, gdy przy okazji peruszymy pewne zagpidinie-
nia z historii my$ii teologicznej, ukazujge powiazanie i wapbdlzaleznosé n@s-
nych probleméw zwiazanych z naszym zyciem w Kosciele i jego cdissme-
écig w Swiecie jako narzedizic zbamienide wszpssticteh (KK 9) ezyli posw-
szécthriegoe sakrameaniv zbawieeide (tamiée 48; por. DM &) Zbawienie zas
posiada charakier tak daru Jak i zadania, ktérego wypelnienie wiymaga
naszego, peinego poczucia odpowiedzialnesel, zapngpiowania.

Nie majse bynajmuniej zamiaruy omawiaé tu esehatologii w ealym jej
vakresie. praghiemy z jedREj SEFORy Wyjsé naprzeciw ogromnemu s
Zainteresowamiy Smiereig 1 ,Zyeiem pe Zyeiv’, a z drugie] strony nyutipk
jak wspemmieliémy prébe reinterpretacji pewnyeh zagadnien duftyesar
eyeh Smierei i zmartwyehwstamia W nawiazaniu de wspomnianegs linity
Kkengregaeji Dokiryny Wiary pestugujae sie zaspdniezo meteda teologig-
Ro-Ristoryczng.

Wyrsgsic | niewpigigdne®. .

N& Wstepie naszyeh rezwazah na temat Smierel i zniwyehweiana
jake wydarzeh esehatologieznysh, Wusimy pamistaé, e chedz tuta] W
5pesbh szezegelny o wysilek zrezumienia i pejeeia yzeezy niemiepejatyth,
82y © Wyrazerie 7zeezy Riewwrateiych, be znajdujseych sk pera Moz
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liwoscig jakiego$ eksperymemttdheegn sprawcderizic w ramach naszej hi-
storycznej egzystencji, naszego historycznmego doSwiadczemia operujacego
kategoriami calkowicie niewspélmiernymii dla oddamnia rzeczywistiesici wy-
rastajigesy] wprawdzie jako owoc naszegp czasu ale bedgeej niezrédwna-
nym darenn dobroci i mifodei Bozej.

Nasze pojecia i wyobrazemia posiadajs tutaj zpnaczemize jedynie ana-
logiczne, a wiec osiggaja pewne tylke przyblizenie prawdy objawionej,
stanowiacejj tre$é wiaty, co dopuszeza:s mezliwe$é podejmowamia nieu-
stannego wysitku dla petmiejszrgw, czy bardzie] zrozumiafege — | to w
konkretnej sytuacji historyeznej stamowiacejj horyzent wszelkiege poz-
nania, takze i poznamia teologicznego — sformufiowanis tej treei.

Tre$¢ wiary chrzescijafskiejj w Zycie wieczne stanowi zaréwmo fakt
zmartwychwstamia ,,w dzien ostateczny” jak i fakt spotkamia z Bogiem o
charaktenza eschatologicznym, jaki ma miejsce w samej Smierci kazdej
poszczegélnej jednostki.

Dla zachowanmia tej trefci i wyrazemia jej postugiwamo sie juz od
IT wiekw, pod wyraznym wplywem filozofiii greckiej dostarczajpesg] wow-
czas narzedzi poznamia teologicznego, obrazemm duszyy oddzstdoepj od cia-
ta, zmierzajaeejj ku Bogu zaraz po smietci, podczas gdy cialo podlegaja-
ce rozkladowi i zepsuciu oczekuje w grobie na wskizeszenie przy ,kon-
cu Swiata™. Obraz ten zawiera w sobie czas i to o ogromnej rozpietoSci.

Nie kwestionujFse w najmmiejszym stopniu samej treSei wiary, wspol-
czesna teologia stawia sobie calkowicie uzasadnione pytamie, czy dla
przekazamia tej prawdy wiary wspélczesnemu czlowiekowidi, i to tak, by
przyjeta przez niego mogha skuteczmie — takZze od strony pojeciowego
sformulowamim, jakie laska wiary zaklada — oddzialtywaé na jege zy-
cie; czy w tym celu nie trzeba, | nie lepiej, zrezygnowaé z modelu, kto-
rege zatozenia stojg w do$¢ wyrazmej spizeczmesei z Pismer swietym, a
ponadte wykazuje on pedatmes¢ na wptywy gnostyekie 1 maniehejskie,
nieraz w historii mysli teolegicznej dochodzaee do glosu w mmiejszef lub
wiekszej mierze.

Cialto -\~ diusza...

Jesli w analizie filozoficznejj ze wzgledow noetycznych mozna jeszcze
usprawiedliwiaé rosdddahieie czlowieka na czgeii: cialo i dusze, to wy-
daje sie ono zupelmie nieuzasaditiones na plaszczyZmie egzystencji bytu
ludzkiego jako osoby przezywajpreij zdarzemie Smierci. Na jej cafo$é —
calo$¢ osoby — tworzge zasadmicza jedme$é skiada sie w pewnym sensie
w réwnej] mierze tak cielesmo$¢ jak i duchowa$é jako wzajemmie sobie
przyporzadkowanre. Trudno zatemm oceniaé ,dusze” jako warhiejesgoo &
legsyay, czgséc czlowieka — zwiaszeza w Swietle tajermmicy Weielenia, sie-
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gajacefi swymi korzeniami tamtego stwierdzenia biblijnegw opisu stwo-
rzenia: A wiiltiih! Boy, ze byly dobre.. — te ,czes$t”, kidra jako taka,
sama moze spotkac¢ si¢ z Bogiem takze bez ciala, tj. gorszsjj i vanigj waz—
nejj czgibii czlowieka. Takie stwierdzenie wydaje sie calkowicie sprzecz-
ne z logika zaré6wno Bozego dziela stworzenia jak i edkupienia, zziejpoych
sie¢ nie dopuszcza¢ mozliwosci istnienia duszy ludzkiej w tym znaczemi.
Ze swej natury skierowana jest ona ku aktuacji materii jako ciala i im-
dywiduecjji osoby w konkreinej czaso-przesirzeni tworzgcej ramy iiks-
torii, ktéra stanowi réwnie wainy element urzeczywistniania sie¢ asciby
uwarunkowanej historig, jaka réwniez tworzy, tak w wymiarze irodiywii-
dualnym jak i powszedmym.

Bez zastrzezen wypada tu zgodzi¢ sie z K. Rahnerem (Zur ThRhediumie
des Taodbes, 21), kiedy stwierdza, ze jesli do istoty ducha ludzkkiego malleiy
aktuacja matenii, to tego rodzaju akt méubhy zostt#é¢ unicestteitnpy j¢edy~
hie w wyretklhu umicsssiieidaioc samejj duszy; a tak pojecie duszy wedhe)
od cialr jest sprzeczne samo w sobie. PoniewaZ jednak spotykamy je w
teologii dos¢ czesto, sprawa wymaga nozwigzania.

Mozna tez przyteczyé tu uwage sSw. Tomasza (8eG 1V, 7): Es ighiun
comiaa natureem animae absgmee corporee esse. Nifiiil eutem qued est cevitna
natoreem, potestt esse perpettmnin... choé moznaby pytaé, czy w ogole moi
liwe jest trwanie czegos co jest comfre nasunem?

Cielbennsssc ..

Jesli Pismoe sw. na bardze wielu miejscach podkresla elpouiedzpl-
nosé czlowieka za caloéé swego izyeia, to odpowiedzialnosé ta Iaczy e
I dotyczy w istotny sposéb cielesnosci, kiéra cedhuje kazde drirdmmie
czlowieka w historii. To diatego sw. Towmasz méwi o infesttéo duszy ze
strony ciala (I/Il, 81, 4 ad 2) i destrzega pewna zgodno$é i wlipowirdnio$e
miedzy materiag i forma — cialem i dusza — okreélajac je przy pomocy
takich terminéw jak progstitio, habiilidgs, orde (STh 1, 81, ¢; I/1l1%0, 1 «;
112, 3 ad 3; TI/II 27, 3. 3¢). Aktem duszy jest dla Tomasza pozmanie dii-
chowe, ktdre potrzebuje wladz zmystowych — diellesmych — oo wahanije
na pewien zwigzek i wspoélzalezno§¢ materialmo$ci i duchowosci, wgna-
zony rowniez w stwierdzeniu (ScG 1V, 144); (@mnima) per corpuss pepgefetiio-
nemm acauiitidur et in scigntida et in vivinuite.

Jedresé jaka dueh i materia twoerza w ezlowicku nie ewpanieza SR
jedynie de strukiury ontyezne] bytu oiobowege (W kidrege PRAMIRI@-
Wosé wpisana zostala cielesnesé w %E@%@b istetay), W zZraezenia poHRhad
statyeznym; ]@éﬁ@ge ta odnesi sig réwniez do pelnege dynamizmu Wydar-
FZenia jakim jest Zyeie, pesiadajace strukiurg dialegiezny. Wnzeeas s
nienie byty eosobewege w histerii dekenuje sie dzieki wspéldzialaniv du-
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cha z materia — cialem — ktbére majac jedno Zrddio swego istnienia, mie
sq sobie wrogie lecz wykazujg pewne pokrewienstwo, dzieki czemu w
filozofii scholastycznrjj za Artystotelesem materia okreslana jest raz jako
potencjm (mozno§c) aktu (duszy) a kiedy indziej jako weypdKoorsdtttuujaca
zasada aktu (podmiotowego bytu osobowegw — cziowieka).

Jesli zad$ bytem we wlasciwym tego slowa znaczeniu jest byt de~
chowy, to racja istnienia, w pewnym znaczeniw, i wyjaénieniem sensu
istnienia $wiata materialtegy zdaje sie byé byt osobowy, w Kidrego
podmiotowogci materia stanowi element komsitytwtywmy: czlowiglek. Talky
tez interpretacje sugeruje biblijny opis stworzenia swiata, w Ndidrym
cztowiek zajmuje pozycje cantralng.

Ten sam aspekt daje sie zauwazyé w dziele odkupienia, ktére mie
oznacza i nle obiecuje bynajmniej wymewoldenic cziowidedkc — ducha —
2 cidbenvsvici, by ha tej drodze umezliwié mu powrét do jednosci z Bo-
giem. Szezytowym punktem historii zbawienia staje sie przeciez wiadmie
zstapienie i wejscie Boga w $wiat i historie w nowy sposéb przez Weiele-
nie Syma Bozego, i Jego zycie, w tak radykalny sposéb w $mierci ma
krzyzu nacechowane materialnoscia.

Do tego z calg stusznobcig nawigzuje G. Lohfink piszac:

Na cHonivedeo skitwdimia sie jege radeséri 1 clemmeaiia, poczusite szreduvn

i smatidiy, jego dobre ale takide i zle czymy, wszpssiticie dziste jofsieth

dolovai! w swoiim Zgsiin, wsagdticie rzecay jakie twaorrgyl, wseyytidie

manzenag, wiodd ksiyoeh gf, wszpsiticie przscigepiinee chwifde, wssy~
sthite t2y jakite wypdi!, kazjy usmdeich, kishyy pojmitilt sie ma jego ttne
rzy, cafa indpniddalainag histooida jakey prasagyl — wszp#éEo to SHIRWUA
czlowigledkca i to nie tylloo jakw dusvee ale takiée jakw ciafo. (Was kommi

nach dem Tod?, 193,4).

Stad meozna stuszhie takie powiedzie€, iz kaide naredziny wimwieka
9znRaczajg poeczatek niepowtarzalnegy i eatkowicie indywidualnego Swiliar
ta, ktéry odehodzi wraz z nim, kiedy ezlowiek wimniera.

ZHrEARIA. -

Artyket wiary, jaki mamy zamiar rezwazaé i analizewaé w mysl zac
sady figes quageads indaibeainm, eelem lepszego zrezumienia i przyblize-
Rig go praktyce zyela ehrzeseijanskiege, zawiera w swej trefei podstar
wewe — jak wspomnieliSmy — przekonamie z jednej strony o spitiramia
7 Bogiem W znaczeniy esehatolegieznym, jakie ma miejsce hrenpuFednio
W §mierei = u kresu wolneseci i historii = a z drugiej strony o zrant-
wyehwstaniu w dzien estateeznyjmiite utozsamia sie z zyeiem wieeznym,
stanowige jego istotny element ze wzgledu na strukiuraing jednosé airla
i duszy W ezdiowiielku,



18 KRS, JERZY Z2A8TERMERYN

By zachowaé nienaruszong itre$é wepomnianego aartylkulha wikary saroéwy-
noczednie wyrazi¢ ja w sposth mozliwie pelimy uwzgledniajacy wespdt-
czesng mentalno$¢ i sytuacje histaryczng, wearumkujgcych mesze puoz-
nanie, dla osiggniecia wnioskéw mozliwie majbardziej proprawmydh, stta-
nowigcych do pewnego stopnia synteze teologii tradiyoyjme]j i wegpdbezes-
nej, przyjmujemy jako podstawowe kKillka zalozef, powszedhmie zressity
uznawanych w mauce KoS$ciola.

h, Jedhnsesé¢ erlowiria

Pierwsze z maszych zaflozen, shamewiace ponichad zassdmiczy hoovy-
zont przeprowadzanej vefleksji teolegirgaj, amaliz i podwmal, too tedk
wyraznie wideezma w mysl biblijne] jedneos§é malwny ludzkiej, osso-
by, jaka jest cziowiek. Urzeepywimmbarice Sie awsoly ludieiiedj w apsariiu
o strukture ontyezna W nownej mienze — do PEWhego SSEPHm — UWWWa-
runkowane jest duchownoscia jalk i dirllesnoscia ze weglhedhe mm ipdbh S¢di-
sle powiazanie i wspoélzaleznogé, @ W stremadie intepretujacym ossbia-
tologie, opantym o zalozenia filozofii gpedkrl a przyjmujacym czgdéi
ctlomidiedee: dusze =k ciale, mozna wzupelnié przez divthmie: dHwsza -f
+ ¢clake + historia.

Fakie ujseie i perspekiywa Poatala WhilAAE Wikl THERSEEASIRA
trugnesei, jesli pamigtamy, %o WelQia WWareRkewara dRlpsHER Hogh-
stytuewana jest wymminnem sy (@Rsoizestizeni); Kaege M MidR
traktewaé jake ¥3eexy podebne] 4o ipnwth shiwerzen, & Jrdbyre I B5o-
jeeiowy sehemal, pezwalajacy wiaé WwaRie i RERmHARY Zikpdaedy 1 TEESERy
W Swiegie materiakaym.

Tak dydeiowany ponadie i ROHESVARYMY MRAa% RICBRM 1ffh-
tyeznesel ciada SMATWYChWstalegs Ruaie TRNAARY M IS T Hhs-
dz6 identycznosel duizy jake FBFmE WAL Ak R WRE 1 Afdm
tyezmosci Ristoriil akoncsone] li HrWalmy W SRRk & Wis-
A2366] W Zalkres CiRiesnedei E R,

% Zhashiende cZlowinkié

Brugie zalgsenie mie RossawWiajace %%mm%}%g&'h %%h\?&%%%ﬁ chise
W RaHezaRil POWSRIHYM ZRiR WARE T delrey Blpm — pAssks.
Riahe MAWisRiem @ Zpawienin 4gy — & dURagajaee ke Hh B0 WY -
Faghigjszege hiz doad Podkrediania W nevRl stAG 1 Bk % é&%
pienie Ehrystusowe Wray c2ioWicka — i&p %%%‘OO%%%H i ife.
lesnesel ZAdasem.

Tak jak shiersona prsss gheedh STHaka o azﬁ% swole oshicls, ¥,
Strukturze QRtyEsRs] i W 1P'llisstt%r %Zz%e ee%zzv’)’/stteerﬁc jll & S‘v’&%% 5 ttoo W BSo-
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wigzaniv z calym Swiatemn materizlmym, stamowigeoym przedhizetienie jegw
clelesnosei, tak tez cafa rzeczywiniiosl zostalia objgttn i pozostajfe nieprzer-
wanie w zasiegu dziela odkupiemim, kidregw furdbmentt stamowii Weiele-
nie — wejjicie Boga w histotie uwwarunkovensy clelesmsgip — a potwier-
dzenie, gwaranciie i w pewnyr sensie zrédiln zhawczejj mmocy,, Zmartwych-
wstanie Chrystusa.

Nie mozna wige mdwi¢c o zbawieniu duszy imaezeij, jak tyllo w Scis-
lyma jéj powigzamiy z clelesmoseia i ze Swialim, co w swoisty spesdb wy-
rata kaipgosida zmartwycihweianimn dotyezagsgn czllowieklaa: tak cia-
ta jak 1 historii.

3. DesKopaledds¢ odiupigeiaie Clohyystisowege

Mowiae o pelmi odkupienia dodajmy mastepre zaleZenie maszyath rez-
wazar 0 zmartwyehwstamiy | zyciw wieezaymh, a jesit mim mie podie~
gajaca roWMRE RAlMiedsZed] watpiwestli doskonmadbsfc edkurs
plemiian Chiysitisenvesss, 0 kazk PRl i RYD hRalizatip ebiek-
tywia juz W samej Seiehch JRZWUSA bR KL, SRHOMIALR] kOMRHIASd fe |
punkt SZEZYIOWY PRZRZWYGIRZMA reReith | jRID SkuidW W amMath ke~
Fzenl Sytuaelii grzeehu’, PiRyipied; Wwe WeleleRly Pz Chivsitssa Whas-
pie ze wzgledy na dziele sdkupienia CZHowieka

Jest 18 Zasada JRUnREReEtte RREYIRONANR W Teploght:

Proigelioi, opfriss el dudhe, W DRUSs RANRL: OMDREs MIMIGRDs sub

peditiss Bluss: NOVIsSENRG BuR, MiSR, CRsIrNElr BSSs” (b €Yr 15,25

39); OPRHES: ABAIPINRm B3% WRIIB W UHQHA.”. (Blrkamp, TV, 439)

W zadRym wyRadky tie StRiele BUa BY SI0M0WAG W kaledarif ¢2a-
st by Bardztel 28 JuZ do%e dawiR %@éﬂ%&% %% HORWAN W-ok:
peslaniy stAnaW SSEhAAZYCD Kaleoorkt 1BkalRvel HZaliZemw ety Sl
Hvapie W historih 2 kopiecsnosel dale $i8 AR U3 RYARARINS A%
dzielone 84 siehie lapy 19\ Kazdym, RORSesestinym, MOMANGIE. stvkalg
S8 8RS 7 GZ3%M, WRRIAR m — WXRAMHQORYTh b YA AR
— & Y9 faka istnieie | Jesh Brgsywana:

Podebne znaezenie ma | podeini; interpielacii wynngh Stwierdze-
nie teollegdii tradyeyjnej:

Respestyy Raliteo ondivisic SURSFPAlNaHSTis diRenddiim el rekQSHFEREtPRem,

COMRRIAIEE, PRAFPEHRRIN] FRURMRIOMSs CONPRES e, QYA 3% WM, HoM-

pew, e BEdHir, RRLIEn COMPEMIAL: MEMREFAWIm Y CARige, U

Fesurelir, Alivhe HiGMIR:; CUPODSIs, BHOI RSy RLTADIRBIR G W (ISMPINM,

Beli 63% CORSREANDN (W 3. 4,9 43, 4. 1, &2 ) (1amen 499). _

Pozwale, nam 19 ZrOZumNgl RAROLMERE W WAURBE JPRRVA, 14eRtyH-
Kapke SMierch B3R Kizwath | zmar WRlA A JeoiRd, JaKa RS TeW-
plez widzies W kazamiy BRMa (B2 234 W i wpasey Bl Bus-
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tego grobu, zstapienie do otchiami (W pewnej jego itempretac), treee-
¢i dzienn po $miercl, zjawienia Zmartwychwstalego, wwidivovsdtgpiariie;
sq tylko sposobem, uwarunkowanynm strukiorg neszgw [pozmnia, obs-
Jjawienia w wymiarze historyocamm rzeczywistosci didkomeanego ooddoyyiee-
nia: zycia wiecznego, kidre w Chwrystusie juz simlo s wizstbem cezdio--
wWieka. Zjawienia Zmartwychwstalego Pama sttanowia mpomicdkgt zapooe-
czatkowanie w historii paruzji jeko pelnego diwally przyjscia Byma Cdbo-
wieczego, na razie wobec wybramydh przez Bagm sSviaaticom.

Ta w pelni wessdniona ewhatologiczna inferpretacja zmaatwwpiohn-
wstania Chrystusa i Jego zjawien, mapotykana We werestnym chireasedi-
jahstwvie od samego poezatku, jake wydarzen siapowieydh inengyrea-
eje w historii wydarzen osfateeznyeh, laezy sk wyrainie zz tedicierm it
27, 51-63 bedacym przekazem majstarszej tradycji (Uenajacej ™. im. ppa-
triarch6w i meczennikow za ,anpendix dominice nesurrectionis™), jpdk
i z eschatologiczny imterpretacjs fakiu zesdhmia Dudmm Swiktego, kiteesso
scisle ze $mierciq i zmartwychwstamiem Crystusa Zbpzore dzipdbmie Wy
histerii, zapocztkowuje nowa epoke W historii Ziawiemiam obbpjmwiizen
ezas Kosciola: od $mierci Chwystusa do Jego powhdrnego mprzyjécia, @
wiec ezas juz przezywany jako obecny, ohot simmowisey réowrzesivee
nadchodzacs, ostatecang przysziosé ((por. J 20, 22m).

Ter preumatolsgiezny aspriih exdatelogii Wypaga HRVARYIWR asso-
brege i szerszege uwzglednienia. Nay razie mesma tu Rrayteent ssWiar-
dzenie, jakie ezyhi H. Urs Vom Balithasar (Edemielegie i Wniisss, 445):

Wibesssce sig Pionewy penad herusaidiairae Ukig histemii 2manbiugtn-

wstsiitée Jezuse. jakie wedyy Pawte i Jang henewE TRECAMAHISLE OBkt

Rige § zadafal smantyambsesinnio | przemiony calege Swiate (Akar 195

1%-73), poznsie nam YerakiaeC mRHGISHC HoWese SWigke MR WaPTREHd-

luzsiiv chromaburisRypM™ @3Sy Qsiggairesso swej hres, @ W “Wiy-

Tigrze, kisregeo wie dm %ie 3 wim POporeAL.

4. Pojigtie PTRSEHGHY

Nastepre (@&UAnte 2 kolel) ZAisehie RHeseniowansss Pt th e
mat smierel § Zmartwychwstania, Kidne RoptAln mam iRk Pee,
yRteze WRisTkeW esidhateloslh Hadyeying i Wdlarsadh R "ROVeER
j&j Hjgcia, Jest Bojetie BTZEMIAMY, BRIECR takk %%Hi%z‘% 1 WiEhte
W Risterit zhawienia § W EwARgeHii 2 Rodndaiace SR WHOWIRAmMK W
wsphiczesnej mysH teologicie), Bk RNIQ TAWRZLIAtE] I RURTA b
gkreslenia: CiggioRe W ™anieRSs. _ ‘

 Konkrethe 28000 PYjEcE PHERANY TRRUNiAmY, W TRt
Ritt Bekety: %B’E%Wﬁﬁ%ﬁ‘}&%&} e W TS Tk 40 Welmeraeh PrrstRis-
Ry, dekontyjacs) 9% A drodss SWRAme), RVt R Wdh,
podeimyyiacs) wepsldsiakanie 2,
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Inne niemniej wazne, najbardziej mawet moize infitne wyHawZsrdtariie
pojecia przemiany, stanowi mauka o ewdharystycznym przeistoczeniu, oo
zdaje sie mieé¢ tym wieksze zmaczenie, 7o Fucharystia laczy Sie Sillle ze
zmartwychwstaniem — tak w zapowiedzi jak i przy saym jreij ustanoe-
wieniu przez (Ginysitusa.

Pojecie przemiany implikuje rowniez stemat ujmujacy Zwdie cbhege-
scijanskie w kategorii daru i zadania, zdajacych Sie posiedat sgrerggdhee
znhaczenie W eschatologicznym spojrzeniu ma rzeczywistosé Swinla, siea-
nowiacego $rodowisko czlowieka jako teren jego diZialiamia w Hisdooii:
ezt sobie zietide poddtmye. Dymamiizm tworzenia w epmciv ® tem nediar
.bardziej ludzkiego $wiata™ musi mie¢ swe Zrédio mie tylke w premHea-
zaniu miloéci ale réwniez w madziei zmartwychwstania, Kkitbrej precettmiio-
tem jest Bég, udzielajacy cziowiekowi swej mocy ((mocy Dwcha) prredde-
sztalcania $wiata w nowy, doskonaly Swiat esohatologicznej mesysdiesdi

Bekenujacs sie ustawicsnie @eawej) i dOkImyRana SHRURIR PFrze-
miama ehejmujgca W zawdnicsy sheseh cirlkinedt, sanewided DsHfe-
kad fundamemt urseezywisthiania sr kewkreine] owhy Mdped) W -
storii zrajdije swéj kres w smierel jake oshateezRnej pgecamiia-
Rifet-

8. Chrstongrssry medal esslriedrsii

Nie mesna wreszcie peminaé zaiesenia, jplkiv ydwads sk
gadrisnia modely eschatelegii BF%%%@F??%&@&B W akori néna f%mﬁe
88 1 Fes peesyRajac a na eweiveyine] kenedpcii Teihanda de Craadim
1&'8%?8%% ukazijacegs 2amwsze WHIYW Ronkretne] QoK | panujace] W Hfj
FRERIAINOSET, ©2e80 WyFazem Jjest prayimevany & #28 W 'eoledi e
dyeyinej wepsmniany meodel: dueza + dale.

Na utrwalenie takisgs moedein W 2ached mivtse itz ol I W, WHiK-
nely tendencie przeciwsiawienia Sk 2eHa%aJ466] WOWEZAS gAR bi eon-
%‘688}8}?? manichejskim, a ¢ praez Rodkredianie ZnRAnwychwsania <l

s 8 19@14#% %R&§8i RUMEFYCZRE] 2 WdQmrnym, U whazania  Wartess-

BBra jakie przyslugbie materii i drelewnosch majace] pRedes SKe
%?8@#8 §‘EW8¥8’£%? akeig BoAyM BRF- PR, Tekkualian, Prageomi cear-
his: W B@ CarmEs resurr B 5 &),

588‘}2‘}“??}%8 identyesnsdel ciata TR EhWsialesy 2 }H%Pd”é’fé’*zﬁyf%

8 B2 GEiY tak9e aomageRie %%%%W%Sé% 3lRgsct FRViE 2 SHIRk
H FSF%E mel;s e pis idie W 22 ResmicR.

Nig 8 ﬁ‘ Zifg ‘i% }%‘éﬂ%E zaa%%‘?n%‘(}’v%%‘ﬁ% Sl% e WRUBHARTR “r‘n“d
‘AS}H ;5 B afgnski & Wmyiacsi Teladls ey i 3%}&0 Presesy,
%m wolenia v TRIETEL TR W‘%%e} ﬁ]% RIEREA W0 Ny -
4 ¢k & Rk FagEwy dramal B, W g



29 KS. JERZY ZAREMBA

reji podmiotowest wpisams cielesmoft zmierza do wygedhismi, mie bez
béliv: istméeide dozmajpregm zasadmiczej przemiamy ,mied™ w ,byé™.

Mimeo wszystke model tem pozyjjimujjgey zbawiemz duszy zaraz po
Smierci jako amimac separatag, zdajpe sie zawierad pewne lekcewazemie
cielesmoéei i pogarde ciala, kitdregn zmartwyehwstiania nie jestt zmoww
tak bardze potrzatbe: do puzeiywariz pelrege szezgstia zbawiomyeh.
Zigczone z takimm rozurmieniem zbawiemia istmiemie stanwm: p@bSeiniego
stoi w jaskrawedj sprzeezmesei z Pismenmn $w. a intempedtomanike Smierci
jako zdanzenim, kibre detyezy jedymie ciafa, zdaife sie mie Hhalitwale jef
powazmic:. W smierci umietd wszystio, o stamowi mass samyeth i naszy
086bOWa FZeCZYWIRIEG, 2 Ly, ze Rie ozhaeza ofd Koiwa ezy przekiesie-
nia ha zawsze wszysikiRg, a jedymie Ppizeming iR MRCHIWSIAsS, ke
WKIRERIAAE)) 2 Wiy Rigtorth ¢ \Wwymhiat ezanh wwiskliongosgo, stake-
Wwiaeego forme \WieeZn@ith jake Woltn sivhl ek PRIgEla. RASHESNGio: 1RAD jed-
Rak €0 jest oweoeem zyeid, RAZMARZONRGY ZATAMCZY WYMIArem 6Zash:.

Zakwestionowanie tradyeyijregn modelw eschatolegii Przyjmujgeego
schemat rozlozenia czlowieka mar eééti sktddowave: dusza +- cialln, domaga~
jacego sie ewentuailtic: pewisgm uzupeininia elementtim MityH (4 his-
toriia)), hie oznacza eezywiseie zapEaszamaa pozytywhyeh stham wyply-
wajjaeyeh z tak uimowanege modelu WiHHGW, & 1@ hWREHIFfEh do
konkretnyeh danyeh Raszego doswiddhzanizh, ehef ROHiRdRIRMEh ZRaAcze~
nie analogiczie: jedhak sugestyWMB: PizedsiaMia Afokedh Kkonftiasdse Wol-
Resel i taski | MiRIRRe UHZREZYVStRIRMI: ZDANHRMR: PRRIZSZ, Sad MRl eatym
§wiatem { histor, Niemnie] jedmals, WWHRINAAC 6AFYSteceAtYZMm
shwarzemiz | adlkupienia, WYL 28 ZaSAdRiGDHM | RRUSIAWOWY M Me-
delem esehatologht Witkith BY & t hasdt 33 ERFYHUSs.

W Nim eschatelRgitzne rzeezywisiose Krikstwa Bozego fuz zostals
Zrealizowana W pelni — Jjest wige esehathgin ezasw PrAsHRqQL ebeeny
Radie w terddtpdjeasddi, stan@wiae tym samyth el zasedde heherpaeeltyez-
na.

Zmarbiyehwsiamie Jezusa, kidie jest tef reallizacii oweeenh, zhakiem
i potwierdzeniem nie stamewi ziesziy RpWEAGREZ WYind K u., JRzZus jest
piermosodabinym migddey, ety Braghi (Rz 8,29 por. 1 Ker 1520 KKel 1,19)
a jake jedyny Posredmilk jest Przyezyhd ZMariuyehwaata wezystkich —
od poeczatki az Ao kiewW Rishonid — €0 ZPAIRMIfe IWY; WYHaZ | gwarameiR
we WihighwzReih N Mamxifi Pt Bo Mg MR W ChRiEe © plerwszen-
shwe czasewe ale 8 REQNGUI LNt e, JAKiR PR MRSCHEHR Yt BOsiadh
ZaWszZe prayezyna, | 10 ma e mﬁém S PaMmeh PISZAG. Om st PRdah
K, DIAMOERDNYm G WRRENEDch, 8B S Y5ai piePRAEN0
We Wg@@mm (o1 1,18),

Stuszmese pizyiftdm ehiYSIRGILZRRGY Modely esehateloghi, oMz tak
charaltenysiyeeneggo dia WRORWH W 039le CRIYSQRLRMNZAL, Zhajdule
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swoje oparcie i potwierdzemie w slowach samego Jezusa, jakie postawi-
lismy w tytule naszego opracowanmia: ,Ja jestern zmartwychwstamiesm {
zyciem..."” (J 11,25).

2. POJECIE I MIEJSCE ESCHIATOLOGII

Z histooiiii esedchardbapu.

Powszechnie dzi§é stosowane okreslenie ,eschatologia” na oznaczenie
owej dziedziny teologi, ktora zajmujr sie naukg o rzeczach oaitdtecznych
— czy moze lepiejj: o rzeczywisttofi ostatecznej — pojawila sie w hi-
storii stosunkow® do$¢ pdzino.

Po raz pierwszy uzyl go chyba. A. Calov (}1680), kiedy 12-ty tom
swego dziela Systémma locorunm thealbgicormmm zatytulowaf EsEbohatdtogia
saeray, omawiajge w nim zagadnienie S$mierci, sadw, zmartwychwstania
i kofica $wiata. Znacznie wczeSniej te same sprawy Hugo od $w. Wiiktora
(X1l w.) przedstawit w dziele noszacym tytuk De sacrameatisis clchiistianae
fidkii w rozdzialach zatytulowamych De finee saegulii i De statiu ffuturi
saeculli; za$ §w. Tomasz z Akwinu w dodatku w dodatku do Sumy teo-
logicznej De resurrectivitene a §w. Bonawentuna w rozdziale Breviloquium
De statty: fimadiss iiddici.

Przetimico?.

Sytuacim taka nie powinna nas zresztg dziwi¢. W odniesieniu bowiem
do zmartwychwstamia Chrystussa mozemy méwié¢ o eschatologii ,,doko-
nanej” czy ,eschatologii czasu przeszlego”, obecnej jednak roéwmiez w
teraZmiejfzedni, jako elememt dynamizuj@acy historyczny wymiar $wiata
stworzonegm, znajdujpgegn sie dopiero ,,w drodze®, ale przeciez juz rea-
lizujagcego w pewnej mierze swa ostateczng doskonaflo$¢ w mztkrzeniu
Smierci poszczegdlinych jrdinostek.

W zasadzie jedmak eschatwlogim przedmiot swej refleksjji teologicz-
nej, jaki stara sie nam przedstawi€¢ i opisa¢, ma nie tyle za sobg, ale
przed: w nadchodzagcejj przysziogei, co stwarza dodatkowy i powazny pro-
blem, kiedy chce go ukaza¢ w sposéb mozliwie wyczerpujgsy. Trudnosé
jest tym wieksza, Ze chodzi tu nie tyle o ,rzeczy” bedace transcendent-
nym darem, cho¢ nawigzujgcym do konkretmej historii, ale o ostateczne
zrodlo eschatologiczngjj pelni, jakim jest sam ,B6g nadziei” wzywaja-
cy ku sobie czlowieka — a wraz z nim caly stworzony $wiat — z mad-
chodzgcej przysziosei.

Esciatsldgigaeia: ja.
Uswiadomiemie tej sytuacji pozwala lepiej zrozumie¢ wspékczesne ten-
dencje w teologii, méwigce nie tyle o eschatologii jako odrebnmej dzie-
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dzinie nauk teologiczmych, zamykajace] poniekad jej systematyczne ujje-
cie w ostatnim traktacie, na wzdér historii csiggajacej swoj kres i pui-
sumowanie w ,rzeczach ostatecznych”; moéwi sie raczej © essttwidingiicz
nym wymiarze calej rzeczywistoéci swiata stworzonego zonieavzsjpoego
ku swej transcendemimsj peini, a przenikajacym wszysiikie dzistizingy Zzy—~
cla czlowieka.

Takie spojrzenia pozwala latwiej dostrzec esdhatologiczny cbizarditesr
zardwno samego objawienia Bozego, dokonujacego sie w historii = zmiee-
rzajacege do ukazania Boga bez Zadnej zashomy ,ltwarza w twarz”, jEk
i podobnego charakteru wiary. Stanowigc odpowiedi ma ciwarcie sie
Boga w objawieniu i w zwigzanej z nig refleksji teologczne]j, zom toradps-
cej do wyrazenia w pojeciach i showach pozmawanej tresci, daczy s z
stusznym przekonaniem, ze sformulowania wiary w wymiarze histonycz-
nym nie osiagng nigdy pelnej adekwatmo$ci, wwarunkowanej puoraitio
konkretmg, wilasciwa danej epoce mentalmoscia, podlegajaca wszakie po-
wolnej zmianie. Stad tez nie moina imm przypisywaé charakieru prdinj
identyczmo$ci z prawda, ktéra zawsze znajduje sie przed mamil.. Zawibgzane
z tym, naznaczenie wiary nadzieja, i to w sposdb zesadniczy — ® ezym
wspommieliSmy wyzej — nie pozwala nigdly rezygnowad w historii z po-
dejmowania nieustammeg®m wysitku dla pelniejszego pozmania purawdly
objawionej, czy tez bardziej zrozumialego jej wyrazenia, ®o jest weanun-
kim skutecznejj ewanglizacji.

Swisdeomesé tege winma nas uchrenié przed zaocrumialetdn
i zbythia pewneoseia siebie, jakie spotkaé mezna waswm w historii a
przeciez stanewia one powazng przeszkode ma dredze @o wpegMiTMR)j
jednesci, wymagajacejl raczej pelne] podatnosei postawy driedika w po-
szukiwaniu intdléeaiss fidai: coraz glebszego zrozumienia i wnikijeimoe$di
Wyrazania wiary, przede wszysitidim w zyciu, cho¢ epenigym ma eyl
przekazywanych treéci, Od tych wysilkéw mie zwalinia mas mawet Pz~
stugujacy Kosciolowi przymiaott nieomyinoéci w mauczaniu, kiéry mie pors
wala zapomnieé, ze kaidy dar Bozy jest réwnocze$nie zadmmiem wiymma-
gajacym wspdipracy i odpowiedzialnoéci cZiowieka, ktGremu zodimd po-
wierzony.

Bodstitisntoe Kalsyniae Ras#g] rzeqzesiniadss:.

Blizsza zatem analiza samege okresienia — i 1o We wiaseiwe] dm i
828] sytuasji histeryezne] perspekiywie — kaze nam pamictaé, 22 esdnr
telegia te mie tyle, i nie tylks, jakas driedeima mavk teoRgirEh, IR
podstawewe pejgecie i kategoria nadajgea swoiste zabniwienie i chisspdiar
tak samej wierze, ziaezonej nierozerwalnie z nadzieja, jak i ieolrgirens
refleksii nad jej tredeia. Ma to swoje oparcie w Pigmie $w. N. Tesh. zge-
réwne gdy ehedzi o kerygme apestelska jak i showa samego (@nmsiuss.
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Uwzgledniemie tej strukturalme] przeciez perspektywy essdiwtiologicz-
nej w wierze, czyni zrozumialym oczekiwanmie rychiej paruzji w chrzesci-
jahstwie pierwotnym. Nie oznaczate to ani bledu, ani pomytki w infter-
pretacji Chrystusomeggn objawienia, lecz wymikafo jedynie ze stawiania
eschatologicznyeh implikacji — tak waznych w praktyee zycia chrzesci-
jadskiege — nie gdzies na horyzoncie otulonym mgla blizej rieznane]
przyszioéei, ale w terazmieippasei, ktérejj wewnetrzaym wymiarem sg nie
tylke wydaizemia Z przesziotei: zyele i §raieré Jezusa uobeeniane w Keo-
geiele — ale ostateezha przyszhesé zrealizewamd juz w Jege ZMartwyeh-
wstaniu, stanewiaeym zapowieds | przyezyhe naszege AMariwyehwsta-
Aia.

Padln6ipina ppanzzje.

Jesli sw. Justym moéwi o podwéjmef paruzji: paruzji w ciele podda-
nej slabosci i cierpieniu i pelnej mocy paruzji w Duchu (Dial. 30, 1;
40,4nn; 49, 2nn; 110, 2nn; 1213 nn), to bez wiekszych chyba zasitrzezefi
— uwzglednizjpr pneumstdbgitrzaree implikacje eschatollogii — mprzyjaé
moina, ze ta wlasnie paruzjm juz zostala zapoczatkowama w zmartwych-
wstaniu Chrystuss. Zmartwyehwstamnie bowiem, przez ktére ossiatni
Adarm, stel sie — wedlug stéw gw. Pawla — duglieon odyusiagyoym (Rz 1L4)
stanowl obeeny juz w terazmieifrasni zalazek paruzjl urzeezywisthiajpgsdj sie
w jakiejs mierze w kazdym sgdzie szezegolowyrn, ktéry meznaby <hyba
okreslic rowniez jake sqd ostateezny przezywahy indywidualnie, ezy w
indywidualnym spetkaniu z ,sedzig zywyeh 1 wmarlyeh”.

Truddosesct.

Juz tu daje sie zauwaZy¢ powazna trudina$¢, na jaka napotyka teolo-
gia w ogoble a eschatwllogim w szczegdlnos$ci, kiedy stara sie swoéj przed-
miot przedstawi¢ i opisa¢ w pojeciach i wyobrazeniach jezyka, nacecho-
wanego w sposéb zasadniczy historyezmateisy i ,,stawaniem sie™, podczas
gdy w danym wypadku chodzi o rzeczywistesé, ktéra jest dopiero przed
nami, tramscendentms, pozahistoryczma, wieezng: catkowicie réing od zmna-
nej nam w doswiadczeniw, dajaes. sie wyrazié jedynie w sposdb @nalo-
giczny, choé¢ wpisana jest ona w haszg rzeczywiste$é jake jej wewne-
trzny wymilar sprawiajpe, 2e dar ostateeznej petni jest zarazem oWwocem
naszege czasu: wysitky podejm@wmanegeo w histerii, utrwalenej u swege
kresu w zmartwyehwstaniu powszechnyth W speséb ostateezny, be obej-
mujaey ealy stwerzeny Swiat.

77 8.
LY
i

Nie ulega watpliwasci, ze Bég, w jakiego wierzymy i ktéoremu zau-
faliSmy bez reszty, Bég ,bogaty w milosierdzie”, ktéry jest miloscig
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udzielajacy sie tak na miare swej nieskoficzomafci jak 1 naszej postawy
otwarcia w wierze, objawia sie czlowiekowi w historii przede, wszystkim
jako Bog nadziei: oczekiwanej przysziosei, w ktorej On juz jestt. Funda-
ment za$ owej przyszio$ci stanowi nie tylko zapowied#, zwigzana z wia-
$ciwym objawieniu charakterem obietnicy takze w jego ostatecznej fiar-
mie ,skoncentrowanej” w wydarzeniu Chrystuss, ale doswiadczana juz
teraz hic et nmme obecno$éé Boga w historii, doswiadczana wlasnie po-
przez owe tak charakteEnysticznee dla objawienia zakrycie i ,,mrok wia-
ry"” nastawiomgj] na pelnie prawdy ogladanej ,.twarza w twarz" a juz nie
przez zwierciadlo.

Stad tez i wypowiedzi wiary — jej sformufowanri: — nie mogg byc¢
pozbawiome elementw nadziei dynamizujfpeeii wspélnote wiernych w kie-
runku poszukiwamia coraz lepszego sposobu wyrazemia tre§ci wiary Ko-
$ciota, takze na drodze praktyczmejj realizacji poszczeg6lnych prawd w zy-
ciu chrzes§cijanskim, ktére nieraz lepiej niz sama refleksja teologiczna,
pozwala wydobyé 1 ujaé wiele aspektéw przezywamej tre$ci wiary. Pa-
mie¢ o tym stanowi przestroge dla teologii, ktéra nie moze pozosiawac
oderwama, czy rozwija¢ sie W izolacji od zycia wspélnoty Ludu Boiego,
gdzie decydujimcs role odgrywa Magistéeiimm Eerliidee a to ze wzgledu na
zbawezy charakt=r prawd objawienia stanowigcych przedmiot wiary.

Pomniewaz w zbawieniu chodzi nie o rzecz, o warto§éé przedmiotows,
ale przede wszystkim o osobowa wiez, spotkamie i dialog — zdkiadajace
oczywiscie konkretmg rzeczywisto$¢ ontyczmag, bedaca owocem mnawrdce-
nia, przemiamy: metémobi -— punktem wyjécia wypowiedzi wiary, i w
tym znaczemion droggo Kostwkle, musi byé czlowiek w swej lkomlkretnej
sytuacii, w ktérej zasadmiczymm momentem: jest nowee stworremieie: odku-
pienie stanowigce réwmoczesmie dar i zadanie, tweorzgc tym smmym
wspommiame contiieumm. in drsdioushtindftite.

U podstaw aktuallvegi» nie tak dawme kierunku tzw. ,teologii “mier-
ci Boga"” stal wlaénie nie tyle brak wiary, czy trudmesci zwigzane z jej
postawa jako postawa otwarcia na nieskoficzong rzeczywistoéé Boza, ile
raczej brak nadziei chrze$cijafiskiej, nadziei, dla ktérej Dews clpscodditus
nie oznacza nieobecmosci Boga, bo wlasnie zakrycie Boga, jakie swoj punkt
kulminacyjny objawienia historyczmegw osiagnelo w $mierci na krzyzu,
stanowi poniekad zasadmicza racje pelnego nadziei oczekiwania na ogla-
danie Go bez zaslony, ,twarza w twarz” i pozwala przezwycigza¢ mo-
menty najwiskszege nawet ,,mroku wwiary",

To przeciez ta wlasnie, wlasciwa wierze — a stad rownmiez i teologii
—  struktura nadziei, chroni jg od przeksztalcenia sie w ideologiczny
schemat, uzdalmiajgc w znacznej mierze chrzescijam do dialogu z niewie-
rzacymi, by na tej drodze réwmiez ich do$wiadczenia , poszukiwamia nie-
znanego Boga" wlaczy¢é w swoje dazenie ku pelnej prawdzie. Mozna za
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F. Kerstiensem twierdlzi¢, ze w ostateczmejj przyszio$ci nadzieja wiasci-
wie nie zostamie zniweczona i nie zniknie, ale wilasnie w swej majgleb-
szej strukturze zostamie zrealizowama, jako pelne zdumienia i1 zaufania
oddanie sie Bogu (Por. Die Hofffungsstetktuktur des Glaubeess, 162).

Z tej samej racji whasciwa teologii struktura nadziei (jej dusza jest
przeciez wiara) chroni¢ ja winna przed jednostronnym i meZe nieco prze-
sadnym, podkreslanierm przeszfodei przez zwrdcenie spojrzemia ku praw-
dzie nadchodzace]j z przyszhosei, jakiejj dotyczy obietnica zlgczona z olbja-
wieniem; przyszho$ei juz obecnejj w terafZmikipzaiei w wydarzeniu Chry-
stusa a zwlaszeza Jego tajemmnicy paschalmesj, ,utrwalonej” w zmartwych-
wstanlu.

W takiej perspektywie trzeba sobie uswiadomié, ze csdimitologiczna
petnia (@ wiec i nasze zmartwychwstamie!) i doskomafe$é, zdazajac ku
nam w obietnicy nie pojawig sie dopiero u kresu historii powszechnej.
Ta pelnia bowiem juz jest obecna i zapoczatkowama w historii, z kiéra
wraz zmierza ku ostateczmenmu wypelniemiu i napotkaé ja mozemy —
jak stusznie stwierdza P. Althaus i G. Lohfink — nie u koAca pozio-
mo kreglonej linii czasu historyeznego, ale wylbiegaje z niej w poszcze-
gélnyeh punktach prostopadille. Podobnie bowiem jak kazdy okres jest
jednakewo bliski stanu pierwotnego 1 upadku eztowieka, wmnoszae w jego
nastepstwie zakléeemie w nasza histerie 1 sytuaeje — sytuaeje grzeehu
podobnie kazda epoka styka si¢ bezposredmieo z wypelhieniem Ristoril,
i w tym sensie kazey 6zas jest ,6zasem estateeznym™. Te, 66 nas ©zeka
w pizyszieosel stanowl jakBy otwarty Reryzent eeeanw, ktdrege fale wde-
rzaja ustawieznie 0 brzeg terazhiRipraseh (Lohfink).

3. ZBAWIENIE

Pojpeide pragymisrza.

Ze wzgledu na personalistyczny — i to jak zaznaczyliSmy w sposodb
istotny — charakter rzeczywistuéci zbawienia, dla jej opisu i wyrazenia,
bardziej odpowiednie i latwiej zrozumiale od kategorii ontologiczne-me-
tafizycznych sg zaczerpniete i oparte na memtfalinegci biblijnejj kategorie
przymierza i pozostajaem z nim w Scistym zwigzky — aczkolwiek w teo-
logii zadomowiona stosunkowo niedawno — kategoria dialogu jake eso-
bowej komunikacji i wymiany zycia.

Zwigzane z tymi kategoriami pojecia, cho¢ zakladajg konkretmg rze-
czywistosé ontyczna i metafizyezg, na pierwszy plan wysuwajjg jej stru-
kture osobowg, nastawiome na byt zdolny staé sie podmiotem dziakar
Swiadomych i wolnyeh, by nawigza¢ kontakty z innymi osobami, umo-
zliwiajgee wymiang zycia duchowego, wchodzacg w zakres rzeczywisto-
sci zbawienia czyli Zycia wiecznego, tworzgcego wiez i wspélnote nie
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tylko na plaszczyinie wertykalnej ale i horyzontalnej commumido seaatto-
ram. Wiez ta jako wiez z Ojcem i braémi w Chrystusie, zzgpeezdkoovearea
w historii w Kosciele zmierza do swej pelni w czssie Jego panuzji: powm-
tornego, pelnego chwaty przyjscia Pana.

I tutaj =zaryzykowaé mozna Wepomniane juZz siwierdzenie, Ze
paruzja ta w pewnym sensie urzeczywisinia sie w $mierci kaizdej jpeb-
nostki ludzkieji, Smierci oznaczajacej przeciez kres historii imdiywiidieesliaej
ktéra zawsze stanowi $cisle spleciamy z historig immych jednostek ffeag-
ment historii powszechnej; fragment tworzacy bogata i barwng mezdide
historii ludzkas$ci, ktéra jedynie poprzez poszczegilne jedmosiki stamnowii
jei podmiot i w kazdej z nich osigga juz swoj kres. Smieré jest bowiem
na pewno spotkaniem z Bogikem w Chrystusie pelnym clhwaly zmarttwyadh-
wstania.

Zbawasarie calago clowinki.

Mime do&é czesto spotykanege sformuloWwamia moéwigcego @ zbmaiaaii
dusgy — o nie Jest scisle — pamietaé trzeba, Ze Zbpawienie diiyezy awdio-
wieka doemagajigc sie niejako zmartwychwstania, bedacego minsémicntedimo-
$cig ciala i duszy, zlaczonych w mnaturze ludzkiej w jedna mierazesmieling
calosé, na co zwraca uwage juz Atenagoras z Aten shwierdzajac, Z= ssa-
moistnego istnienia udziela Bégy w wypadike cdiowieka nie dioszy ami mike
cialu, lecz czlowiekowi, kidry stanowi polgczenie @bu w jedng rzeczywii-
stoé¢ i przeznaczomy zostal przez Boga do ogladania Jego majestatu. Sl
jako zamierzona przez Stwoérce i odpowiadaojgca maturze ciowieka, wy—
nika pewno$¢ zmartwychwstania ciala, bez ktérego mie moze by mownsy
o trwamiw, istmiemin cziowieka (De res. mort. 2. PG &, 330).

Fundslgrasehem w histenii — Wi,

Na takie ujmowanie problemu wskazuje mnie tylke o i ZmesHR
zmartwyechwstania Chrystusa w Ewangelii, stanowiase zarazem diptnire
powszechmagy zmartwychwstania, ale i wama jemnpiea Werlrmin. Geusy
cighy cawidieka nie podibgario zbamitemiv — stwierdza Iveneusz — STy
Beske nigdy nie stabphy sie cialam (Adw. haer. V, h, h). Gezywiseie nadr-
2y przyjaé, ze chodzi tu o cielexnodé jak najszerzejl Tozumiany: jrlke -
ment osoby ludzkiej i je] egzystencji historyeczne] W wWymiarze osas.
Warto przy tym przypommieé, e Wciellenie nie eziaeza prieciez jrdiiie
momentu przyjecia natury ludzkiej przez Slowo, ale Jego wejscie w hii-
storie zbawienia poprzez calag historie Zycia Jezusa zamknieta miedzy nee-
rodzinami a émiercig na krzyzu, skoro musimy i zgodzié¢ z zaskiakiipr-
cym mozZe, ale w peini shuszmym stwierdzeniem, Ze komiuretmny cedboviik
to nie tylko cialo i dusza ale nadto jeszcze hiistoria.
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Zmartiapahistasienie utruaddaiziam hibisiorii.

W spos6b catkowicie wyrazny i jednoznaczny cale dzielo (hrgsitusa
— historia Jego Zycia utrwalona w zmartwychwstaniu, czego widoczmymm
znakiem sa ogladane przez Apostoléw rany zachowmmee w dele zmemnt-
wychwstafego Pana — zmierza do udzielenia nieSmiertelnosci cinlu jjako
tworzacemu jedno$§¢ wraz z duszg, forrmgc ciafm, by ono réwniez rmirlo
uczestnictwo w nieprzemijalmoéci natury Bozej. Temu to celowi sdhuzg
sakramenta Swiete a w szczegdllnosSci chrzest i Eucharystia, sttanowiigoe
jakby sakramenty zmartwychwstania.

Dla przeciwstawigjijcege sie herezji gnozy lIreneusza, Zvawienie i cir
lo pozostaja ze soba w tak $ciskym zwiazku, Ze zmajduja S W csrnum
jego wiary i zainteresowamia i kazg wnu stwierdzié: To ze waghedu
cigho Sun Bory podiae! sie zbawieeida czlomidiekc. Przekonanie 1o siamowii
przy tym odzwierciedlenie wiary pierwoinego Kodciola w zmanrteyci-
wstanie i ukazuje znaczenie jakie mu przypisywano. Tym bardziej, Ze
w tym okresie cho¢ juz interpretowano émieré jako rozlaczenia dluszy ii
ciala, to w pierwszym rzedzie widzimmo w niej przemiane sposobu isttmie-
nia, dotykajaca calego cziowieka i to w Scishym powigzaniu ze Smikeciag
1 zmartwychwstaniem Chrystusa, dominujacym w mnauczaniu apodalb
skim.

Jesli émieré jest wyddeiem. to nie tyle poza cialo, ale poza jege hikhe-
ryczne wymiary jakie w naszym doswiadezeniu Iaeza sie deisle z wmne
wo-przestrzenng percepejg, kirdyeh nie nalezy uznawaé za jedynie mea-
liwy kontakt z rzeezywistoscia materialng stanowiacy strukteralmy elf-
ment Ratury czlowieka: zaréwno samo ciale jak i sama dusza nie jrsh
czlowiekiem, gdyz jedne i drugie w réwnej poniekad mierze okresla xpo-
s6b egzystencji czlowieka, takie w perspektywie Zycia Wieczmego.

Stad, bez wzgledu na oeens tezy o smartityarlidestuniv W ImikgErt, tze-
ba powiedzieé, ze Smieré jake wydarzenie eichatelegiezne sawia @
wieka wobeec kenkretne] rzeczywistesei zmartwyehwstania siaiowiReaR
przedmiot nadziei ehrzeseijanskiej: Fidusrde chrishigotimm TRSHESTE0 WMo~
ruerusm (Tertalian). Cala apelegetyka ehrzefeijanstiva pietwotnese Bk
giwstawia sie hellenistyeznemy wjmewaniy Rietmiertelnesel duszy i
W speséb zdeeydewany, uwarunkewany wmentalnessia biblija, Judes-
-chFzebeijansks, UZRajaca 16 niesmicrtelnesé i joj zhaczenis, ale W Ssdsinm
pewiazaniy ze zmartWwyehwstaniem, @ wideeznae jest juz W teelegil W
Pawka: niesmiertelnesé ezlowieka ma swejs pedstawa W ZRAGTNYSHWER-
Rit i jest jege kensekwencig, jake owee odkupienia. Peoshie] nANaR
przesuniscie akeent: zmartwychwstanie t8 konsekweneja MAMARR-
Resei duszy.
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Utnupn resrectiotio sit natatvedlis..

Swoista interpretacia takiego spojrzenia na zmartwychwstanie bylo
stawlane w $redniowiecznej teologii pytanie Utrunm resmrsttictio sift nadti-
raliss am mitageloda’y?”’ (Szymon z Tourmai). W perspektywie mieoplatomn-
skiej interpretacjii nieSmiertelnaici dostrzegano w zmartwychwstaniu jalk-
by naftwialibng kensskkandecje nieSmiertelmagei duszy, uwzgledmiajge przy
tym zasadmicza jedmo$é natury czlowieka: konstytutywms i maturalng
wiez eiata i duszy (Plotr z Kapui)). Wiekszo$¢ teologéow przyczyne spraw-
6z zMartwyehwstania czlowieka dostrzega jednak w zmartwychwstaniu
Chrystusa a uznajae jege cudewny charakter stwierdza: credenddum est
guastl Christiti resturestiario fagifit resurreetionsnem moranioorim.

Inaczej nieco tem problem ujmujie anominowa summa Brwes dies ho-
minii z kofca XI1 wieku (1195—1210) okreslajge zmartwychwstanie Chry-
stusa jako konieczne zalozenie, comdifivo sime quax nom, czyli caus® eetigh-
tivay naszego zmartwychwstania. W nim przejawia si¢ bowiem dopiero w
petni meew odkupienia dokonanego przez Chrystusa, ktérego zmartwych-
wstanie wediug Roberta z Melun idew tamtunm facttn est utt resesureedtio
sorparEm fitetes,

Problem podejmujie takze $w. Tomasz w Sumie teologicznej (Suppl.
a. 7 a. 3) stwierdzajpe: Nuolllmm principiimm activernn resurrssticiisnis est im
natureq (..) idew simpfititeter loguenduinim est miractlioszsa, nom nattwatidis, nisz
secundinm gauiid,

Prandziwievie zmavmarehemwsiet...

Fundamentalne znaczenie w apostolskim przepowiadaniu Chrystusa
posiada stwierdzenie: Prawdriwievie zmattyotyestabstat, ktore sw. Pawel
(1 Kor 15), zgodnie z tradycja zydowsks, rozpatruje w <£cistym po-
wigzaniu z wiarg w powszechne zmartwychwstanie w czasach ostatecz-
nych — o jakim méwi St. Test. — z ktérg zmartwychwstanie Chrystusa,
jako ,indywidualme™, nie pozostaje jednak w sprzeczme$ci. Tak trudne
do przyjecia dla umystéw pozostajgcyeh pod wplywem mentallno$ei grec-
kiej stanowi on® konkretny zadatek rzeczywisto$el i czasow osfatecznych.,

Chrystologiczne implikscjpe powszechnego zmartwychwstamia wkazuje,
nieco odmiennie, sformufowamie= méwigce o Jezusie, ktory zosteh! wakkrze-
szomy, z mantwycjch. Czas przeszly dokonany tejj wypowisslii eschatologicz-
nejj stawia pod znakiem zapytania scisio$¢ formutowamia calego szeregu
innyelh wypowieekii eschatologicznych, a w tak charakterystyeznym dila
chrzescijafstwa pierwotnego oczekiwaniu ryehlej paruzili, nie pozwala
nam dostrzegaé jakiejjs pornytki, czy blednej interpretacji stéw Chury-
stusa dotyczacyeh eschatologili — ostateeznej przysztosel.

Zwracajgra sie ku niej nadzieja chrzescijafska swoéj zasadniczy im-
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puls odkrywa nie tyle w majacei] nadejé¢ przysziosci — w wydarzeniach
zakrytych, stojacych przed nami — ale w rzeczywistodci esdhatologiczne]
doswiadczanejj jako juz dokonamej i obecnejj w teraZmiejpzuftic: w zmart-
wyehwstaniu Chrystusa, stanowigcym réwmecze$mie chrystologiczng pod-
stawe 1 hermemeutyezma zasade interpretacji ostatecznajj przysziesci, ca-
tej rzeczywistesel i wydanzeth, jakie skiadaj@ sie na nia.

Dzieki zmartwychwstaniu wlasnie, wydarzenie Chrystusa stanowi
punkt przeciecia eschatologii czasu przesziego i tej, ktéra nadchedzi z
przyszhodei, sprawiajige., Ze nieodigeznym wchodzacym w samg jej struk-
ture — jak te ukazalismy juz wyzej — elementem wiary «hrzesciijafi-
gkiej jest nadzieja: oczekiwanie wypetniemia tego, co juz zostato objawio-
ne jake rzeezywiScie dopeinione stanowiaec znak, zapowiedZ i gwarancje
eschatologiezne] przyszlesei.

Jedli z imieniem chrze§cijam postawa wiary w Jezusa Chrystusa i3~
czy sig tak §ciéle, iz nazywamno ich po prostu wierzacymi, to cos podolbne-
go moznaby réwmiez odnie$¢ do postawy nadziei (por. np. 1 Tym, 1L,1;
1 Kor 15, 19; Ef 2, 11-22; 1 P 3, 15) wyrazajgce]j specyficzny cthaedkiter
i zabarwienie wiary chrzescijafskief. Jejj zalozenie i punkt wyjseia, nie-
jako, stanowig zarowmne wycdarzenia juz dokonams, jak i pozostajgce do
wypelniemia w przysziesei jake ,ezas otwarty” a zagwarantowamy w
przesziosei; gdzle nie ma zastesowamizy kategoria €zasu, tam nie moze byé
mewy o0 nadziel a takze 1 o wierze — przynajmniej w naszym frozumie-
niu = stad i€h gramice stanewl $mieré.

Podobnie jak w odniesieniu do wiary tak tez i w nadziei rozréinié
mozna jej tre§¢ czy przedmiot, ktory stwarza mozliwe$¢ wyboru tego, ku
czemu skierowane zostajgz oczekiwanie; a dalej réowmiez podstawe, flum-
dament samej nadziei, przypomimajgcy poniekad argumeatimm crewdihbili-
tatics w zakresie wiary. To wiasnie 6w fundammenii, gwarancja nadziei,
daje ufajgcesnu rodzaj pewmeseil pozwalajacy dokonywaé¢ wybeoru przed-
miotu, by w oczekiwaniu na jego osigghniecia przetrwaé¢ najbandiziefj nie-
korzystne sytuacie 1 aktywnie wycheodizi¢ ku nadehodzacej przyszlosel.

Wiara w Boga, Ojca Ukrzyzowamego i zmartwychwstziege Pana jest
wyznaniem Boga, jako Pana czasu i $mierci, jest wiarg implikujgcs mna-
dzieje, ktérej ostateczne wypelmienie to przezwyciezemie samego czasu
i zamykajprej go Smierci. W najbardizief radykalny sposob tego rodzaju
sytuacja wiaty, ktérej najgletsza strukture stanowi nadzieja, ukazuje sie
w zdarzeniu $mierci stanowigcym poniekad kulminacyijmy punkt i mo-
ment bezsilno$ei gramiczgcej ze zwstpieniem: Berge méjj, Berte, cxozeny$
mmiz opuséitit, przezwyciezonym bezgranleznym zaufaniesn nadziel: (Qicze,
w rees: Twojge oddhjge... siebie.

Wiasciwy przedmiot nadziei chrzescijafiskiejj nie lezy zatem na tere-
nie, ktorego dotyczy i na jakim przebiega dzialalne$é czlowieka, gdyz
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stanowi go to, co jest zalezne jedynie od Boga a w ostatecznymm rezul-
tacie wlasciwie sam Boég, idgcy ku nam z przyszlosci posiadajmeei] dosko-
naly, pelny ksztalt stanowigcy owoc czasu i dar.

4. TAIEMNICA PASCHALNA A KROLESTWO BOZE
Tajgemicéca ppasthdina.

Decyduf@oe znaczenie tajemmicy paschalmejj: $mierci i zmartwych-
wstania Jezusa, nie przekre$la ani nie pomniejsza, w perspektywie escha-
tologicznej, historyczmegw zycia i dzialalnos$ci Jezusa, przebiegajacych
w Scistlym powigzanivw i z uwzglednieniern horyzontu nadziei i orzskiwwan
Izraela wyrazonyeh w centralnym pojeciu Krolestwa Bozego. Wszystkie
jego komponenty i tre$¢ samego pojecia, od strony zakryela i tiranscen-
denecji — w sposob najbandiziej radykalny interpretuje smieré i zmart-
wychwstanie Chrystuss. Te On sam popizez Tajemmhic paschalng jest
miejscerm zapoczgtkowamia 1 urzeezywistnienia petni Krdlestwa Bozego
w dzlele stworzenia, na 66 wskazuip nauezanie Jezusa a zZwlaszeza Jege
przypowiesei 1 towaizyszaee i Znaki 1 suda potwierdzone zmartwyeh-
wstaniem.

Kassidh! sakrapmetnt zbavavidania...

W tym znaczeniu Kosciolem jest sam Chuyestus stanowigcy zrédio
zbawienia i wszelkiego dobra — gdziekolwiek si¢ ono pojawia, W tym
tez rozumieniu, w jakim Chrystus nazywany jest sakramemtiemm spoitka-
nia z Bogiem, Koéciél nazywany jest sakramemttsm zbawienia, znakiem,
z ktérego wyplywa sakramemntzllne$é wszystkich jego dzialah o cifmnalidte-
rze zbawczym w historil, skierowanyeh tak w odniesieniu do czonkédw
jak i do calego $wiata — calej ludzkosel.

Realizowanie rzeczywistego dobra, jakickolwisk by ono nie byfo, stwa-
rza i wyraza zarazem lgczno$é¢ z Chrystusem, ktéra jest tgcznoscig z Ko-
sciotem, bo On jest jego Glowa; okre$lenie to zawiera w sobie poprzed-
nie stwierdzemie, implikuje wszystkie elementy decydujiaee o sttrukturze
calosci, stanowigc jakby jej streszezenie i kwintesenmcie, przejawiajaca
sie¢ w czlonkach w réznym zakresie jako réine dary Duettan stuzgce calo-
Sci zmierzajpesjj do swej pelni w tym, co Ojcowie Kosciola okreSlaja ja-
ko Chridlsisis tiatis,

To wlasnie dlatego Chrystus nazywa siebie drogg — jedyng droga
prowadizacg do zbawienia w jego eschatologiczmejj pelni. Historycznym
zas i konkretnym wymiarem tej drogi jest Kosciél, co uzasadnia sffomnmu-
lowang w tradyciji teze pozax Koséiilelam nie ma zbawiéaiga uznawamg 1 w
teologii protestamcidiej cho¢ w nieco innym ujeciu w oparciu o zasade
»50lus Christus™: pezar Chmghiserem nie ma zhbaviasia.
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Dzieje sie tak dlatego, ze jak stwierdza W. IKasper Jezass malesy ddo
samagry okmsilemic odwisang) natunmy Bozdi. Diega za, kidry ©m poskddi-
muje dla objawienia Boga w sposdéb ofateczny i majbardzie] nadiliedt-
ny — bo nie dajacy sie przewyzszy¢ — diroga kenozy $mierci zadiuteso-
nej i potwierdzonej zmartwychwstaniem jest rownoczesnie maszy sy
prowadzaca ku peini doskonalesci w Zwezym dislegiu z Qjjsem.

Zimaryerihisestienie dziatem Duche S@iatesto.

Jezeli teksty N. Test. mowia o zmartwyehwatenmiv Jezism talkie W
sformulowaniu zostal wskmeessopy 2 marfyueh jelk i Bég wskmsaril @o
7 marttyelsh, to zdaje sie to wskazywaé na scigle powigzanie tego zhaate-
nia z Duechem Swigtym, kiérege posianie wieizacym jplke astedewsegd
daru stalo sie mozliwe dopiero dzigki wwielbieniu Gwrystusa (Ol 7)) W
zmartwychwstaniu, ktére zaréwno w odniesieniu do Jezisa poqivetsdraesso
westtyo eigfe z rode Dawide Rz 1, 4) = jak i w obmiesipmin do 2y 9Rieobh
wedllyg  duche (&, 5) jest dzielem missrkaiagego w mas DPucha (8,11).

Ter pedwojny ehrystolegiezre-preumatolegierny Rkt ZRATIHNNLH-
wstahia W Swessty speséb wjmuje Sw. Pawel, kindyy mewi @ CRppRp,
5 prrez swieje uwielbienie stal Sm ducham oAy ™ (@ ke 15 49).
Bodebrie sw. Pietr W swymn Pierwesym wystapienid w Baipk Ziedpo-
nyeh Bwiat stwierdza: Tege wiwinde Jezmse wskreasit ... tege Jezarsga,
kisieggo wystrde ukpasiemnall, vezmmil Bég 4 Panem i M@%ﬁ%ﬁl — kigday
= Woniesriagy we prawitee Bege otrsumae! o Qjea ovietiicee Pruehe Stiige-
tege i zestnt Go... (pov. Bz 2, 32-36).

Fundamentsmn eschatelegii jest ziem Warlenie @owmies R Phr-
cha Swigtegs) stanswijee ohjawienie i W RLWMYM SR IRiRERTRIAMf
Janoweds Bég jest mAetHL <yl WeWRatFztryRitarnegs &am
yeie, smisré | smartwychwstanie Jezusa, 1 WYFAZORE Bh LWRATR oSl
wisezhe Fodzenie Syna i Jege kicrewanie W BNy SWRtM R U,
On Jezus jest tym, kibrede Gjciac peskal abYERY W N 2df hich,
a tak — dzigki pasze] Wepeineeie % Iyhem, Oh 1GWMie: Hizdkazeie nass
Ojcw, takie W tym ZRaczeRiu eihaieiegicshym, @ JRlim WOWE %4 . Hes-
wek: aby Bég byf wsautklrim we wespstkiveh (L kg 15 ), @ Whda tife
jakis ,mement”, ale trwale zdarzenie @y Ham CYRIREZRY ZRPPSEILKN -
Ry W zmariwychwstahiv, hazpaczenie w Cniystusic Glrip stWrgssim
wezwaniem i Jaska zjedneszenia z Begim, Zjednoesenia et wssbia-
telegiezna eksplikacja Janewege Bog jest MGt W iKibre] rowiRk Mife
Teze pezesiawaé i nie pezestaje by, Wedwm jest iy zApnzenie JR2u-
8, W ktérym wyrazem Miledei Beze] jest nie tylike ttaprcawiasnelnfe
dzialanie Slewa, ale i ludzide dzielanie Jezuw, nealizujaee iR Hovr
W Swieeie
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Pmeurmtololpginyny aspelitt esedohond g,

Pneumatwllogiczny a zarazem trymitanmy aspekt eschatologii opartej ma
fundammemcie Wcielenia napotykamy we wspomnianym wystgpieniu Pio-
trm, ktére czasy ostateczne pozwala nam nazwaé epokge Ducthe Svegtego,
stanowigcego eschatologiczny dar (por. Dz. 2,16-21; Jo 3,1-5).

Bég posyla swego Ducha jako meae swego Boéstwa, jako wiasciwe Mu
zycie. Decydujmra stwércza meos przemiany ujawmia sie, kiedy Bo6g swe-
goe Ducha sklada w samym wnetrzu czlowieka, dajgc mu nowe serce i mo-
wego ducha, wedlug zapowiedzi Ezechiela’ (36, 26 n), co mozna odniesé
do zmartwychwstamia, jako ostatecznej przemiany i nowsggo stsbyorzania.

Ductv ten — piszee H. Urs v. Ballbhsssar — jestt tcfnieeisem a nie wy-
maczee graide, dlatego chese nas przeeikdéaé a nie objpkfywjrotadioad sig; mie
pragyide bydt widzieéoymm lecz chee w nass byfd wezrokdeem lasdii i nie zzdbie-
ga, byttmy sig de Niegm modlilili, bo przeeigez tylkoo w Nitm walddé roacze-
myy: Al — Ojpzee; Om te2 wepidera nas w niewyppwiedzideychych unest-
chniteidiclch w glgthi naszedj duszy. Jesit Om Swddlelom, kiffeewo nie nmoina
dostizeec inagze}; jeke tylkoo na oSesételymym przasiviogieie: Om tez jesit alb-
jamdoamg w Jemsisie witdscigiq Ojper | Sypaq (Stitisus Creaiobr, 100),

To wiasnie On — Duch Swiety — dzieki zmartwychwstaniu Jezu-
sa, w ktérym juz objat swym dzialaniem cielesno§¢ i $wiat,
umoziiwia realizacje rzeczywistofci eschatologicznej bedacej owocem
milosci Bozej i jej wypelniemiern a w tym znaczeniu przediuzeniem ma
zewnatrz tajemmicy wewnatrztrymitamnsj milosci Ojca i Syna.

De samej istoty objawienia si¢ zyjgcege Boga w historii nalezy fakt,
2e posiada On ,Ducha”, ze moze wychodzi¢ ,na zewnatrz®, by swoje
stworzenia przyciggaé ku sobie, dajac im udzial w swym zyciu, spra-
wyjjac przy tym pelng wladze nadl historig, ktéra dzieki Niemw staje
sie historig zbawienia: darem i zadaniem.

Strokduiare didialgiierna...

Tem historyezny punkt widzenia stanowigey tak charakterystyczny
element calej myéli biblijnejj St. Test. zachowuje nadal swoje znaczenie.
Trzeba jednak byle dopiero Wcielenia — przyjécia Syna, by przez Nie-
go objawiié, ze wlasciwe Bogu zycie posiada strukturg dialogiczng; ze
przebiega i rozwiim sie w pewnym ,miedzy”, niejako posredku, wobec
Qjca i Syna, co H. Miihlen wyraza formully Eime Paxsan in Zwwti Feawe-
nem (Der Heilige Geist als Person, 168), jako osobowa rzeczywistosé
petnego mifo§ei dialogu Ojca i Syna, dialogu tworzacege ,My" — histo-
rie bez poczatku i bez kohca, wewnatrztrymitarms historig, wyplywaja-

7

cg z wzajemnej milosci, stanowigcy niejako ,przestrzen” dla naszego
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zycia wiecznego: w Duchu ,miedzy” Ojcem i Synem, ktéry nas oslitijie
Ojcu.

Ostatecznym, dotyczgcym c¢zlowieka postanowienlem Bozym, “iane-
wigcym pelne miloéci wezwanie, jest wydarzenie Jezusa @husiiusa.
W Nim postanowione zostalo wszystko raz na zawsze, dlatego Jego zy~
cie i $mieré¢ to wlasnie nieustamm®, potwierdzone zmartwychwstaniem, wie-
zwanie skierowame do czlowieka, jako stanowigce juz ,dzi§" putawe
ostatecznego wyroku i ,dzi§" wymagajgce ostatecznej decyzji; dklego
tez to wezwanie jest punktem wyjécia dla eschatologii obecnej w terad~
niejszo$ci hic et numz. Ten wlasnie aspekt ukazuje nauczanie Jezusa
moéwigce o Krdlestwie Bozym, majacym nadej§¢ w przyszioSci a parze-
ciez zarazemn obecnym juz teraz w samym wnetrzu czlowieka — dizigki
stowu i czynom Jezusa Chrystusa.

Obarosse w temphnfejosisci: dzitbo Duchae SuSinitra.

Tym za$, ktory wedlug $wiadectwa $w. Jana w terazmigjszesei wo-
becnia wydarzenie Jezusa jako ostateczne postanowienie i Wwersvamie
Boze skierowame do czlowieka, jest Duch Swiety realizujacy zhmweza
obecnoéé Boga w historii poczynajac od émierci i zmartwychwstania Je-
zusa az do Jego paruzji (por. J 14, 25 n).

Spetykany w najstarszej tradysji obraz narodzenia Kofeiola z prze-
bitege na krzyzu beku Chrystusa mozna zinterpretowaé mowige, z@ to
Bueh 8wiety przez uwielbienie rozpoczete i dokonane W $mierel, wezymil
cialo Chrystusa Koéciolem — cialem Jego na ziemi; Duch Swiety to 20
czy ten, ktory stanowi ,historyczny wymiar™ trynitarnego zycia, Wew-
netrznego, peinego tajemnicy zdarzenia, jakie wypowiada sie na zaW~
natrz w historii zbawienia — historii obejmujaceji objawienie Boze ftak
w dziele stworzenia, odkupienia jak i uwéwiecenia.

Histeria zbawienia jest bowiemn jakby przediuieniem na ZeWnmiEz
tamtej, wewnatrztrymitarnej ,historii' rodzenia i technienia, zasifolipraj
wyraz w poslaniu Syna na dwiat przez Ojea; postaniu jakie uwnmnezliwia
Dueh S8wiety, ktéry bedac uosobniong miloécia Ojeca i Syna otwiera
i przygotowuje Synowi droge w ludzka historie przez Weielemie. Jesli
bowiem zrodiem konstytuowania Osoby Syna jest wypowiadajaca sie
w Slowie milo§¢ Ojca, to poslanie Syna stanowi wyraz tej milosci, ki~
ra tworzy jednoé¢ i nie narusza jej w niczym, sprawiajgc, ze Boy zys-
kuje ludzkg egzystencje Jezusa, jako swoja wikasng.

Prevmaiologis mozha stad w pewnym znaczeniu okreslic jake esshf-
telegicaw wunder Tréjey Swistej, eo sweje petwierdzenie zpajduje w
pesianiy ByRa; pesianiv, kiére przez Weielenie, Zmartwyehwstanie § Ze-
slanie Pueha stanewi zapeezatkowanie eostateezne] doskenalesel Swinta
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stworzomagm a w paruzji jako powtérmym, pelnym chwaly przyjgcim Sy-
na przynosi pelne udzielenie si¢ Swiatu stworzonesmmu Ducha, ktéry jest
persemaq vicipidor nolits jake Duch (Hiystusa.

On to bowiem, Duch Swiety zapoczatkowujie w nas esstixtollogiczne
wypelniemie, do czego nawigzwje H. Urs v. Balthasar w stwierdzeniu:
(tamze, 103) Ofeerastsé odwiteznegyo i nigskkiciopegoego Ductter Stibid¢tago
W samymw wnelizizu powidzancgego z Czasem, ogramitzonegwo i niedeSidetago
ductieg, jestt tak niapojeiete, 2e wibdbieie winstyy Ducth Buyy staje sie @da-
teczmide nivznaowy, gdy, weliosdii z namii w najlaredigie; Seityy kbontdkt
i 2eitgelek @t do zatareitn sle rénidyy, Naszee najtaredigie; wenwosisinene oMdy
wiaryy, mitdécici 1 nadzédi, nasze stamyy 1 odericida, naswe naiflarddigie; «so-
bistee 1 wolhee deeyige: wenygitko 10, W 62y At nie MLe Nas zdasdanil,
co stantyi nas samygbh, Staife St@ owiRnee Jegpo tehniepicivm, de tegd siop-
N, ze ostageERy)m pedmidieem — 4 poddtiv Nazelj Whekske; pbdenlite:

Milos¢ Boza to bowiem nie jaki§ zespél ponadezasowyath wartosci
przenikajgcychh w cala historie $wiata, ale samo trynitarne Zycie Boze,
ktore jest zrodlem wszystkiego; ona tez realizuje si¢ jako plyngce z wol-
noSci skierowamie ku stworzeniw, stanowige ostateczng, esshwtologiczng
miare wszystkiego.

Odhoedetied? czhnovdéia..

W takiej perspektywiie dostrzegamy, jako konieczme zalozenie, uzdol-
nienie czlowieka do milosci, by w nim $wiat stworzony osiggajgc wias-
ng Swiadomo$é i uSwiadamiazjpe sobie milo$¢ Bozg mégl na nig odipo-
wiedzie¢ miloscig przez radykalme skierowamie ku Stwoércy siebie i swo-
jego swiata. W tej bowiem odpowiedzi miloé¢ Boga, wyraZona na zew-
natrz, osigga swdj cel i jego urzeczywistmiemie. Dlatego tez Boég ohdia-
rzyl czlowieka wolnogcis, stanowigcg warumek milosci, krérej nie da
sie wymusi€ - i to wybierajse najbamtizieg] radykalng forme wolnosci
stwarzajipes mozliwo$é akceptacji lub odrzucemiam Stwércy.

5. ,NOWE STWORZENIE"

Zaporgholwansane na krkygg.

Jesli w tym dialogu mikosci rozwijajgcym sie w historii, by utrwale-
nie znalez¢ w stanowigcej jej kres $mierci, grzech nie siwarza dla milo-
Sci Bozej ostatecznej przeszkedyy (bedac przeciez odrzucemiemm Boga) to
nie z tej racji, by w nastepstwie nawrdecemia czlowieka Bog po prostu
zapominat o popelnionym wykroczeniu, ile raczej dzieki nowemu sstwo-
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rzemidu mocg Ducha, jakie zostafo zapoczatkowarse i dokomstl sie ma
kezyizw, Stanowl on zaréwmo znak i Swiadectwo grzechw czlowiekam —
buntu dosiegajaeeg® niemal swego szezytu w zabiciu Boga — jjak i znak
stworezef miloSei Bozej;, kidre) Swiadectwem jest sam Sym Bozy dozna-
jacy w smierch skutkow grzechw, kiedy podefjmujgc postawe solidarmo-
sei ze zbuntowanym ezlowiekiem przezywa w spesdh polen tajermicy
radykalne opuszezeiik: pizez Boga, Wyipwadfte: z Jege ust sfowea: Boie
mejj, BRyte, CZUMSS Mige opRLEEI.

Usprawiedliwienie czlowiekas, zakorzemiore w te Smienci ma krzyzu,
nie jest wiee prostym odpuszezemietem gizechw, przew zapomisnik o mim,
6zy zlekeewazemie jego znaczemim | skuthdw, ale jest mawibzauprym do
podjielicge pizez ezlowieka 'mawndeehid-pEamiinyy, Wewrshzhym jego
prawdziwyth, odrodzeniem, o jakim oW Jezus W fozmowie z Wikede-
e (J 3, 1-21). Odredzenie to jest W pewnym zmnaczemiu Wwydalizeniem
eschatolegieznymm, bedae dzietern Dueha Swigtege (per. J 20, 22m), pize-
miangy, pelhym moey dzieterh Boga, stwaidaiped miejjako swial h HOW
= pzlowiek stanewi jego centrufh — RiQ W oderwamiw, ¢zy PiZAZ ZRisz-
eZenie ,starego” ale w elagheseh | W RaWiREAMM @9 IStHRIAMALD SWiatd.

To wiasnie stad wyplywa tak zasadmicze w zyeiu ezlowieka znaczenie
ewangeliczirg® ofedziay przelagzenita | odpuszazanits grzechdw (por. Ek
L,77, 8, 8nn; J 1,29) eco pozwala edzyskat pierwotne zaufanits, stano-
wigee fundamenit dla ksztattowamia postawy wWidiy, W jiakiel] zakorzenio-
Aa jest zarowme wepelmetd | wiez z Begiem jak [ wapdihim: miedzy-
ludzka, a to dzieki PrzezwyiRiamhiy hiRWRECIYEh form Mt wWhashed;,
PFZeZ UZPAMiR SWR Wiky: OitZee gFesyialem.. Realizaein ZieS%H Bytw
9s8BewRGR, dekenuiR sl PrRRGiRE Bie e A diofEe skyRiRiia sie ezy
keneentrowania Ba samym s0Bie, 18 MBRZRN PRRIZAZ VINCIRAGRMHR KW
IARYE = KU A4 — PIZY MWHRZRNIN] [RIYgnach 2 SamReQe siebie:
§ Wiet A3 drodze miREE W BpRareld 8 ewangRlitsny 2asade MEWLAt]
8 zyeil, kidre trzeha najplerw stadhe By it Zy3kat RapRawdR — pe-
twierdzong W Smierch Ba kiaysu (per. Mic 8 35; Mt 18, 39). W i %
BerspekiyWie ReZyWR: BehIQIRURNL WEZANG Z0¥RIf WYRARE
lako Bar Bﬂ%ﬁ%’, Big 238 Jake WA WYKQIZVItania st § ROy 21848AY6h
W pakze swiatd Stworsenegd, 4 tyM samym 1\3%‘&% RedRtd SoReH Butha
»EPBKa ABWRYD StWOrZEMIA™ 2 ZAGROWARIE, COMMUD M ¥ qi8lSsonnpYate.

Esciaiellaigiaene 2natdepifie kkenozy.

Bedaea gbjawieniem mifilofeh Bozel kenrih WHZREZYNIstRIA sie M tylke
w Smaterch ale w ealym zyelw Jezusa — SWiadiczaeyth © JRGQ §81idarmsci
z kazdy®m ezlewiekiesh — stale si¢ ene Zrediemh zbavwiemid, stanewiae
dzieki zmartwyehwstaniy mee PACRIALG MIRRRZAMIifdfgYy, 8schatelegies-
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ny sens pozornie nic nie znaczacym momentom i zdarzeniom naszego
zycia w historii: Kttwo poda kubekk Swiéeciej wadly do pititn jedheennu z ttych
najnuigisiyelych, diateggo Ze jesit uczmiéem... nie utrapii swojde] magrody
(Mt 10, 42),

Czasy obecne wyrazmiej moze niz kiedykolwisk: ujawmizp nam pew-
ne wzajemne powigzania i trudme do wysSledzenia wspélzalezmedri, po-
zornie mafo waznych zdarzefh 1 indywidualnych decyzji, sHdkedimjacych
sie na zycie wspéblnoty ludzkiej jake pewnej calo$ei, znajdujppsjj sie
w drodze naznaczonej nieustannyrmm stawaniemn sie, zwréconym ku mad-
chodzaeejj przyszieotei, jaka stanowl impuls tak waznej w dziataniu ezlo-
wieka 1 dymamizujpgeij je nadziel. Ma ena — jak wskazywalismy to juz
kilkaknoitriee =— g§wojia 6stateezng podstawe W eschatoloegieznyrm aspekeie
wydaizenia Chrysiuss, jakie stanewl zaréwne zalezenie i fundamentt jak
i petwierdzenie historii zBawienia: jej wypetnemia tak w wymiarze in-
dywidualnym jak 1 pewsheehay®n (per. 1 Ker §,6; Kel 1,8). Shysznie
wiee stwierdiza W. Kasper: Dla 1ego, Ko UMt paif#eee, SWakt jest peeten
R BilkRo nadEeli ale roMitle: WpREINNBnia Rj.. RiSiopRe EYRamiAdigie hie
ko pyjedifie 8 ZBRNIEBIGe | DEZRMIVBARIe §8, Z9HA g S$ie BOVIRT W WHe)
JZ: o9tz Zhalti ZPRAMISBIRG, jalfe NAdAIq WRNSMELe 2RAfZERIRe. NadZfd; sk
gg&;&ﬁza astalesZRndo Cely | powsesehnean,» ZBawienia, (Jesus der ERFistus,

Satlrememyty i Ducth SSidety.

Tymi znakami zbawienia w historii i to znakami w znaczeniu escha-
tologicznym s takze sakramenta Swiete, maj@ce swojg podstawe i Zrd-
dio — jak réowmie# decydujsce o niej — w sakramemttdhed; strukturze Ko-
Sciola stamowigcege , powszechny sakramemt zbawienia” (KK 48; por.
DM 5) i to w aspekcie wyraZmie esdiatologiczmym:

Juz przyszedt zatem do nas kres wiekdw {(por. 1 Kor 10, 11); juz wstamowione
zostalo nieodwotlalnie odinowienie $wiata i w pewien rzeczywisty sposéb juz w
doczesnod$ei jest ono antycypowane: albowiemm Kosciél juz na. ziemi mazpaczony
jest prawdziwg, choé niedoskonata jeszcze $wieto$ecig. Dopéki jednak nie po-
wstana nowe niebiosa i nowa ziemia, w ktéryeh sprawiedliwes¢ mieszka (por.
2 P 8 13), Kosciét pielgrzymujaey, w swoieh sakramentach i instytuejaeh, kié-
re naleza de obeecnego wieku, pesiada pestaé tege przemijajacege swiata i zyje
pesréd stwerzeh ktére wzdychaja dotad w bélach redzenia i eezekuja objawie-
nia synéw Boizyeh (por. Rz 8 19—22). Ziaszeni zatem 7z Chrystusem i nazha-
czeni Duehem Swigtym ,kiory- jest zadatkiemn dziedzistwa naszege” (Ef 1 14),
nazywamy si¢ praweziwie i jesteémy synami Bezymi (pef. 1 J 83)..

Z przytoczonege tekstu nietrudno wywmioskowad, ze asdimtologicz-
ny aspekt sakramemttdited] struktury Kosciola laczy sie z pusidaniem
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Ducha Swietegm, jako dary czaséw ostateczmyath i obietnicy Ojica (por.
Dz 2, 14-36), stanowiggegw ,zadatek dziedzictwa”. Jedli howiem sakra-
mentalno$t oznacza zbawaze dzialamie Boze poprzez elememty Swiata
stworzonegm, co swéj konkretny wymiar otrzymedn we Weieleniu, sta-
nowigcym jego podstawe jako dzietlo Ducha Swigtegw; sakramemtalme$e
Kosciota oznaczm dalsza obecmadt w historii Chroysiiss | Jego dziela
skoncenttowanegm w tajemmicy paschalired] a tym, ktdry to dricfo uobec-
nia jest wedtug stéw samego Chrystusa Duch Swigty. On réwnisz sta-
nowi zasade identyezmagwi Triediojji w Kostiele poprzer dar mieomylimo-
ci; On, Duch Swiety jest takie podstaws toisamuicii Kofciok: i jego
struktury tak hierarchicznej, jak i charyzmatiyezredj, podiegsipmidh prze-
ciez pewnym zmianom w historii.

Prosggysienein: jo Jezbsaa zmamerinychwsidtege.

Zmartwychwstanie Jezusa i dokomane w mim uwielbienie ciada bedg-
ce dzielem Ducha Swigtege — co Pawiowii kaie samego Zmaitwyeh-
wstatege nazwa¢ ,,duchem ezywiajaeym” — stanowi ostairezne potwier-
dzenie | utiwalenie zbawezeij preegzystenciii Jezusa, wmiwirdftc My
Aewy, hieosiagalhy przediemh, rodzali oReeRd [ MiLZWYMERI] bliskeseh
wobee wierzaeyetlh, 8 wymiaraeh kesmiezAyeh: ... oo ja jpsiebm 2 Wamk
pe wangltiteic dn az do shodrreiiaia $&WIRLA.

Ta niezwylkia wigz z Nim samymh | wierzacyech migdzy soba, urze-
cZywistnia sie Pardwme przy ,lamamiy; ehleba”, w rozfowach na temat
Pisma, wspélnej mediithite, W praey zawedewel ezy mawel W przypad-
kewymh spetkaniu z ebeywii, bedaeymi Jege uezhiami. To whdHe dzieki
teli wiezi, eielesnese zmarbiadhusiedRde Pana zyskyif konkretny ksztal
we wapelnogie wierzaeyth, 60 kage sw. Pamiom mie ik, ehiely eueha-
Fystyezny, ale | sama weptinote Koiwioh MegyWAGC ,eiatem Papa™

Tak tez zmartwyehwstamie ukazuife sie tutal mie tylk jake wydarze-
Aie eudewne, dotyeziee eciitnCieseici Batury ludekindj, ale raezel jake neo-
wy Wymiar, kiéry twerzy rzeezywistioxe materaiim, kezRiintea ken-
kretha obeenost ludzkiegs dueha i jRge dzialamian W SWRGR SHNQZORYH:,
Srieté 2 e radli — dziekh zmartwyeRwstaniy Chixaism — 1@ Rl tyle"
wyrwanie Jezusa z Histertt | wepelneky, ale Windnie ShNQZAHR BRWNLR,
Riezwykiveh 3 pirsecies realnyeh WRAWRSG: dia MiRUBYMAEMIGH Wiksh,
8 eharakienze: esehatelegieznymn, Be Rastawionyeh na ostalieczin Wwies
1 wspélnsete z Begiem — i te émieré jako Zmartwyehwstanie.

ZmalPaivistapignic 8 salAMRRRa S9Wigte.

Jesli zatem W zmartwyehwstaniy Chiysiuss przelawia sie mee i sku-
teeznese zbawerge dziels, jakiego dokomall, a W RASZYTh ZMAFENOYCH-
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wstaniuw, stanowigcym jego owuc, pelmm skutbeznodd: odkupierim, nic
dziwnego, Ze w historni teologiii (wspommieliSony o tym juz wczeSmie)
dos¢ czesto zaréwmo eschatologia jak i samo zmartwychwmstare fgezo-
no z sakramentami Swietymni.

Tak tez w Trectawsus de Sacramestistis Gwidoma z Orchelles (HUI225—
33) ezytamy: A haw emim instifittate sunit sacrepmeetate, quatéeusis adl re-
surrecié@disnis glertamn cumn capitee masttoo Jeswu Clividsto pertirigerere vedlamus,
im wteguaie homitess olwidsisi. Niemsdl takie samo wipgise mapotykamy w
Summaa awese Wilhedine z Auxerre (fIR31)) uwidleznione w samypmm ty-
tule traktatw: De sacramestororum efffeutu siee die mssuerdiotipne, stamo-
wigeego kontymuacie mysli Sw. Irepeusza w mawigzamiu do teslbogii Sw.
Jana, laczaeel talk $cisle Euchanmpsiin i zmartwycihwstiamie w wypowie-
dziaeh samego Jezusa.

Czypm jesit zmararhpwybhyiante?

Ma to zieszly sweoje uzasadnienie takze: w anttogsdbgii biblijed, acz-
kolwiek znieksztalcomed] pizez podirieijrs wiphywy fillezaftii grechisij, zwla-
sZ6za platonizmu i neoplatonizimyy; dotytzage Prawdzivel] matury ludz-
kiejj zagadnienie, zwigzame z (@ anteRdigia podejmuife RolRgin sredmnio-
wieezna stawhidpe W Sumie Ne Wansgediatiaris pytanies: Qudd &t ih qu
st rekesrFEREiQ?

Jedna grupa oOwezeshyeh teologow w odpowiedszi mai®tak postawivne
pytamie méwi 6 prywioeeidniy v 2gide citie (bip. Huge od Sw, Wiktols,
Rebert z Mellym, Piotr Lompand)y: Erdbsm ePefra Quate MEc HEhemus,
post reirreciionsiem halrbimmMus, s IiMwialie; Mn SRUDAEMM ssbsian-
tharm, sedl secunddim gqualitatedm. IRmi (Szymen z Touriad, Alamsy z Lillle,
Wilhelth 2z Auxerie i ih) PiZRZ ZMANCIWERMNR ARE  PORRWRE
u!g@g:yw%%@ﬁ% CRANORGE RAtuRY, lWdEkied; Jakhy POWR SMMRAZRRR eZie-
wigka,

Semier¢ Rk ©ZAaeza bowiem uwolmiemia eztewieka ofl ,ciezard” eia-
ta, alle raezej stanewd zakoFeAnil, kies historyeznel egzystenrdii, a od-
taezenie duchowe) duszy od eialdy stawi@ i W SYWMAGT PERGIWAR jeij
Raturze { whaseiwe); dig RiRh fuMidd]i ezywiahit eidlts, KiGrM IR PZY~
perzadkewata W $poeh istetny padph RS Q) @MiMt. WAGERAG, St
REViaE TRFMR. COrPRBPis, Nig Jest 0t zatem Migdy czystyth duehem K
pezestale W isteiewe) Wpd]i 9o malesti | 1o KoRKRINa;, W5, de Kidre)
stanewt ferme” ezyht o ciatd (elale jakhy .ogarid’ diidhe o ik
gkresha jako 6lake).

Takie spejrzenie ih Rt lWEEKE, 20 StaRQWISKa aMIQRURGH WZgle-
dRigiacel] keRstytdMipf® ezipwiekd seisie RRIICLAHR element Mmateraiiege
z bytem duchewymh, pozwala W spOISh PAMARIEIR]] REOSY) Zi0ZuMRS: $a:
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kramentalng strukture Boiejj ekonomii zbawiemis, jako ekonomii odpo-
wiadajjaesij natunze: czlowieka i jego egzystemgiji w $wikdie stworzonym.

Z tej samej perspektywy réwmiez zmartwycihwattmie zyskuje cen-
traine miejse® i zasadnicze znaczenie w tejj ekonomii, teozwmizne mie ty-
le jako powtdt do zycia, czy wsknzaszamie jakby wyizolowanego ,ciala”™,
ale zmartwyechwstamie ezlowieka: zbawezee wydmzenie dotyezags inte-
gralnej osoby, rozpoczymipneij jake eztowiek mowe zycie.

Uwzgledmizjgr: homogeniczmaéé ciala w okmesie  Zyeim, jego
identyezeaéed nie nalezy laezy¢ z idemtyjornnsaim elementaimpoth czgstek
materii, ktéref istnienie skierowanse jest ku czlowiekewii i ww mim reali-
Zuje swoj sens. Jest to jak najfhaundziki] zgodnr z amtensdhgdiy biblijna,
znajdupre WO wytaz W opinii zaréwh® $w. Auugstyrs, Tomasis ezy
Bonawentury, wediug kidryeh deeydujpeyih momenith jRst poddanie
glata uwielbionegs duszy i 10 W sposdh ecatkowily: HuiveMmeddi Aem
6OFSs est eofpss GlonRssin, auosd omiipRo SUBRELr SRiEHUwi... (IV Sent.
49 g. 1a. 4gd 1; stad MOWE WRSM O ,dominati’” ducha). ldentyeznese
duszy wydale §i8 WSRO MACRRRE | QWM ldentyes-
nesel eiata, uwzpiedminipfe PAYLQ IHRMNAZIE Ristom

Dla laczenia eschatologii z mawlke p sakiameniesth swigtyeh wlasnie
ze wzgledu na zmartwychwsinie, Piotr z Poitiers widzi uzasadaienie
w historiozbaweze)j i ehiysiolegicznel reallacii obw tyeh ks teologii,
60 rowmiez (jak wepominallisihy Wysad)) Wilbelmowi z Awxerie pozwala
zmartwyehwstamie okiedlic jake skuithk sakrampniow. Nyal &, Wik wWy=
fazpa w Ewangelil sw. Jama gdy idzie o Evehanvsdifo, Bk RSt kg FOW-
niez sw. Temaszewi, kieky W sakiameiesth dostizRea SRfe pPEQANSStieR
praRiviHaiiMeve Tulkidte gViRBe (STR U1 4. 60 2. 3). Podebne stwierdze-
nie ezymii CapieRiNts WOWERG, 28 gtéwnym celeth, Ky KiStemiy ZMIerzaly
sakramenta $w. jest Praygetowamie RARYSERI) ehwAly 2amoWwi cials ak
i duszy (I Sept p. 23 4. 1 & 3 ad ).

Obecnosé esehatolegii w Rauee o sakitmeniesth Swiglyah, calkewite
usprawiedliwienie znajdowalia zresziy W RN e, okiedlifl] prRz
svw. Tomaszl: Gralide RIRLI est alutl quamn NEWaligo gsidee B Hebis;
6zy pedebnie u sw. BeRawentury: ghdfite est smilidRio oulae.

6. ZMARTWYCHWSTANGE POWSZECHNE CZY INDYWIDUALNE?
TrugaossEC.

Tradyeyjhiec zmartwyehysime hezone RSt 2z WIKEAANR ZMat-
lyeh, kiére, wedhug powszReMiR: dotyd REZYIMQOWANR]) esehatllgl, sta-
nowi wsatepny poniekad akt wydanzhia sady ostateeznege.

Cala trvERREe UChuiXeRMid jR9Q IRGZYWINAHS Integralmel] i wia-
FZenia g8 jake podstavny Zyeid eRRZRSCHRAIEGDH, PICRCRANANRGR PFze-
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ciez nadziefja zmartwychwstaria, rodzi sie z niewladciwego w tym wy-
padku stosowamin kategorii czaso-przestrzeni zaczerpmietejj z naszego do-
§wiadeczenia histoiyezirgm, nie bedacego jednak w stanie w sposéb ade-
kwatny wykezi¢ rzeezywistosel ttranshistoryeznej.

Jak ostateczne uwielbienie i wywyzszemie Chrystussa ¥gczy sie z Jego
$miercia 1 zmartwychwstamiem, stanowigcym istotny moment w calo-
éci wydarzemia paschalnego, podobnie nie mozna oddziela¢ zmartwych-
wstamie od zycia wiecznegm, ktére jest zamierzonym przez Boga prze-
ZRaezemiem |1 powotlaniem czlowieka, prawdziwym i pelnym jego 2zy-
ciem, w ktorym element materialny nie jest chwilowym, mato wazmym
dedatkiem, tworzaeym wymiar historiii, ale jest elementm konstytu-
tywhy®h natuey ezlowleka jako osoby: podmiotu egzystemciii i dzielania
W histerii,

Problem zmartwychwstamia ciala jako powazna trudme$é, nie daja-
ca si¢ rozwigza¢ w spos6b jednozmaczmy i zadawalajpry, pojawia sie je-
dynie w wypadku zalozenia okreSlonej antropologii w pewnym sensie
dualistycznej. O wiele latwiej szuka¢ tutaj odpowiedzi, kiedy pytamy
0 ostateczny los c z 1o wiieekaa, nie rozdzielajae problemu na osobne py-
tanie o los ciala i duszy, mimm, ze takie narzucaja sie naszemu dofwiad-
czeniu.

Dlatego tez G. Greshake nieco inaczejj podchodzi do calego zagad-
nienia stawiajmc dotyczace Smierci czlowieka pytamie: Czy jestt mowizhve,
by pmeewycigrégganjqcq Smided¢ nadiigieie (zmartwychwstamia) sfosformidonad
w bardzégi odpovasidejacychych dzisibjgzejej mentetimbicisci  katogpoidabh Thez
ucigKanisia sie¢ do tradigyppiclych wypbtaiede?”, o duszyy, uwaliwdoeje; od clidha,
zazyyajadejcej sxuzeeGieic zanazz po Smiteaici | clalln weireszonegego na kkoieu
Swiagad? (Auferstehumg der Toten, 114),

Tak postawiome pytamie wskazuje na Scisly zwigzek eschatologii z
anttopologia. Zainteresomayike nig stanowi szczegdlnie otteardkiterystyczny
rys wspélczesnej memttalnndti, widoczny jakze wyraZmie w wystapieniach
i pismach Jana Pawla 11, jakby skupiajacych sie wokél zagadnienia «zio-
wieka i godnos$ci asoby.

Cata trudime$¢ — jak zaznaczyliSmy uprzedmio — sprowadiza sie do
ograniczonych mozliwesci naszego jezyka, ktéry nie majigc do dyspozy-
cji odpowiednich poje¢ i kategorii — a jedynie analogiczme:, oparte na
do$wiadczeniu historycznym — dla wyrazemia rzeczywistesci csdhatolo-
gieznej musi postugiwa¢ sie amallogis. W jej wypadku nie nalezy jedinak
zapominaé o wewnetrznym napieciu takich sformuflowat,, ktére stwa-
rzaja zawart® w nich przeelwlefistwa (W may$l zasady: podobiefistwo
plus niepodebienstwe, réznica) nie stanowiace bynajmmielj Sprzeczno-
gol. W konkretnyeh przypadikaeh inaezejj préobuje wylasmi€ je tradyeja
nawiazujcs de myslii greekiej a inaezelj wiblijna.
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Co czeffen czbouekaka po sdnierci?

Na wchodzace w zakres eschatologii indywidualnej pytenis, co czeka
czlowieka po Smierci — teologia zmajdhjppea sie pod wyplywem filozofii
greckiejj, a S$cislej platofsiicjj czy neoplatoiskiej, mdwii o niesmiertel-
nosci duszy, przejewigippedi sie w dalszym jej zyciu po ,oddzielemiu” od
ciata, ezy ,wyzwoleniu™ z jego wiezéw.

Na to samo pytamie teologia biblijmn daje odpowiedy mdwmizes o
zmartwychwstamiu, cheo¢ od rezu wypada zazmezyd, ze St. Testt. diugh
czas nie zna tego okieslemia, czego dowodern zdajp sie bhyé to, ze wy-
raznie 0 zmartwychwstaniu méwiage teksty napotykamy dopieie w Da-
niela (12,2 n), gdzie jest mowa o wskizeszenih sprawiedliwyeh | bezbez-
nyeh, jakie ednoszae sig do peszezegolnych jednesek: dokerm sie jednak
w ramecth wspblnoty ealego Ludk Bozego. Wekizaszanite ciald 0znaeza tyu
wytazhie zmarwyehwaimie catege ezlowieks i dia meisdnessdi biblij-
nej stapewi jedynie mOAiwE kRGO ROZNARIRRS Wl prawde
0 dalszym po smiefei zyciu czlowieka, 0 jego mieSmientedhod&ii wynika-
jacej z postanowiiemia Bozegw, kiGiege prosty komsekwentip jest wskize-
szenie elata — oznaczajpregny W tym wypadku calleg® ezlowiris, pesia-
dajaceg® natuie o strukinze materalne-duchowel.

Jesli zmartwychwstanie w Swiecie pozestajacym pod dominujgeym
wpltywern platonizmu, ezy neoplatonizemy stawiann peod znakiemh Zapy-
tania — a odnosi sig to FOWMkZ do gnostyeyzm | MAamicheizimh W F6z-
nyeh jego formach — to zasadnieze truGsddi dotyezyly tu mietyle mezli-
wosel wskizeszatit zmaryeh, ile reezRlj wyhikaly z odrmzuctipm eieleshe-
geii, jake dobra SWEMZUIRLD, BO StaMOWIRGS;] egraRtitzatR Pieridstka du-
choweg® 6zy haweh same Zrédie zla, za ezym PVAQ odizuceife ZMart-
wyehwstania jake dobra zbawezegd, BedRtegd oweeem odikwpirMm, Na-
dzieja pizysiosel Raecechowana tw jest aezekiwaniem Wwyzweleata z eie-
leshefich, zniszezenin materii | pawrety ,kielestwa queha™

Znafzepitie zmaraykivsiania,

Zmartwyehwstamie w mysdh biblifisl; jest prawdd, kidr W spesob
meze NalbandriRl WyraZzhy | zasadiedy ukazdife WARRSSe caleg dziely
Stwerzenid, a Wike takée Swiatk MlerAness [ Mgkl FeZgrywajacel
sie Ra ptaszezysmie ludzkie] ecielespRudd YRRAIMIBIRGE] deswiadezenia
1 kemtakty interpersomalne W réznyeh dziedzinaeh zZyeia ezlowieka W
zadaymh zag wypadku Rie $pesoh kwestiomeWalk i i zhagzetita ZMart-
wyehwstania w historii zbawienia | W jel PuMKER szezytowy, W dzie-
le edkupienia, stanewiaeyh kanwe taiRmHeY YWeielenia. Stheszezenie
tej myshi zdaig 818 zawithak sHewd JRzusd: Ja IRNEBm - mAHPRIBMYFYSIA-
niem | 2ipkeem... (F 11;28).
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Jak zatemm latwo stwierdizi¢ powigzamie teologii rzeczy os¢etteczamych
z nauka o sakramentach, ma swojg podstawe w S$cistej wspodlzaleznosci
i wzajemnym uwarunkowaniu eschatologii i chrystidbgdii, stanowigcych
w pewnym znaczeniw zasade hermemeutyezma antropelogii, ktéra w mich
znajduife swoje wyjasnienie,

Tak wyrazme — wspommiare wyzej — u teclogow Sredniowiecznych
taczenie eschatologii z chrystologia prowockowafio zaré6wne pytanie o mo-
tyw Wecielenia: Cur Deuss Homuos? jak i pytamie: Utmum reswrectiotio (i
stii sit causa: nositege restesveretitonis?

UkazalisSmy juz, ze zmartwychwstmnie Chrystusa objawia kon-
kretmie obecno$¢ czasdw ostateczmpath w terafmiejjzafci, czyniac jej
wewnetrznym wymiarem i impulsem eschafiglhgitze: wypelmienie i dos-
konafo$¢, juz zapoczatkowanme i napotykans nie dopiero gdzies, u kresu
historii powszechnsijj, ale w kaidym jej momemcie stanowigcym punkt
przeciecia ,juz” i ,jeszeze nie”,

Ta perspektyws daje sie zauwazyé¢ w Sumie Aleksandra z Hiales,
kiedy jej piaty traktat De passibvee et mantte Christiti laczy $cisle z ma-
stepujgcym szdstym De reswrreetitivene Christiti et demursbiatigbene ressur-
rectionisis. Nie ulega bowiem dla nag watpliwesti, ze istotnie esdimtologia
stanowi nauke o odkupieniu, w szerszym tego slowa znaczemiw i nie mo-
ze nas z tej racji dziwi¢ twierdizenie niektérych wspélczesnych teolo-
gow (np. Scheeben czy Schmaus) méwigce o realnym oddzislywaniu na
caly $wiat materialny, nalezacego do tego swiata | obecnege w nim rze-
czywiscie, cho¢ w innych wymiarach, uwielbiomhegen c¢laka Chry-
stusa, ktore moca unii hipostatyezirij uczestmiczy w petni w ehwale Boze].

Swiadomo$é tego pozwala nadziei chrzescijafiskieij w konkretny sposéb
oddzialywa¢ na historyczng terafmiejpzas®, kierujgc ja ku ostatecznej
przyszfoéei, jakby od wewmatnz, przyszosci uobecniarsij nie tylko przez
stowo (takze méwiemie o nief)) ale przez ,Ducha ozywiajgcego”. Zmart-
wychwstamie bowiem w tak bezposredmi sposéb ukazuje pewns cigglosé
i zwigzek — mimo radykalnejj réwmocze$nie réznicy — migdzy matura
i laskg, stworzemiem i odkupieniemn, miedzy historiq a jej cssdhwiiologicz-
nym wypelnieniem.

7. ESCHATOLOER A (HRYSTOLOGIA

Wispoladd minasé.

Zwigzek eschatologii z Chrystimlogia, jak to juz zaznaczyliSmy, nie
jest wcale przypadkowy i zewnetrzmy, ale istotny i zasadniczy. Widocz-
ne jest to chotby w fakcie, ze Smieré i zmartwychwstarie, jako maleza-
ce do wydarzen ostateczmyoth, stanowia konstytutywme elementy Chry-
stologii, ukazujje jej eschatologiczna perspektywe.
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Calkiem wyrazmie biblijine Swiadectwa moéwigce o $mierci Jezusa
zmierzajiy do tego, by ukazaé¢ jg jako zdarzenie podejmowaree W Wyni-
ku calkowicie $Swiadomej decyzji i wyboru Jezusa, dzialajgcegeo w kon-
kretmejj sytuacji historycznej, odczytujgmego jako czlowiek wole Boza
w wydatrzeniach uwarunkowanych ta sytuacja (trudno imtEmpretowad
zycie Jezusa jedynie jako realizacje z géry zaplanowanego i nakreslo-
nego ,.seemariusza’).

Konstrukcja Ewangelii synoptycznych cala Jego publiczmg dziakal-
no$¢ ujmuje jako zmierzamie do Jerszolimy, by tam zostal wydany i- po-
niést smier¢, co Sw. Luikaszowi kaie w usta umietrajgpege Jezusa wlozyé
pelne nadziei slowa: Ojezez, w reee Twojde oddhjde ducitaa mejpggo... (23,
46). Podobmie zreszty 1 §w, Jam émieré Jezusa przedstawim jako akt do-
browolnego poswiecenia: Wikinatalo stg! I skibohisnszy ghowee odibdl ddusha
(19, 30). Zmierza ku temu cala zreszty pozegnalha mowa Jezusa, w kto-
rej smiefr¢ nadehodizaey przedstuwim jake zdarzenie zblizajace Co do
wszystkich ludzi (J 14—18), stanowigee Zréele i pedstawe wspolnety Lu-
du Bozege, dzieki niezwykle glebekiej 1 Seistej wiezi, niemeozliwe de
zrealizowamia na innej dredze: ehedzl tY wyrdZhie 6 ZAWAtWwyehwsta-
nie, jake przemiane egzystencli dekenuiptdy si¢ W Smierel 1 ZWlizajjes
wezystkieR W e8mmUNIRio saSRPESPELM.

Nasze zmantartyeychostianie.

Prawdm o zmartwychwstaniu dla wielu, nawet gieboko wierzacych,
wydaje sie malo wazng, jakby margimesows, bo lezacg gdzie na odle-
glym horyzoncie codzienmie napotykamsjj rzeczywistwéci, w dalekiej,
trudnejj do okreS§lenia przysziodei. Stanowigca zas$ centrum Ewangelii
nadziejim zmartwychwstamia czesto wydaje si¢ mie¢ tak mato wspdlnego
z nadziejami, jakie charakteryzuwija zycie czlowieka w historii.

A przeciez zmartwychwstanie to wypelmiemie, doskonata forma ma-
szego obecnego, ksztaltowamego przez nas samych Zzycia, a nie poczatek
jakiego$ , drugiego”, zupelnie nowegw, nie majmcegow nic wspélnego z do-
czesnoscig; ostateczna przyszlo$é zakorzemionm jest w przeszie$ci, w wy-
powiedzianym na peeczatitku Slowie, w historii zbawienia, zapoczatko-
wana zostala w tajemmmicy paschalnej Chrystuss juz teraz, w czasie hi-
storycznym, naszym czasie, ktbrego jest owocem cho¢ rowmerzesnie sta-
nowi transcendentny dar Bozy,

Bedaca — jak wspommielismy — dzielem Ducha-$wintegm obecnosé
tajemmicy paschalnej Chrystuss w historii, ktérej konkretmg formmg jest
Kosciél, zmierza do swego wypelmiemim, stanowigc pelng dynamizmu,
cho¢ ukrytsy sile eschateologiczng wymiaru historyeznege naszej codzien-
nej rzeczywistosci.
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Kategguaria Zypide wideeznego.

Zmartwychwstanie w ujeciw chrzescijanskim to nadamie ostatecznego
ksztaltu i wypelmiemie konkretmego, indywidualnego zycia wraz z jego
historyezmeitia, historia, ktéra staje sie naszg whlasmodcia w nowej for-
mii: dzigki lasce Bozej doprowadzoma do doskonaltej pelni, mieosipgmine]
dla naszych naturalnych sil, jako egzystemeja zmartwychwstania, stano-
wigcego kategorie poza- i ponad-historyczma choé zakorzemiong w histo-
rii (comitmuem in didiseantingitate),

Pelmiejsze zrozumienie da¢ nam moze tutaj kréotka analiza ostatecz-
nych wydarzein dotyczacych Jezusa jakimi sa Jego $mieré, zmartwych-
wstanie, wywyzszenie i zeslanie Ducha Swigtego — stanowigce potwier-
dzenie tamtych pozahistorycznych, ho dokonywane w historii i stanowig-
ce ,historie eschatologiczng™. Rozdzielane jako odrebne zdarzenie w
Ewangelii sw. Lukasza, u $§w. Jana zdaja sie zbiega¢ w jedno: zaréwno
smieré, wywyzszenie — uwielbienie jak 1 udzielenie Apostolom Ducha
Swietego, ukazujy sie tutaj jako rézne aspekty tego samego Zitarzenia,
teologieznie geiéle ze sobg powiazame. To co stanowl wewnetrzmg jed-
neéeé tajemmicy paschalmedj, jake dialog milesei wyrazomej W Poshuszen-
stwie, kiedy indziej zostalr pe prostu przedstawiome przy pemesy rez-
tezenia w ezasie 1 pewnege Rastepstwa fakiow, na jakie napetykamy
w Ewangelii i w Tragdyeiji.

Dwide stranyy Smicecici na krirggau.

Jesli bowiem Smieré Jezusa stanowi konkretne wydarzemie uchwyt-
ne w historiii, przedstawiome i opisane w sposob jednoznaczmy, to pozo-
stale wychodizac poza wymiar historyczny, stanowig ,wewnetrzng” stro-
ne — uchwytng dla wiary — tamtego wydarzenia koficzgeego historie
Jezusa. Wedtug W. Kaspera, jak najbardiziej stusznie, Jego smieré to
oddanie sie hez zastrzezen Ojcw, za$§ zmartwychwstanie {o przyjgcie te-
go oddania Syna. Stgd mozna powiedizieé, ze zmartnyojvisiesignie jest
réumncreseienic Boskiim, wewpetenymym wWynidnewm kiyige (Jesus der Chri-
stus, 175 n), Nie oznacza one bowiem peezatku zypetnie nowege okresu
w zyeiu Jezusa, ale osiggnieeie Zbawezeji petni, ostateczne, rfaz na Zaw-
sze dokoname: utrwalenie zbawezege sensy tege whagnie zyeia, Kktére
znalazle swéj wyraz w pestuszenstwie az de §mierel krzyzewej: rady-
kalnej kemozy, jaka znalazia swa edpewiedz W wywyzarenmiw, Ze stat
sle On Pangim ke, ehwalte BRUFa Ofanr (Fip 2, 11) i dueh@n oz AMiRjagm
Rz 10, 9).

W wydarzeniu Chrystusa $mier¢ na krzyzu i zmartwychwstanie —
uwielbienie — zwlaszeza w Ewangelii sw. Jana, wzajemmie sie przeni-
kajg z tej wlasnie racji, ze zbawecza $Smieré¢ oznacza tu wejécie do chwa-
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ly: osiagniecie pelnej rzeczywistosci esdhatologicznej — wikazane] W
wlasciwej nam perspektywie czasu w pewmymm mastepstwie: pusitego 40-
bu, ukazywania sie Zmartwychwstalego, wniebowstapienia ii zesédania
Ducha Swietego.

Na wzajemne przyporzadkowanie $mierci krzyzowej ii zmanttwmadh-
wstania, pozwalajace méwi¢ o pewmym simull, dho¢ mie w tesnnseedneg
kategorii naszego doswiadczenia, wskazuje miedzy immymi talkie obhawz
Baranka z Apokalipsy $w. Jana zarazem jaikhy zadbitego ii pelinego cbiwaa-
ly. Rozdzielanie tych wydarzen rodzi miebezpieczefisitwo pzeadivedsawiba-
nia Jezusa historycznego i ukrzyZowanego, Zmartwychwstalemu; a pyesge-
ciez zmartwychwstanie nie ozmacza zapoznania, ©zy mnulowamnia {akiw
$mierci na krzyzu, bo jest jej wiasnie wwooam!

Tak tez identyeznosé Jezusa historyeznege 1 Chwystusa znmteiyadn-
wstalege domaga sie rreezywiste] jednesei W powidzahiy Haziésa
i Zmartwychwstania. Dopitgso w Switlde martiyohstainnic Smiaec Jge-
FUse Zysiiide oW sTCAR@MNY. jeduny zbawesy sens, jekiegy nire nABbER
w Swielle cafagy nawer Fygic i Gigkahosici — pisze J. MNrdtoaeam (ssr
gekreuzigte Gott, 169).

To Wwiaénie zmartwychwstanie mdaje Twmierei Ha Ky AiEsdtfe
sschatologicanssy Wydarsenia zhaweszegs — infmpielaje i W teh s§so-
§6h, ukazujac szereg aspekidw M Rl ZWFECHINRY WWagR W rAagxih
FezwaZaAniach — PoRiewaZ one Wkazuje Miezbice Kte drimpid ii W
e kreyzu. Zatam to wie Ukigwowangny przsméaril se w Uowibinstesn

| ZmuriiycHnsmageieoo. e necze] Jego AmariWuRRieaIRYIe SpRamibe. e
W?Fzy%’&ﬁéﬁgmﬂ sta sig Chipstivesin. @ Jege Cermiamic i Shigre Zbesadrsn
Wydseeras dlg ras § dla wield Zmartyasidestienie e niRiRes
chruttusasgye kiggae” (A Ker 4,17, e mapaide o esehatwdgrieg o i
BEHGAS warbesE Y (BN, tamze).

MS%HQ t8 Wé‘%i@ ’ﬂﬁ%ﬁ%@} ’Pﬁ%W%%E 4% W%’ﬁ%% dfe RS THA SEifd e

??%R}%%W% dia zhawienia swidta, SEROWS ‘oo%‘omfm? WXL TR

martwyehwstania jake %%B%%aqﬁl&%waﬁs; emi  KEgletiva BEER W
iwiecie 1 stad te2 %?m@% Jezida, Bedac zztm%zzm W s enieTy, Jféstt
Apoistzia 1 Frediem nasseEs sRartyERWSIARIa, B SRS WmaR: 2
1as; By nam . H?Ha‘fim dae wdzial W S ROV 2y (B, L)

Taks 63 Shot krays i Zmanw yERWStaRie it WERIYRRYR S WrRfET.
He: 8 jsdRak nis ms? e i Aie nalesy i %Zz]l%]ﬁ% RORRRIG Ak THE %
1w Chiystusis oddeielac Bothwa o R RE A Ieh, Z%?Qélr?c%fe
i H%‘S%’HW%% QWAL ATAZEM THSMMienid, Yamowiace Bosslain

BavEzsEs daicia %X/nﬂ%a
W 2etosORHRaY R HES SOLH G

T8, €3 powiedzielismy W Qumetient & TWee \ <prsf
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Chrystusa mozna odnie$é — mutatiss mutamtss — mivmniez dip Yniienci, sggdu
szczeglolowego, sadu ositatecznego i do zmartwychwstania wmarkych, jfa-
ko wydarzen nastepujacych — wedlug maszych pojed ii wiydbreze® Hii-
storycznych — mna linii czesw, w pewrym by mestepstwie po sshbie.
Mozna jednak i trzeba spréobowaé diostrzer telkze w midh, rdzne asppéitty
tego samego, jednego wydarzenia $&mierci, znajdujacego siig me stipydou k-
storil i stanu esdhatycznego, kidry z miej wyrasta ii zamyika jpg, jpio ddar
i wrypelnienie.

G. Lohfink ujmuje o w shwierdzeniach: W nrszej Smiemir nariaai
ostataame, decyidjaiece Ter ma zawsze spotkaiiee z Bogiem.. SpEpdtesike
to beddde stamowidc sad.. Deoznamyy w ftym spotkaniéu aRazem SEpTuiige-
dlinosdici, dobroeii i milséei BoZsi.. W Smiercti lhowiemr wdlly cziploddik
yelafam 1 dusget” tzm. 2 calym swoim Zyciem, wslym asdbowym Susglasm
i 2 calg, wie dajgy Tie ymienidé Mistorice swego Zycie sdwje mwed BBgifiom
(Was kommt nach dem Tod? 1B—=1%5).

Fakie rezumienie sRAU ShmlyeoRedd CIREARE W SRS, Zradfdu-
je peniekad sweje petwierdzenie w mowdetrmentalnyeh nepdpdn do-
tyezaeyeh przezyeia veznidw i detwiadezenia zmartwyehwstalege Hanm
Jezusa. W zasadniczy sposdh nrzutuja ome ninwatpliwie nm DireRsowWea-
danie Jezusa histeryeznego, stanowiae hermeneutyezng zasade Ewamgaliii
jak i oumteezne potwierdzenie i gwarancje zaientej W wRij preswdy
° Zoawieniy ardrovirdia.

Bgladajac i detykajac wan wa dide Zmartwyehwstalege, Urnpovire
0%i383aj3 Zresumienie zhaczenia meki I Swmierel, Wi WYY hesrirsant,
By Jezus wszed! @8 hirmy swogl @ ik h Yo, B, 24, 7). W zphashe-
wyehwetaniu potwierdzone mivjake i snicapiovane zudeln keskresate
zycie histeryezne, w kiorym krzyz ma SHeje mirisee InpaimmiR mife
prssieniste W shanie dhwaly. Chrystelegicane zainfanie esshmidIngii pso-
ZWala BFEVjac, 2o TOWRIes W kasdymm ZRaIwyN VAR DOsErE2EqaNess
esiowieka, caledé komkretne] histerii Zyein sedanie W RREHYFYWYYEN S§ah-
gie utrwalena i udeskenalera W pelni; a el W o hdwie, nw Jpg
Skdadajs sie wladeiwe kasde] powwmgdne] jrdnestee ez ii dfo-
swiadezenia.

Eggyitensja Znartwyehwsiania Bedgie W DRV iR -O5PSEmh
A 2 RiE JakimE JedVAe ZevAR BERUR WA destiHR R
forma oulatecsness wirwalenia Wiszi 2z B — lth whvmenia o
Niggs — 2 nis ama ik nagredy Wh fara, W RIS wh tRep, &Y
SHieTe pottawi nas presd Nimh W RolA radyieine Ml — cddatim
@y oatecsnege samkriscia R W k.

Fmarioychistanie — wsltrzessenie...
Jeghi W tekatach Rinhiinyeh zdpiemy sl napotykat 1a BV SHIFSE.
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no$¢, kiedy raz méwia one o zmartwychwstzmiu Jezusa, a kiedy indziej
o wskrzeszemin Go przez Boga, te napotykamy na wyrezomy w tych
sformulowaniacth réZny punkt widzenia ma dwa wapdldziaipee ze soby
w danym wydarzeniv podmioty, ukazujpmy dialektyke Bozzgo dzialanis
Zbawezegm, uwzgledniafnegn wolme$é | odpowirdziaiosl: eztowieka. Od-
nosi sie to zaréwno — choé¢ w nike® iAMYM zmezMin — do zmartwyeh-
wstamia Chrystiss jak | wszystkieh ludizi: to Bég sprawim, ze ezlewiek
Jezus CREPysits zrhartwyehmadedte, MR PRZOStAipfe RIACKRZ jRdyhiR W Po-
stawie biernef, leez aktywhie eallizypt zbawiktim caledj lydzkie) Ratury.

Zmartwychwstanie to konsekwengija totalhegm zawienzenita i@ odda-
nia sfe Bogu w $miewi, jake sytuacji gizechu, ukazamejj w radykalnej
samotmsei | poczueiu oddalerin od Boga, ma kidie wsiazuip slowa Bo-
e mdjj, Boite, exmudis mnite opaciil; zmartwyaihvsianite t© gwanaeja mi-
tosel przezwyOIRZRIANS]] Smiere, bo pozwalkipiedi W doskoratki; pefini od-
zyskaé to, co zostale oddane jake miedoskomtle | skesore. NOWI @ Ly
sw. Pawedt, kiedy pisze (1 Kor 15, 43 n): Zasiev@a SR 2NsictaliBre — PO=
witaide BRZMGICZANPIe; $RI9e SR RIRANW@IERBRe — RWSRIGIe ckivalbne;
sidife Sie HRIe — PAWSRILe MARe; 235880 SR CRlPo ZWYwe — RAVSHR-
R el dduehnayes.

W tym tez znaczemin uizeezywistmiemia: radykellrelj milesni pizez cal=
kowite oddamie: sie w Smieieh esobowemi: ,Ty” — mawalt niezupelnie
swiadome — napetyka z konikezhuddi problesn Boga a zarazemm Zmart-
Wyeshwstahia.

Zmearpeyeiprisiapianie poRoiipnaych.

Zmartwyehwsiamia peotepionych W takiel pespeitywmite mie halezy
FOZURMNIRE ARl [Aterpreiowat jake wbwiRidERHRm ,doskomid] formy ze”
ale utbwaliemie RIGURZREZYNVISIHOM; MlSE: ol miRspadmirtis, ezylk
ytrwalenie sytvaelh kiord jest ZaphiRczaiied RIRRIZYARNG|i Skisrawanei
ki tranacenfipiedli, 8 Wit radykalnym zamihediem sie W sebie | Rie-
zdelnescia H9 paWRgAMR JRRIIAIWIE kemumikacil MiedzyBi0BaWR
— WYMIAY 2ycia W cOMMiRio sGRPELAM.

Idhnnegogstoss caigta.

Wiaze sie 2z tym POHSZOMY juZz ezeseiowd WyRl] profvies ideatyez-
pedel ciata zmarbwnidwededRaD 2z clalerh Mistoryezhymh. Ware jednak
przy iege smawianiu pamiRial, 28 clelexrsc W ealestd matuny ezlewieka
pesiada swe zRaezenie przede Wezystkim, jake 2doMRNG | MAAIWRAL Aa-
WiaZywania 13e2Reich Z8 Swhatemh, Bkse PR PRSRER  materialingd;,
dzigkt ezemy dekeRvlfe Sl8 BNRMZRMER  MRIOHH V¢ WWHHRRER  1RHYWA-
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dualnyem jak i jej wplyw z kolei ma ksztaftowsrie sie histonozneego as-
pektu bytn osobowegm jednusiekk i zarazem cafejj wepdlmatyy, w réznyeh
jeli zakresach ezyli histoniii powszedineg]. .

Caly problem traci swojp ostroét a zyskujpe znaczemie glehsza wy-
mowe, kiedy uwzgledmiaipn perspekitywe biblijye pamigtemy, Ze chodzi
tu o identyezmefe integraline)j osoby jake jedmestki a mie identyezmasé
peszezegélnyeh element@w:. Zmariwyahvadaise: bewiem ozhacza prze-
giez nie pown@lt, ezy przedivZemic W RieEkOTEUHESE egzysientdfi Misto-
eyeznel;, ale zaklada Zasadnicsa, przRmHRRR W SHIRICH, O jRHIR)] WSpOmiRd
§. Pl RARRRINAIG: O MEMANTYy! PrRseitles 0, €O TRIgSE:, Bife oB¥)R,
jRzelil: WosseGhd iR ebumizee (1 IKor 15, 33).

Nanzgdidienm, ezy istotnym sprawas idemtyornosii ma dilugii czas stafla
sie dusza interpreiowant zeeszta w duchw biblijnym, a wige w seistym
zwigzku z elalem jako fumaa copmmoris.

Nalezy tez w tym wypadku — maszyih zdamim — spojjzed: ma cisde
W Znaeznie szerszym zakiesite jako ma elementt tWoEaARY powidzanii ezlo-
wieka ze swiatem i z historia wiezipte tak wynednik dyranikezty as-
pekt osoby ludizfdedj, wnzezywihsttiaipeed] sie W ezasie pRiyZed: dne de-
eyzie | wydanzemin skiadRipce sie pa Mishore, WHORHEEEMY © tyth Su-
gefulipe wzupeibienie HAdQYiNeaR schematy: eplfo # @4sidq #- hhiBFa.
Smieie stanewi kies QWAL Miskend KRS WMkl b IR ostaleszhe
utpwalemie praybiRhdipiée konkretny kSzialt W ZmartchwaigHt jBike
shvielienin’ eirtte = €284 § niVelpRil.

Nie widzimy zatemh wighszaij thuthossdi, by podineddiang od najdavwniej-
szyeh ozaséw W tiadhad]l identyeinsdt ciafh ZManttiedivestdbat FoZUMIRE
i interpietowat przede wszystkim jake wWbokeRastose Mskabikii wipsanedj W
duchow® eieleshy stiukliuie Byih OSAMIWAGS ezkOWitla | WMDY osta-
teezmie: W SMierei-zMartwyChusdtiriiu. NMozha | ¥izahs ehyim @ by -
wié, bo ehoé Ristorie Widgse sie z ,duaza” (ol \WRdEaml), 1 MR RRkWa
sle PEAGIRS Z Rig DYDRRURMEY WZRsaUBift: W ARG WSPOMRBanY
sehemat: dusza — eiate — histgria,

Stafn pEoREl

Pozestaje jedmak thudhoide zwigzamd 22 ,Stamedh PRSIedmim’: W kie-
Py zRajduife sie anifle seRTAiRa, HRYGEE jRlka W Moy greckin: dy-
$e + et FOZVMidZNIFe, PREZYMIRHE] c2eSeiowd, stRidrAite @ Riedmist-
telmosel duszys, uzpawanedj ed 11 itk fRlke PAtRAINY RAZARHAE iRl du-
chowaieh, eheé wezeshieli nie PRKOMAR KRAURIBW IRIRRARUIfcHdh k-
mierineie jake zBawezy dah ChMalLsowses, adkupienia.

W rammach nauki 6 zmarbwyehwstamin jake peifel] realizachi zBawie-
hia eztewieka, stan .posredmi aniMde SUFHAR PRMIMG HRSTHAIEINSE: due
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szy oznacza dla czlowieka jedynie cos zastepczego, cos w pewnym znacze-
niu ,niedoskonafego”, skore odkupienie urzeczywistnia sie w pelni dopie-
ro w zmartwychwstaniu, pozwalajgcym w znaczemiu: podmiotowym prze-
zywaé pelnie szczescia zbawionych, plyngcs z ogladania Boga ,.ftwarza
w twarz” i to oczyma ciata, czyli w sposdb wiasciwy naturze lwdzkiej,
cho¢ podniesionelj przez laske.

Nie mozna sie zatem dziwi¢, kiedy O. Culmann stawia tutaj zurzut

duszy stanowi rezygnacje z 15 rozdzialu listu §w. Pawla do Koryntian
na rzecz platonskiego Fedona, a to jako przejaw braku zaufamim w sku-
tecznos$¢ dzialania Bozego, zastgpionego zaufamiemm pokiadanym w maftw-
ralnej wiasciwosci duszy (ieSEmiertelnosci).

Moéwiac o sytuacji posredmiejj miedzy $miercig a zmartwychwstaniem,
tak jak to ujmuje teologia tradycyjma, nalezy pamietaé, Zze nie przeszka-
dza to, by podejmowaé wysitlek uwelnienia si¢ od historgeznsgm, zmien-
nego aspekfu objawienia i jego interpretacji w teologii: w danym wy-
padku od ujmowamia zmartwyehwsiamia w kategotiach czaso-przestrzen-
nych.

W sytuacji bowiem posredmiej, znajdujpx sie miedzy $miercig a zmart-
wychwstaniem, dusza oddzielona od ciala odczuwa pewien ,brak” za-
réwno o charakterze ontycznym jak i egzystencjalmym, Stwarza to po-
wazny problem teologiczny, gdy chodzi o wyjaSmiemies, na czym
polega 6w brak stanu posredmiego w sytuacji ogladania Boga przez
animez sepanatay, ogladania zakladajgeege wolng od jakiegolwiek braku
petnie szczeseia. Moznaby przyjaé, ze ewentuaihs: ,dopelnienie” wspom-
nianejj ,peini” dzieki zmartwychwstaniu dokonuje sie, stwatzajge mozi-
liwos¢ wzrostu intenzywnosei, czy tez ekstenzywnasel, przezywania
szczescia w wymiku poszerzenia ,terenu” podriotowaesei czlowieka, do-
Znajacego szezescle takze w aspekeie ecielesno$eid, stanowihaee) przeciez
istotny, konstytutywny elementt natury ludzkiei. Nie brzmi te jednak
przekonywujpee 1 poglebia tylke odezuecie pewneli sprzeeznesel nle da-
jaeejj sie wyjashic w sposéb wiarygedny w medelu naeechowamyih dua-
lizmem.

8. ESCHATOILOEI A ANITROPOLOGIA
Ciatto i ddusza.
We wspomnianym wyzej przypadke widoczny sie staje stosunek kom-
plementamussi, jaki zachodzi — jak to juz méwilisSmy wczesSniej — mie-

dzy eschatologia a antrogolegis, warumkejpeyeh wzajemmie wlasciwa in-
terpretacie zagadnieh szozsgyiiowych.
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Tak to dla przykiadu biblijpa antropologia wytycza kierunek refflelksji
eschatollogicznsjj, kiedy nie pozwala zadnej ,czesci” tworzgee] imtegralng
caloé¢ bytu osobowegm traktowaé jako czesei mniej lub bardziej ludz-
kiej. Swoisty wyraz znalazio to w nauce §w. Tomasza — nie zawsze
jednak rozumiamnejj w sposob pelny i wiaSelwy — o duszy okreslanej ja-
ke umbzx formaa composisis, nauce podkresfiajpredj petna napiecia jednesé
natury czilowleka. W tej jedmo$ei odnajduife on swa tozsamesé, stane-
wige konkretmay, indywidwalna rzeezywisto$¢ osebewa, ozyli Swiademy
podmiot istnlenia | dziatamia, edrebny cheé pewiazany ze Swiatem, kié-
rego czlowlek petizewip jako sredewiska egzystenelii Risteryeznel, .sta-
jacej si¢” — realizowanelj — W 6€Zasie; Swiata, kiéry nesl ,w" sebie,
wehtaniaipe go niejake w proeesie pezhamia | dziatania ZMIBFZARRRID W
kierunku tworzenia &wiata eeraz Bardziel Judzkiegs”.

Jesli pamietamy o tym, niepodobms rozpatrywaé losu duszy po &miier-
ci jako pozbawiomegnw wszelkiego odniesiemim do rzeczywistoSci material-
nej i to zar6wno wlasnego ciala, jak i1 pozostajacege z nim w Scistym
zwiazku realnym, jako przedluzemie cielesno$ei, calego sitworzonego
swiata. Musimy bowiem pamieta¢ — o0 czym méwi wyraznie wspom-
niane sformutowamie: sw, Tomasza — 2ze nawet anine separeddc nie jest
czystym duchemm, a o0 czym tak latwe zdaje si¢ zapomina¢ antropelogia,
pozostajaca ped wpltywerm mentalinesel platenskiej.

Zupelnie inaczej wyglada natomiast sytuaciiz w nacechowanej bi-
blijmg memtzlraficig antropologii sw. Tomasza, gdzie jak zmzmaczyliSmy,
okreglemia ,cialo" i ,dusza” sluza nie tyle na oznaczenie ,czesci sklado-
wyeh” czlowieka, ile raczej stanowis Srodek wyrazemia jedmodci, posia-
dajgeejj wiele przeciwstawnych nawet aspektéw (por. STh I, 77).

,Data” zmantaryeychstemia.

Powstiajpe wiec zasadniczy problem, czy rzeczywiscie dla wyrazenia
zagadmiiemiea stanu i osiggniecia ostatecznego losu czlowieka zaraz po
$mierci, konieczne jest i SciSle obowigzuje, przyjmowamie aolkreslonego
,2momentu” czy ,punktu” na linii historyeznegw czasu, jako daty zwmart-
wychwstamia lokalizowanego w czasoprzestrzeni naszego kosmosu. Czy
w ogble pojecie ,daty” ma w tym wypadku sens, kiedy kazda data ma-
szego kalendarzan znajduif: sie w punkeie styeznym czasu 1 eschatonu
stanowiae kaifpss, gdy ehodzl o smieré 1 zmattwychwstanie?

Pytamy dalej czy tak wazne i istotne w biblijnefj antropologii dwrze-
Scijanskiejj zmartwychweanie, zwigzane byé musi z wyobrazeniem okire-
$lonego momentu historycznegy, w jakim ma nastapi¢ powszechne zmairt-
wychwstamie, i to momentu znajdujprego sie poza uchwytnym dla ma-
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szej wyobrazmi horyzontem, w odleglej, blizej nieokreslonej przysziosci
gramiczacejj niemal z pojeciem mieskonczonosci.

Zbawienie przeviez, jakie czlowiek osiaga zaraz po Smierci, (wwzgle-
dniajac potrzebe oczyszczemi@) dotyczy calege, integralnego cziowieka.
Przyjmowamnie stanu posredmiegw, w oparciu o neoplatofskie rozumienie
natury cztowlieka — zreszta jako pomeocnicza konstrukcja pojeciowa —
umezliwialo w swoim czasie odrzucenie koncepcji gnostyckich i mawig-
Zujacege do nich dualizmu manichejskiegw. Jesli w ogble w teologii stwo-
rzenia i interpretujppei; go eschatologli uzasadnione jest pytanie o stwo-
rzenie Swiata 1 jego ostateezne wypeimiemie, to jake niezgodne z wxymia-
resm ,transhistoryeznym™ jest pytamie © czasowyy peczgtek lub koniee
Swiata.

Konsekwentnie rozwijana antropologia w ujeciw Sw. Tomasza i to
catkowicie zgodna z trescig wiary i my$la biblijms, uzasadniaé sie zimje
w pelni préby poszukiwania innego rozwigzamia, uwzgledmiajacego nie
tyle zlozono$¢, co raczej integralme$é natury lwdzkiej.

Warto i trzeba podjaé¢ ten wysilek takze ze wzgledu na praktyczne
korzysci w zyciu chrzescijafnskim, przyhlizajace wplyw i zasieg prawdy
0 zmartwychwstaniu. Dziwi¢ nas meoZe przy tym jedynie, ze wraz ze
wzrostem autorytetu §w. Tomasza, nie szlo bynajmniej w parze inter-
pretowanie zgodnie z jego my$lag natury czlowieka, co znajdowafim np.
swoj wyraz ,w akcentowaniu i podkreslamiui duszy i je] miesmiertelnosci,
stanowigcym jednak réwmoczeSnie podstawe niezbyt wlaSciwej oceny ciala
i spraw doczesnych. Pojecie duchowosci chrzescijanskiej czy dludhowej
doskonalosci moralnej przez dlugi czas utozsamialo sie z pewnym lekce-
wazeniem 1 pogardg cielesno$ci, stanowigce] poniekad gorszg — bho
$migeteladng — cze$é natury cziowieka.

Dzt oststtteeryy.

Nadejévie Krolestwa Bozego, zajmujppe tak wiele miejsca w naucza-
niu Jezusa a utozsamiajizce sie z ,dniem ostatecznym”, jest zdkarzeniem,
ktére domaga sie otwartej postawy czlowieka, zwigzanej $ciSle z jego
wewhnetrzng przemiang, ale réwmnoczeSnie jest zdarzeniemn zrgjihujacym
sie poza zasiegiem wysilkow i dziatan ludizkicth. Oczekiwane jako majace
nadejé€ w przyszlosei, rowmoczesnie wchodzi samo centrum naszej histo-
rii prowadzge jg ku wypelnieniu ostatecznemu. Jest wiec rowneczesnie
tak bliske, ze kazdy czlowiek znajduiR sie juz w obliczu ostateezmai] de-
cyzjii, ostaterzaeggo dnia, objawiajpeege® Fzeczywiseie petnie Kedlestwa Bo-
zego.

Musimy bowiem pamieta€, ze rezygnujie z wyobrazen mpmrzestrzennych
apokaliptyki dotyczacych lokalizacjji stanéw eschatycznyeh — z czym es-
chatologia juz si¢ pogodzila — nie mozemy réwmocze$nie trzymaé sie za-
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wartych w niej wyobrazen zwigzanych z kategoria czasu hikwrycznego.
B6g — Ten, ktéry JEST — jest rownie blicsko kazdego pumlkitu Hikdtorii,
a stad pelne chwaly Jego przyjscie, adtatteczne spottkanie z Riim ,me miegj-
sce nie tylko u kreswi: w hipotetyczmym ostamim punkcie linii cozesy,
ale w kazdym momencie historii, ktory moze by& i lbyws dimiem ogstatecz-
nym, kiedy tylko dokonuje sie owo spotkanie z Bogiiam w CHrystusie.

Powainym zalozeniem, wytyczajacym taki wiadnie kierunek e
pretacji ,,dnia ostateczmegy', zdaje sie by uwaga $w. Tomasza jaka zneg
dujemy w Sumie teologiczne] (Suppl. 78@0), a. 1), wyrazona w fommie
pytania: Czy przed zmartwychwstaniem umrzeé¢ musza wszyscy ludizie?
OdpowiedZz twierdzaca przyjmuje poniekgd obecnosé ,eschaia™ w ssanmgj
Smierci czlowieka, kiedy czytamy: Nom erit wredituss ad iminmomoeiatitbeem
nigii mediantede nmote.

Jesli bowiemnn paruzje przezywaé ma ten, kio przeszedi przez Smirnd
pytamy: dlaczego przyjscie Pana pelne chwaly przyjmowaé mamny jjedfy-
nie przy émierci ,ostatniego czlowieka w historii™® a mie przy $mierci e~
dego, w kazdym punkcie czasu na lini historii? Po tamtej stronie, giiie
tystsec lat jest jak jedem dzieri, nie ma miejsca ma imterwaly czasove a
stad eschatom dotyka nie jedynie kresu czeasu ale kaidego powruzendine-
go momentu, bo $mieré czlowieka eznacza przeciecie limii czmsu w Mie-
runku prostopadiym, wertykallgym, jako wejscie w rzeczywistosé wmdta-
teczng.

Stad mezemy przyjaé prosty, oheé zagkakujaey w Dierwszej cdwwil
whiesek, ze $mieré kazdego ezlowieka oznacza dlia miego wwmego i daje
sig rzeezywiscie ,dniem ostateeznym’. Nie dziwi nas diatego nyradise-
nie, jakie wyraza R. Bultmann, stwierdzajge, e opraz ,.ostedeesnmmgo
gniat stanewi w apokaliptyee Ewangeliii obraz o Onarakterze mitmasz-
nymL ktéry nalezaloby po prostu zastgpié¢ méwieniem o thansys — @
smierei (kerygmma und Mytes 1, 131h).

Nie isthieje bowium praktysznie ima mezliwesé praessiaie kemge Swige-
tg jak tylke peprzez wiashg swmieré, kiéra ten koniee Fzeezywibeie asiwnr
eza § t8 W speséb radykalny dla kazdege.

SRR ERtEnie W tealsgit Protettennking.

Niesmiertelnosé duszy, jake pewnik zreszia, Speftpharmy rowhies na
terenie filozefii idealistyesnej. Inaeze] natemiast egpiEienejalizm, ey
W swej refleksii na temat ezdowicka, wyehodsdi z jege Skenezenesei i zar
greZenia jege Bytu Smiereia.

Zpglazie te swéj wyraz W teelegil proistanckie] W POMIWHYH i
tereseWaniu sie preblematyka smartwyehwstania, interpretewanege Jpr
ke zbawesy dar, eznaezajacy ,Rowe stwerzenie” ¢aoWieka, i uhampey
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pizepa$é miedzy nasza slaboscia a dobrocia Boga w polaczeniu z rady-
kalnym rozumieniem zasady teologii reformatorskiej solx gratitn —— sohis
Deuss. Niektérzy teolodzy protestanney mdéwig nawet o, totalnej $mierci
ezlowieka.

W poczatkach naszego stulecia pojawia sie w teologii praftestanckiej
hasto zmartwychvistastienie  ciabu a nie nisshieitelnebtosé duszy, uwjmowane
zresztg i rozumianie jako przeciwstawienie sie racjonalizmowi i filozofii
ofwiecenia, uznajacejj nieSmiertelme$é duszy za centralny diogmat.

Stad np. dla K. Bartha zmartwychwstamie jest po prostu inimeprea-
cim i opisaniéenn sftowac Bég; jestt zasswhiciaza formuialq wyyazajaggca reblatje
Bogar do czihwisgladca, naffiéeajagacq tgm witkkzegego blaskuy, im bardzedi tra-
gieznag, radidlodng jest dla czbwieleca sytratige Smiesici ozmecraj@geje; owriy-
cargy nieaséc (Die Auferstehumg der Toten, 112).

Wielowarstwowa rzeczywisto$é Smierci nabiers, wedlug teologii pro-
testanckiej, zbawezegw znaczemim wlasnie jako miejsce nieuniknionej
konfrontacjjii czlowieka z Bogiem, jego grzeszmo$ci i mafodel z weszedibmo-
cg i ogarniajacs wszystko wspanisfomydimicia Boga u kresu zycia ludz-
kiego.

Smieré oznacza bez watpiemia koniec naszego czasu i kres historii,
znaczongj] jego uplywem, w ktérej przebiegajac Zycie czlowieka stanowi
realng szanse urzeczywistnienia przymierza z Bogiem, poprzez S$wiadoma
akceptacje Jego mikoSci, objawionej w tajemnicy Stworzemia, Wcielenia
i Odkupienia; stad tez cala rzeczywisto$¢ staje sie drogs, dajacy cziowie-
kowi mozliwo$t spotkamiz na niej z Bogiem, w sposéb mmniej lub wiecej
Swiadomy, prowadzacege do spotkamia o charakisize: @stetecznym,

«Bpt w Clohysietssis..

W tej akceptacjii, ktérej konkretnym wyrazem staje sie wiara jako
poznamie ,,0sobowe"” i postawa otwarcia na dzialania Boze w calym zslkre-
sie, dokonuje sie i urzeczywistnia by€¢ w Chrygtisisie, gdyz Jego by¢ w Thi-
stariii, jako obecno$¢ w niej Boga, stworzyte dla czlowieka szanse i moz-
liwos¢ zbawienia w historiii, czynige czas skutesznymm elementesn zibaw-
czego dzialanmia Bozego — i to w réznej jego postaci: Gdzie jestt denieh
albo trzaoth zgromaeddenyehch w imite meife, tam ja jdesten...

Zbawienie cziowieka realizuje sie przeciez giownie na drodze spot-
kania z Bogiem: spotykamia z Nimm w historii w roézny sposob i spot-
kania u jej kresu — nie za$ na drodze walki ducha z cialem jako ele-
mentéw natury cziowieka.

Jesli nawet teologia protestmycks moéwi o Smierci calego cziowieka,
to rzeczywisty sens. takiego stwierdzenia analizowany od strony tre-
§ciowej, nie odbiega od katolickej interpretacji zdarzemim $mierci, po-
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niewaz 1 tu — jak zaznaczyliSmy — zdarzemie to dotyczy integralne]
natury i egzystencji czlowieka: zaréwno w aspekcie ciala jak i ducha,
co tak w jednej jak i w drugiej interpretacji (z wyjgtkiesm moze nie-
licznyeh skrajnych pogladéw teclogédw protestamckich) nie oznacza je-
szcze obrécenia w nicosé: ammihilacji.

Zapoczatkowame przez wiare wcigthwige w Chrystusa — Ciwrystusa
zmartwychwastego — doznaje w ciggu Zycia poglebienia przez sdkra-
menta Swiete: chrzest, sakramemt pokuty, takze przez sakramemt cho-
rych, ale szczeg6lnie przez Eucharystie (nazwang nawet scialrarseritem
zmartaycheistasiayic), by wreszeie znalez¢ swe ostateczne dopelnienie w
Smierci, rozumianej i przeizywamej jako wspélumieramie z Clirystusem:
zej$cie ku samym korzeniom ,by€ w Chrystusie”,

1 Kor 15, 3355—49.

Wychodzae z tekstu sw. Pawla méwigcego o zmartwychwaniu w 1
Kor 15, 36—49, stwierdzamy podobnie jak on zasadmiczg trudmo$é spro-
wadizajipca sie do braku odpowiednich pojeé¢ i kategorii potrzebnych dla
wyrazamia rzeczywistogei, jaka stanowi nie tylke zdarzemie zmartwych-
wstamia ale réwmiez prowadizgce ku niemu zdarzemie samej S$mierci.
W tym tez mozna dostrzex Zrédio i przyczyme, dla ktérej wyipowiedzi
Magisterium Kosciota na temat Smierci nie obejmuja wszystkich je] as-
pektéw — pozostawigjjae tym samym szeroki marginmes refleksjjii teolo-
gicznej w tym zakresie. Nie podejmujm one np. préby okreslenia Istoty,
czy nawet dokladmiejpzege wyjashiehia samego zdarzemia $Smierel.

Obietnica zmartwychwstania, tak zasadnicza w calej my$li N. Test.,
nie oznacza przeciez ,,dodatku” czy uzupelnienia egzystencji duszy zba-
wionyclh przez nowy sposéb egzystencji ciala; samoistmo$é — jak przyj-
mowala to najstarsza tradycja wyrazona w teologii Ojcéw Kosciola w
calkowitejj zgodzie z mys$lg biblijma, przystuguje calej naturze lndzkiej,
a stagd zmartwychwstanie dotyczy integralnego czlowieka, ktory jjest
zarazemm | cialem i dusza; bo ciale 1 dusza — materia i dueh — sg sobie
wzajemnie przyporzadkowamne | to w sposéb jedyny 1 istotny, konsty-
tuvjjpe nature i warumkujge egzystencje czhowieka.

Interpretacja $mierci i zarazemn zmartwychwstania przy pomocy pla-
toniskiej nauki o niesmiertellmeéci duchowej duszy, pozwolila do$¢ dawno
{od $w. Justyma)) okresla¢ Smier¢ jako ,roziaczenie” duszy i ciala, za$ sa-
mo zmartwystwstanie wyobraza¢ sobie jako ponowne ich ,,zlgczenie”, co
niezupelnie zgodne jest z antrepollogia biblijng. Sugeruje bowiem wpraw-
dzie przemiane ,ciala™ i sposobu jego egzystencji ale pomija fakf, ze z ko-
nieczno$ci zdarzemie to oznacza¢ musi i ,przemiane duszy”™ jako nowy spo-
80b jej egzystencji, je] wyrazamia sie na zewnatiz, jak i mozliwesei kon-
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taktu ze Swiatem materialmym i to zaréwno w przypadiu s Stmieer-
¢l jak i zmartwychwstania rozpimrywanych asibvidkmie.

Krees hisisoorii.

W teologii biblijnej — szezegdlmie N. Test. — Smiené¢ i Keess
zycia doczesnego, wynikajacy nie tyle z jakiego$ homlkretnege ppshtano-
wienia Bozego, ale poniekad z same] wewnetrzne] iduiyy bytu s¢Wse-
nego i dokonujgcych sie w minm procestw dhemiczmych i biolegiczamah,
bytu, ktérego cecha jest stawanie sie, z koniecznodci miejake osiiggdjgesio
wyczerpanie swych mozliwosci. Smieré dila clowicka Samowii Sad kres
i granice wypelniania wolnosci i zwigzame] z migg hisforii w wyymbazee
indywidualnym, bo realizacja wolnoéci jalko wolnodé¢ wiptbarru ma datestige
konkretnych decyzji mozliwa jest jediymie w wymimrze hiswonyezyym
doczesnosci.

Wypewiedzi Pisma &w. W SPes¢h jedneznacziy wazwia ek, 28 cadvo-
wiek pesiada tylke jedna imdywidualng hiskerie, W Ki¥ie] WEROWAHE
5i¢ W speséb edpeviedznlny rownies jege relaecja 4 rreezywistesei Mo
#8j; Ristorig, kitbrej kresem i granied jest Tmiereé, madajaea Jpjj wiedesr-
Ry ksztalt przed Begiem, zawierajac W sobie JRMERt GIBIREIRYD W
reky, be tylke ezes Zyeia doezewpege drje mozliwese deipipmia 1i cerywow
epartyeh 6 podejmewane W spesehd wolmy deeyzje — ki 1 te Irnslda-
mentalng ,estateezna” w odniesienia do Begp. Zmantwyedhwsanie jpsit
W takie] perspektywie potwierdzeniem i wirwaleriemm harkeime) hir-
sterii, stanowigeym dar Bezy i wynik dzilania cwvirka: disdRusttmutim
in conitmiieie.

Rres walmesct § utrnbanie higiqst.

Nie jestedmy w stanie odpewiedzied, ami Wyjasnie, W podh ifdnfs-
SRac7RY; Ha ey polega Kigta dokenyjgcess Sk W SRiRRE: SIRREIRaD
utrwalenia wolngsci, Be Yanow: 1@ Riemnics FRWIRIG, BiemRice Wi
ry pezwalajaca jedynie podejmewaé Brdby e RrayBlizenia nAAIM %-
ZUmienit Ap. na dredze analizy SHURRY m’m%@a Szl (e Adr-
gUsEyRZ ,Posse MOR Pecears™), jaka praysiuguje covowrheowh.

7 fakiy StworzeRoset WYWHEA Rie alata Yk SHAIER BIRATE
StWerey: kisra poswald reahizowaé douRgnalsde i pemis BN KIS
Negs nis na dredzs ahienacli ale MR A8dse WMQIARSEERASGH XA
d5ehia kU ARV BYIOR W DPrOSesis BRI T RN 4 WM
transcendengi ko T § ZAWieToERia W Podh nalkardsie] tadralng
BOZU-3tWerey (michie BYH SrtGFI0REE0 jett Brastied UGRSELRTESIH I
W istrieni B8
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Otéz wolno$é czlowieka w swym najbardiziej pierwotmym i podsta-
wowym znaczemiw, to nie tyle mozmo$¢ czynienia , wszystkiego co chce™
(takiej wolno$ci wlasciwie nie ma i byé nie moze), ale zasadniczy, sitruk-
turalny przymiot, cecha bytw osobowegm jako podmiotu realizujacego
sie na drodze wspommianedj trenscendbnedji, dzieki ktérej decydowaé on
moze 0 swym ksztaicie takze w perspektywie najiistetiribiszeggo dla czio-
wieka wyjseia ku Begu i te w spesob radykalnie ostateezny, dzigki
akeeptaciii swejj stwerzomesei, 1ub bumeie przeeiw niej — radykalnemu
zawierzeniu Stworey 1ub zamkmieciyw §ie w sebie: skeneentrowamiy w
§pes6h estateezny Ra wiasAym ,ja” 1 radykalnej wieeznej samethesel.

Wolno$¢ zapoczatkowuwj historie indywidualms, nakladajige mna
osobe ludzks nie dajgcay sie zrzuci¢ odpowiedzialme$d za jej komkretny
ksztalt. Osoba jako swiadomy i odpowiedzialny podmiot wrzeczywistnia-
ny w wymiarze historycznym, te jakby pewmna, czasoweo rozciggla ,prze-
strzen”, na ktéra sklada sie wprawdzie wiele momentéw; ale tylko je-
den z nich ma w pewnym znaezemiw charakipyr jedneorazowy i ostatecz-
ny jake morment pedstawewedj, fundamentdhed] deeyzjl eo nie wyklu-
cza oczywisele tak wazmege W przepewiadamiy Ewangelil nawroéeenia-
-pfzemiany — jaka zestaje uttwaleona w smierci i zapeezatkowanel w
niej kalpgeshi, AMATWychwstania.

Najbardiziej wiec pierwotna i zasadmiczg w takiej sytuacji istote wol-
nosci czlowieka stanowi mozliwo$é jakiegos , jednorazowege”, ,na zaw-
sze™, zdecydowamima o swej podmiotowesci w relacjii do Boga; decyzji
o charakterze ,radykalmie ostatecznymi’,, ktéra pozostaje juz jakby ,mnie-
odwolalna” a tym samym ,niemezliwa” do zastapienia inng. Okreslenie
zatenm ostatecznego w istocie ksztattu historii i losu czlowieka, w spos-
sob jednorazowy i niepowtarzalmy, ma miejses: w wymlaragh czasu i
przestnzenii, w ramach doczesme$ed, na drodze deeyziji, ktérej tredela i
~przedmiotemn™ w spoesob niepojety staje si¢ sam Bog,

Stwierdizemie takie rodzi powazny problem, jak w ogéle mozliwg jest
decyzjm, ktérej przivivietem staje sie rzeczywisto$éé nieskoficzoma, choé
sama decyzjm dokonuje si¢ w podmiccie stworzonym i na teremie skofi-
czonym, ograniczomym.

Prakityozre rozwigzanie — a raczej sugestie jego mozliwosci — da-
je nam chrzescijanskie doswiadczenie laski, stwierdzajgce w pewnym
sensie obecno$é rzeczywistodici Bozej w podmiocie stworzonym, choé¢ bez
wyjesmiemia sposobu realizacji, co w tym wypadku jest mniej isltotne
niz sam faktt. Nie ulatwia zrozumiemiaz, ani nie rozwigzuje Wbymnajmniej
wspommiaTezgo preblemu, niezgodma zreszta z objawieniem, nauka o pre-
egzystencjii i wedréwee dusz, czy apokatastazie, usiltujgca przediuzyé
jakby czas podjecia decyzji o charakterze ostateczmym, nie thamaczac
samej jej istoty.
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Walhoéé ¢ i stustwarunsss.

Wolnoéé i stworzono$é to dwa iistotne ellemmenty hytu csdbowego séta-
nowigce pewna aporie, bo zdajace s wzajemnie wykluezaé jpiko mke-
mozliwe do pogodzenia, z te] prostej ragji, Ze shworzono$é zoaWiena Wy
sobie z koniecznoéci pojecie bytowej i egmystencjaing zaleimosei, jpdiaa
zdaje sie sprzeciwiaé¢ rozumieniu wolnoéci. Nie mozna jedimak zagpwom i,
ze chodzi tu o jedyna w swaibm rodzaju zaleimo$é adl hytu abbebldtegm,
wykraczajaca tym samym poza masze wyobrazenia. Pomadito ssmm f#&K(
0 jakim peueza Ras zaréwno bjjawienia jalk i wiaske duWindrzaiie —
fakt wolnesei wyborw, choé mnie pozvawionej pewnyeh drfermimacji —
ukazije nam wspomniang sprzeeznosé jake pozorna, Wymagajaea réa-
ezej interpretacji dialektyeznej, bo niemozliwe] do Wyjasnienia W siso-
56b eatkowicie ipstmaczmy.

W szezegélnie radykalny i mieraz dramatyezny s ten dindpbtsy-
gzna sytuscjis przejawia SR W Wwydarzeniw Imievei, dumagajaeym €n,
w przypadku bytu eosobewege, samestanewieria gy CHRQWI] 1fsmadk
w sytuaeji Smierei zaleznosel (HuinoWi Ona Przecies ikt homireany) i to
prZeiywanej w zupeinej jelikby samotnesel. Stad tes zEahie SR
jest poniekad wyrazem sytuaeji gizechu i jege honwelkwenejd, stedpac
sig FoWwneczesnie miejscem odikupienia i wWyzWolkm % miej: drjae ey -
Rajmniej taka mozliwesé i to wszisiikim dezhmjacym DizeZyeid SPRieET-
gi. W umieraRiu a zwlaszeza W momencie sHRRj Smierei ddwa-
lektyka sytuaeji przejawia sie = swzegkdling edmeitia, WKrdy Uhike-
rajacy deswiadeza absolutnej niemal bezradnesei ii brzsilmedel, ukaa-
Fujacej mu w tak radykalny spesdh zalleznesé i shworzenese ke strukk-
turalny element nasze] welnodei. Zachodzi jedmak Mmoiwese wWylssty,
a to przy isthiejgeej rownoczesnie w sytwacji Imierci moZiweici akicedp-
tacji wspemnianej sytuaeji, lub tez protestu i umity przediw mie), o
zreszta moze Mmisé miejsce zaréwne W wnomencie sanvej Ymierci jplk teg

b e Beprsedzajacyeh Jp momentach Znpd.
Bstaasrae ekt

WO 163 THAGsERiY — k8 KYAcRd deFmitywRis %lﬁs%rﬁﬁm%pgd-
migHE § 396900668 2 M BMCARGWISHE & W W UHHEERY 5-
ga Hdzictajacsgs Sie Brass fatks — Tmiee Yaje Uk eyt skl
RiR MomeRten dajacym lewwe VAnsE POdsH -oialevne) dasvdli,
W OBArEit © kiSFa SHisFé Yanie ¥R TOWHBEIEHIE NI WHRSKE: K
yigamia e 2 Ris BodicRalacym Ymianie RIYARRWiRRiEm @ W st
Chowicka — 4 Ris wme) iedynie dussy — b awalens W emiereh Heles-
Tl Braypisrajace) ovRiecay Regiait W ZRantyIhiemt:,
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Jedmo$éé wspomnianych elementéw stworzomejj wolno$ci — jakimi sg
automomiz i zalezno§é — przejawia sie wlasmie w zdarzemiw $mierci w
spos6b najbamdkiejj radkalmy, bo fundamemfalny przedmiot wolnosci,
przejawizjpey sie — jak to zaznaczyliSmy — w ostatecznej decyzjl,
zawarty jest w akcie akceptaciii, wyplywspse] z faktm stworzemia za-
lezno$ci od Boga. Smieré zatem jako chwila ostatecznego ssammdtamowie-
nia o sobie jest ostateczng samoreslizacjz osoby, utoZsamiajFrs sie w
tym wypadku w pewnym sensie z sgdem i wyrokiem o losie ostatecz-
nym czlowieka dokonujacym sie w spotkaniu i Bogiem u progu Zycia, ja~-
kie otwiera Smier¢.

9. SPOJRZENIE NA SMIERC
Przzeyojeie Srivbigrei.

Dla wielu ludzi $mier¢ jest rzeczywistwsvis, jaka zjawia sie przed
nimi pewmegm dnia niespodziamir i to w sposéb najmmiej oczekiwany,
jako kres ich niezwykle aktywnej dzialalmeéci. Jest ona rzeczywistoscia,
z ktora nie umiejs sie pogodzi¢, przeciw ktdérej gotowi sa protestowac
z najwieksza gwaltowneéeig, bo uznajg w niej cos, co nie powinno mieé
miejsca przynajmmmiefj w danej chwili i okoliczno$ciach... Choé z drugiej
strony zdaja sobie przeciez sprawe, Ze jest ona zdarzemiemn msijibardzie]
powszechnym, rownajjgcym wszystkich, ezym§ zwigzanym zZ samg natura
rzeczy stworzonych, ezyms, co stanowi zasadniezy wymiar historii, jaki
ustawiicznie przezywamy 1 napetykamy w codziennym deswiadezeniu,
ezymé naturalnym, 6o towarzyszy zyeiu, zyelu ezlewleka riprzerwanie
od ehwili naredzin.

To jakby zmierzamie zycia ku Smierci swoiScie ujmuje akreslenie
prajiiitisées maertids nie oznaczajgce bynajmmiej przeklenstwa czy zitmosfe-
ry pesymizmu. Obecno$¢ Smierci w 2zyciu staje sie przeciez oltamemtem
dynamiizujacym, jesli jej rzeczywisto$é¢ podejmujemy w sposéb swiado-
ry 1 odpowiedzialny, nakazujacy wykorzystanie kazdej chwili. Nedtaje
ona woéwezas zyelu 1 historii indywidualne] wymiar pelniejszy, bardziej
zdecydowamy 1 bogaty, zwlaszeza, gdy chodzl o zyele dirzescijanskie,
w ktorymh, jak na te wskazujemy;, smieré nie jest wymiarem przemija-
nia 1 kiesw, leez przemiamy, ktorej pejeeia na roznyeh pheszezyznach
stanewi jedno z pedstawowyeh pejieé wzescijaAstwa.

Niemniej przezycie Smierci jest zawsze przezyciem indgywichualimym.
Czy; nalbzyy sig temu dziviz? — pisze Brehamt (Thamatoss, 37) — Zdsdie-
néwmyiy sie. Jezglili Zypide jedheggo cilvdsi@lca réinti sie od Zypida derugiego
ezivieldicn, to diaczeggo ich $miéed¢ minddhpy byd jedhakbwat:? Czemuw $dmieré
ludzdi mitdabhy nesité pikicno podbdldstivawa, kiedly tyte réindc cechujge idch




JA JESTIM ZMARTWYCHWSTANIEM I Z23CQIENG. 61

zyeie?? (..) Dopramayy, sa tysigree sposebooes wmieraiag, qdyz unuraistijac
jesteéimey takimii, jakimii bylithmy zawsze. Smitréé jest ttylke «zastly nassee-
go zypiay, kisiee sie konitzgy, ostattidg, Glle jest ona jeszcze wzasiod <yydia.

Boztariiée czy Switmdomy ceymi?

W takim tez rozwmienmiu zdarzenie $mierci dila cziwickka Wirszarag
nie moze byé czymé, crego doznaje w zmaczeniu bienmym, ii te iy
W sposbb nieocrskiwmainy, ale musi sie staé cayrmeam Swisdamyin i cslfse-
wiedzialnym, podejmowanym zreszta wstawicznie, by w Haesu Mo
naleZé ostateczna alkeeplacje.

Jak latwe zauwaiyé juZz z tej ¥aeji, = Smieré jplko jrdre z naipsdr-
dziej denieslyeh zdarseh Zyeia Wimka mieé cmnalkier . d0wege WEh-
ku", ezyhu depeinianege W spesdb welny i Swiadomy, hir Wezwa SEMesT-
gl jak i ealege procesu wumierania umieszezaé na kohew o biokgirg-
Rege ezy ograniczaé jej de ovrinich jedywmie ohwil, I edalniego tHit-
ke momentu. W wyniku sytuaeji, jaka zdrwzemiu teimiy WEWezas toovee-
r#yszy, ezlowiek z réznych powodéw miezddmy jest majezedcie] d psdt-
nej integraeji Smierci i procesu wumierania dobicgrjacego Lwego Moessu
w ealosei zyeia, do ktérego émieré nalezy.

Calkiem inaezej wyglada sprawa akeepiacii zdprsenia wigsd 1 I
psobewej integraeji, jesh vznamy joj prawdziwg haecayWistese niesgbadir-
nie PrzecieZ obeena i towarzyszaea 2yeid kazdege GARWIRKA MANRL WiPiir-
ezas, gdy stara sie @ miej mie myslee | %wéh@ B poEa MumseHt SWRdj
Swiadomesei: A przesies wyehedzenie ki Swierel, shnewiaee) hies Wrdt-
Redel, W Sweisty Speséh delkenuvje sk W lk%m Hielie WIRRED Wiy-
FU = ezy W kazdym akeie Befadania — dmenia. Realizacia welmedel W ies-
kim akeie dokonuje bowim tym sRym joj wjemiesania — dPVA-
des do pewnege kresu — przez wykluezenir 73z B ZRWER W Hio-
gliwedei, a zarazem redzi zaleinesé ol konkielne) sWwRCi SEWESEABIR]
prz6Z podjets dreeyzis.

Hiposae ostatasiasd decks

Taka te%, jak najbardzis] 2geima 2 Ewangeha, niempretacia zé&&?fe
hia $misrci Poswala Mises WMacse] WOIIEE A WYRIWARE We WRRrErSs-
Rej teoigsi hipsteze QUAlSCIRS) WO W WOMmencie Smed- ik
Rig $poss Wymws mezliwesel jej pediscia W%W%% i WFéFe -
MERIBY zdaje e 22 1Y Breemawiat — @ 2 T U Tk % %
ABT2EETYE, 2% nalesy Brayjac %8%1%‘068%% TealiPAG; ﬁ%‘% )i iR
e Wezesniejszych momentach 4yeia b 1 prsecied W %%lfém BOSWREAIHH
5 SytHacis Smierel, oBecha W RAYm A URlRwice:.
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Ze stanowiska bowiem biclogii czy psycholegiii trudno $mierci przy-
pisywaé¢ charakter i wlasciwedci, jakich mialyby by€é pozbawione inne
momenty zycia a zwlaszeza decyzje w nich podejmowame. Nawet, jesli
nabierajiza one u kresu 2ycia specyficznege znaczenia, to nie sposéb wy-
kluezy¢ rzeczywistej konfromtagiji wolno$ci z koniecznofeig zdlarzenia
§mierci, takze w wielu inaych chwilagh zyeia ludzkiego ja wyprzedza-

jaeyeh.
HMamamoto o™,

Czesto spotykanym wyrazem takiej wla$nie oceny w mysli chrzesci-
janskiej i uznamia prawdziwie aksjologicznej obecno$ci $mierci w ca-
fosci ludzkiego zycia jest przypomnienie Memestdo manii. Trzeba sie bo-
wiem zgodzié, Ze pamigé o Smierci, nalezacej do calosei zycia, nie poz-
wala traktowaé jej jako zdarzemia, ktére ,na razie” nas nie iinfteresuje
i nie tylko moZna, ale trzeba usuwaé je ,do czasu” (?) z horyzomntu swej
swiadomagci. Taka postawa jest zaprzeczenierm — lub conajmniej jego
probg — faktw stworzome$ei i zwigzanej z nim zaleznesei od Stworey,
ktéra pozwala realizowaé pelnie bytw stworzenego fie na dredze sameo-
-konecentracji ale ssame-tiranscendensjl.

W odréznieniu od negatywnej oceny, pamie¢ 0 Smierci, réwnoznaczna
z pamigeia o wiasnej stworzomosci, pozwala dostrzega¢ w niej autentycz-
ny element dynamizujmcy aktywma$é zycia chrze$cijafiskiegm, jaka mo-
ze sie rozwijaé jedynie dopéki nie nadejdzie noc, w kitdepj nikit nie be-
dzie mangt dziddaé (J 9, 2), bo w niej owa aktywmo$¢ znajdzie swéj osta-
teczny ksztalt.

Wspomniana tramscemdencipa jako wychodzenie poza siebie, przy
rownoczesnym , wyrzekamiu sie siebie", stanowi strukturalny ellement
bytu osobowego zaréwno w procesie poznania, realizacji wolnosci (sacze-
gblnie jako mitedel), jak i w innych aktach zycia duchowego czZiowieka,
jakich wspo6lng cechg w ramach historii jest brak trwafieéei i przemija-
nie, ktérych dosSwiadczenie rodzi w czlowieku — mimo przeciwnego
pragnienia — poczuecie wlasnej orgamiczomesei i skohezomesei, jako pod-
miotu transcendentalmycihh zdarzeh 2yela osobowego, €o utozsamia si¢ 2
wspomniang ,obecnoseia smierei”, stanowigea w pewnym znaezeniu wy-
miar naszej historli.

Wyrreersrduie sie sbidiie.
Jesli egzystencjim czlowieka z samej spolecznie uwarumkowanej jego

natury jest wspélegzystencig (takze w perspektywie zbawienia: podo-
balw sie bowizm Bogi usmdgeriedé i - zbawid@¢ ludzi nie pojedimozeo, z wys
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kluezarigem wszelldispj wzajprmnep] mistiyy mimi wiedi, lkoz wezywdé z nihith
lud... KK n 9), to najbardziej ludzki ksztalt, w pelni Swimdomy ii oolfpe-
wiedzialny, znajduje ona w proegzystencji: w poSwieoeniv sig — Wy
rzeczeniu swego ,ja" — dla (Ezy ,zd") immych, bedace] Siwaadetweem
i wyrazem milosci, stanowigcej podistawowy czymmik samorealizacii ose-
by ludzkiej uwarunkowanej theamssandemsij,.

Tego rodzaju perspektywa pozwala mam przyjaé irfenpretacje Soniedr-
ci jako ,aktu poswiecenia wlasnego Zyci" — przymajmnic] wkazuje tea-
kg mozliwosé — i to nie tylko w wypadiku Smierci podiete] za immyah,
bedgcej aktem heroicznym, takze jako aki pozestajacy w SURWm zwifigz-
ku z miloscia (por. Nit 10, 39). Stad i 3wmg $mieré MReamieé M
jako akt samorealizacji zimtegrowany w calodci histtoryczmej eggaypéeandji,
u jej kresu.

Pedejmevwama Swiademie jake «xyh wowicka — sHmednewicnia W
uznaniv zalezneseli — nie wWoeZe @Ra i Rhie POWima bk @yns JpBVHR
deznawanym, ale Brzesywana By Witk ko helme miletd Hw ., hHw™
Wyrzeczenie sie siebie, ogfaniezane iR tyle 0 WMUREHY renREd
zgenu; ale penawiane W ealym Zyeid howieka, PRCUMIRARYMA oYY
Jamierzanierm ku smierel’. Nabiera t ealiiem immej barwy li Rsdniedpese-
g6 sensu jesli zgednie z duchem Ewangelii rorunirmy Swiié jpiko piete-
mians, i 0 zasadnriczs, a wwarunkewana wysitkiem przemipRy DesEsmto-
wanym ustaWwiezhie W ¢iagu Zyeia, ovngripeyMm W Wydrizaniy S padi
peniekad punkt szmayiowy i ostedassiny.

Bebrewelnie podjsta dmieré meezensky radyeia ChRidaitia Uana-
j& Przeciez %3 Rajpiskmigisze Iwhdeciwe Wiary, pko dednrwiae M
Umicranie 2 Ehrystusem: Warte Bray B ZWHeeiR Wwage, 2 W talufdj
dnierei vkazane zestaja W Sposeh majbardzie] Wyrasny Wedide Kesh
stytutywne elementy ehrzescijanckiej smierel a Praade Wapiiim Swirdfe
j3k8 €7¥R Bedisty 2 wolnege vy, o

Bragricrie 2% meczenstwa Wytazajgce lﬁ%ﬁ%]@%i‘é i WiAhe WHHRS W Fes-
taRig 2 ERTYStUSEm mo%e Yk Tealizewar W kadde] SHirRG:.

Umiistiée 7 Chemsiyaesh.

- W takis] wmierpretach Smise YamAW: Reeaywitte Jedeh % NRjiiek
Hiiszyeh HOMSRIBW W @iotel efpyvenc]l Rl eoel @R, “ii-
Be2a  chrzescijanskie),  QRTSHUARE] PFos? TW. BAwR JBRY UM
| VSR @ R’ B), KiEe WRKG WS T1RdRe RS S
\BWY WYTIAR, BosWalaiacy BiIsswyeisye dRRGR AN SRS R
B Wekazlia 163 dewa 1 34k My Wismy: % RHSHETY 3% STHSEG
8 i B8 matERT Y DErgh: _ - _ ,

W %Eonse wenc]}. 1 sam %%%Ss enci% %]hl;z%sul]jaa%%lﬁ mozn Z%)Siélﬁe

onsekKwencyr 1 sam enc ZeSC mozn e
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z my$la Sw. Pawia interpretovad jake umiemnie, w mowym zupeinie §
i petmiejszym znaczemiu, wymiksippe z podstamewej] wigzi z Chrystu- J
gemn, realizowaneyj przez wiare, mille$¢ — i sakramentyy Swigts, wigzi, |
dzieki ktbrejj w $mierci dokonujp: sie mie zerwanike czy prskedbrie ale |
spategowamie | rozszemanite proegzystengiji w remesth commuonivio sencto- |

Oddiskdvinie... cay wijicic w glab?

Tego rodzaju interpretacip zmajjdovedt sie zdajfe swajf uzasadmiemie
rowmiez w refleksiii filozeficzned;, kidra uwolniona od wiplywdw platof-
skieh pozwala ujfroval proces umieramia [ smieneli mie tyle jrko od-
lgezenie duszy od ciafa, a tym samyih uwolnienie z cielestasiadi, ile raczej
jako zejiéeie w sama glebie hbytu osobowagm w centium i jRdhe ealkij na~
8Zej rzeezywisiiasnsi skomcentimwaned] miefjakd w korzeni G Myitu, wymy-
kajjaeyeh sle za Fsze naszej perecpeiji zmysiowea). I w tym zraesamiu Moz-
Raby zdaizeniR: SMMRECH ocemide rOWRRE jako akt ostaterezmelj samoreali-
Zaeji W opareiu o ,0stateczhy detyzie” PRURE W MWYEIEd] keneen-
thaeli | eatkowite)i peltel; QUROWIRITIANOSEd:, orzekainfedi @ Aiepdwelal-
hyth lesie eZtowieka.

Dostepny jedmalkze naszemy doswiddizemin obiar $migntd zdejfe sie
wskazywaé na co§ pizeciwifgm, Sprawisdptc Witk jakby w milj ezto-
wiek pozbawiony byl wszelkiej mezliwasdi reallizachi swelj wohmsddi ma
drodze wybery, a wszystkie dofychtzasvee deeyzife zosially RpwAZz My
unicestwione Fadykalnie. Z drugie); jedmlk stiony ERERNM: | roZRered-
nose MEZWAR, ISthikiRtd W Zyeiu W zakiesite PRARIMRMARKATh REYZH:,
stwaizh ©CZase POzery absoluMiR); Riemal AUIVMQMML WHasistc RAWRL
wolnese jakby RieRARUIANR, ZhaiHifds $18 PRAR Za8iRgieth SPMHRRG

Zasadnitza tre stofiaed hd PIZRSEHQIAR: VW jRUNMZMRGEAW §oZ-
wiazaniy problemu tejj dialekiyczneli sytuaeli Smirnedi, WyihMma z Mie-
MOZRRET PrzRprOMadzatisy jalkies adekwalned] refpkeiii madl kenkretny
PZReZyWiIsHOYHIG e, A ZWRSECZA Samel SMmirnd:, Kiehh W 5pesdb
fadykalay przekrestia MRAMNNRE: Pickazanisn dalR)j el deswiadezemin,
ZAMKNIRG ZHARRNRIh SRONALYEZRY .

Zadne); kenkietmel; wantsddi ezy mawel chardfden argumenith pize-
eiwnege nie MOy tu MiRE v zadaym Wypadky wWywiady ezy ,relagje”
838D, kiore Przeayty fakt smhienci kiinieznej ale mie SWIRG W AsRRkeiR
teelegieznym, ezyli W &eistyth R0 SIOWA ZDPRGZMNINI: SIRICH StAROVaee);
zdarsenife esehalRIRAtZite, Kidhe jake ke RSk Wydpizamitm eatkewicie
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jednorazowym i nie moze stanowi¢ z natury rzeczy przedmiotu badan
gkgperymentalnycath naszymi metodami (nie oznacza to oczywiscie kwe-
sfimnowania wskrzeszef zmarlych, opisanych w Pismie $w. wymagaja-
gych osobnej analizy teologicznej) Jako tajemmmica osoby jest ono tez ta-
jemnica wiary.

Ocenma: $réigenci.

W $wietle naszych rozwazah zupelnie niesluszna okazuje sie ocena
smiierci wylgcznie negatywme, ktéra mialaby usprawiedliwiaé usimanie
ej z pola naszej Swiadomegci — ani tez ujmowamie Zycia doczesnego
edynie jako przygotowamia do Smierci i zupelnie ,nowego” Zzycia, kto-
‘e po niej nastepuije. Jesli smieré jest jednym z zasadmiczych elkamentéw
ycia, jaki pezwala je realizewaé w sposéb odpowiedzialny, jako zmie-
1Zajgee na drodze przemiamy ku swej pelni wyrazonefj w kategorii
mRitwehvsimia — to nalezy ja pedja¢ Swiadomie, jake rzeczywistosé

zdarzenie w najbaneriRi] pezytywhym znaezeniw #ksjelogiczne,

Wypowiedzi Pisma $w. na temat Smierci — zwlaszcza w N. Test. ma
emat Smierci Jezusa — kazg istotnie, jak to widzieliSmy, imterpretowac
3 nie jako bierme doznamie, ktérego unikngé niepodobmm, ale jako Swia-
lomy ezyn ludzki. Smieré nie jest czym$, co wdziera sie z zewnatrz,
iie dajac mozliwesei skutecznej obrony, jako najbandkiedj radykalny
jrzejaw naszej hezsilnogci, jest raczej zdarzemigim, ktére wyrasta od
wewnatrz, z samej struktury bytu stwotzeargm, ktéry wezwany i prze-
inaezony do zyela wieczmege wlasnie w srierei zdaje sie mieé moZ-
106¢ — ostathia wprawdzie — aktywmege urzeezywistnienia siebie, ja-
io bytu stworzomrgwm, bierae siebie nie jake w pesiadanie wiasmie na
Irodze przezyeia radykalmefj bezsily i sametmotei w akeeptacii ieh jake
relpeyeh wyrazem zalezposel od Stweéiey, By rozpeezaé pelne prawdzi-
wig Zyeie.

Hipatteaa L.. BBowsa...

Takie wlasnie spojrzemiz na $mieré stanowi podstawe wysunietej
mzez L. Borosa — a przez nas nieco skorygowamejj —  JIhipotezy
kaficowej decyzji’), jakg uzasadnia tym, ze w $miéeoici otwiéema sie mo-
liwpséé piermwvszeggo w pethii osobaweggo akttu czivusieka; tym samym jiest
ma bytowwoo upnzywitéjeveaymym mikigsemm Swidddmegego stawemida sie, wol-
loécti, spotlemicia z Bogitemn i podigeleic deeyziiii o0 swaitmn wikezeymm 1dadie,

Choé¢ sformufowamie my$li wydaje sie tu niezbyt poprawme -— na co
uz uprzedmio zwréciliSmy uwage — bo ujecie cielesno$ci za G. Marce-
em nosi na sobie wyrazme cechy neoplatonizmu, to jednak nie mpozdba-
wilone sluszno$ci sa rozwazamia Boorosa zatytulowame Mibséé jako sie-
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ganige byttu luddddggo w $miced:¢. Warto je przynajmmiej w skrécie przy-
toczy¢, bo rozwijajm one my$l Marcela, ujmujpregp milos¢ i Smieré je-
ko aspelltyy teii samajj rzeczapayivisteied.

Co dzijge sig tedy z czhwisldémem w tycth rzadkichh chailddch, Kiedy

sifu jegm mitdécici, jekkobliekek tylkoo przstdiiieie, zwragac sig ka ssame-

mu, cziwigkelabioi, kitdegwo cally peltiga Zgpide ajirmjeie’? (..) w bayo-

weij eksteaide mitbsGici nie dezyy do samavuzbbgecerdmic, naweit nie @d-

czuwea tafieg; potnzebyy,; gdylyy to byfto kenitezpee | wmaililiere, cxddowiek

keskinpycy wmadhy weredkicie walngagerieie silliée peswigeitic swajdej ri-

todaii (Mysteriuim mertis, 61-62).

Moznaby to rozwazamie uzupeimi¢ pytaniem: czy Smieré¢ nie stwarza
takiej wlasnie mozliwesei?... bedac zarazem czyms$ koniecznym... Czy mie
stwarza mozliwo$ci radykalnego wyrzeczenia sie siebie?

W milosci cziowiek jako osoba przezwyciezaé sie zdaje istotnie wia-
Sciwe ludzkiejj egzystencji stworzonej, dazenie do posiadania, skupienia
si¢ na sobie jako pewien rodzaj egocemiryzmu, PrzezwycieZzemie takiej
wilasnie postawy jest nieodiaczonym warunkiem — jak na to wskazy-
waliSmy wyzej — ewangelicznego nawn@cemnia, ktore stanowi podstawe
bedacejj dzietem Ducha Swietego przemiany, jaka jest usprawiedliwienie,
zmierzajjgee ku ostatecznej przemianie w zmartwychwstaniu.

Miset” i, BB

Podobnie tez: piemwezzo moifilinsosé prak&saltehianic sytmoeji ppesializnia
w sytageje bytu oddbtmitia sig w meomercide $midecici. Dapiéeso ttam
wapieemy sig na knawedidz byty, gdy opuszezas nas naszar abbsdlitna
witsRows¢, naszee cialtp () Buz cign przesidieie dzidddé siegpidara do
wnebzeza duszy ludiigie; ,,ocireoan”. Pesttddunie otapzslio pmeeites diu-
sz niczymm warsivea 0devipdna, shnewildio dabddisbne Zndidweje; mew-
neséei 1 namacedieggo zalbezpideeniaic. Terdiz obumitigjaia W duszy ks
te i te komenigie posifdiwida. Ona: safma W jefilis spesobb umitweg w tHm
akejte oddantia. Albe ponttwarza: wanupkicldm wsieppwym callovitdgego «d-
damin jesit (..) obunadcicic owegRy peosiadbpidae 1 Heiklehikia s W sgaMYymM
soltite, przaito duien Wite SHNOEIYEyC €05 OStAOSZPRGYO, ik zagRErddonego
PFEe: tyMAzeseweitosc pesitti@ida. TWim samyf dusz: budzi sie do we-
YEEh REHWOSEISci bRMRY...

Ma to swoje uzasadnienie w tym, ze wedlug Marcela: EgEgsistencja
jestt nisnudbozrana od swegpo uciddé@dieninic. Wemygkdio, co isthidigje, o ttyle
istideje din nigj, o ile stajge sig 'rozserremieiem ciahy’, kiffee jestt odhso-
lettga wibssoseigiq (Vavodir absodly), a wszpitdo co staige sig ropgszeze-
niem ciatty, docitema do mmikz w charalitaezeze czegpss peskaiddansgo.
Wytrainie neoplatofiskie zabarwienie tyeh refleksiji moZna zmienié
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wzedstawiajae je zgodnie z antrogelogia biblijrg, ukazujscs w innej
engpakiywie proporcje poszczegblnych elementéw ludzkiej egzystencji,
akich jak posiadamie:, historia, czas i inne. JeSli istotnie cielesno$¢ de-
yduje — przynajmniej na plaszczyznie naszego doswiadczemia — o
trukturze relacji posiadamia, to jednak ono samo przeniesione na pla-
zezyzne ducha np. w procesie poznania pozwala niejako posiadanie ppwze-
wonygé W egzystencie,

Praawidnaa ,,postéddainia isistbderie”...

Niekoniecznie wiec trzeba i mozna méwié o rozigczeniu duszy i cia-
t w Smierci, ale méwi¢ mozna wlasnie o przemianie w strukturze lyiu
sobowego czlowieka, ktéra prowadzi do zmiany egzystencji, czy maczej
mozliwia inny jej rodzaj, inny sposéb ,posiadamnia istnienia” cielesno-
luchowej rzeczywistescei,

Byt, ktérego egzystemciim w historii (byt osobowy) zdominowana jest
rzez element cielesmodci, a to ze wzgledu na S$rodowisko, w kidGrym
i egzystemcjin ma miejsce — doznajee zasadmiczej] przemiany, wyraia-
icej si¢ teraz w dominacji duchowasci: czyli poniekad w przejSciu po-
indania w egzystencjje: ,mieé” w ,byé”,

W tej perspektywie calkiem nowego znaczemia — pozbawionego pla-
mskiej oceny cielesno$ci — nabiera cytowany powyzej fragment mé-
Wwigey 0 wspinaniu sie na knawedzl? byity, czy o wanstwisge izolacyiejej diu-
7y jaka tworzy posiadamie, zwlaszcza gdy stwierdzamy, ze bytem w
elnym tego slowa znaczeniu jest byt duchowy, ku ktéremu skierowana
ist cala rzeczywisto$C (takze i proces ewolugij)) i byty materialne, wia-
mie dzieki cielesno$ei czlowieka osiggajace w byele duchowym cel,
realizujaee w nim sens swego istnienia. Réwnmiez okreslenie s$mierci
iko sieganie w gilab, ezy samyeh kerzeni bytw, staje si¢ tu petniej i
ipiej zxozumiate,

Wspomniana perspektywa réwmiez wyrazmie] zdaje sie wzasadniad
ostrzegamiz: pewnej komplememntanmosci egzystencji i mikosci, ktéra pro-
watlzi Marcela do stwierdzenia, ze samorealizaciim osoby dokonuje sie ma
rodze, stanowigcego strukture mifo$ci, wyrzeczenia sie siebie, a stad
sama egzystemci wymaga ofiary z samego siebie jako w pewnym sem-
e rezygnacjl z ,mieé” na rzecz ,by¢”. Jedynie rzadko udaje si¢ to w
glej petni, poniewaz w wyniku wredzonej, naturalmej peniekad skabo-
1 charakteryzuipaei] egzystencje czlowleka a zwigzame]j z cielesnosciag
iZy fhoze Stwoizomswiy?), zmierza ena de debra ze wegledu na siebie;
opiere w §raierei ezlowiek staje si¢ niejake zdolny de wyiscia peza
) egraniezenie. W tym tez odikrywamym przez G. Mareela rezdareiu
idzkiej milesel miedzy pesiadamie i isthienle L. Beres dostizegs: Wy-
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jasniemie stwierdzenia Heideggera o wkraczaniu czy zmierzaniu bytu
ludzkiego w $mieré, co pelniejjszego sensu nabiera w naznaczonej przez
nas powyzej perspektywie i chrzeécijanskiej imterpretacji.

Zaletyy i bbakd...

Hipoteza ostatbecrujej decyjiji w $micesici wychodzi z doS$wiadczanego
ustawicznie w Zyciu, wspomnianego przez nas faktu pewnej dislladkiyki
koniecznofei i wolnosci, zalezno$ei i autonomii, przewijajpeych sie w -
lym zyciu czlowieka a osiagajaesij swoéj szczytowy moment w $mierei.
W spojrzeniu dialektyeznym przezywany tak radykalnie fakt zaleznosei-
-konieczmod$el w $mierci zdaje sle sugerowaé najwyzszy stopleh realizacji
wolmosel, a poniewaz dekenuje sie eha 4 kresu historii, pedjeta decyzja
pozostaje nieodwotalna, £0 ma jednak Uzasadnienie w sytuaeii a nie w
samej wolnofei — jak te proponewalisry peprzednio. Sytuaele Zmienia
nleeg zalozenie pewnege wymilaim i Seistege zwiazkuw #z ewentualaymi
deeyzjami pedejmewanymi w eiagu Zyeia.

Takie rozumienie — zdaniem Borosa i Troisfontaine’a — uzasadnia
teologicznie ostateczny i nieodwolalny los czlowieka pe $mierci; w takiej
tez perspektywie hipoteza zdaje sie otwieraé droge zbawienia — wjmo-
wanego w kategorii daru i zadania — czynige zrozumialym takze zba-
wienie niemowlat, uposledzonych, ,,pogan™ czy ludzi niewierzacych ((@vo-
nimovwelth chebezestijan).

Nie moina jednak w zadnym wypadku interpretowaé wspomniane]
hipotezy ostatecznej decyzji jako podejmowanej w sytuacji wwymnvdlenia
deetien (Wolnofici) z ogramiczen cielesno$ci, posiadajacejj tak zasadnicze
zZnaczenie w calosci osoby ludzkiejj; ale raczej jako moment, ktéry u kresu
historii indywidualnej pozwala jakby jednym spojrzeniem objgé cals
rzeczywisto$¢ historycznego wyoniatu: osoby wkiaczajpreij w wythiar osta-
teczny, jest wiec dzielem taski, ktéra moze zostaé zZaakceptowana przez
czlowieka lub odrzucona w deeyziji wyiieia ku ,Ty” lub zamkmigeia sie
w sobie.

Bylaby to zatem ostatnia mezliwoé¢ konfromta¢ji wolmesci z postano-
wieniem i wezwaniem Bozym; ostatnia mezliwo$¢ podjecia decyzji otwar-
cia sie na rzeczywisto$¢ Boza, lub zamkmiecia sie ostatecznie w sobie:
zbawienia lub nie-zbawienia.

Nie wydaje sie— jak zaznaczaliémy kilkakmotiite — ami wiasciwe, ani
zgodne z amtropalogia biblijng okre$lamie sytuacji tef ostatecznej discyzji
jako wolnej w najwyzszym stopniu w nastepstwie wyzwolenia z mate-
rialmyelh ogramiczen cielesmoci. Oma bowiem jest w pewnym sensie pod-
stawowym warunkiem wolno$ci wybonu. Kulmimeopijny ksztalt tej wol-
nosci tworzy w tym wypadku raczej sama ostro$é¢ komfrombtagii wolnosci
i zalezno$ci przejawiajmueij sie w momencie &mierci.
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Ponadto zreszta hipoteza Eorosa pozostaje w wyrazmej zaleZnosci od
filozoficznejj analizy Smierci Heideggera, przypisujmcego jej wazng fiumk-
cje egzystencjalln, jako stanowigecej zakofczenie procesu stawania sie
przez byt, ktéry swoja pelnie osiaga w smierci, bo nacechowany nig w
calej swojej egzystencji jest ,bytem ku $mierci”. Smieré jest skutkiem
tege wewhnetrzhyih momentem bytw stajacege sie (Subrdele) a jej przyje-
ele — pogedzenie si¢ z nig — stanewl warunek egzystenejalmejj petni u
kresu Zyeia.

Jesli jednak dla Heideggera autemtyezmo$é zycia osigga cziowiek przez
akceptacje swej egzystencji jako by€ ka $miéesici, to dla Borosa i imnych
zwolennikéw omawianej hipotezy, smieré stwarza konkretms mozliwosé
osiagrigigiain pethii Zypidn — 2zycia wiecznego — poza wymiaremn czasu hi-
storycznego ludzkiej egzystencjl. Smieré stanowi dla nich wyzwanie rzu-
cone ludzkiej wolmosei i w pewnym sensle uprzywilejowame miejsce jej
realizacji. Nawigzujae do poprzednich uwag mezemy sie z tym zgodzi¢,
be w niej istotnie urzeezywistnia sie ostateczmie: wolnosé jako odpowiedi
na wezwanie de uezestniczemia w zyeiu Bezym, kiorego istote stanowi
mitesé.

W tym tez znaczeniu Smier¢ przezywama w wolnosci (ij. w poczuciu
odpowiedzialmoéci za zycie) realizowanej zresztg naszym zdaniem w rdz-
nych momentach zycia, stanowi niezbedny warunek urzeczywistnienia sig
bytu osobowege zmierzajgcege istotnie ku Smierci, jednak nie w Heide-
ggerowskim rozumiemiw terernw okresidaia wibspeje], autenycansje; poakimio-
towoséti. Terenem bowiem realizacji wolmesei — zwlaszecza dla chrzesci-
janina — jest rzeezywisteos¢ Beza: laska, ktora stanewl istetny warunek
osiggniecia pelni przez konkretma osobe ludzka, nie niweezaey historil
indywidualnej ale ja przemikajpey: disconittdunm IR coeitinditede.

Nie mozna przeciez zapominaé o jednoznaczmej wypowiedzi Ewangelii,
2e zbawienie jest darem wyplywajacym z woli Bozej nawet w wypadku
rotbostikdo6.s ostatriépi godzinyy (por. Mt 21, 1-16). Widaé stad, ze realiza-
cja wolnosci w ostateczmerjj decyzji w $mierci staje sie¢ dzielem laski Bo-
zej, stamowiace]j podstawe nadziel spelnienia sensu calego Zycia, gdyz
sweje znaezemie posiada tu nle ostatni tylke moment, ale cata historia
wolnosei,

10. JEDNOSTKA I WSPOLNOTA
Egoizn?

Zmierzanie i szukanie dobra ze wzgledu na siebie uswiadamia nam
spotykany dzi§ dos$¢ czesto zarzut, ze eschatologia, okreSlajgca w spo-
s6b zasadmiczy praktyke Zzycia chrzescijafsiiegm, posiada zdecydowanie
charakter indywidualno-zibawezy, jeSli nie wrgcz egoistyczny.
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Sila tego zarzutu pozbawiona zostaje wyrazmie swej ostrodci, kiedy
wezmiemy pod uwage tak istotng dla Ewangelii idee Krélestwa Boie-
ge, zakorzemions zreszta w St. Test. Krdlestwe Boze to pelna realizacja
zbawienia czlowieka na drodze, tworzacej wspolnote zdazajgeyeh do
zbawienla ezy zbawionych, seislej wiezt z Bogiem & tym samym z in-
nyrmi ludzmmi, co otrzymuje swolste naswietlemie w ewangelicznym po-
jeelu brateestwa ,z” CRrystusem i ,,w” Chrystusie.

Indywidiielizzm i wspélnota nie wykluczajjm sie dzieki temu ale uzu-
pelniaja czy nawet dopelniaja si¢ wzajemmie, Wspblnota nie stanowi
przeciez — nawet w rozumieniu spotykamege w PiSmie sw, pojecia
okreslamego przez H. Muhlena jake ,,Gross-l¢h” — jakiegos bytu po-
nadeosobowmagmn, wehlamizjgesge jednostke, a jedynie warunkuje wlasnie
rozwéj 1 realizacje rzeezywisteosel osobowej, jake odrebnej podmiote-
wosei, dzleki tramscemdiencifi: wyehedzeniu peza siebie ku iARym., przez
co tworza sie¢ wiezi miedzyosobowe urzeezywisthizipee wspélpote a Za-
razem osobewesé irdhywidualna.

Podkreslamie znaczemim i odpowiedzialmedri jednostki w gloszeniu
i realizowaniu Krélestwa Bozego, nie zaciesnia bynajmniej postawy oso-
by, indywidualmej jednostki, do postawy egoistycznej, skupionej wokod
wlasnego ,,ja”. Osocbowo$é bowiem, na ktérg sklada sie konkretna fresé
realizowana w historii, to w pewnym sensie podmiotowa relacja miedzy
~ja"” a Swiatem stworzonym, lecz przede wszystkimm zbaweze dzimlanie
i udzielanie si¢ Boga czlowiekowi, bedace urzeczywistnianiem ostatecz-
nego przymierza, stanowiacego jakby synteze dzleta stworzenla 1 odku-
pienia, jako dam' i1 zadamia, skonkretyzowamge 1 zapoczalkowanego
v/ Koseiele.

Prapnieieeze esebatiatblgaiczne.

Bog stworzyk czlowieka z wyraznym zamiarem obdarzemia go wspdl-
nota Zycia, a stad wyraZsjgee ja pojecie przymierza mozna okresli¢ jako
wewnetrzms podstawe dziela stworzemnia, objawiomg w Chrystusie, stano-
wigcego jego centrum juz w teologii sw. Pawla. Przestrzemig zatem i te-
renem Zycia stworzenia, wediug Bozego postanowiemia, jest wzajemna
rito$é Ojca 1 Syna: Duch Swiety stanowiacy wewnetrzng ,treéé” Zycia
Ttojosoboweg® Boga. Jego Zzeslanie, jako eschatolegiczirge daru —
0 ¢zym moéwi Ewangelia sw. Jana i Dzieje Apostolskie — wmozliwia
zaternh doprowadizemie dzieta stworzenia do pelni ostateezirij, jakie) za-
poezatkowanierh w ramaeh histerii jest zlezona rzeezywistesé Kegeiela
(realtans compibxa)i); A jest przeciez owecem laski — daru Dueha Swig-
tego — skierewameg® w Zasadmiczy speséb ku twerzeniy wspélaety 6séb
(Bifiec Persepn 1R vigln, Perseneiern, Nyhien).
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Nie moze by¢ meowy o jakim§ egoistycznym rozumieniu zbawienia
jesli pamietamy o tym, ze egzystencja czlowieka jest wspdlegzystencja,
waremkuippres stawanie sie bytuw osobowego ze wzgledu na jego transcen-
dencjie 1 jego rozwdj w pelnym wymiarze cielesno-duchownym. Z tejj sa-
mejj raejii nie moze by¢ mowy o izolowamiu czlowieka od $wiata, stano-
wiacego jego Srodowiskem, we wspomnianym takze znaczeniu jakby prze-
diuzenia jego cielesnosci.

Seiéirt i histovisia jakoo détidtng.

Swojg warto$é i znaczenie zaréwno w sensie pozytywmym jak i me-
gatywnym S$wiat zyskuje w powigzaniu z czlowiekiem, jego dziataniem
i w relacjji do niego; zdobywajar: przeciez w nim — w cziowieku — Swia-~
domo$é samego siebie i moezliwedé zwrdcemia sie ku Stworey, by pod-
ja¢ z Nim zbawezy dialog, ku ktéremuw weeygbha cele staosremivie, a jaki
osiagnie wypelnienie w ,nowyrm niebie | nowej ziemi”, w przemianie
catego Swiata,

Swiat nie istnieje sam z siebie jako zly. Jako rzeczywistw$e obox i
wrogae Bogu, nie znajaca Go, powstaje w wymiku grzechu, kiedy czlo-
wiek podejmujfs, w postawie buntu i sprzeciwu, wysilek oderwania,
uniezaleznienia od Boga zaréwno siebie jak i powierzonego muw: przez
Boga $wiata stwotzonego, materii.

Bez zastrzezef mozna przyjat interpretaciie zia:

iy w Switeise nike stanowbi jalidEis omtolbgitzreje) wartstici negayapanne],

ale jestt to woldn czbwideka wrbbavinjecmca sip pmedd afoepiajgiq povzy-

mierzan. Stagd tez higtooieia staige sip dramatesm mitddey wibemaseigio przy-
mienzy a ludzdin wygildkiem, by reeepyiiéstosc wyywataé z valic B8dyydh.

W tym zmaganiin Béy nie oszereddalel i siamego slebite, by raadawad

cziowidkdco wrazz z caly jRAm FresEyyigitscidciq. Oenyisiivie na t8)) ditodze

réamigzz 1 drugy: pantheer wWmwanyny Rt eorek:  halarezywigiej przez
wszeebioncnang, wWERMIRIACAcq S WREYSHROSgo MilesGe... ROWDiees | dla

Niegn hisiosieia staige s hitositiq eRrpigelnia (.) MHBSEc wWwidia s W

clemieaiuiy, | zaQijie... (W. Breumning, Systematisehe:.. $31)
moina doda¢: poniewaz zwiazana jest z kemergq — wyrzeczeniem sie
siebie.

Wolne zatem powiedziet, ze mifo$¢ Boga wyraza sie i realizuje w
przymierzu miedzy Bogiem i czlowiekiem, rozgrywanym wszakze nie
w oderwamiu od §wiata. Swiat dzieki zwigzanejj z nim egzysteneji czto-
wieka tworzy niejako poszezegélne elementy dialogu, okresy przymierza
zmierzajacegw ku peinemu dialogowii zbawlenia.

Ostateczna wiec rzeczywisto$¢ otrzyma swoéj konkretny ksztalt dzie-
ki realizacji postawy przymierza, bedacege przymierzem mifo$ci akcep-
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tujgeejj rzeczywisto$é w calym jej wymiarze. Trudno jednak ten Heziwmdt
okre§li¢ w sposéb jednoznaczny, gdyz N. Test. daje mam niewiele Wy~
powiedzi odnoszacych sie do eschatologicznej formy wszechswiata, za
ktérg odpowiedzialmo$¢ podejmuje rowniez czllowiek przez swiqg pPrace,
majacg uczynié $wiat bardziej ludzkim, odpowiadajacym godnosci czio-
wieka, a posiadajacg blogoshawienistwo Boze, jako dynamiczmy aspeikit
obrazu i podobienstwa Bozego w cziowieku, stanowigcego diar i zadanie,

11, PRZYSZLOSC W THERAZNIEISZOSCY

Eunsiaja intentonsriastapyjie.

To wiasnie dlatego, Ze eschatologia obejmuje wypowiedrii na tenmal
przyszio$ci, stanowiac jej zapowiedZ, spelnia ona funkcje iimerpnetacyjng
wobec terazmiejiszo$ci i to nie tyle na plaszczyinie poznania, czystej po-
niekad teorii, ale pelnego dynamizmu dzialania, jakie rodzi sie z fedidm,
ze zapowiedZz przysziosci jest réwnoczes$nie propozycja, ukazujaca mmoz-
liwosci zmian, czy nawet ich konieczno$é, ze wzgledu na ksztalt nze-
czywistosci ostateczme] stanowigcej contimuumm in distisccnitinéitdee.

Méwienie o przyszloSci pozwala jej wkraczaé w terazniejszodé,
w ehwile obeena i to w konkretmy sposéb, kiedy np. zapowiedi jpiiii
grozaecej kleski wyzwala i prowokuje dzialanie, kiére w pore pulighe
pozwala kleski unikngé.

Nie bez znaczenia w takiej perspektywie — jak najbardziej sdusnej
1 ukazujsecej praktyczne wartosci eschatologii — 3 utopie DrapvHijaee
w zasadzie nieosiagalne idealy. Moina je w duzej mierze ponGwWmad
z idealmysn wzorcem jako norma moralng, czy z doskonatym dbnazenn
ostateszaej] przysziosci §wiata, ktéra bedac wprawdzie ttearscantrrimmymm
darem laski, nawiazuje jednak do §wiata tworzonego przez ludzi, a tak
gklania nas nieustanmie do podejmowania wysitku ksztaltowania weamrum-
kéw zycia, coraz lepiej i pelniej odpowiadajacych godnoéci wZivwiiia
i to mimo $wiadomesci, ze w ramach historii peina doskonalo$é¢ mie zo-
stanie nigdy urzeczywistniona.

Ten zressty aspekt uwzgledmiajg przesies wszelide przepisy i insty-
tueje prawne, novmy meralne 1 przykazania, nawiazujgece komkietnie
do pewnyeh sytuaeji idealnyeh stanowiaeyeh wzorzee w podejmowaniy
dzialania. 1 tu wypada zauwazy¢, ze rela jaka spelnia wzér w etyce im-
dywidualnej, gdy chedzi o jednostkowe i szcregolowe sprawy, mprzypadé
meze W etyce spoleeznej, w wypadky wielkich i wainych problem@w
dotyczaeyeh okreslonyeh wspélnot, wiasnie utopii stanowigcej womaz
idealnej sytuaeji przysziosei i motyw dzialania: nadziei obecnej w i
li terazniejsze].

»'
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Objmrigeieie i pronrottwo.

W takiej wiasnie perspektywie proroctwo stamowi zawsze wezwamie
do decyzji, jaka naleiy podipt w tersinibdjeosedl, decyzji, kidrm moze
formowad ksztaft przysofesei dzieki ukazamiu wewrsiznsgn wymiarw
terazmieipzasi jakim jest wiadmie przysziose.

Taki zreszty charaktir posiadia objawienie w ogble, a w szczeg6lnadei
zwigzane z eschatologis. Nie ma ono bhowiem na celu — przynajmmiej
nie w plerwszym zedizie — odslamiamia izeezy zakrytyeh, ujawmiamia
ich 1 pouczania ¢ tajemmicy. Nie stapowi one jakieges RpVIREN © Fze-
ezywistosel | wydaizemiaeh PiszARsdi, W ZRaczemiy posiadpiit fwz dzig
larege Ram z géry pedRRgo jal ebBrazy. W epaieiu o pedane Mmafh 6bja-
wienie jestesfy W Statie: PROWRIERE © niej jedynie ik, ile mezliwe
jest do odezytania z RIStOTIOZPANGZRGY UOEWRALEANA  IRFAZMRIFAONE:,
jaka IRterRRAOWAE WMQEIRIR Pam W c0MRE RRINIRINGY Zakwesife. dRn
he proyih. W tym tez ZRaczeniy: c0RZ 1 OWA SYWARiM Misteryes-
74 pozwala Ram Pa PRIMRIAZR | PRWR edezyiywanie Q) SamRlj miezmied-
lejj trelch BBiawienia.

Agaiialitiygka.

W duzejj mierze odmienny od eschatologiezayeh wypowledzi obja=
wiienja charakiesr posiadajp obrazy i wypowiedzi apokaliptyezie, stano-
viigee jakby ukradkowe spojizemie peza kulisy ostaiRezmiacth wydarzefm,
7y hastephie kierowae wezwamie | t@ nie Wik ¢o dziatamia W seistym
maczenlu, lle raezelj do zadeséuezyhimim | pokuty, iHRMHikeamYeh

@s@fpliwym Zheszenierm przecivmseh 1 aezekiwaniem majpeysh Nadejsé
Qﬁfé@ﬁ Ra kiore 2zresziy pawet Rie MAmY WARSHWIR Za¢RRID WRHYWH:.
GRdZE Y ZiRszeza O $pBtykana 6283t W Misionid sytadfe weisky | zew-
letrzayeh przesladawan Wierzaeyth, W jAlR); apokalipiyezne WHRRNAR-
B praghd zhekamych PRGN, WRAHAIAL W Hoh ZaueRife W 2WY-
iR2aIRE 2awsze | W kasdel; sytuacht mee Bosd Kiohd RiRUCRiMIG 8813:
@ zamlierzeny cel; Mimg pezornyeh RiEpowaHZes:

Apokalipitikea, biokae Seisle, nie stamowi zateth objawienmid, ami ¢o
vgrest nie zawiery, leez w pewnym sensie zapewdiadm W Wi, jjake
Rajace PAdRINC W PREYAAIRRGh, BY WKagC SeRs | ZRaaeRife deznaRyeh
iZesladowan. Napetykamy ja wiRsehwie jedymie z 1) waiji, 2¢ ostatees-
& Objawienie jakim bedzie parvzid PastaR)i HORIRL® W PEZYSHARRR.

Stesynkeowe ntevwiiki wihyw | pezestaalitife esehalivfoghi tradyeyinel
B ARSI Zyeia chizeseiipindipd WyHle W dwirl] mirize wiagnie
tad, #8 w wielu zagadnieminth opieraka sie opd Bd VWRRMIeHZIaehR ape-
aliptyezayen, jakie w ecatesei N. Testamenith odgMWalfy jRdyMie ele
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drugorzedng — takze w odiniesieniu do Apckalipsy $w.. Jana — i miesAipit
wiasciwym jest doszukiwanie sie w nich samych jalklyy plene, czy gozedt-
stawienia kolejno$ci wydarzen eschatycznych w idh praaiieg.

12. SAD A KROLESTWO BOZE
Sadl.

Paruzim w wyznaniu wiary laczy sie $cisle z sadem, kidry wynaizmie
wnosi do eschatologii moment czasu, jaki stanowi zadoienie sadu, Kédmy
ocenia czas jaki ostatecznie przeminal, nawiazujac dio jego uplywa w hi~
storii i nadajgc mu tymm samym znaczemie przekraczajace samo iplike
trwamie.

Tak tez w pojeciu sadu skupiaé¢ sie zdaje oala problematyka teole-
giezna zwiqzana z zagadnieniem <zasu, stanowigcego przeciez zzseshni-
czy wymiar kazdej ludzkiej iistorii.

Pejecie sadu, gieboko zakorzenione w tradycji biblijnej, samowi pedt-
stawowy element powszechmsj historii Zbawienia i giwny motyw W
przepowiadaniu zbawczego planu Bozego. Pozosiaje to w Suidiym zawikgr-
ku z tym, Ze zbawcze dziatanie Boze w historii — bhedace znamienng cece-
c¢hg Boga ukazanego w Pismie $w. — w sposth typowsy i poniekad Kb
syczny urzeczywistniania sie w wiladzy sadzenia, ovemy czyméw lhdiiindh,
ktérych normga uosobiong w Chrystusie jest Bdg sam. Ponadito wydbo-
dzac z faktuw przymierza jako podstawowego w esdhatologicznej iitear-
pretacji zdarzen historii ludzkiej, nmie mozna sike obejs¢ ez wypowiedi
o charakterze sadu, by nie zapoznaé teollogicznej ftresci pzymikarza,
uwzgledmiajgce] szczegdlng odpowiedzialnos§é cziowicka réwniez wv pens-
pektywie, stanowigcej dar, przyszlosci cestheislagioznej.

Nie ehedzi tu zreszta bynajmnie] o jurydyezna terminelegic ale @ v
Wwigzanie de przeiyé i postaw cZdowicka w zetknigeiv ze Swiahewm
plaszezyzhie peznania, siggajacyeh zmaeredie gikbie] mik wam joyk. Na
posiadajgee taki wlaénie eharakier powiazanie wekazuje juz chedpy nea-
ZyWwanie ,0s3dem”, ezy po prostu ,sadem’, relacji ludizkiego wmystas div
otaczajacej go rzeczywistosei, Wyrazajgcej sie W pewnego nodeaju idin-
tyeznosei poznania z rzeezywistoscia — ezyli ,,w prawdzie”. Zasadnicze
gnaezenie w takie] perspektywie posiadajg sady moralne, orzekajace, o
debre lub co zle, a stanowigce podstawe dzislania wyraZajacego ii zzme-
zem ksztaltujacege osobowosé adrowirdia.

W analegiezny speseb meznaby interpretewaé o %@%}; Wi ARSI
Rajac jednak o zawartym w analegii ., Ricpodebiensiwie”. Shd »p. syie:
wiedliwesé Besa t8 odnossenie preez Bega wezystkiege do wumege sif-
bie, es W posigpewaniv cziewicka Byleby zeprzeeczeniem sprawiedliniw-
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Sci. W $wiecie bowiem stworzompym z samej shreliduny byt i geatpeyy-
pacji w nim, to co sprawiedliwe i shuszne, wrzeozywistinia Sip mie typlee
w odniesieniu do czlowieka ille raczej w wdinoszeniv wezsiikiego db
Stwércy, do samego Boga, stanowigcego zreszia crimumm Shwenrzenia Wy
Chrystusie Jezusie.

W porzadku zatem $wiata stworzonego dhodiii przedie Wezapitiiim ©
urzeczywistnianie skierowania wszystkiego ku Begiu a to ma dodze Wit
nej decyzji czlowieka. Wiadnie to edmiesienie i jego alkeeptacja ze sérco-
zy cziowieka odslania rzeczywiste diolbro, jakie Bi ze swej dnohy —
realizujac wraz z czlowiekiem historie Zbawienia — zan@wno W zraELe-
niu ontologiizzym jak i egzystencjalnym, na ouraz to meowyadh deogsadh
i W coraz to nowy sposdb a osteteczmie w Chrystusie, ukazuje jpao nyesy-
mierze i sad (por. J 5 19-30). Ta te? wialciwa dzialeniu Boiame w
tistorii cecha, stanowi wyraz, czy nawet staje sie poniekad syyroviinam,

whadzy i panowania Bozego mad $wiatem wyrazonego w iidiei Hoddessiwea
3o0zego.

Sad, o jakim MOWIMY W tyos Wybadike SRBewi Mezrding uowRes-
rk de enarakiery wezwania, kiery pesiada oppwierie Ber W sk
1 EWangelia w szezegoinesei. Ostateeznym hoWirm podanewienim y-
VM 1 WeswaRiem skierovwanym de whevithka jest wyderzenie Jraiss
dystusa. W Nitm Faz ha zaweze wezystke zovade podmnewiens, & Jfr
19 Wezwanie stanowi pedstawe oviteeznego wyroku-sady i punkd WXir-
¢ia esehatelegii. Tym sadem — jalk shuszhie shwierdza LLehfink (880 —
taje sie spetkanie w smierel z Chwystusem, wWkazujase W bsepsstesmitm
YR DOpewyM Wartesé maszege Zyeia W historii, 2anGWRe W jRe® caa-
piel jak i we wszyslikielh szezegdlach; caly prawde ® mas sumyeh, JpRAY
v Swietle wosobione] w Chirystusie milosei Boiej, whazwjaee] nadm Hm
er%tmy a kimm meglismy by¢ w rzeezywistosei, oo nigraz polRezUre MVt

.BBlem Beayssezaiacym, wrdalniajacym nas 4R SRR Jik sbebkemif
Bogiem § deswiadczenia Belni Je80 GIprad i M.

Ushrasiattisignie.

Foiscie sadi facwy de &ide 2 problemen TR e, TPHESR
ife BOTUSzamy tuia, %%%%ﬁa;‘&s; jedymie ki ‘%@? B PHRANY BR-
hylness owady 67660 uprawiediwenp gesenibe,

Ugprawiediiwienis 93 <hwili 2aBocAlelARIa LARAT: <% AR
i CANASKY, 9% 68 MasyWAmY -Rikd habitiainge KR wiaie, %
WSk $ajs St doieTRem By DaWiasHiac % B W % e
WWIEREE dntyesRa soumek Rk wiEIRYA . Sad mo%a RosvrdrRk
PI7yigt, %8 ©3d HO% | 680 WyFek dewyduis i 2 W S S Why-
E3shie ekt W el Erviska:
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Jesli pojecie sadu zdaje sie zaklada¢ my$l o wynagrodzeniu, to trze-
ba tu uwzgledmi¢ tez sformufowamie Sw. Augustyna, ze nasze zashugi
same sa darem Bozym, pamigtajge réwmoczes$mie, ze nie chodzi tu o
orzecz”, ale wymiane zycia osobowegpw wyrazana dzi§ o wiele trafniej
przy pomocy kategorii dialogu.

Poprawnemu ujmowaniu wydarzenia usprawiedliwienia w teologii
katolickisj] przez dlugi czas stalo na przeszkodzie rozréznianie Iaski
uczynkowej i habitualnej, prowadizgce czesto do zapoznamia istotnego,
dynamiczne-osoibowege charakteru laski, a takie jej aspektu esdimtolo-
gicznego, do jakiego nawigzujemy stwierdzajmr, Ze nie chodzi tu o wy-
miang dobr — rzeczy — ale o wymiane zyela, 2ywy, zbawezy dialog zmie-
Fzajacy ku swej pelnl.

Sprawiedllime$¢ Boza znajduje swéj podstawowy wyraz w wydarze-
niu Chrystusa, w ktéorym urzeczywistnia sie ostateczne przymierze Boga
z czhowiekiem. Koncepcja przymierza pozwala uchwyci¢ pierwotna jed-
nos¢ i integralmo$¢ rozréznianych w soteriologiii aspektéw odkupienia, ma-
zywanych ,odkupieniem obieitywmnymi™ i ,subiektywnym” (w tym dira-
gim idzie o skorzystamie z owocoéw odkupienia, przez konkretmego czlo-
wieka na drodze wspélpracy z lasky), dokonujaeym sie w Koseiele sta-
nowigeym Clalo Cirystusa,

Podstawa przywrécemia narssonesgo przez grzech porzadku w $wie-
cie stworzomym jest uksztaltowane w $mierci i zmartwychwstaniu uwiel-
bione cialo, w ktérym kazdy moze mieé¢ i zyskuje udzial, stajac sie czion-
kiem ,,Ciala Chrystusa®, ktérego On sam jest Glowg. To wlasnie bowiem
umozliwia czlowiekowi Pawfowe ,by¢ w Chrystusie” a zarazem egzy-
stencje Chrystusa ,,w™ czlowieku (por. Gal 2, 20: zyjge ja, juz nie ja, ale
Zyjge we mmite Chrystet)s), na sposéb pewnej identyczmodci umssadiniajace]
stwierdzenie cokalluidkek uczygithiécie jedheemuu z tyeth najmmigpsischch toraci
maitth — mmdédieie uczpmitili, czy skierowane do Pawfa czemu mmite poze-
Slaolijepzez? (Mit 25, 40; Dz 9, 4).

To zmartwychwstanie Chrystusa, w ktérym utrwalona zostala ta-
jemnica paschalna, daje mozliwo$é¢ udzialu w Jego krzyzu, stanowiac
zasadmiczy aspekt teologiczmy jego tresci, nawigzujpeejj do calego dzie-
ta stworzenia w akcie pojedniania z Ojcem. W tej perspektywie krzyz
ukazuje sie nam nie tyle jako znak karzgcej sprawiedlimoteii, ale jako
droga, na ktérej — traktwijjpc z cala powaga nasza ludzka historie we
wszystkich jej elementacihh — Boég zakosztowal sam radykalnej niemocy
Smierci stworzenia, by w sposob nieodwolalny raz na zawsze w niej
ustamowi€ przymierze.



JA JESTEM ZMARTWYCHWSTANIEM I ZYCIEM, 77

Tak tez charakter kary -— jaki posiadata $mieré¢ na skutek grzechu
pierworodnego -— przemieniony zostak w znak przymierza stajacy sie
w pewnym znaczeniu ,sakramentemn”, dajgcym wszystkim wmierajzcym
mozliwosé udzialu w zbawezej $mierci Chrystusa i to jako Glowy Ko-
Sciola (por. smieré¢ dzieci betlejemskich), co uzasadnia w pelni treadyeyj-
ng teze: poza Koséidlehem nie ma Zhavienia,

Przez dzielo pojedmamiz dokoname w Chrystusie Boég ustamowik nie-
jako nowsg, powszechng szanse zbawienia, kiedy glownym niejako tere-
nem spotkamia cziowieka z Bogiem w calej historii — od jej poczsiku
az po kres — stalo sie cierpienie i émieré, jakiej doznaje kazdy i jzkie]
doznal On sam. Do tege zdaje sie nawiazywaé przytoczone juz stwierdze-
nie sw. Tomasza: non eritt reditus ad immoentalitaseam nist mediamic: morte.

Smigeéé kara, za grzech.

Przegladajac wypowiedzi Magisteriumm Koéciola na temat $mierci do-
strzegamy bez trudu, ze nie poruszajs one wielu aspektéw tego wyda-
rzenia peozostawiajiae tym samym szeroki margines refleksjji teologicz-
nejj, jakg wiasnie przeprowadzamy w naszych rozwazamiach. Nie podej-
muja one np. wecale préby okreSlemia istoty, czy nawet blizszego wy-
jasniemia, samego zdarzemia Smierci, poruszajiae za to niemal wylgceznie
(w pewnyech przynajmniej okresaefn) hamarteloglezny aspekt smierei 1
ostateczno$¢ stanw eschatplegiezmegm jaki w smierel osiggniety zodtgje
ptzez czlowieka. Smieré okreslana jest w tyeh wypowledziach Koseiola
jake nastepstwe grzechu plerworodnego 6zy tez kara zaf (por. DS 146,
222, 231n 372, 151im, 1521, 2617). Nalezy jednak pamietaé, ze okresle-
nia ,kara” fa tu zZnaezenir: analegiczne (podebnie jak pejecie .@Fzech”
w edniesienid de grzeehu pierwerodnege dziedzieznege). Dla cztowieka
usprawiedliwioneae bewiem Smieré przesipe by€ kara w ZnaezeAiu wia-
seiwym, a 18 Z tej raelii, 8, jak wspemmielisMmy peprzednio, przez $sMisré
Chrystusa nabraka 8na eharaktery zdarzenia ZBaWeZRY®, staiye 81§ ,wspét-
yrmieraniem” z Chrystusem.

Charakter kary, przyznawany S$mierci w orzeczeniach Kosciola po-
dejmujjcych wypowiedzi Pisma $w., nie lezy jednak w tym, ze $mier¢
stanowi zakonczenie 2ycia doczesnego i kres wolno$ci, a tym samym
historii indywidualnej (nieSmiertelmo$é w PiSmie §w. nie oznacza prze-
ciez nigdzie nieskohezonege trwania w wymiarze doczesnosei). Clarak-
ter kary tkwi raezejj w przymiotach i wiasciwosciach smierci, jakie sta-
ly sie jej udzialerm w nastepstwie utraty laski a z tej racfi gitéwnie w
niemeznosei poprawnejj integraeji procesu umierania i smierci w calogei
Zyela osobowego, a to w perspektywie powotamia do 2ycia wlecznego —
a wiee niesmierielimesel, jake udziatu w wieeznosei zyela Bozego; Smieré
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stanowi przeciez ostateczng przemiane, umozliwiajacg mowa cggywétenygf
w wymiarze zmartwychwstania a wiec w calodci ludiZiiaj mettury..

Takie stanowisko potwierdza zestawienie majstarszych telkstow St
Test.,, ktére moéwig o $mierci w sposoéh radykalmy jalko dotykajgcej oo
lego czlowieka {@mtropologia biblijna dlugi czas mie rozrdinia i mie pzee-
ciwstawia ,ciala — duszy"), z wyrazng nadziejg dialszego Zycia po s§migr-
¢i, trudmego jednak do okreslenia w swym ksztacie a wystepujacg w
tekstach pdiniejszych, co wskazuje ze w zadnym wypadiw mie cazseacza
ono rozumienia go jako komitynuacji Zycia dioczesnego, kidre w SSmimndi
otrzymuje swoj ostatecznie utrwalomy ksztalt, wwzgledniajacy wwullme$c
i odpowiedzialno$é¢ czBowieka realizowang w Hiksiiorii.

Wbrew powszechnie spoftykanemu ujmowaniw problkimuy mie nalkzy
zapominaé, ze wspomniany charakter Smierci w masrej sylacj gt
lapsam, okre$lanej jako kara za grzech, pozostaje w Swietle Pisma .
w zaleznoséci nie tylko od grzechu pierworodnego, alle réwniez @dl gy
chow osobistych -—— przynajmniej $miertelnych a mie colpuiszezonydh.
Moznaby tu za Rahnerem przytoczy¢ szareg tekstow Sw. Pawila z liw
do Rzymian (mp. 1,32; 6,16.21.23; 7,5.10; 8,2; por. Jk 1,,15; 11 J 3 14%;
5, 16). Wolno z nich wyprowadzi¢ w pelni wzasadniony wmiossk, ze
$mieré¢ w jakze wielu swych formach jest przejawem  grzechhu Swibded".
Poczynajige od grzechu pierwszego czbowieka @z do maszych zasow,
tworzy on pewng calosé winy ludzkosei, przejawiajacej sike mie thiko
w tragleznej i bolesnej sytuacji wewnetrznej il zewnetrznej pmeszwvzggdl-
nego czlowieka, ale przede wszysikim w stosunkach migtzylludzKidh,
wytrazajacyeh sie jakie czesto w $Smierci, przybierajacej rikesamomitie
formay 1 rozmiary, jak i bezsilnosel cziowieka, €6 zfaje sike réwnie wry-
raénie ukazywac podkreslany w Pismie Sw. zwigzek migdzy cgtzedham,
émiercig i szatanem (np. akty terrofu).

Jesli w srhierei zaehedzi ¢o%, g it POWIHA® W miRj Bys, jdlke Wy~
nikajgesj z sane] Ratury bytu stworzonego — inRdeze] Mie WposOD MBI
o karze’ nawet W zhaeczeniu amalegimym — @ Wa o mikjsee
wzgledu na nadprzyredzony cel, do jakiego ¢dowick zostat wewvany o
poczatky, dzigki asee Boiej, ¢o zreszta wyrazone zestale w niksemipntedr
nosei bytu osobowege. W $wietle takiego shtwierdzenia suukamy zadesm
odpowiedzi na pytanie, co w $mierci mozemy okvedli¢ jako alranmmiy,
ktére w niej nie powimmy mie¢ miejsca. Biorzeamy fteZ pod wwage cdiza-
rakter $mierci jako zdarzenia oznaczajacego kres wolnodci i historii im~
dywidualnej. Stosunkowo bez trudu w odipowiedzi odimajdujemy weadhe zza-
krycia $mierci, przezywanej wlasnie dlatego jako miezwgidke ftrudimy nmo-
ment w calym procesie rozwoju zycia osobowego, a fto w nostegpmEitwice
niemoznosci zintegrowania jej w naszej historii jako wydarzenia WHilied)
nieznamegw, zaréwno w konkretnydh szczegoéhach, jak i w samej istocie
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zachodzgcego w niej procesw “przemiamy ZzZycia bistoryozmsige w Zycie
wieczne".

Zapewne niejednokrotmie czlowiek dozmajpe puaZia przynaj-
mniej ,czeSciowejj integracji” swej idemtyoznossii, kiedy w codziennym
do$wiadczemniu: dokonuje pizerwycigzamia trojpkisg] pozadlimeskil’), co
rownoznaczmne jest z pewnsg® rodzaju ,.cbumieramiem’” r@zmyeh aspek-
téw osobowesei. Napotykamy tez czasem przykdadly Smiencii w pdémsij sta-
rosei, przebiegajpesii w ecatkowitym spokoju i przy osiagmiglei] miesmal
integraejji — przynajmmiej w sposdh asympiotyezhy — a 1o dzighi do-
stfzeganiy owoedw wysitky ealego zZycia W takieh wwypadhkaeh zdrife sie
by¢ eatkiem wynaZhie wideezne, ze zintegrowama W eafioid zytia smier
pozbawiona zostalfe jakby swege zakeyela i Rie jest bynaljfniri przezy-
wana, jake €88 sPRZRRIVHALLLD 8i8 PAlIZA sZlawieka.

Jedli wige Pismo Sw. | orzeczenm Kofviola mazywajjy Smien¢ ,zaplaty
grzechu™, to w tym okteslemiu znajduife swdjj wytaz deSwiadhzanik pro-
testufiaes: przeeciw zakryelu sratenci i bezsilmesei jaka towenzyszy zwiykie
feji przezywaniu,

W tym tez zakryciu mozna widzie¢ w pewnym sensie istote charak-
teru ,kary” za grzechy, zawamtegm w Smirnadi, kidit nie SPIZRCWIA e Sig
samej natunze: ezlowieka odezuwara jest jake$ eos, ¢o mie POWIARG MiC
miejsea w egzystenejii eztewieka, uwarumkowanedj fasky | Radprzy o=
Ry pewselaniem.

Z zakryeia wiasciwego smierci, rodedi sie tez w mim zakeorzemiony lek
przed Smiercia, bedacy pomiekad wytazem ,Sytdatdji @R’ przeja-
wialjaelj sie W tym, ze ezlewiek umiera jakby iR doehizae do wypet-
niepia swej historii; a stad | wszystkie inpe WRSHWASRd wRkRiaHR i
¢mierch, dozRawanf w kenkretiyeh przyRadhanth, 2WidzaRe 88 % grze-
fzem | pzaplata” za niege, stwanZaipfc tyM samyth MRATIWANG 862ysz:-
6zenia. Jake stwerzenie objeid dziataniem BoZymh ¢zioWwithk edezuwa hek
przed zdarzeniemh $mMiench dOStZRQAIAf W MM hakBY PRZRAM, | mese
z3ezatek wezierainaced; sie W dziedzine Byl OS0RQWRGD SRIRNG: WhieezRe,
kiera jest smiercia we whaselwym 109 sleWa ZRaczeniy:

Wapermmiclisiy, ze okiesiemie Smiend jakeo kaky za grzech ma Zfa-
ezZenie analegiczie. Nie jest ona kahdy — przynaimmiel dia ezlewieka
USPrawiediivionee®, zachovrinte W tym wypadku W SWRHR WHRRWES:
dzi Pisma Sw. | erzeezeh Keicioh jedyhie Znacianife jakby ,miejsea”
BWeRWWRINRGD, 62Y82620Mim 62y ,SPLAABAMA" WIRIAASE:, & tYM Samym
astathia MRAINRHY zdebyeld zastugh 1| zadestucaytigtia 2a pezssiale
48 WYHOwAAHS RZRVGREBRIa:
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Wedlug stow Pana Jezusa dla czlowieka usprawiedliwionego przez
wiarg umieramie i $mieré nie jest juz zasadniczo $miercig: Kiwo wienzy
we mniée, chaibpy 1 umaall 2y@ bediide. Katdgy, ko Zyjde i wierzyy we mmie,
nie umrzee na wikkti (J 11, 25n). Dla czlowieka wierzgcego wmieranie
i Smier¢ staje sie wspolumieraniemn z Chrystussem, udzielajgcyrmm pelni
prawdziwegeo zyecia, z Chrystusem uwielbiomym (por. 2 Tym 2, 11).

Wiaczenie w Smier¢ Chrystusm dokonuje sie zasadniczo przez wiare,
a szczegllnej intemspfildengii i wyrazu nabiera przez chrzest i Houdhary-
stie (por. J 6, 26—71). Potwierdiza to nasze, wyrazone juz mprzekona-
nie, ze $mieré¢ stanowi pewng wartes$t, przenikajae cale zycie chrzesci-
janskie i osiagajac swéj punkt szczytowy w samej $mierci, ktora sta-
je sie¢ zdarzemiemm zbawezym jako wspoélumieramie z (ChHwystusem,

Mozna to wyrazi¢ za K. Rahneremm w sposéb bardziej jeszcze zdlecy-
dowany: Ponméemicz Smiced¢ w tejj mimzee, w jaldidp] jestt zdameeigem pod-
sunonujacpeym cafly histooicie Zypida czinudeke w jejj wyppkleianiv — i to
jakwo Swiaddoyy czgm luddki — 1 jestii w $miéesici ,,prapmalyeipiethie”, jak
maivitit Eutyghhuszsz, dokanwieje sie@ to, co juwz dafonaloio sie mistygrnieic w
szezgooyeich sakremmertatoyaych  memeaiagich chizegdijdichisicie] eg@agzystancii
na chrzeide i w Eaothosijstii — to jestt wibgeaweic w Smiteeé Pama — tiym
samym Smited¢ samm M@ ZmAGZeditie SEERiQVASSyo Punkliiu tak zblawezego
dziaténieia jak i skuieeznegogo podjdeicia zbawiebitia (€S19),

Zasadmiczg zatemn sprawg w chrzeScijanskimm rozumieniu $mierci jest
jej znaczenie jako wspOlumieramia z Chrystusemn i rola $mierci jako
miejsca szczegoOlnej realizacji zbawienia, nadajgce jej] w pewnym sensie
charakter ssddkamentalny.

Nalezy pamietaé o tym, ze $mieré Jezusa na krzyzu stanowila nie
tylke dokonamie: odkupiemia w znaczemiu obiekitywnym, ale rdéwniez
ukazamie Smierci czlowieka zjedmuczomeego z Bogiem i realizujgeoege od-
kupienie w znaczemiw subiektywnym, co znalazlo swo6j wyraz w przy-
jeciu przez Chrystusm $mierci takZze w jej relacjii do grzechu — czy-
li kary za grzech — jako przejawu radykalltsagm opuszczenia i bezsil-
naSei przyjmowamnefj jednak w swym ,zakryeiu” z wiarg, nadziejg i mi-
loscig przez pelne postuszenstwa oddamie sie Bogu w tej ,sytuacji grze-
chu”: oddalemia i mroku,

wSmeeggidéne mikggset”’ zlbuvidonia...

Stusznoéé okreslemia Smierci jako miejsta, czy szczytowsgim punktu
zbawczego dziatania Chrystusm ukazujie nam refleksfa nad zagedmieniem
laski Bezej, rozumianej jako udzielamie si¢ Boga, zakladajmce wolne i od-
powiedzialne otwarcie sie czlowieka, ktére oznacza w tym wypadku za-
sadniczg samotransvendenig, stanowigey konstytuiywny elemeant wrze-
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czywistniania sie osoby (o czym byla mowa uprzedmio). Ta ttcmsoendien-
cja to réwmeczes$mie wyrzeczenie sie siebie, bo jej istote stanowi wycho-
dzenie poza wszelka stworzong rzeczywisto$é, do ktérej nalezy takie
nasze ludzkie ,ja”. W swiecie odkupiomym przez krzyz i $mieré Chry-
stusa, stwarza to najkorzysitvigifesy sytuacje realizacji laski — a wige
odkupienia w znaezeniu subielkiywnmym — wedbug stow Jezusa: Jesdii Hgo
chee pdisss za gy, nkecth sie zapiige samagfo Skilide, niecth weibieie kkezy2
sufji | ke mMrike nadtddigie. Bo Ko 6hee zadilwalfac SWRife 2ifie, sti@ct
R, 8 o sWacki S0 Bife 2 WMRGR pownsily, ZnRisiige fe (M 16, 24n).

W takim tez wypadku, kiedy do urzeczywistnienia zdarzenia laski
nalezy wyrzeczenie sie siebie, jako niezbedny warumek, sytuacja $mier-
ci stanowi szczeg6lni korzystny moment, jakby punkt szczytowy ziaw-
czego dzialania Bozego w historii. W $mierci bowiem — majagc kom-
kretng mozliwo$é jej akceptacji jako ,naszego czynu” — czlowiek zo-
staje pozbawiony wszystkiegeo, takie samostamowieiniia 0 sobie, czy raczej
wlasnego ,ja”, doznajae radykalnej bezsilmoSel, przez o sytuaeja tak
korzystna dla zaistnienia laski, jake uedzlelania sie Boga 1 obpjaviienia
moey; Berkpj w naswej stalinséic: (por. 2 Ker 12, 9—10), osigga swoj po-
niekad najwysszy stopleh. W teR speséb zdarzemiie: Sfierel staje sig
sniejseem zbawienia”: Zbawezege dzialania Chrystusa wWkFZyZewanege
| najradyfalimrinzelj mezliwesel wspélumieramia z CRrystusem priez
calkewite zawierzenie Begy realizujace zBawienie w zhAaezeniu subiek-
Ly,

Kniféstetoro Bidze.

Wré6émy jeszcze na chwile do zagadmiemim sagdu a to w mawigzaniu
do pojecia Krélestwa Bozego zrealizowanege w S$mierci Chrystusa, czy
w calej tajemnicy paschalmejj, jako zapoczatkowamia jego pelni.

Motyw panowamiz Bozego w $wiecie nie stanowi zewnetrzmego, ob-
cego Swiatu motyww dzialamia czilowieka, w ktérym koncentruje sie
dzielo stworzenia, osiagajace w nim swiadome$é siebie. Motyw ten, be-
dacy podstaws pozytywnego wyrokw — osadu dzialalme$ci czlowieka —
wchodzi przeciez w samg strukture porzadku stworzonego z racji jego
bytowe]j zalezno$ei od Boga. Wilasnie w $wietle pojecia Krélestwa Bo-
2ego dzielo stworzenia interpretowaé nalezy jako dar, podiejmowany
Swiadomie przez czlowieka jako zadamie do wypelmiemia, od czego wza-
lezniony jest ostateczmy wyrok.

Sprzeciw i bunt wobec panowania Bozego — czego mozliwosé dinje
czlowiekowi wolno$¢ wyboru — nie prowadzi i nie moZe prowadzi¢ do

zamierzonej emancypacji czlowieka (,bedziecie jako bogowie") ale do
alienacji 1 samozmiszczemim przez zamkmigeie sie¢ w sbie. Uznanie bo-
wiemm Boga 1 Jego wiadzy, to po prostu akeceptacim porzadku stworzo-
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nego i realizowanie w $wiecie Krélestwa Bozego a tym samym akcep-
tacja samego siebie w sytuacji wolnosci i zarazem rzeczywistej zalezno-
Sci od Stwérey.

Decydujgcym zalozeniem i motywem dla czlowieka, uznajgoege po-
rzagdek i panowanie BoZe, jest postawa miloSci zwigzana z faktem, Ze
Bog w Jezusie Chrystusie solidaryzuje sie i utozsamia z cziowiekiem,
dzieki czemu spotkanie z bliznim jest spotkaniem z Bogiem w Cliry-
stusie, do jakliego nawigzujie znany obraz i zapowiedZ sgdu z Ewangelii
Mateusza (M. 25, 31—48).

Sprawiedliwy wyrok ostateczmegm sadu, jaki w zasadzie dokomuje sie
w Smierci, ma swojg dialektyeczng podstawe w proegzystencji Jezusa,
ktéra sama z siebie stwarza sytuacje sadu i wyrokw. Oskariycielem,
obrong i sedzig jest ten sam Jezus Chrystus a normg oceny i wyroku
jest Jego zycie, w ktérym objawila sie mito$é Boza. Nie jest wiee ten
sad 1 wyrok czymé narzucomym z zewngttz ale zwigzanym z trescig
zycla chrzeselifaiishkiego, urzeezywisthiamy na drodze ,byé¢ w Chrystu-
sie”,

Tem chrystologiczny aspekt wydarzenia sgdu pozwala lepiej zrozu-
mieé¢ i rozwigzywaé problem wymikajmcy z rozrézniemia w eschatologii
katolickiejj sadu szczegblowego i ostateczmegm, jako w pewnym sensie zu-
pelnie odrebnych instamcjji, a przeciez stanowigcych jedno$¢ wilasnie w
Chrystusie, do ktoérego nalezy zaréwne jdnostka, wspélnota ludzka, jak
i cale stworzenie,

Ostateczny los czlowieka zostaje zdecydowany w momencie $mierci
i w tym samym ,czasie” urzeczywisimiomy. Mimo jednak tej msdtatecz-
nosci losu poszczeg6lnych jednostek, co utezsamia sie z kresem historii
indywidualnej a takZe — pewnym znaczeniu — i pozostajeeefj z nia
w Scistlym powigzaniu historii w ogéle, cho¢ ponad kategorig czasu; jej
wydarzenia toczg si¢ wszakie dalej i to decyduje o diastazie miedzy sa-
dem szczegdlowym a ostatecznym, zblegajacym sie z kresem historii pow-
szechnejj ludzke$ci (por. DS 1000—1002) a wiaselwie ostatnlej historii
indywidualnej i stad w pewnym sensie Z ,ostatnim” sadem szezegolo-
Wy,

13, ZMARTWYCHWSTANIE W SMIERCI?
Ocenu tezy

Stwierdzenie o urzeczywikitrimriiu w momencie Smierci mdtafecznego
losu cztowieka (nie tylko ,,duszy” ale i ,ciala”) pozwala nam przejé¢ do
ostatmiego zamierzonego w tych rozwazamiach problemu a miizmowicie
reprezentowame]j przez wielu wspoélczesnych teologow tezy o zmart-
wychwstaniu w $mierci. Jesli postaramy sie uchwyci¢ jej wlasciwy sens,
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to nie stanowi ona bynajmmiej jakiego$ zapuzsczemiza czy odwrbcenia
porzgdku wiary, a jedynie prébe inmego i pelineagn moze spojrzemnia
na wydarzenie Smierci wpisane w egzystenciiE czlowieks, osiggaippe: swoj
punkt szczytowy jakby ma styku egzystemecjji historycznel i Zydia wiecz-
nego, wynsZomegd w ,kategorii™” zmartwyehwstamia, Wychadkar howienm
Z przyteezonego stwierdzenia sw. Tomaszai: nom eniit redlivas ad itmmerta-
litaemn, ik medlopiee mariee | Pizyiitiiige zgodnie z Mhadlkeips, %Ze hie-
smiertelinest dotyezy hie samej duszy alle ezhowWieklaa, Kidny W SMmierel
spetyka sie z Begiem, deehedzimy do whieskd, 2 pzRmians: 6ielesneseh
8zfaczaldcd utrwalenie RiskOMl — ezyli zmArbyYehWaERHR — WD
FOWRIRS mhieé SWRR ;MiRikee” W samel MG SRROWRKS] &ivh esta-
%%Ekéﬁy""’, 2 tym; 28 z okresienia Sl WWKIMEZNS PalReY Rt temRe-
raing.

NawigzywaliSmy do tege wielokrotnie w toku mneszyah rozwazah,
stwierdizajpe 2e nie sposdh w peimi adekwaltthire i jediwiacsiite wyrazié
calej rzeezywisiaseh tego wydarzemia jedynie pizy RpomERY Hategoiii
zaezerphietyeh z deswiadezemia Ristoryeznege.

Mogliémy stwierdizi¢ jedmalk, ze ehizefeijafsica intenpweiacif Smier-
el, jako bedaeejj dzietern Dueha Swigtrge pizemiamy, pezwala teeologii
podejmowae wspomhiatd hipoieze, ehoé Raguwa ond pPewdRe trudmesel
wymRgRipre poglebionelj feflkkadji teologiczne) [ Dudzi RRWMAR: uzasad-
niene zastizezemia, jakie jedhalk okazat sie MEEd W RIMPHARSEd bez
wiekszego znaezemim. Ogremnd DAYMRSE jej Zalki;: RIZRiAMUR Sie W
praktyee Zyeia ehrzeSeljuidiirgd, umRHiwRIpc kenkiele | dynamiczne
pddziatywanie 3 19 zyeie tak istotnel w EwWangelll prawdy © zmari-
wyehwstaniy. Starowiae pPubkt Wik kekvemy apesioisidel, prae-
prowadzone) konsekwetde WIMG RAPOLYKAmYCh RAWAEANAh THUERQEC
(per Bz 17,46-32), 2 £7asem stala sie RLaNAR jakby Z2eReMfia PO
HOFYZBAE Wiaky §ake lesaca W zByt dalekie) Brayszirseh:

Podipeie wspomnianelj tezy i pioha reinterpieiReli prawdy © zmart-
wyehwstaniy (i to w epareiy o dane Phstha Sw. jjak i refirkedii filezefiez=
nef)) jake zatezemia i podstavry zZyeid WIeezRRgQ wHAbWiR Mt FOWRRE
ZFQZUMienia pezarngl ,permylii” W eezekiwaniy MR RARWEZEL W ekie-
de ehrzeseijanstiam PiePWRReg®, eczekiwaniu, kidre WhSHR 2z divghe
sirony stanewl dedatkowy argumenl Ba KOMeNAe 12y o zmartwyehwsta-
AiY W Smierel.

Reipigeansiatiac jo prawsily 8 zmaraikissieniy
Nig dziwiag has 1o Proby reinterprelacit zZMarbwychusiania e~

s0 prawdy wiany: skere pamietamy © Zhaczemiy jege obietniey, szeze-
golinie debitnie peodikiexionsli W WRIPH Sw. Jara, obletniey Re-
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wigzanej $cidle z innymi elementami eschatologicznej mzyszin-
Sci, ktérej zapoczgitkowaniem jest smieré i zmartwychwstanie Chogsitu-
sa uobecniame w Kosciele, co stanowi dzielo Ducha Swietego, kitry tez
wlacza nas w owe zbawcze wydarzenia zardwno przez wiare jaik i ssa-
kramenta sSwiete, by doprowadzi¢ do pelnego ih wrzeczywisimiemia w
»przysziosci”, przyszlosci esdirtologicznej.

Omawiana teza lepiej réwniez zdaje sie odpowiadaé — ii to mie i~
dzgc zasadniczych sprzeciwéw — wspoiczesnej] mentalnosci ddeéresga-
jacej realng mozliwosé istnienia catkowicie adimiemnydh ol damych nem
w doswiadczeniu kategoniii i wymiarow rzeczywistosci, wéréd Widoran
bardzej nawet ,uchwytng”’ zdaje sie by& rzeczywistosé bytu diidrowesgp
niz materialnego.

Teza o zmartwychwstamiu w $mierci to poniekad proshty wWniessk
przyjmowanej w eschatologii metodycznej zasady, ktora stemowi i
wiek edkupiony” jako droga i punkt wyjscia dla wypowiedzi esshisdedio-
gieznyeh. Przyjiccie za$ te] tezy nie ozhacza jakiegod przesunigeia ..lear
miny” ezy ,daty” zmartwychwstania jake wydarzenia ecsshisdedngirente-
go lezacego poza linia ezasu, ale konsekwentne wznanie, & cirlkynese t@
W pewnym sepgie locus thesingioys doswiadezenia smierei s{eamOWiRERER
punkt, w kitérym zbiegaja sie jakby wezystkie Wydarzenia i shany esehipa-
telogiezne detyezace jednosiki a ujmowane oddzirlmie jedynie W Ner
sze] perspekiywie histeryezne] z konieeznosei.

Zyeie wieesne, 83@, zmartwyehwstanie, omovwanie Swigtyeh, @
giee, to rGzne aspekty jednej i tej wmmej .,rzeezy” stanewiaee] teiRm
i atmesferg eschatologieznej priysziesei, a jest nip din mas sam Bog
udzielajacy wic przez laske: Qjciee przez Syna w Ducdhu Swigtym. Wair-
gcie na ten teren ., pneumatologicznego”, wewnetrznege zycia Bumgw
wymaga ,uduchowienia”, egzystencjalnej przemiany jaka dokonuje s
w $mierci, stanowigcej wydarzenie eschatologiczne powigzane SRR
z innymi, takZe z mozliwoscig orzyszezenia pojmowanego At A SHPU-
séb ,miejsca”. O ich nastepstwie ftrudno mowié w Scighym zneesaHiy
(chot¢ konieczne jest ono w przekazie tresci wiary), tamm gdizie mie Ma Zéa-
stosowania historyczna kategoria czasu ani pzesitrzeni.

Nigfmianteost @ 2mastiiuefestestire.

W nawiazaniu de przeprewadzenyeh popizednie analiz MesRY 8-
dzié sie z interpretacjs J. B. Metza (Case carde saliatis, 4Bm), 3 dale @
bBynajmmiej nie eo% odrebrege i résnege ol duszy lowitks, Ae © G
Sama W SWYm z2ewnetrsnym, Ristomranym deswiadezeniv swinka W hale-
goriach ezase-przestrzemiyah. Histeryeznosé bowiasm — jlk © Wrigks-
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liSmy — nie stanowi jakiego$ przypadiiofciowego dodatku do bytu osobo-
wego, ale samg jego konkretmg realizacjg uwarumkowams strukturg omto-
logiczng.

Trudmo w takim wypadku méwié¢, w Scistym tego stowa znaczemin, 0
oddzieleniu duszy i ciala w $mierci, mimo okreSlonej struktury ffemmme-
nologicznej zdarzenia Smiefci; to caly czlowiek jako osoba osigga w niej
swéj kres w wyrniarze historycznym, by dzieki niesmiertelineéei jako ca-
losé weji¢ w wymlar daru zyela wiecznegm, jakie utozsarnia si¢ ze zmart-
wyehwstamien.

Przytagzane: wczeSniej Tomaszowe: stwierdzeniie: immostiitisas iggimr
aninaae exigpeee vidkinr reswreetidienem commroam fatlmaann, zdaje sie jak-
by nie uwzglednia¢ darmowasel zbawiemisa, w tym wypadku zmartwych-
wstami®, ktére jest konsekwencidg doskonafosci odkupienia (Thrpshusowego
a lgczone w tradycjii niemal wylgeznie ze zmartwychwstamiem powszsd-
nym i to w kategotiacth doswiadczenia historyezmegm. To zreszty dopro-
wadzilo m. in. de znanego w historii nieporozumienia w zwigzky Z wypo-
wiedziami papieza Jana XXI[ podkreslajacymi osiggniecie petni Zibawie-
nia ,doplero przy zmartwychwstamin powszechaym” (frudmesé znika,
jesli przyjmujermy zmartwyehwsitinik w siereh). Jesti nawet wydama po
jego smierei bulla Brresdiiteus Dedss 2 1336 rokw féwi o esiagnicelu zZba-
wienla ,duszy” zaraz pe Smierci a nie przy keneu Swiata, te nie ma w
tymh zadnej sprzeezmosel, kiedy uwzglednimy dialekiyke .doswiadezenia
67854 POZARISIONMAZRAD” (v i) Dienags):

Takze zresztg trzymajjra sie nadal teologii tradycyjmefj eschatologia
coraz czeSciej rezygmujie z wyobrazeh przestnzemmpodh, umieszczajgc np.
czySciec jako stan oczyszczenia w ,przejéciu” miedzy Zyciem a $miercig,
ktore wymyka sie wszelkim kategoriom naszego doswiadczemia, bo nie
ma tu zastosowania miara czasu; identyezme rozumowamie: odnie$¢ moina
i nalezy do ,stanu poéredniego” animea separeddc miedzy smiercia 8 zmar-
twyehwstaniern powszechmymm, czego przykladem jest wilasnie teza o
nZMmartwyehwsiamiv: w sraierel”. Nie przesuwa ona bynajmimniejj daty i o=
kolieznosel zmartwyehwsidiim czlowieka ale probuje spojize¢ ha nie z
tamied sefeony.

Esclatda w $réided...

Zgodnie z naszymi zalozeniami umieszczenie eschata w samej $mierei,
jako granicy wymiaréw egzystemciii czlowieka, w przeciwiefistwie do dia-
wnego modelu opartego na budzacym szereg zastrzezefi pojeciu amima
separata”, przyjmowany przez nas model wykazuje — jak juz wspomi-
nalis§my — szereg zalet zwlaszcza w praktyce zycia dhrzescijanskiego.

I tak przede wszystkim cechuje go zgodno§é z modelem chrystologi-
eznym, W Chrystusiie — na co zwracaliSmy uwage — zmuattwystwstanie
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urzeczywistnia sie w samej Smierci, co pozwala przyja¢ analogiczng gy-
tuacje w Smierci chrze$cijanina (w najszerszgmm tego stowa rozumieniu)
potwierdizong takze przez dogmat Wniebowzigcia.

Rozbudizax to i poglebia ponaditv Swiadomoéé eschatologiczna wobec
,blisko$ci eschata” dymamizuwjze wszelkie dzialamia w daZeniu do roz-
woju osobowosci i tworzenia lepszego, bardziej ludzkiego swiata — osia-
gajacych swe potwierdzenie i utrwalenie w $mierci-zmartwychwstaniu,
Przecinajgee linie ezasu w kazdej Smierei czlowleka eschata, tworza
dla niego sytuacje dnia ostateeznego | konea osobowege Swiata w ramach
historii teezgcej sie ,z tej strony” dalej...

Ponadto w omawianym modelu, cho¢ nadal otwartym pozostaje pro-
blem rozumienia kofica §wiata, to jednak znika najpowezmiifza trudnosé
eschatologii tradycyjmnej zwigzana ze stanem posrednim zdajacym sie¢ sw-
gerowal niedoskonaty ,pelnie” szczescia zbawionych przed zmartwych-
wstamien.

Zgodnos¢ z chrystologia — jakag dostarzegaliSmy i zaznaczyli w ma-
szym modelu — pozwala nam dalej wyprowadizé wniosek o zgodnosci
z prneumstiollogia (stanowigcy zasadniczy element ,epoki Kosciola). Jesli
bowiem rozpoczeta w $mierci-zmartwychwstianiu Chrystuss epoka Ko-
sciota identyfikuje sie z epoka Ducha Swietego, stanowigcego ,eschato-
logiczny wymiar” Tréjey Swietej i ,teren” zycia zbawionych, rozumia-
nego jako uczestmezmnir: w zyelu Bozym, ktorym jest milos¢ wosebiona
w Duchu Swietyen, to prowadzié On rusi do petni bedacego Jego dzie-
tem uSwiecenia czlowieka, utozsamiajageij sie ze zmartwychwstanlem,

Przemimre czlowieka i wcielanie go w Chrystusm przez usprawiedli-
wienie, wiare i sakramenta $wiete, jako dzielo Ducha Swigtego, osiaga
swéj punkt szczytowy w Smierci stanowigeej wspotumieramie z Chrystu-
sem, ktorego Smieré utozsamia sie ze zmartwychwstamierm, jako jej prze-
Zwyciezeniem..

Zmertiychostasianie |, indindydicubied’,

Rozlaczenie w eschatologii sgdu ostatecznego od sgdu szezegiiowe-
go, moze w pewnym sensie dla refleksjji teologicznej stanowié¢ podsta-
we i uzasadnienie podjecia przez nas préby analogiczoegp ,.rozdziele-
nia zmartwychwstzmnia , indywidualnego” od ,zmartwychwsttamia pow-
szechnego”, jakie obejmie przeciez ponadtn caly $wiat, jako przediuzenie
cielesnosei cowieka.

Opierajige sie na wypowiedziach Kosciola, nauka katolicka méwi wy-
raznie o sadzie raz jako o wydarzeniu, ktére ma miejsce przy $mierci
poszczegolnego czlowieka, a kiedy indziej jako o wydarzeniu polaczo-
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nym z paruzfig i koncem Swiata, nie dostrzegajme w tym rozrdznieniu
zadnej sprzeczmo$ci miedzy ,sadem szczegélowym” a ,sadem ostatecz-
nymn”, mimo, Ze pierwszy jest ostatecznymm jako nie podlegajigcy rewi-
zji czy zawieszeniu,

W eschatologii nie sposéb oddziela¢ ,,poczatku” nowej egzystencji od
dalszego jej trwania; w tym tez znaczenim $mier¢, bez ecwmmmitualnego
sprzeciwu jaki budzi¢ moze czasem wspommiama teza, wolno mazwadé
,poczatkiem” zmartwychwstamia, bo przeciez ona wlasnie stanowi za-
lgzek i wejécie w stan ostateezmy;, ktory nie potrzebujp i nie diamaga
sie rozdzielania poszczeg6lnych jego elementow,

Ostateczmy los jednostki utozsamia sie dla niej z rozwigzaniem sen-
su calej rzeczywistw$ci w jej wymiarze historycznym, o jakim decy-
duje cielesno§¢ egzystemcji ludzkiejj, uczestmiczaca w realizacji peini
Krélestwa Bozego.

Slusznie wigc brzmi stwierdzemie K. Rahnera {(Zur Theologie des To-
des, 28): Caln rzzeywistéstos¢ matbrialiaa, cely Swidtt rozamijda sie w gdiehi
ductiowoecielesasjrej osoliowesuici i dzikki niejj, stanowigtac w pewneg) miiierze
jaéj ,,ciathy), ostagpe swa ostaiéernorOS¢ w jejj Sriidevci.

Mozna tu przypommie¢ to, co powiedzieliSmy o Smierci jako jprze-
mianie, w nastepstwie ktoérej , domimacja cielesnosci” wymiara histo-
rycznego przechedzi w ,dominacje duchowosci” — takize w =zpaczeniu
pneumatologicznym (jako dzielo Ducha Swietego). W perspektywie an-
tropologii biblijnej, trudmo zatema moéwi¢ o Smierci jako ,o0dlgczeriu du-
szy od ciala” bowiem nawet ,anima separata”, nie bedgc czystym du-
chem zachowuyje z konieczmo$ei nadal swojjg relacje do materii, stano-
wigcej konstytutywny element natury czlowieka w jej cielesnosci.

Stad cialo zmartwychwsitale, uwielbione, stanowiac trwafa dludkona-
fos¢ cielesnofci — materialnej strony osoby ludzkiej — nie jest czym$
dodanym ,,p6zniej”, po $mierci, ale czym$ co wedlug Teilharda czilowiek
formujie w ciagu calej historii swego zycia jako dany mu Swiat. Jest to
wigc poniekad ,wewngtrzosobowy moment™, owoc czasu magremadzony
w ,sercu” czlowieka. Materialne$é jest bowiem — jak stwierdzilismy —
strukturalnym elementesm i warunkiem rozwoju, tworzenia, urzeczywist-
niania si¢ | tozsamos$ei osoby jake pedmiotu a nie ezyms$, €o jako przej-
sciowe stadlum, ezy zbedne, wykerzystane juz narzedizie, mezna bedzie
odrzueié. Owa tez materialne$e — eiate ezlowieka naipzeizal; rezuwmiane
— nadaje indywidualne pietho esebewesei i jake takie, pedliegalire 6s3de-
wi w spetkamiv-sadzie W smierel, nie moze zostaé po prostu .OdrZucore”
nawet Aa jaki§ 6zas, w Speséb przeiseiowy W ,stanie posredaim”.

Mozna wiec powiedzie€, ze zmartwychstwamie jest ,,zbaweczg koniecz-
noscig” jako trwata doskonalo$é cielesno$ci, osiagnieta u samych korze-
ni osobowegw bytw na drodze przemiany, a wiec w wymierze ,,wewneg-
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trznym”, nieudiwsyttigym od strony zewnetrznej, gdizie pozostajg tylkio
podlegajace rozkladowi zwloki. Moznaby te przemiane ciiclesnosci jpdic
stanowi zmartwychwstanie w Smierci pordwnaé¢ maszym zdmmiem — W
tatiss muttndibis — z przemiang eudiarystyczna.

Przy calej zatem réznicy podmiotowost i osohowo$é sm z suby w azdbo-
wieku zlgczone w sposéb nie dajacy sie rozlaczyé, a stad doskonala przsy~
sz}od¢ — zbawienie osiagane w $mierci— musi wwzgledniaé dirdianain
materialnoéé jako moment doskonaloéci sumego ducha (Eotmiidiy) a mie
.,0bok"” czy ,potem”; co latwiej mozna wchwycié¢ i zrozumieé¢ majac ma
uwadze fakt, ze stosunek materii i ducha w cZiowicku mie jest sétosum-
kiem statycznym ale dynamiczoym (wedlug Tomasza: wspdilispttissnstytuniar
akt byttu ossbbovapw).

Z drugie] strony mnie sposob tez méwié o jakimé exdbowym podmiio-
cie zbienwapym historii powszechnej, zmierzajacej dio oshatecznej disdieo-
nalosci; raczej mamy tu do czymienia z jednodcia wieln putimictdw,
uwzgledniajaca ich interkomunikatywmo$é takze ma plaszezyinie zthavesh
eschatologicznych. Pozwala to przyjaé, e poszczegdiny Ziowiek do-
$wiadcza w swej $mierci nie tylko wlasnego esdmatonu, ale zazezsem
eschatonw $wiata i calej ludzkosci, kidrym jest sam Bdy wdzielajacy s
wszystkim przez Syna w Duchu Swietym. Spotkanie z uwwiédhiooryym
czlowieczefistwem Chrystusa, stanowigcym droge dio Ojca zguuuzgliom-
wang w KoSéciele, osigga zatem swodj pelny ksztalt w $émierci. W znwate
wychwstaniu Chrystusa wszystko jest juz zawarte i mie ma mmiejsca ma
co$ ,nowego”, a kazde zmartwychwstanie cziowieka to jalkiy witgrzaanie
w uwielbiome cialo Jezusa, ktérego pelnia wjawnia sike w historii jmko diar
1 wypelnienie zbawczego zadania: Dziela Odkupienia.

W tej tez perspektywie hipeteza o zmartwydhwstaniu W Snierei —
sWwiaszeza W RaszEym, Rieee skomygOvanwm ujeeit — nie YanRowi zad-
zenia dla zmartwyehwstania powszechnege oy dlia degraly Wnieo-
wzigeia NNiPanny. Sformulowans w nitm esdhatologia Neoyipm ulegiip
ja jake W szezegblmym zhaezeniu pierwsza wsrod dozmajacych ovssBw
edkupienia, bo W swej Wyjatkowej relacji i zjednoezeniv z @mysiusem,
deswiadeza Maryjia eschatonu wszysiikich zbawionydn, Kiérych jest Madt-
ka w porzadku laski i najdoskonalszym odbrazem Syyma.

hd. ZAHONCZENIE

Jak latwe stwierdzié, zgedmie 2z temalem wyrazenym W pedwive
FOzprawy, giGwnym prredmioiem Paszede zainieresowania byle w tweh
esehatelogieznyeh rezwazaniach zakpadnienie Smierel | Zpantwyehwaiamnin
ezlowieka.

Rezpatrywalismy je W réznym kentekéeie wynikajacym z Jupiie-
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nia i wspblczesnego zainteresowamiza eschatologia, a zwlaszcza proble-
mem ,zycia po zyciu”., WskazywaliSmy, Ze odpowiedZ na zasadnicze py-
tanie ,czym jest Smieré¢™, uzaleZniona jest w duzej mierze od antropo-
logicznyeh zalozen w rozumieniu natury i egzystencji czlowieka. JeSli
antropologla biblijma, ukazujaeds nadprzyradzomne: powolanie czowieka,
w Interpretacji smierel kaze raczejj wychodizi¢ z pojecia zmartwychwsta-
nla, stanewigeege W pewnym sensie kategorie zyela wiecznego uwzgle-
dniajacy jedmesé natury ludzkiej o podwojnymn aspekeie duchowosci
| elelesnosei, te antrepeolegia pezestajaca ped wplywem réinyeh form
platenizmuy, zademewionyeh na diugi ezas w teologii katolickirij, w ro-
Zemieniu tak émieret jak i zmartwyehwstania, nacechowanm jest dualiz-
memh. Zapezndige nawet ezasem analegiezny eharakier wypewiedzi eseha-
iglogicznyeh, mowi 8 dmieret jake ,rezigezeniu duszy 1 eiata” a o zmar-
Wwyehwstaniy jake 16h pOnewAYM zigezeniu 1 to w kategerii femperalne]
DRsZege Risioryezneyd JoswiadeZ8enia.

Nastepstwem bardze niekorzysitnym, takiego ujmowania Smierci, sta-
nowigcej zasadmiczy wymiar zycia czlowieka, a trakiujprege zmart-
wychwstanie jako /pewnege rodzaju niezbyt wazny dodatek i wzupel-
nienie nie$miertielimici duszy, i to w odleglej przyszfosei, byl niewielki
stosunkoweo wpltyw na praktyke zyela chrzeseljafiskiego majistotniejszej
w Ewangelii zapowledzi 1 prawdy o zmartwyehwstaniu eiowieka,

By tej rozbiezmo$ci umiknaé i jej przeciwdziala®, co jest tak iistotne
lla wiary w zycie wieczne, nierozlgczmie zwigzane ze zmartwychwsta-
niem, teologia wspéblczesna podjela teze, czy raczej hipoteze, o zmart-
wychwstaniu w $mierci.

Nasze rozwazania byly préba jej pelniefsze] interpretacji, syntezy
. ukazania J8Jzgodnosci zar6wno z wypowiedizianii objawienia, z amiro-
pologia biblijmg i chrystologis, szczegélnie w aspekcie pneumatelogicz-
bym, jak i z antrepelogia filozoficzmm o tak charakterystycznym dla
wspolczesnej mentalmofei nastawieniu personalistycznym, mrreffenujacym
np. kategorie dialogu i przymierza od kategorii metafizyezno-ontologicz-
tych i przyjmuifosdj realng mozliwesé istnienia innyeh, od naszego, wWy-
miardw rzeczywistosel.

Méwienie o zmartwychwstaniu w $mierci nabiera innego zalbarwie-
tia i charakteru — bez przestawiamia porzadku treéci wiary ozy.prze-
duwaRnia ,daty” zmartwychwstania — jeéli $mieré uznajemy za rzeczy-
wistosé 1 zdarzemie, o ktérym decydujemy sami w kontek$cie awtono-
wieznej zaleznesei, wyplywaijss] z faktw stworzenia, a to w rézmych
momentach zycia. Smieré bowiem, w ramach egzystencji odkupionej
przez Kirzyz, stala sie zasadmicza przemiams, ku ktérej prowadza mas
pstimowane przy naszym wspéldziale z laskg przemiany didkamnjace
sie W usprawiedliwieniu, czy przez wiare i przez sakramemttn $wiete, prze-
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miang umozliwiajaca wejscie czliowicka w wymiar wiecznosci — wamu
uwielbionego— by uczestniczy¢ w pelni w Zyciu Buaym.

Smieré jest przemiana, kiéra maszym zdmmiemn okreslié moizna jako
przemiane ,mie¢" w ,byé¢", czyli przemiane ,posizdania agpzedenci”,
ktére w ramach historii zdeterminowane przez ciellesnosé, sttamowicgey
nasza ,zasadnicza wlasnosé”, ustepuje w $mierci domimedji dudhows-
Sci, posiadajgc pewna analogie w ,przetwarzaniu” wrzeczy w dliudhowg
rzeczywisto§¢ poznania, stanowigcego ellement bytu asvbowego, ma Hid-
ry obok cielesnosci i duchowosci sklada sie jeszeze histionita ((rewma
jakby ,czasowa rozcigglost™).

Zmartwychwstanie jest zatem utrwalemicym historli, ktéra w Swipr-
¢i dobiega swego kresu; jest wiec niejako wewnetrznym, ,gdimyshelie-
giezmym" wymianem $mierci jako wspélumierania z @hrysttusemm.

Smieré jest jakby zejéciem w samg giebie bytu osbowego, do sex
myeh jego korzemi, by u jego podstaw odnaleié mowyy wymiar ks
Re5cl zmartwychwstanie i w tym zmaczeniu — rdwhniez w nesviRgami
d8 Smierei jake przemiany bedacej dzictem Ducha Swictege — idrnity-
fikuje sie ze Smiereig prowadzaca wg Sw. Tomasza do nipAMRTRING-
f61 ezlewieka. Zyeie wieczhe jest bowimm mie calikienn DV
syeiem, priekreslajacym doczesne, ale doskonals, dzieki lasce, wirwer
lona na zawsze jego forma: contimuumin in disgREdHEMINTA®.

Bez zastrzesen godzimy sie na okredlenie wmierei jolkeo ..prseaibu®
Fartwyehwstania, a peezatek w wymianze ewhatolegiznyym mie ndgmi
sie od trwania; w nimm tez zawierajg sie imne wydarzenia i shamny essdre-
tyezne,

Zasadmicza wartesé smierei destrzeglivmy rowniez W okresleniy Jilj
jake szezytowego womentu zbawezege dziakania Chrystusa W oshhirsip-
niu do kazdego cziowieka bez wyjatkw, posiadajacege W t¥im rozimire-
niu mezliwesé spotkania w $mierci i akeeptacji Jedynego Posrednika —
Glowy Kobciola — Chrystusa. Jeéli bowiem moe laski odikupiemim Wy
maga i okazuje sie W nasze] ,slabodci’, to majbardziej radykalmic ta
dialektyczna sytuacja przejawia sie w $mierci, pozbawiajacej mas i dia-
jacej nam mozliwoéé wyrzeczenia sie mnawet wlasnego ., Jjai", W pedhej
milosci akceptacji ., Ty™; i w tym znaczeniu kaida $mieré moie byt
~Swiadectwem wiary”, na wzér Smierci meczedskiej, urzeczywisttmia-
jacym sie stopniowo w zyciu, jakie zmierza przez $mierd kw missmipnbedt
nosci.

Nie Wydaja sie uzasadnione AWy, BY Prayjecie tkie)j ntRrpreRe);
smisrei § zmartwyehwstania, znalazle sk W sprzeeshesel 2z AIRAIEMH
Whichowziesia, kibre vaezej jake hajpelnigjsza realizacia FHPRHA
Chrystysa W zRaezeRiu SWRRLEWM 2aje R R Sugerewat, 2
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wujgc swe znaczenia jako wzér posredmiczacy w zyciu wspélnoty Ko-
Sciola i posiadajacy . pierwszenstwo ontologiczne”.

Wreszcie, by unikmgé ewentualnych dodatkowych trudmméci pogo-
dzenia omawianej hipotezy ze zmartwychwsitamiem powszechnym wszy-
stkich zmarlyeh przy kohcu $wiata — przyjmowanym w eschatologii
tradycyjnefj - zaproponowaliSmy okreSlenie zmartwychwstania w
Smierci poszezegblnego cztowleka ,zmartwychwstamiem imdywidwalmym™
dla odrézniemia go od zmartwychwstania powszechmege, jakie obejmie
zarazera calg rzeezywistod$¢ swiata stworzonego, w tym znaczeniu sta-
nowigee ,uzupetnienie” tamtrgo, na wzoér sgdu ostateeziege® stanowigce-
go depsidieiderie sgdu szcezegblowege, Zas mowiemie o identyezmedei ciala
zmartwyehwsialege proponujemy uzupetmic ,identyezmeseia historii”.

Trzeba w kohcu zaznaczyé, Zze naszym pragnieniem jest pelna
zgodno$¢ z nauky Kosciola opartg fim objawieniu Bozym, zrejflujscym
w niej nieomylng wyktadmie, co nie wykliucza jednak a nawet zaklada
potrzebe podejmowania nieustammege wysitku, by tres¢ wiary zZbliZzaé
zyciu Kos$ciola w konkretne] sytuaeji historyeznej — nieomylne$é¢ bo-
wiemn nauczania jest nie tylke darem ale i zadaniem.
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Zusammenfassumng

EGO SUM RESURRECTIO ET VITA...
THEILOGIHE DES TODESS UND DER AUNUFRERTHEHUNG

Wie es im Untertitel heisst das Hauptthema dieser Dissertation ist der Tod und
die Auferstehung die jeden Menschen lpetrifft.

Man prlifft dieses Problem in der Kontextverschiedemfieiit den die Qffenbarung
hervorruft, sowie unter der Beriicksichtigung des heutigem grossen Interesse an
der Eschatologie, besonders an dem ,Leben nach dem Leben", das im Zusammen-
hang mit der Tod steht.

Die Antwort auf die Grumdfrage: Was ist der Tod? — steht in einem kohen
Grade im Zusammenhang mit den anthropologiscihemm Voraussetzungem und daru-
ber hinaus auch mit dem Natur- und Existenzverstandnis des Menschen, das hier
nicht ohne wichtigem Einfluss ist.

Die biblische Anthropologie= nimmt ubernatiirliche Berufung des Menschen als
Grund jhrer Uberlegungen und darum in der Todesinterpretation aus dlem Aufer-
ststeungsthegnifff ausgefit. Die Auferstehumg besonders im NT ist eine Kategorie
des ewigen Lebens bei der Annahme der Natureinheit des Menschen, die nur einen
doppelten Aspekt hat namlich die Leiblichkeit und Geistigkeit (dazu kommt dlie
Geschichte ais drittes ,Moment” des Menschen). Andere Anthropologie die unter
dem Einfluss der verisghiedenem Flatonissnusformen (und deren Derivativen)
steht — was man bis heute auch in der Theologie finden kann — und die in
der Todes — und Auferstehungsinterpretatiom ein Dualismus annehmen zu scheint,
spricht iiber den Tod ais Trennung von Seele und Leib, und iiber die Auferstehung
ais deren ,Wiederverbindung” und dies macht sehr oft in der #temporalischen
Kategorien unserer geschiichtlicihen Erfahrfiung.

In dieser Situation, in der die Auferstehumg nur ein ,iiberfliissiger” Zusatz zur
Seeligkeit der unsterblichen ,anima separata”™ ist, und dazu noch in der ausser-
sten Zukunft, ist das Ergebnis nur ein kleiner Einfluss der Wahrheit — einer der
wichtigstem im Evangelium — auf die christliche Lebenspraxis.

Um gerade diese Diskrepanz zu vermeiden nimmt die heutige Theologie dlie
Hypothese ,der Auferstelhung im Tod™ an. Unsere Disseration ist eben ein Ver-
such ein vollstandigem Interpretationsumriss der erwahnten These zu geben; aus-
serdem strebt der Autor die Hypothese mit den Gegebenem der Offenbarung, der
bitlischen Anthropologie, der ,pneumatologischen” Christologie, sowie auch der
philosophisches Anthropologiez mit der personalistischem Tendenzen im Einklang
zu Bringen. Die Kategorie des Dialogs und des Bundes ist fur dliese sAviinrepelogie
zutreffenderr als die frilhere metaphysisehroplogiscbre, Und ausserdem RiMmMt gas
moderne Denken auf versehiedenem Gebieten andere Dimensiensmégliehkeiten ehne
Schwisrigkeiten an.

Das Sprechen iiber die Auferstelhumg im Tod nimmt einen ganz anderen Chara-
kter an — ohne die Ordinung der Glaubenswahrheiten anzutasten, wie auch ohne
Verschiebung des Auferstehungs- ,Datum” — wenn wir Tod ais reales Geschehen
immer anwesend in unserem Leben, iiber das wir selbst — teilweise wenigstens —
in der autonomisciem Abhangigkeit ais von Gott Gesehdpfte entseheidem. Gerade
diiese Entscheidung treffem wir in verschiedenen Momenten unseres Lebens, Weson-
ders aber im Ted.
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Auf der Ebene unsere Erlosungsexistenz — Eriésumg durch Kmeuz — ist dar
Tod nieht mehr eine Strafe aber eine Existemz-umwamdiumg, zu der ums alle am-
deren Verwandlungen filhren. Diese uberne/mmem wir lebenslang: selbstt jedecth im
der Mitarbeit mit der géttlichen Gnade, wie es im Glauben und in dem Sakremen-.
ten geschiclMi dessen Anfang die Rechifertigung: aws der Initiative Gottess selibst
ist (das Werk des HI. Geistes).

Der Tod ist also eine Verwandiung — die wichtigstee — die wilr ais eime \Weir-
wandlung des ,Hahen” in das ,Seim™ heschreilem kénmen d. h. eine Wenwardlung
des Dasein-Haben (oder Existenz-FHahen), das in der Geschichte durch die: Lefb-
lichkeit bestimmni iist, die grundsatzlich iR unseres eigenen Besitz ish, W Tok
aber den Platz fur die Dominanz der Geistighelt einraumb. Etwas ahnliches tref
fen wir I unserem Erkenntnisprezess wemm die realen Obiekte sieh in dem hal
unserer Erkepntnis ,verwandrim®™

Die Auferstelng ist auch eine Bewahrung der Geschichispragung;. die eim drities
= auséer Lefiblichkeit und Geistigkeit — Moment unseres RpRESGMIGhem Daseins
ist. Die Geschiehte fimdeit im Teod iar Ende Darum ist die Aufenstehung im be-
stimarnten Sinne eine innerliche, ehrsiclogisetee Tiekpsdimension des Todes, die
fur den Glaubenden wemigstetns das Mitsterbsm mit Christus ist; wad skenbemn mit
Thm heisst gleichwell lebem (auferstelnem)

Den Ted kann man bezeichnam ais Hineintretem in die Tiele des persdalichem
Daseins, zu seinem Wurzeln, um dort eine neue Dimemnsiom der [Leiblichkeit zu
finden — und diese heisst die Awfersieiting. In diesemm Sinne: identifizientt sich die
Auferstehung — die das Werk des HI. Geisies ist — mit demh Stexem, das als Mit-
sterbemn mit Christus aueh das Werlk des HI. Gesistes ist.

Das ewige L.eben ist micht ein gamz newes kehen, sonderm ein durch die gottli-
ehe Gnade vellendetes Leben: eontiulim i discantinuitate.

Was die Identitat des Auferstehingsitiiiess mit denn historischem betrifftt, so kamm
man sie aueh ais die tdentitat der Gesehichte (iNdividuelin) bezeichnem:.

Aus der traditionellem Eschatologie kann man dem Ted ais ,Amfang” der A
ferstelung: bezeichineni, jedoch irn eschtelogischen SinRR umntenscheided: sieh dri
Anfang Rieht voam Fortdauern, in demdy aueh anderen eschatischenm Geschriem Wi
Zustangde anthaéen sshad.

Das Wichtigste sehem wir in der Bezeigihtung des Todes ais dem Gipfel der
Erlésungsmeglichkeit jedes einzelmem Sterbendem, da der Ted jedenfallss eine Be~
gegnung mit Gott in Christus als den einzigem Mittler, der das Hawpt der Kirehe
ist.

Die Wirkung der gottlichen Gnade. zeigt sich in unsere Sehwache (vgh 2Kor
129 ff), die so radikal im Tod erseheimt: dex Tod Berauphk uns alles sogar URSRHRS
eigenen ,leh™, aber gibt uns auch die Moeglichkell diese Sitwation der gesehopiten
Freiheit zu akzeptierem. So kann jeder Tod .ein Zeugnis des Glaubens an Gok™
werden, wie das Martyrium.

Selehe Interpretation des Teodes und der Auferstehing: i Tod beriihrt dos
Marias-Himmelfahrt-Dogma nicht. Es zeigt sich hirk die Macht der Eroung (m
;296% und die entolegisehe Prioritat Marias ais Verkild fur die cemenschalt der

irche.

Um eventuelle Sehwierigkeitem zy vermeigden, haben wik fur die Auferstehng
im Tod die, Bestimamung ,tadividueiie  Auferstehung vorgeseilagen, upg das iy
Gegensatz zur allgempingm Aufersieing ahalich wie man ein persenlichen Geritht
gleich nach dem Tode und ein aligepigings, Gericht am Jingsten 1ag annimmg.
das letzte betrifft: die ganze Welt und die allgemeainge Seschiche.
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OSTATNIE PUBLICZNE PRZEMOWENIE. JEZUSA
( 12, 36=66)

W S TEP

Pomiedizy uroczystym wjazdem do Jerozolimy, a Ostatnig Wieczerza,
zamiast nauk Jezusa o podstawowych tematach, ktére np. u MNateusza
zajrujg 5 rozdzialow (r. 21—25), Jam podat relacje o Jego ostatnim pu-
blicznym przemébwiemiui i rozwazamie o skutkach dzialalmosci; na @sitat-
nim przeméwiemiy skoncentrujemy obecnie naszg uwage.

W relacjii z tego przeméwiemiz Jan podajac okoliczredci., w kidrych
do niego doszio, wprowadizit Grekéw (w. 20—22), wobec ktérych Jezus
mowit o konmieczme$ei meki 1 potrzebie, by uczniowie Go w tym mnaslado-
wali (w. 23—28a). W drugiej i trzeciej cze$ci wychedizae z braku zrozu-
mienia u Zydoéw Jezus méwit o znaczeniu swojej meki (w. 28 h-33)
i skierowat do nich apel, by uwierzyli (w. 34—38)".

Nasze badamie dazy do wskazamia, co w tym przeméwiemin pochodzi
z tradyujji i od Jezusa, a jaki byl Janowy wkiad w jego zredagowmnie?.
Osiagniecia tego celu z réznych wzgledéw nie jest zadaniem tatwym, a
wymiki, do ktorych mozna doj$t, musza miet jaki§, nie zawsze jednako-
wy margines niepemnaéci lub prawdopodobiefistwas. Pomiedzy pabliczng
dzialalnodeia Jezusa, a okresem, w ktorym Jego nauki zostaly zredago-
wane, uptyngfo wiele lat, w ktérych mogly one ulec nie tylke zmianom,
ale nawet zapomnieniu. Nadto nauki w czwartej Ewangelii przypisane
Jezusowi tak sa przesigkmiete Janowymi koncepcjami i stylem?, Zze z tru-

1 Poza nizej cytowanymi opracowaniami zob. C. K. Barretiti, The Gospel
according to the Johm, London 1960, E. Kasemamm, Johannes 12, 20—226, W,
Exegetische Versucihe und Beisimnungen 1, Gottingen 197, 254—257; B. ILinndars,
The Gospel of Johm, London 1972; L. Stachowiisks, Ewangelim wediigg Sw. Jana,
Poznan 1975 (SNT KUL 4).

¢ B. Linders, Traditioms behind the Fourt Gospel, w: M. de Jonge (red.),
L'%uamgile de Jean. Source, redaetion, theologie. Gemibloiux 1977, 107—124
(BEThL 44).

¥ Cechy Janowego stylu podawali: E. Schweiizerr, Ego eimi. Die nedligfions-
geschichtliotre: Herkumjtt und theologissie Bedeutmwny der johanmeisciherr HBlitheden,
Goltingen 1965 (FRLNT 38); E. Ruwdksttwhl, Die literamtotiee Einheit des Jo-
kannesevangediiwnss, Freiburg 1951, 2032-205 (St. Fr.. 3); R. T. Fertt na, The Gos-
pel of Signs, Cambuidige 1970, 205—218 fSINTES Mon3S 11); W. Nicol, The Semeia
in the Fourth Gospel. Tradifiam: and Redaetiom, Leiden 1972, 16—25 (SupplNT 32);

E. Ruckstuhl, Johannine Language and Stylk;, w: M. de Jomgks, W Hmngile,
dz. cyt., 5. 125—147,
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dem mozna w nich wskaza¢ na rzeczywiste slady Jezusa. Nie dysponu-
jemy tez tak precyzyjnymi kryteriamii4, zeby przy ich pomocy bez cie-
nia watpliweosci® wskazaé na to, co pochodzi nie od kogo innego, ale od
samego Jezusa.

Nam jednak bardze zalezy na tym, zeby wiedzie¢, co Jezus glosil i ja-
kie wymagania stawiat tym, ktérzy w Niego uwierzyli®, a nie bez zna-
czenia dla nas pozostajg te aspekty, ktére dochodzily do glosu w trady-
cjach gmim koScielnych, ani tez interpretacje przekazame na kartach
czwartej Ewangellii. Badajagc zatem stownictwo relaciji bedziemy prébo-
wali wskaza¢ na te cechy, ktére kaig przypisaé jej autorstwe Janowi,
oraz na te nurty keoScielnej tradiyajji, ktére do Jana mogly przemie$e Je-
zusowe wypowiedzi (1). Potem bedzlemy prébowali przyjizeé¢ sig, jak
Jam przejmowalt materiaty pochodzace z tradyeiji innyeh gmin koéciel-
nyeh (2), wskazaé¢ na to, co peechodzi ed samego Jezusa (3), & na zZakef-
czenie scharakteryzowaé¢ Jamowa redakeje ostatniego publieznego prze-
mowienia Jezusa (4).

1. SLOWNICTWO PRZEMOWIENIA

Podajgc okolicznosci (w. 20-—22) Jam wspomina, ze pomiedzy tymi,
ktérzy na Swieto Paschy przyszli do $wiatymi, aby w Jerozolimie wzigé
udziat w prawdziwym kulcie, byli Grecy, prawdopodobnie prawsliiii, ki6-
rzy chcieli pozna¢ Jezusa. PosSrednikiem tej sprawy miakl byé Filip. On
wzial ze sobg Andrzeja i razem przedioizyli Jezusowi ich prosbe, przemé-
wienie wiec rozpoczyna sie jako odpowiedZ Jezusa na mia.

W tekécie z ta trescig spotykamy ulubione Jamowe slowa i zwroty:
spomigirgzy tyeth, kibney (gr. ek méwigee o przymalezmeéci do jakiej§é gru-

t D. G. A. Calweattt, An Exeminatiom of the Criteri@ for Distinguishing
the Authemtitc Words of Jesus, NS 18 (1971—72) 208—219; D. Llithrmamm, Die
Frage nach Kriteriéew fur ursprumglictie Jesuswonttsz. Eine Problemsiiizee, w: J. Du-
pomtt (red), Jesus aux origines de la christologie, Gem)idloux 1975, 59—72,

¢ 0. Ermsti, Anfdmge der Christologiz, Buitgart 1972, 81—124 (SBS 57);
D. Hill, On the Evideme® jor the Creativee Role of Christiam Prophets, NTIS 20
(1973—74) 262—274; D. M. Smith Jr, Johannine Christiamiity. Some IReflections
on the Characterr and Delineationgs, iNTIS 21 (1974—75) 231—233; J. D. G. Dunn,
Prophetiic I Sayings and the Jesus Traditiom. The Importancse of Testimg Prophe-
tic Utteranos witthin Early Christiamityy, iNTIS 24 (1977—78) 175—198.

¢ J. Jeremias, Theologie du Nouveau Testament, 1. La priticatition de
Jesus, Paris 1973, 7—80 (Ldiv 76); H. Schurmamnm. Die Sprache des Christus.
Sprachlictiee Beobachtumgem: an den synoptitatierm Herrenwortéen;, w: Traditionsge-
schichtliche Untersuchungen zu den synoptischen Evangelien, Diic&esdltan¥ 1968,
83—108.
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py 3%+8 — 26+ 3), Grewy.. oni to (lww. wssus mendemsy)®, wiiec ({taw.
oun historicowm wystepujace u Jana 146 razy a w Nowym Tesdtarmendie
poza nim bardzo rzadko)’, oraz dkreSlenie Filijp, ktémy mpochediiti! 2 Bpét-
saidy;, ktore zostalo zbudowane tak sumo, jak eally szowg immych jpgyo
okreélen!’, nadto jeszcze prositd 27+ 2 — Ui+ 220).

W tym samym tekécie wystepuja semityzimy, do lkiGryeh tirzdpan zaa-
liczyé pejecia @ znaczeniu wiasciwym tylke dla Palksitymy i dlia Zy@dovr-
skich $rodowisk. Sa to Gresyy, poktbatié sie Bogw i paratalktyezny wkitpa
zdan; w Jednym z nich (w. 22) polaezenie przez i powiarza Sip 4 regavh,
¢o uderza przede wszystkim dlatege, #e rownoczednie w calbym Tragyacen-
cle (w. 21e=23a) autor uzywal cxsa terazniejszego. Tutaj tez, puudbyie
jak W przeméwieniu i w cale] exwarte] Ewangelii, spusharmy tow. assin-
detorr bedacy sladem korzystania z jezyka apameijdidngo®.

Jam echgtnie uzywal semityzméw, w tekseie wige wprewadzenia s§so-
tykamy ulubione jego stewa i zwrety, Kkiove rowheezesnie sk seawilty-
gmami: B te fwiteso (AT +0—=1+7%) onaz zwwet preslt .. wéwikke (@
= 1+3). Wéréd semityzmow jedmak papeiyiaimy ma Sowea, K réow-
niez w innych Srodowiskach wystepowaly, czasmm czatdRj M W Janm.
83 to: prajfc (16+ 0 — 38+ 27, 2 tego w dzicieeh hukasza 27, a W A%so-
kalipsie $w. Jana 13 vazy), polateic¢ si¢ Begw (Uli+§ — 31+ 1 % tegp 4
24, Mt 13), oraz ehee 70Ba999¢ (L0 = O+ 4, 7 tegd ik I). Zwrot od@so-
wiairin! mewdec 3+ 0 = L+ jest semiltyzmenm mie Palezacym 4o i,
ktére Jem lubil, lubil go natomiast Nenek, w Kiorege wWystepuje oh 12
razy. Slewe chaied @2+1 — 89+Yh). nie jest ani wivbionym JRHOWH
slowem, api semityzmem, ale v Pawla wystepuje &b, w Mt ij &k po 44,
a u Mk 28 razy.
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Streszczona cze$¢ wyglada jak zbior réznych wypomisdkii; autor luz-
no postawif je obok siebie i nawet nie prébowat powigzaé; jedyne, co je
ze sobg laczy, to my$l o losach zaréwmo Jezusa, jak i Jego wczniéw,
W tym jednak nie moina przeoczy¢ faktw, Ze Jezus na poczatku i na
koncu méwik o sobie, a 2 zdania pomiedzy tym stojace poswieeit wucz-
niom, ze stwierdizenie o nadejScviu godziny lgezy sie w sposéb natural-
ny ze wzmianka o leku Jezusa, ale polgczeniu ich ze soba stojg na prze-
szkodzie zdania pomigdzy nimi pestawiemet,

Przeméwiemie rozpoczyma sie podanym bez zadnego przygotowania
stwierdzenierm, ze nadbsaala godzivay, aby uwitdbionyy zostedi Sym cadziowiie-
czy. Wzmiankii o godziné: (26+2 — (28+50) przewijjag sie przez caly
Nowy Testamentt. Poza zwyklym okresleniem czasu wskazuja one, spe-
cjalmie w czwartej Ewangelii, na pore wyzmaczong przez Boga, w ktdrej
Jezus ma podjaé meke i zlozy¢ swoje Zzycie w ofierze. O tak pojetejj go-
dzinie w pierwszej czeSci Ewangelii Jezus mowik jake o tej, ktéra jeszcze
nie nadeszta (np. 7, 30; 8, 20), tutaj pierwszy raz oswiadezyl, ze Jego go-
dzina nadeszta i ze bedzie uwitibidoy.y Sym czieroideczy.

Tytulem Sym cabwiedzyzy (13+0 — 3+ 72) Jezus okreglal samego sie-
bie, tutaj zas odniést go do chwaly polaczonej ze $miercig!t. Opowiada-
jac o mece Jam pomijaf wszystko, co bylo przykre, laczylo sie z @kru-
cienstwem i co mogioby mu ublizaé!s, pomijat wiec takZze wzmmiamkii o
ukrzyzowaniy, tam, gdzie nie musiat o tym méwié. Na to miejsce calg
meke tgeznie ze Smierciy, po ktérej nastgpito zmartwychwstamie i wnie-
bowstapiemie, ujat jake akt, ktérym Bég Ojciee uwielbit Swojego Syma®,
Tutajj Jam podkieslit zwiazek godziny z uwielbieniem, w ktérym wladnie
Zwraeal uwage na reke Jezusa. Cho¢ w Nowym Testamenoii: byta wie-
lekrotnie mewa o uwiellpieni (23+0 — 24+ 24), takie jego ujecie jest
Jamowd whasheseha, nle wiee dziwnego, ze wzmianka o uwitdbieeiuiv SSyna
eEpyishiegego WystepuiR 2 razy, tylke u Jana. Zwiazek godziny z wwiel-
bieniem ma eharakter ezasowy tylko, ale w formie godzinee, aby jest se-
mityzmem, a wystepuiR: 8 razy, tylko u Jana.

1% W uktladzie pierwszych dwéch cze$ci X. Leon-Dufour (Trois chiasmes
jolhanmages;s, NTS 7, 1960—61, 249—251), a za nim 1. de la Pot terie (L'Exalta-
tion du Fils de ¥homme, Jn 12, 3136, Greg 49, 1968, 460—478) widzieli uklad
zwany chiaamem. Trudno$ci przeciw tej opinii wysungt F. J. Mo looresyy, Thee
Johannine Son od Man, Roma 1976, 174 n (BSeRel 14) . '

1 W. Grossouw, La glorification du Christ dans le guatiémee Exergile,
RechBiinl 3 (1958) 131—145; C. B. Caird, The Glory of Ged in the Feurtl Ges-
pel. An Exercise in Biblicall Semarvites, NTS 15 (106 286—371: J. ¥. Hore-
stelll, The Word of the Cross, Rama 1974, 61—74 {AnBab 57); J. Drezd, Chwss
ta Chrystuss;, w: E. Gryglewicz (red.), Egregeze Ewangeliii $w. Jana, Lublin 1876,

6779,

s F. @ryglewics, Chryss kigl w Ewangelit & Jang Zewyty Nauke:
e ﬁmﬁ %%l gﬂéﬂ Iﬂ:ﬁ%%a g Bas Jsha §5\@w i T, EFEIDGFE W97
498—s}5 iﬁ@?%ﬁfﬁwaz by, tf T EB 'F?ﬁéqﬁg V2 E;"%‘: & égiﬁ ’
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Przypowies¢ (w. 24))!" rozpoczyna sie uroczystym ZWwicksm 2o papraweds,
zaprawge mawige wamn. Uwydaitnia ono 2 momenty dotyczace ziamma: rrzu-
cenie w ziemie i jego losy. Pierwszy moment jest przygeitoveaniem o
drugiego, w ktérym nie tylko zostala zawarta gidwna my$l, ale nrawet
rozczionkowanie wskazujgee, ze losy ziarna mogg sie wvlozyé wedlug 2
mozliwosdei, a tylko druga z nich prowadzi do cehu. Mozliwosci zzoitdty
zasygnalizowane warunkeowym ;jézli nie (24+4 — 1O+2)°. W przypo-
wieSci powiedziano o zZiarnie (1+0 — 1+5) pszenicy {(1+0 — 4+ ), Hitd-
re wpadio (3+0 — 43+ 44, z tego Ap 23, L.k 26, Mit 19) w Ziemie. VWWpal-
nigeiéc autor wyrazil greckimm pipto eis (1+0 — 2+ @), kt6re w kukasza 3
razy wystepuje. W te relacje autor wprowadzil elementy dotyczace lo-
sOw ziarna. Rozpoczynajag sie one prawie nie uZywanym w Hartekdtach
0 zbozu stowem wumirzeé: {(por. 1 Kor 1%, 36), kidre wprawdzie 2 razy, dle
tylko tutaj wystepuje. W sytuacji, gdy Ziamo mie umrze;, @no samo jjed-
no pozostania:z. Stowo jedne 9+ L — HV+ 19, w tymn Pawel U3), moze by
Zwigzane z Pawlowym sSrodowiskiem, ale juz polaczenie ze showami sg-
siednimi wykazuje Janowe upodobania. Janowe bowiem jest 1cpozéstawat
{40+ 27 — 34+ 12) oraz samo jednm @2+0 — 0+ 1), @ samo jedmo :pozo-
stamibz zuystepwjaje w calym Nowym Testamencie tylko tutaj. Talk samo
jest w czesci zdania odnoszacej sie do drugiej mozliwosci: gdly uwmrze
ziarno, obfityyy plom przyméside. Wprawdzie stowo plon ((i0~j-0 -— 20+ 36,
z tego Mt 19) moze pochodzi¢ ze $rodowiska Niateusza, mle jego pgtacze-
nia mieszczg sie¢ w Janowym stylu: obfity plon wystepuje w INowym
Testamencie 3 razy, ale tylko u Jana, a sfonmu.owanie plon p:przypesza
{8+0 — 0+ 1) uzywal prawie wylgcznie on.

Sentencja o stosunku ezlowicka do wiasnege Zyeia (W%. 25) Wiyrada
paradeksalng sytuaecje. W pierwsze] jej ezefei kio milide zawWiria W sso-
bie réwreczeénie 2 aspekty: wlubione Janewe slowe wmilbwaes (3+D —
4+ 8) oraz forme participium ezasu terazhiejszego % TodEain R, B
W Jana wystepuje 3L razy. Ostathie slowe Pietwsze] ezesei a6 Jp
b+l = 23+ 38, w tym Ek 29, Mt 19 Pawet 12) wystepuje Dizecie
wezystkim u syneptykéw. Zwret mitbwaec sydée tak same, jalk Przedvv-
stawvienie mitbwae¢ ... trgs’ w Newym Testamensie wystepuje tylke -
taj. W drugiej ezedei mit w niangaséfcl (12+3% — 9+ 1d) naledy @0 winr
bionyeh Janowyeh stow, a wyzZej wspomnhiana forma do typewo June-
wyeh. Skutkiemn nigngaseici bedzie strRgefivie B+ 1L — 1O F D) Tem o
sownik nalezy de kukasza, u kiérege wystepuje om hd 7azy. ZRsiaw
mam W higneRstict ... stregee Wystepuje jeszeze tylke W 4%, 1D, prstmwie

OB ovam den Bugsehe: B e ¢idiR, @ P TR iOmibe ¢ 4, BUER &
@ 5367 A Raseo, @’h%%f@k? GRARLTH HUREREE 9 1]%, % U 35 () 1H=25
ﬁﬂ:Z%éB& E Brown The Gospel according © John =Xl Rew Yook s,

¥R T EOFERE 9 YL S W
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jak zestaw mibé¢ w nieawitéEci swaige 2Zgpide, ktére spotykamy tylke tu
i w Ek 14, 26. Nastepuja wyja$miajpoe zwroty o nienawisci swojego zy-
cia na tym Swiéeiie i 0 ustrzezeniu go dla Zgpida wistzieggo. Pierwszy
z nich, tj. slowo $Swiant (78424 — 69+ 14) i zestaw tem Swittt (D+1 —
3+0) jest typowo Janowy; na drugi sklada sie wprawdzie slowo Zjydie
(35+13 — 70+ 16), ktére czesto wystepujje zaréwno u Jana, jak i w ca-
Iym Nowymn Nestamsnmize (np. u Pawia 37, w Ap 17 razy), a przede wszy-
stkim zwrot Zgpide wikezene (17+6 — 12+ 8) dla Jana diwmrakterystyczny.

Do tych, ktorzy uwierzyli Jezusowi, odniesiona zostala wypowiedZ
z w. 26, przy czym zwrotem wprowadzajgcym zdanie warunkowe je-
zelli ko (16+5 — 12+ 9) zostal zaznaczomy nie tylke wolny wybédr, ale
tez cigzarny w skutki dla teraZmiejszego i przysziego Zycia czlowieka mo-
ment uwlerzenia.

Cala wypowiedZ obejmujppm te tres¢ sklada sie z 3 firagmentow;
pierwszy z nich w sytuacji, gdy ktos zdecydowal sie stuzy¢ Jezusowi,
poleca, aby post¢ppwabat za Nim. Na te tre$¢ skladajg sie czasowniki: sttu-
e (3+0 — 14419, w tym Bk 10, Pawel 8) i posttppwadtaé za Jdemsem
(194+0 — 11+60, w tym Mt 25 Ek 21, Mk 18). Zestawienie stow sishizy¢
— pesi¢ppwadaé za spotykamy tylke 3 razy (J 12, 26; Mt 27,55; Mk 15, 41).
Jezeli zwrécimy uwage na to, 2e warunek formufowanw zamiennie przy
uzyelu greckiego ei (jak u synoptykdéw) lub ean (jak u Jana), to bedzie-
my musieli stwierdizié, ze mamy tu same tylko slowa wziete ze $rodo-
wisk Ewangelii synoptyeznyeh; w postepowaniu za Jezusem jednak u
Jana (w. 24—26) silniejj niz u nich podkresiony zostat udziat uczniow w
Jezusowej meee,

Drugi fragment podajie dalszy cigg myéli, a obiecuje, ze gdzie jjsstm
Ja, tam réwitiez mdjj slugge bediide. Dwie czeSci tego fragmentu wlozome
w forme milego Janmowi chiazmu'®, w ktérym poszczegdlne slowa wza-
jemnie sobie odpowiadajm: gdzite 1 tamm, jestbenn 1 bedlide, oraz: Ja i mmdj
shagpe. Tre§¢ oraz koncowa pozycja w poszczegOlnych stychach wskazu-
je, ze nacisk zostal polozony na Ja i bediise. W tym fragmencie party-
kuta gdziee (30+0 — 19+ 33), oraz tam (22+0 — 18+ 55, w tym Mt 28,
Pk 22) nalezaly do srodowiska synoptykéw. Uklad jesteem: Ja (Jana 3, w
Dz i u Pawla po 2 razy) mégt byé wprowadzony po to, aby pomingé nie
wystepuipes tu nadprzynodizons tre$¢ zawarty w Janowym ukladzie Ja
jesteenm. Shgga (3+0 — 21+ 5) jest slowem Pawda, u ktérego spotykamy
je 21 razy. Janowy jest zaimek mgjj (39+1 — 34+ 2) i zestaw stugga mMoj
29+ 1 — 04 0). Fragment ten powtarza si¢ w inych Jezusowycih wypo-
wiedziach; tutaj wyratza on obietniee, w innych za§ wchodzi w sklad
przeméwienia (14, 3) lub medlitwy do Boga Ojca za apeostotow, wezniéw
i wyznawedw (17, 24).

A. Rasco, dz cyt, s, 14 E. Schweizer, dz cyt. s 9n
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Trzeci fragmemntt skfada sie z czefei powtmrraipped] poczagtek w. 26: Je-
zelityy kto wmii shuygll, oraz z czeSci zapowiadEjppeij, Zze wienrego Jezusowi
uczii Ojpidec. Stowo czmii (6+0 — 5+ 10, z tegw Mt 6) moye pochodzié
ze §rodowiska zaréwno Janowmejj jak i Mateuszowe] Ewangelii, ale w Jama
3 razy spotykamy polgczenie tego stowa z Jezusem, a o tym, ze Bég Qj-
ciec uezci kazdege wiernego — tylko tuthdj, W tym wige fiegmseneite czedt
prawdopodobmnie przejeta ze Srodowiska symoptykdw, Jam zwidge# z wia-
sng czedcig, w ktdrej po Jezusawejj obletnicy, ze wierny hedidie uezestni-
ezyt w Jego niebieskiej ehwale, poda#t zapewniknif, ze jeszeze z& stromy
Boga Ojea dozna specjaliieij czei.

Dalszy cigg przemé@wienia (w. 27) nawigzuik do poczatkomegn stwier-
dzenia o nadejsuiu godziny uwielbienia Jezusa. W mim bowiem feraz
(2845 — 944-21, z tego Pawadl 52, £k 39), jest aluzjp do godziny, ktéra
nadieszta, a doznawamie lekw (7T+0 — 6+35) do wwielbienia, kidrego
plerwszyra etapemm jest meka i kizyZzowa smiere.

Lek u Jana miesei sie w duszy, ale tres$it modlitwyy Swiadkzy o tym,
jak on byl silny i gleboki. Shravey, nieoth bezpi¢eznieic preejiale przezz ty go-
dzinge, bo pregeities przygegdedlem ze wigldidu na W@ gostiviale?®, Jamowi mhu-
sialo zaleze¢ na wiaselwym sformufowaniiu najpierw samelj elbojli o Mg~
ku Jezusa, a petem tieSei Jego medllitwyy, bo w sweolm wRiSHiR 2z B3
41/42/7, powtdizyh zwrot duszen mije dozndjde lekou, ezegeo W Nowyim Te-
stamengcii: nikt nie robil?l; uzyk greckiego stowa $0z0 (640 — 4T+4T, z
tego bk 30, Pawed 29), kioirgo gdzie indziej whkall, a woyht g0 w mie~
Zmiernie rzadko wystepwigeyh aspeiair: (gr. $0z0 ek, 1+® — 3+0) Uyt
tez rzadke spetykenfg zwretu peysedieliem 2@ WSty e, Kibhe Wy~
stepuie jeszeze tylke w 1 Tym 1, 15. Wieszcie godzing Jih okiedift 2 ra-
zy, ale jedynie tutd) wzytydh zaimkiem Wb, podobhie jak Eikesw (Ap. 22,
53). Wiasnie ze wzgledw ha te godzine JRZus REXwRU M ziemip,

Jezus zdecydowany podipgh meke zgodnie z wolly Bz pras#t daledj juz
tylke by Ojeiec oiasevlyt emvwslidq swele imie (w. 28a). M (2543 —
127 +71) ze wegledu Aa Znaezemie mMa semieki eharalkier, dlaRg® wyste-
puje we wszystkieh pismach Nowege Testamemi, m&@t jedmak féwia-
8y 8 8teezeniu ehvwaky (z6B. . 23) Boiego imienia — jRSZeze Wk W 1
P4 161 Ap 15 4.

Odpevwiedzia, na medlitue byt ¢iss 2 mRike stwiRmdzainty, ze Beg
9hwata eteezyk Jezusa | jeszeze Go nia oteezy. Teji Weski mie Zrezumish
hikt 2 thumw, Jezus Wike RAlpiery sprostowdl opinie, a petem elkresdit
BBW&@% SRWALL

E} %l’bff%t’hrr Pere, faitune) passer sain e sauk @ Wavesss celle
gfms i&g@ﬁ% . Neues Testament ung Geschighis,. 'ﬁ%%ﬁ%%lﬂﬁﬁ Q8. &ilimann,
a )

21 @&m&a&@%@ﬂ@ Mk 14, 34 | Mt 26, 38 powlarza @ samay YeSe za Ps 4

y o
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To, co w przeméwieniv: obejmuje sprawy zwigzane z Zydami (w.
28b—30), ma charakter dyskusji. W 2 jej czesciach teoretycznym rozwa-
zaniom Jezus przeciwstawift wlasng praktyczmg postawe. Poniewaz za§ w
swych pogladach Zydzi naleieli do $wiata, dlatego slowa Jezusa nie ich
naréd tylko mialy na uwadze, ale obejmowaty wszystkich ludzi,

W tym fragmemcie poczatek (w. 28b—30) ma charakter apokaliptycz-
ny, Jam wigc przy jego redagowaniu do tla majgeegow koloryt Ewangelii
synoptycznych, na ktéry skladat sie thinm (20+0 — 26+ 128, w tym Ek
89), kitbyy stall (1840 — 78+ 389) i shgzabil (58 +16 — 181+ 172), wpro-
wadzil réowmiez apokaliptyczne stownictwo, np. wzmiamkii o glosie (15~ @
— 94+ 28, z tego Ap 53) z nieba (18+0 — 120+134, w tym Ap 52)
o grzmocie (Ap 10} i aniele (+0 — KEH51L, z tego Ap 87), zwrot zaaczdo
gramiee ¢ (Ap 3 razy), przy czym nie moZna nie zwréci¢ uwagi na to, Ze
rodtéghl sig gles;, gless tem i zaczeldo gramie¢ wstepuje tylko ttutaj.

W dyskusijii, jakg w zwiazku z tym Jam zreferowal, wyraZano opinie
6 tym, co sie stalo. Jak tirzeba przypuszezaé¢ po Jezusowej mmodffitwie
zagrzmizfo. Realistycznie nastawieni Zydzi, meze saduceusze, nie wi-
dzieli w tym niczego nadzwyczajmego; innii, moze faryzeusze, domysla-
li sie, ze w tym momencie aniot przeméwit do Jezusa. Przekonanie Jezu-
sa Jam wprowadzit wlasnym zwrotem powiddziatal i rzeidt (30+2 — 5). a
potem wyrazit je semicki charakter majgca wzmianka o glosie z wieba
oraz podajizc tre$¢ Bozej wypowiedzi i stowa Jezusa o jej przeznaczeniu
dla Zydéw. Bylo to zapewnienie, ze dzialalno$¢ Jezusa przysporzyta Bo-
gu chwaly, a Jego meka i uwielbienie jeszcze jg powigkszsg.

Wiasnie bowiem terazz (zob. w. 27) rozpocznie sie sgdl (11+1 — 19+ 1)
nadi tgmm Swidtdm?2. Jamowe, jedynie tutaj wystepujaee te stlowa, wprowa-
dzajg 2 zdania o znaczeniu Jezusowej meki; w nich pierwsze (w. 31)
moéwi o wibidyy tegm Swiatda (12,31; 14, 30; 16, LL)23, ktory dzieki Jezuso-
wemu odkupieniu zostanie wyrzooooyny preczz {4+ 0 — 2+ 35). Drugie zda-
nie (w. 32), obrazowe, zostalo poswiecone pozytywnemu aspektowi meki.
Wspomina onm, Zze Jezus zostanie podiwngzomzpny (540 — 6+ 9). Wspolk-
cze$nie w Palestynie tego stowa uzywame o ukrzyZowamiw, dla Jana wiec,
ktéry przez nie uniknat wzmiamki o nim, pozycja podwyzszonego (jprze-
nosne znaczenie tego okre§lemia spotykamy 2 razy, tylko u Jana) byla
punktem wyjgcia przy wiaczeniu meki do Jego uwielbienia®. Wwiiclbiony
wiec Jezus, juz bedac na krzyzu i potem w niebie, pacifggieie (5+0 —
1+ 1) do siebie wszystkich ludzi. Pomard ziemige moglo wyrazié zzn@ume

2 I.dela Potterie, dz cyt, s 460--478,

#'R. Schnackembbuirge, dz cyit, t. 2, s. 490 n.

B A, Vergote, L'Exalatom du Christ en croix selon le quattidmee Evangile
ETwli 28 (1952) 5—23; M. Blacks, Am Aramaic Approach to the Gospels ang
Acts, Oxford 1967, 141 n; W, Thilisimg, Die Erhétung und Verhemichuny Je-
st im Johannesevamgeliinm, Munster 196%; J. T. Forestelll, dz. cyt, s. 61—&5,
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samo podniesienie krzyza, jak i powrét Jezusa do Bogrm Qjca. MRdbagje
o tymm Jan zakonczyl wilasng uwaga (w. 3B), ze Jezus to powiedzial pprze-
powsdadigiac (340 — 3+ 0) jakp Smiteciga mial umreed ((por. 1B, B2; 211,199).

Poza wzmiankowanymi juz szczegdlami na Jana jako na awiora tego
fragmentu wskazuja tei: zdanie Zbudowane przy uzyciu partykul omie
. ale; slowa: $witnt (zoib. w. 25) majace u Jana specyficzne znaczenie,
oraz jeatli prawie wylacznie u Jana wystepujgce?’, podwyisigéy¢ ponad
Ziemide 1 zestaw podwisipeyé ... pociagngé. Do zwrotdéw przez Janma wilu-
bionych nalezy tez a Ja (30+ 0 — 39+ 15) i to pougesieizidl:.

Wzmianka Jezusa o Jego ,podwyZszeniu’ wywolala reakcje ((w. 3%)
ze strony zydowskiego thumu. Zydzi wprawdzie nic mie zrozamieli z te-
go, co dotyczylo znaczenia meki, ale uswiadomili sobie, Ze Jezus przewii-
duje sweojg smieré, przypomnieli wiec, ze wszysty uwaiaja Go zn Negp-
sza (19 + 12 — 462i-38, z tego Pawel 11%9). Na podstawie Prawa (14 -+ ® —
1604+ 17, z tego Pawel 119), a $cidlej mowiac w opardiu o Ps BB, B77
Zydzi byli przekomami, ze Mesjasz pozesfianie na zawsze. Przypomnieli
tez, ze On sam siebie nazywal Synem cziowieczym (&b, w. 28). Jedall
obydwa te tytuly i funkcje odnoszg sie do tej samej osdby, to Kio jest
tym Synem czlowieczym, ktdéry musi byé (10+0 — &0+ 32, z tego kik 40)
podwyzszony?

Redagujigc tresé zydewskiej wypowiedzi ma temat Jezusa, Jan w sio-
wach: thum (zoh. w. 29) i diaczagy wige @0+1 — B+ 43, 7 tego Hawelt
27) pozostawil slady korzyshamim ze slownictwa srodowisk Pawla luld s5p~
noptykéw. Przede wszystkim jednak kerzystal ze slownictwa wishego,
w tym zdaniu bowiem spoityiamy jego wlubionms: wige (@db. w.. 24), po~
fostmaet (zob. W. 24), podwistpey¢ (zobb/w. 32) i pa zawsze (12%2 —
= 11+1), Wéréd nich sa jednak zwroty: sigseeé z, kibry jedymice tauta
wystepuje (por. Gal 4, 21) i podwiszpeyc Sy crovidengego, ktéry wiyste-
puje 3 razy, tylko u Jana.

Ani Jezus nie podjgt narzueanej ww dyskusji, ami Jan mie WijRsSHh
preblemu peruszenege Przez Zydow, c¢hoé wyjasnial go przy innwah
pkazjach. Zamiast tego Jan zredagowal zdmmnia kovYiczace olmimie pun-
liezne przeméwienie Jezusa (. 3B5—3Hr). Jege nawelywanie, by ludzie
Uwierzyli, depéki jeszeze jest ezas, jalk w prolegu (1 ,4—8), W rozmowie
z Nikedmmam @, 19-21) i kilkakrotmie w dyskusijadh z Zydami (Oop. 5,
36; 8, 12) moéwilo o Swietle, Jezus ostrzegal, Ze $wiatlo bedzie wéndd

s igﬁ&eﬁeal ﬁw&gg@eﬁ it e Fuurth Coneh CaniBitage WS,
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nich juz tylko przez krotki czas. Nastepmie przeciwstawizjpc sie ciem- |
nosciom nawigzywat do doswiadczen kazdego czlowieka bedacego w po-
drézy i nawotywadl, by wedrowali tylko wtedy, gdy maija S$wiatle, bo |
inaczej ciemmedci ogarnelyby ich, kto za§ wedruje w ciemneo$ciach, nie

wie dokad ani gdzie zajdzie,

Dopéhki maciee $wistito w tym nawolywamiu stalo sie cemtralnym po-
jeciem. Poczatkowo laczyle sie ono z wedrowamiemn, pézniej jednak zo-
stalo powtorzone i zwiazane z poleceniem uwierzenia. Byla to od po- |
czatku tylko metafora, ktérej zadanie polegalo na unaocznieniu ko- §
niecznoéei uwierzenia w Swidtitio. Jezus sam nie powiedziat, a Jam nie
zdradizit tego, ze On w tej metaforze przyrowmat sieble do $wiatta®s, to |
wymika dopiero z ostatnieh, majaeyeh semicki charakter stow: abhSeie |
stalli sig synamii $uiedtisici. Zbudowane jak wiele podobnyeh okreslen,

nip. dzieeli Baite, synnwide zatracemida, roznity sig¢ od takieh samyeh okre-
slenn czlonkéw zgromadzenia z Qumran tym, ze zawieraly w sobie idee

zjedmoczenia z Chrystusem i z Begiem, ktbére nawiazale si¢ przez uwie-

rzefie 1 przyjReie ehrzty.

W sposobie zredagowamia tych ostatnich zdan bardze wyraZmie znaé |

Janmowsg reke. Wprawdzie bowiem tylko jedno stowo wetlewadec (17410

— 47421, w tym Pawef 32) i 3 partykudy: jesmzee (840 — 35+29, .

w tym Pawet 28, Ap 22, Lk 21), depshki (30+3 — 354+115, w tym Pa-
wi 158, £k 116, Ap 70)° i aby nie (18+3 — 53+ 23, z tego Pawel 45),
zdajja sie wskazywaé na korzystanie z upodobafn Pawiowego Srodowiska;
wprawdizie w koricowym zdaniu slowa: odeijéé (21+0 — 18+ 77) i ukimyé
sl (3+0 — 6410, z tego Mt 7) zdaja sie wysuwaé przypuszczenie
6 wplywie synoptykéw, ale mimo to caly tekst przez Jana musial by¢
zredagowamy. Wskazujia na to Jamowe ulubione slowa wibec (zob. w. 21),
kndfitici o czasiee (11+0 — 3+1) i caly zwrot kndfktki czas (2+0 — 2+0);
Sevdtitlo (23+6 — 29+ 15) i pelny zwrot Swétitic jest (7T+1 — 3+2);
wielokrotnie u Jana wystepujpce widedd was (np. 5,38; 8,37; 15, 11),
ctemnasskci (8+5 — 1411)%% forma czasownikowa kto wegfujeje; zestaw
witddiete¢ — zaj$é¢ (6+1 — 0+1) 1 samo slowo zaj$éc (32+1 — T+39)

zwlaszeza w znaezeniu pizenosnym (14+0 — 0+ 1) oraz witerpQ¢ w |

(36+3 — 8+2). Do Jamowyeh naleza tez wylacznie jege zwroty: el

stoadtto (W. 35. 86), § razy U nlege powtérzome: elomiasic: Al ogeRingdy

i wattowadaé w ciemnosciach, araz okreslenie zmame Pawlowi i zzgpewne

B M. Vellamitkladl, The Divine Sonship of Christimms in the Johannimne
Writiingss, Rome 1977, 157—161 (AnBib 72).

®  Slawo to za ceche Janowego stylu uwaza W. W illdeans, EFEeapgbli$tuodd

Traditiom im Johannesevangptiuem, ThZ 16 (1960) 87.
¥ E. Ruckstuwmll, dz. cyt., s. 196

—
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pochodzagce z katechezy chrzcielnej, symowide Swittidéstci (I2,35; 1 Tes
5, 5; por. Ef 5, 8-14)5*.

W omodwionej twu czeSci, podobnie jalk w poprzednich, dopatrzeé¢ sie
mozna S$ladow srodowisk Pawla i synopiykdéw, pora wiec, Zeby puzy~
najmnief niektérym tymm sladom blizej sie przyjrzed.

2. MATERIALY PRZEJETE Z TRADYCH

Analiza slownictwa nie dopuszcza watpliwoesci ©o do tego, Zee oséedt
nie publiczne przeméwienie Jezusa zostalo zredagowane przez Jamm
z materiatéw, ktére znal om szm Iub przejgt z tradycji jako showa De-
zusa. Na Jana jako na autora wskazuje bardzo wiele ellementéw w tym
stownictwie wystepujacych.

Elementéw tych jest tak wiele — wystepujg ome nie tylke wWe e
gmentach auterskich, ale teZz w slowach przypisanych Jezusowi, Begj
i poszczegblnym iZydowskim grupom — by mozna bylo wysuwaé waie
pliwosci co do Jamowego autorstwa jakiegeiaddwitkk zdania, kibre waltho-
dzi w jego skiad.

Destepng Janowi tradyeje mozemy w najbardziej og@imy sposdh po-
dzielié na tradycje srodowisk zwiazanych z osoba Pawla oraz z assbisamii
auteréw Ewangeliii synoptyeznych i Apokalipsy $w. Jana. Slady wWeler
zujace na to, ze Jan mogl przejmowaé tradycje Pawlowydh gmin ke~
§cielnych, nie wiazg sie z zadng wypowiedzia z Janowej relacji, a st
i slownictwo apokaliptyczne nie nawigzuje do Zadnego miejsca w Ao~
kalipsie $w.. Jana, echa natomiast tradycji zywotnych w Shadtowiskedh,
z ktérych wyszly Ewangelie synoptyczne, dosziy dio ghesu® et
wszystkim w pierwszej czesci Janowej rrdiacii.

W priypewiesei (w. 24) deostrzegamy 2 redakeyjre kierunki. Piermir-
57y podaje latwe destrzegalne elementy: ziams, siew, plor; drmenty te
spetykamy W przypowieseiach z Ewangeliii symoptycznych. Choedé ik
§7860 ZWiazku z zadng z nich nie mozna zauwazyé, to jedmak idh sdbow-
nietiwe Jan wykerzystal; nie zagubil zwiazkéw z symappiemii tam,
gdzie przypowiesé moéwi o lesach Ziarna, alle ma idh okredlenie wizywadt
wiasnego slownictwa. Nik moZna przy tym nie zawwazyé w obiydmiddn
¢zesciach przypowiesci siéw u Jana wczedniej nie spoiykanych, a iz
niej nie powtarzanych, zwlaszcza calkowicie obcego umreéd o Zimmie.

Trese sentensji z w-. 2% jest bardze zblizona &0 Wypewirdrii Jesuss,
ktéra wieldhsoltniee i W réznyeh koniskstash pewharzalli symeptyey (Nit
19, 38; £l 17,38; Nt 18,28; Nik &,8%; £k 9,24). Sidada sk o 2 e

® B G Selyym T First Eristle of S Peler, bepion 1555 U=
§’ﬂ3{§§§g§' ;%E%g%g%’)r J $B9ERESs ”@%gd ‘;E‘ie kW’R@F: Ettin Forsphenaidasericht,
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ciwstawionych sobie paradioksalmie sformulowamych dwdch czesci mo-
wigeych, ze kto o swoje 2ycie si¢ stara, ten je straci, kto za$ straci swo-
je zycie, ten je uratuje. Poréwmamie ich ze sobg wykazuje, poza iden-
tycznym ogdélnym wydiwiekiemn, te same slowa: swojge Zypiée, traoii je,
a w drugiej czesci rowmiez stowa: swoje Zypiée, je. Inne stowa semtencji
sg dla siebie synonimami, a w nich najwigee]j réznic wykazujm cza-
sowniki. Druga cze$¢ obfitujpe w dodatki. Najkritsza wersja sesmtencji
znajdujie sie w Bk 17,35, Jamowa zas jest najbardiziejj spekrewniona
z Mk 8, 35%, ktéra, choé nie jest wolna od wyjasmisjmeych dodatkow,
w swojej istocie podaje tekst najbardiziej zblizony do jego pierwotnego
brzmienia.

W pierwszej czeSci sentencji Jam na miejgce zactiowaw¢ (gr. sosai,
Mk 8, 35) wprowadizié stowo milbwaic, a Zypide travid¢ powtérzyt za tra-
dycji@; w drugiej czesci wprowadzif nienewidiittie¢ na miejsce stowa tra-
cre, a na miejsce zadloomdiaé (gr. sosai, Mk 8, 35) postawil strze:. Na Ja-
na jako na tego, kto dokonat tych zmian wskazuje fakt, ze on greckie-
go stowa sozo umikaf. Do przeciwstawief, ktore dzieki tym zmianom sta-
ly sie bardziej wyraziste (np. milowaé — mieé¢ w nienawisci) anizeli
u synoptykéw, na miejsce ich wyja$niemia, ktore méwilo o utracie swo-
jego zycia z powmyodw mwiee (u Mk 8, 35: z powodu mnie 1 Elwamgelii),
Jam wprowadzil wyjasniemiz wlasne na tygm Swiéeiie, na Zypide wiscz-
ned,

W calej sentencji Jam uwidoczrit wlasne ujecie eschatologii. Widzi-
my je nie tylko we wzmiance o zyciu wieczmnym, ale tez w czasie te-
razpiefjszym slowa tracti postawiomym zamiast czasu przysziego w in-
nych wersjach, oraz w czasie przyszilym slowa usttrezsie, w ktérym mie-
$ci sie nie tylko nadzieja na szcze$liwa przysziosé, ale tez Zwiadomosé,
e wieczne zycie jest obecnie udzialem kaZzdego wiernego i 2e trzeba je
w sobie strzec az do kohca, by z Jezusem uczestniczy¢é w chwale i z rak
Bozych otrzymaé nagrode.

Plerwsza cze$t ostatmiej sentemcji (w. 26) powtarza wypowiedZ Je-
zusa o tej samej tre$ci i podobnym sformulowamin z Ewangelii synop-
tycznych. W nich spotykamy niejasme zdanie, ze ten, kiw chee za mng
i8€... niecth postépujuje za mnw (Wik 8, 34; Mt 16, 24; £k 9,23). Pomiedzy
2 czesciami tej wypowiedzi podamo polecenie wyjasmigioe, jak mnalezy
rozumieé i§¢ za Jezusem: niecth sig zapmze sameypo siebite | wwrieie sudj
kogyz (kk: swépj kmyyz kaddggo dmia) i. To polecenie przede wsystkiom ze

# C. H. Doddl, Some Johannine ,Hemormonete” with Parallels in the Synop-
tic Gospels, NTS 2 (1955—56) 75486; tenie, dz. cyt., s. 338—343;, A. Rascw®, art.
cym”“s ' »llét;dobiefnstwa i rozmice pomiedzy sformulowaniami Jana ii synoptykéw zob.
J. H. Bermaadd, A Criticall and Exegeticall Com on the Gospel aeoverd-

ing to St Johm, Edinburg 1928, t. 2, 5. 436 n. (JCC); R. Schnackenburg dz
cyt,, s. 482,
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wzgledu na wzmianke o krzyzu Jan opuscil, przez wziete ze$ zagpmewne
z Lukaszowego Srodowiska i jedymy raz w miego w przencimym ZWeCEe-
niu wystepujace stowo shizygé w jasniejszym Swietle miiz Narelk pposttemvidt
stosunetkk wiernego do Jezusa.

Zapewnienie z w. 26c nie ma wprawdzie paraleli uw synoptykéw, alke
jako na potwierdzenie my$li w niej zawartej mozna wskazaé¢ ma WyypD~
wiedZz z Ewangeliii synoptycznych, w ktérej Jezus ostrzegal, Ze tego, Kio
bedzie sie Go wstydzil i Jego nauki, Om bedzie sie wstydzil, gdy presyij-
dzie w chwale swojego Ojca i anioléw (Wi B 38, Lk 9 26), aoraz dhugs
0 tym, kto bedzie Jezusa wyznawal llulp zaprze sie Go wobee ludzi (Wit
10,32-33; £k 12,8-8). W nich nacisk jest potozony mna strone nagpitywma,
ale zwrécono uwage zaréwno na chwale, jak i na Boga Ojca, my$l wiec
tam wyrazong negatywnie Jan mogi ujgé od stromny pozyitywnej.

Analiza tekstu w. 28-26 oprocz elementéw Janowych wykazuje ©o$
wiecej, aniZeli prawdopodobne zwigzkl z tradycjs Ewangeiiii symuptycz-
nych; w trzech omdéwionych wypadkach jest to zaleznosé, kiéra w Jama
sugerujie dokladmiejisza znajomeosé Jezusowych wypowiedzi w tym lbrzomie-
niu, jakie podajg synoptycy. Zwlaszcza uderzajace jest podobiefistwo -
tencji Jana do jej wersji Markowsj, poza zmizmammi bowiem mie nmozrm
przeoczy¢ faktu podobnego zgrrupowania z wypowiediziu Jana (w. 226-2ba)
1 synoptykéw (Wi 8, 34-35; Nt 1fs 34-38; hlk 9 23-24) waz po kkodkimm
tekécie o innej tresci, trzecie] (12, 28¢; Nikk 8,38; Lk B 265

Jamowa relacja z medlitwy w Ogredzie Oliwimym (W. Z728) Wz
wprowadzenie siéw o Jego leku z Ps 41(42), 7, przedstawila owbe Jezusa
jako niewinnie cierpigcego Stuge Bozego, koloryt za$ ten nasilit sk jpsyr
cze przez — moze pod wplywem piesni o Shudze Bozym ((z B2, 13) —
Janowe polgqczenie podwyzZszenia Jezusa na krzyzu (w. 32,34) z Jego
uwielbieniem (w. 23. 27). Podobnie przedstawilii Go imni Ewangelisei, a
bieg wypadkéw tej sceny u wszystkidh jest podobny, z tyim jednak, Ze
Mk 14, 34-36 i Mitt 26, 37-39 oditwarzallii koscielng pareneze ma ten tesral,
bk 28,42 ja wystylizowat i nasgezyl wlasnymi wezucimi, Bior & 723
przedstawial jak retor, a Jan — jak teclleg/®. W jego relacji wiyekspo-
nowamne zostaly: niebieskie poslannictwo i ludzki aspekt Jezusa; przy
nim za$, gdy nadeszla wyznaczona godzina, slabo$é i lelk przed meka;
rownocze$nie jednak goére nad nimi wziely uleglo$é i poshuszenstwo wo-
bec woli Boga Ojca. W Janowej relacji uwidoczniony te? zostal wew~
natrz, w duszy Jezusa dokonany akt poswiecenia sie na ofiare, paraleiny
do wyrokw, ktérym Sanhedryn skazal Go na Smiend.

 ® B R Lee ~§i Ml%?k %@ ’th@ Fopmth @otpel: NHS 3 (Rp6—87) Sh—7,

%&B;g% % %ﬁm BEH P, %%&%%%& i %Hm}’r%éeﬁfé%% A ﬂfﬁ% %ﬁ% %%*ﬁ%ﬁ&%

%1 h:
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Z tradycjami Mateusza i Lukasza moze byd zwigzana modlitwa Jie-
zusa o uwielbiemie Bozego imiemia (w. 28a), ktéra powtarza jedna z pdsh
Modlitwy Pahskiej (Mt 6,9; £k 111,2). Synoptycy wmiescili w mikej s~
be o udwideenimic BoZego imiemiin, Jan jednak, ze wzgledéw sdbie tyihom
wiadomych, podal prosbe o jego uwidlicaide (@dbh. w. 23). Uwielbiemie
wprawdzie laczylo sie z meka, ale tutaj ten zwiazek dbzjmuje czlia kb~
liczng dzialalnos§é Jezusa lgcznie z ofiarg na krzyzu, wszysiko, ao Bog
Ojciec zlecit mu do wykonania, gdy Go wyslal na ziemie. Jezus sypeimit
to zadanie i w ten sposdéb ma ziemi uwielbil swojego Ojeca, fteraz wiige
prosi, by On przywréeil mu w niebie t¢ chwale, kiérg Om mial zemim
jeszcze $wiat zaistnial (17, 4-5). Mozliwe tez, ze wwikdbiboyy Bdy Ojdiec
ze swej strony uwielbl swojego Syna przez powigkszenie Jego cthwedky
w niebie, a przede wszysikiim przez nie majgee ograniczef wdmsigpmits-
nie zbawienia i rozlewanie duchowego zycia dla tych, kidrzy juz z Jis-
zusem sie zlaezyll, a swoje z Nitm zwigzki pragng poglebi€ ii wameeni€,
oraz dla tyeh, kt6rzy z ezasem bedq NOowymi JezusOuwrymi wWyZmaveam
(13, 31-32).

Niezaleznie od tego o fakcie nawiazania w COgpedzie OUiRym P
Modlitwy Pafskiej wspomnielli tez symoptyey Wik L4 36; Mt 266 39;
Lk 22, 42), ale oni mieli na uwadze proshe o spelnienie sip woli s
(Mt 6, 10).

Oprocz wskazanyeh jako Janowe lub z tradyeji przejete przez mirkp
WypowieiAl, spotykamy W przemoéwieniu sxureg shlow i zwretdw, Wity
poehodzenie trudne zidentyfikewaé. De nich maleza showa i ZWnwHy Wi~
stepujgce W premoOwieniy, a poza nm bardzo rzadke. Mgy owe rake-
2eé wylacznie do Jana, mogs pochodzié z tradyeji, alle moga &% nalleirl
de WypowiedZi pochoedzacyeh od Jezugai®, pora wige, albysmy GROWW-
szy tradycje, probowali wskazaé na to, co w przemowieniu mogio, a ne-
Weét powinno do Jezusowych wypowirdii i malezed.

3. WYPOWIEDZI POCHODZACE OB JEZUSA

Peszukiwanie autentyeznyeh wypowirdei Jezusa malezy osFadmiek
de tyeh ezgfel tekstu, kitore auter przypisal Jezusewi, a wige . 28p2%.
39p-32. 35b-36a; rozpeeczaé je trzeba od tege, w0 Rie wiegd Walpliwese,
a nastephie wskazaé, co W Janowsj relasji meze malezet dp Jezism, Wk-
reblajge pedstawy pozwalajges, a takze prawdopodebienstwe, din Wive-
50 poszezegoine wypowiedriiJezusewi przypisaé mezra.

® Np. A 3 B Huggimes, (e Werdd of Jeis «iding o Jobk, BIR:
48 Ql@@ézéﬁj %%ﬁ) 23 JRZUROWE Wwaza ﬂékeéévéﬁ@ u%wm% swiatiesel & . hene-
m%’% 6 b %f%}'b@m%wm mﬁ lfih%'i verece o Eniiipiesy
1868) 1% W M F CREL Ojeige W mﬁ@ iR W t%‘:.@“.agsé Fé’z%’i%@)),
7RBREY; W eVt & WA= %
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W Swiecie semickim nie bylo czymé nadzwyczajnym odnoszenie sig
do Boga jako do Ojca, Jezus zatem takZe w ten sposoéb do Niego mogik
sie¢ odnosi¢, Ewangelie za$ stwierdzajm, Ze On wielokrotnie (u Jana 110,
a w Ewangeliach synoptycznych 66 razy) tego tytulu uzywal moéwigc o
Bogu lub do Niego bezposredmio sie zwracajge™®. W Jamowejj relacji z
przeméwienia Jezus zapewmid, Zze Bog Ojeciec w specjalny sposéb wyna-
grodzi kazdego, kto bhedzie wyznawea, lub kto swoje 2yecie poswieci, a
nawet odda dla osoby i sprawy Jezusa (w. 26). Sam, gdy w Ogredzie
Oliwmym uswiadormik sobie wiasnie zbllzajaca sie meke, ktorag miak pod-
jaé, nle wiedziak, co ma powiedizie¢. W tej sytuaejl ratumek widzial tyl-
ko w Begu Ojew, do Niego wiee zwideit si¢ w goraeef raodlitwie o sty
do przejiseia przez rmeke (W. 27), 8 potem @ te, zeby BOg eteezyl chwala
sweje imie przez te, ze On pestusznie wypetni Jege wele. Na futentyez-
Aesé tej ostatmiel wypewledzi dedatkewe wskazuje to, ze stowe wuwiel-
bie Jam wkiadat w usta Jezusa w przewazmel ilesei (18 pemiedzy 28)
WY RadkOW:,

Jak wszystkie Ewangelie podajg Jezus do siebie odnosit akreslenie
Sym Cabwietzyzy,; o sobie tez méwit podkredlajme zaimek Ja,

Sym cbwisezyzyi® byl tytulem, ktory rowmecze$mie wyrazat 2 agpekty
osoby Jezusa: od Boga wywudizgce sie pochodzemis, boski autorytet i wia-
dze, a z drugiej strony slabo$¢ zwigzang z pobytem na ziemi, wpokorze-
nie i cierpienie. O tym ostatnim powiedziat Jezus stwierdzajpe Ze muode-
szte godziveg, Zellyy przez meke i krzyz uwaitddlopyiy zestaki Sym cziatoideczy
iw. 23). W ramy tej godziny wchodzito to, co Jezus mial przezy¢, a co
iz teraz sig@ rozpoczynato, straszliwy lek i modlitwea w Ogrodzie Oliw-
aym (W. 27), a takze dokonanie sgdu nad tym Swiatemn, wyrzucenie precz
szatana, oraz poeiggniecie do siebie wszystkich ludzi. Nalezy wiec uwie-
tZy6 jeszeze W tym kidfiieim ezaste: densbki (w. 35-36) Jezus przebywa na
Swieeie. W takim tekseie pestawiony wzmianke o Synu cziewieczmym
nalezy uwazaé za peechedzaca od Jezusa.

Zaimek Ja podkre§lajsry osobe Jezusa i uwypuiklapey chrystolo-
giezne Jego znaczenie wystepuje we wszystkich Ewangeliach®. W Jano-
wej relacjii Jezus zapewniaf swoich uczniéw i wyznawcéw o miebieskie]
lagrodzie, przy tym jednak podkreslit, Ze w niej bedg oni uczestniczyli
«wzem z Nim (w. 26); zapewniat tez, ze On na krzyzu wszystkich do sie-
yie peeiagnie (w. 32). W obydwéeh tych wypadkach zaréwno tre$¢ za-

© B J Molomeyy, dz. cyt, s. 179~-185; B. Limdiars, The Son of Man
n the Johannine Christology, w: B. Limdlars, S. S. Smallkey (red), Owmist
md Spirit in the Mew Testament. Festschr. C. F. D. Moule, Cambridige 1973,
3—60; F. Gryglewiaz, Syn czlonicenpy w Ewangefiii Sw. Jana, RTK 24,4 (1977)
573

2 Stowo ,teraz” do stéw Jezusa zalacza H. Schiirmanm, art cyt, s 99

# H. Schurmainn, art cyt, s 87 n.
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pewnieft jak i podkreslemie w zdaniach stwierdzajgeycth, ze Jezus je zrea-
lizuje, stuzg nam za podstawe do przekonamia, Ze one wyszly z ust Je-
Zusa.

Ogb6lnie uznaje sie, ze w Ewangeliach wystepujsre uroczyste wpro-
wadzenie zagpowdsle, zagrawdele molvigie wamm z nastepujgcym po nim zda-
niem#*, a takZze zdania rozpoczynajmoe sie od przyszezdetiem, Zellyy*, naleza
do stow Jezusa. W Jamowej relacjjii uroczyscie zostaly wprowadzone slowa
przypowiesei (w. 24), a zwrot pmyseeghediem, Zellyy powiszany zostat z go-
dzing wyznaczona przez Boga (w. 27).

Sama przypowiesé jako rodzaj literacki wskazuje, ze mamy przed
sobg wypowiediz Jezusa z réznych aspektéw podobng do tych, jakie
sa w Ewangeliach synoptyczmycd®™. Tutaj na to wskazujg jeszcze uroczy-
ste wprowadzenie oraz zwrot jezelili nie, ktéry w Ewangeliach wystepuje
prawie wylgeznie (35 na 37 razy) w wypowiedziadh Jezusa, oraz pprzy-
nigtté plam wystepujiacy tylko jako slowa Jezusa.

Do siow w przypowiesci wskazujacych na pochodzenie od Jezusa
trzeba tez zaliczy¢ slowa przejete z synoptykéw, gdyz one tam w przy
powiesciach byly wykorzystane, a zapewne tez jedynie tu wrystepujgcy
zwrot sam® jedho pozastemwde i stowo umtre®é. To ostatnie nie tyle ypaswje
do ziarna, gdyz ziarno w ziemi nie umiera, ale po odpowiedinim czasie
wyrasta z niej by wydaé plom — co do Jezusa i Jego meki. Slowe to
zatem trzeba traktowaé jako jedng z przepowiedni Jezusa, ktére w tym
przeméwiemnivn (np. w. 23, 32, 35) do glosu dochodzily’s. Na podstawie
tego nie mamy watpliwesei, ze przypowiesé ta w calosei pochodzi od
Jezusa'.

Zdania, ktére rozpoczynajs sie zwrotem praymdetiem, Zellyy jednako-
wo sg zbudowane, tak ze moga byé¢ zaliczone do specjalmege rodzaju lli-
terackiego. W nich zostaly okre§lone zadania, scharakteryzoware dazenia
sraz podame podstawowe, a zarazemm programowe slowa dotyczace pos-
lannictwa, a wymikajgpoe z przyjievia Jezusa na Swiat (por. 12, 46. 47); On
byt ich §wiadomy i realizowat je podczas swej publicznej dzialalnoSci.
Tutajj Jezus stwienrdzit, ze przyszedt ze weplddulu na te godiiec (w. 27 por.
w. 23) 2eby podja¢ meke i dokonaé odkupienia wszystkichh ludzi. Nie

4 J. Jeremias, dz. cyt, s. 47n.; V Hasllear, Amen. Railaktionsgeschichl-
liche Unarspohhimgg zur Einfuhrungsformal] der Herrenwantge ,Walmtichh, ich sagi
euch”, Zurich 1969, 146—156. 163—189; K. Berger, Die Amen-\Wartée Jesu. Einu
Untsrgschbngg zum Problemn der Legitimatiéon in apokaliptitoliorr Rede, Berlin 1970
95—117 (zob. ZNW 63 1972, 45—T5).

4 H. Schwrmamin, art. cyt., s. 89 m; F. Gryglewiez, Slonm cgidien
sig;; staadh). Pochodzemite Jezusa Chrysitisss w Nowym Testamencwiz, Lublin 1976
13--18.

#® C.H. Dodadl, Historicall, dz. cyt., s. 3862869.

4 Teologiczne aspekty przyipowiesei omowit A. Rasc®, art cyt, s. 6577
4 "t N. % Dahti, The Parablks of Growth, StTh 5 (1951) 155; J. Blimzler
z, cyt., s 76.
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mamy zatem trudivesti, zeby ja przypisa¢ nie Jamowi, ale samemu Jezu-
sowifs,

Jam powtérzyt sentencje (w. 25-26) wystepujmre w Ewangeliach sy-
noptycznych dlatego, ze nalezg do Jezusowych wypowibetii. W pierw-
szej z nich charakterystyezna jest jego zmiana w brzmieniu tekstu. Prze-
ciwstawlenie mitbpakc — nignawidiibgie¢, 8 takze stowo strzeec maja semicki
wydzwiek, zapewne wiec Jam wprowadizajgr je do tekstu miat zamiar
bardziej dekladmie oddaé slowa Jezusa, amizeli to widziat u Marka. Pew-
fe prawdopedobienstwe tefj propezyeji widzimy na podstawie faktw, ze
thagdes W wiekszesei wypadkow (55 na 66) spotykamy w slowach Jezusa
a W pieh ,mieé w nienawisei” wystepujie prawie wytaeznie (w 23 na 25

WY RAAKNW).
Na tym tle mozna przypuszxzaé, ze wprowadzone przez Jana slowa
na tym Switeide — na Zypite wiezzere byly slowami Jezusa, zwlaszcza, ze

pierwsza ich cze$¢ prawie zawsze (w 8 na 9 wypadkédw)), a druga prze-
waznie (w 20 na 25 wypadkdw) wystepuje w Jezusowych wypowie-
dziach. Wydaje sie tez, ze zmiana Markowege zwrotu cheoe za mnag iS¢ ma
Janowe stowo sbary¢ miata tem sam podkiad, drugi bowiem semityzu-
jacy czasownik pesieppwadaé za*® pozostat bez zmiany, a wiprowadzajacy
ge zwrot jeredli kito moégt naleze¢ do stow Jezusa, bo przewazmie (w 21 ma
25 wypadikow) wsréd nieh wystepuwir:. Nadto jezeli w calym przemoéwie-
alu peminiemy fragment apekaliptyezny (w. 288-30) 1 zydewski (w. 34),
ktére majiy wiashe stownietwo, spostrzezemy, ze sposrod siow | zwrotdw,
ktéryeh peehnedzenie trudne ustalié, sa jeszeze slowa, ktére moga pocho-
dzié ed Jezusa dlatege, Ze wystepuin, tylke w Jege wypewiedziach, mp,
Swisidto jestr, lub prawie wykaczmie w hieh, Ap. pedluisadyd (13 na 14 ra-
2y), 884l (25 na 27 razy), zs6c (B9 Aa 71 razy).

W Janowej relacjii trzeba tez zwréci¢ uwage na wyrazemia majace
jakies przenosne znaczenie. Takie wyrazemia znajdujm sie prawie przede
wszystkim w stowach przypisanych Jezusowi. Czy zatem nie jest to
wskazowks, ze ons;,, podobnie jak przypowietci od Jezusa pochodzay?

W tym wypadku moZnaby wskaza¢ na charakteryzujies je ceche. Te
zdania, ktérych pochodzenie od Jezusa gramiczy prawie z pewmadcig, Jan
zredagowaf przy uzyciu form wyrazajscycih zwracanie sie Jezusa do
wszystkich ludzi z pozostawieniem swobody wyborw i decyzji dotycza-
cych postepowamia. Tutaj formy te wystepujm na przemian: jezabili nie —
jeztli za& (w. 24), kito mithieje — kito nienawddzizi (w. 25), jezedili kito 2 razy
powtérzone (w. 26), & potem: jerghli (w. 32) i kitv wegeigje (w. 35). W kofi-

8 H, Schiirmamm (art. cyt, s. 199, dop. 188) ,godzine" zalicza do siow
Jezusa .Zob. tez, R. T. Forttna, dz. cyt., . 211

% O ,postepowaniu za"” Jezusem jako o slowie Jezusa pisze H. Schiir
mann, art. cyt, s 185
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cowej czeSci przemoéwienia Jezus nie przypuszczal, ze kito moze wiskmad
mozliwos¢ inng, anizeli ta, ktéra zostala wyrazona, w calosci zeS ozt
nik nie mial watplimeéci, jaki sposdb postepowania Jezus polecal, zwita-
szcza ze W pierwszym wypadiku zostat wskazany Jego wiasmy pmzjhidied.

Nie ma zdania w calym przemoéwieniu, ktére mie mogloby pedhmdizic
od Jezusa. Wskazane slowa i zwigzane z nimi zllmnia — zmajduja sie cone
przede wszysiikim w w. 23-28 — uznajemy za pochodzace ol Jezussa,
bo mimo Janowy styl, w kiérym zostaly zredagowane, diysponujemy nwe-
cjami, ktére w mniejszym lulb wickszym stopmiu na to pozwalajg. ilmme
stowa, np. majgce podstawowe znaczenie dia ckreslenia tedogiczrego
aspektu meki i Smierci Jezusa, w. 31-32, araz apel © wwierzemie, w. Zb-38,
powtarzajacy wezesniejsze wypowiedzi czwartej Ewangelii, zapewne tez
do nich nalezg, ale my w tej chwili nie mamy ma to wystarczajgcych dis-
wodéw. Przejdzmy wigc do zakoficzenia, w kidrym pamietajac ® sszwze-
golach juz podanych, tylko ogélnie sciharalkteryzujemy Janows reefidkgpe
przemoéwiemia.

4. JANOWA BEDNKGIA

Syneptyey nie wspominaja o takim przeméwieniu Jezusa, jpike po-
daje Jam, zapewne Wwiec pe uroczwsitym wjeidzie Jezusa ¢ Swimdtini
mialo miejsce Jego spotkanie z Grelkamii i Zydami, ale imne jego wwa-
goly, poza apelem do uwierzenia, nie utkwily w niezyje] pamieei. Han-
cepcja relacji z tego spotkania, kiéra podaje wrwanta Ewangelia, nelkizy
do Jana, poza niego siegajg tylko slowa i wypowiedzi znnne jego gminom
jako pochodzace od Jezusa, oraz te, ktore jako takie przekazaly tmadycie
innych gmin kodoicdmych,

W jege ujseiu Jezus zwraeal sie de Grekew i deo Zydéw, do Wizt
kieh ludzi, z apelem o uwierzenie, zeby nikt nie zmarnewal swiipg
zyeia, pie zbladzit § nie upadl wedrujse weréd ciemnodei, nie zodal po-
tepiony na sadzie; raczej piech kazdy pozwoli, Ze Jezus pociagnie go o
siebie, nieeh stanie sie synem Swiatlesel, wedrujae w Swietle miran sduiy
Jezusewi, a peotem z Niim razewn Riech W Zyciu Wirernym ursRsimiesy
i ezei doznaje ze strony Boga Ojeca.

NajWwaznigjszym argumentem zacheeajacym @ wwierzewim, jest w
galym przemewisriv ustawieznie do glosu dechedzaca Swiademodé wink-
Rie rezpecsynajzcs) siv meki Jezusa § wynikajace stad przekenanie, ze
W Przeméwieniu zawarta zesiala ovalnia Jego wola. Jeris tego pre-
méwierniz, cheé przemawial w Swiatyni, to przede weysdhim Jels g~
len leky, w Ogredzie Oliwvaym wmedlaey vie @ sy do prretmrwania melki,
graz ten, kiéry z nadzieja na obfity plon wnrze i zmajdzie i W ziéanii.
Ped katem widzenia meki i dmierei Jezusa Jan ustawil wiec luzne ma po~
207 sentengjis, slowa o znaczeniu meki i apel.
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Przy tym Jam dobieral stownictwo w interesujgcy sposéb. Opowia-
danie o glosie z nieba ujat jako fragment apokaliptyczny, w nim wigc,
cho¢ nie pozostawif, jak to robiono w apokalipsach, zagadkowegm fedlktu
bez wyjiaémiemia, wykorzystat slownictwo wilasciwe dla takiego rodzaju
literackiego. W drugim fragmemcie tej czeSci dominujjg slownietwe i po-
jecia Jezusowe.

Sposéréd semityzujseyeth okreélef, jakie znalazly sie w zarzutach Zy-
dow przeciw Jezusowi, nie wiadomo kogo uwazaé za Zrédio Jamowych in-
formacjji; przy stowie Prawoo — Pawlowe $rodowiske, czy Zydéw Jano-
wych gmin ko$cielnych; przy stowie mussi by¢ — Lukaszowe $rodowisko,
czy Zydéw; przy parataktycznym ukladzie zdania z 2 razy powiérzomym
e — Jamowe, ezy iydowskie upodobamia. Nie ulega jednak watpliwosel,
2e od Zydéw pochodza: ostre przeciwstawienie Prawa Jezusowi, 0 kié-
rym méwili przy uzyciu podkieslonege zaimka Ty, zwrot my; sighseéls-
my z, zdziwienie 1 2 pytania: dlagzeggo wibec maisisz Ty 1 ko jest tiym
Syneein edhwisieymym, ofaz tresé tego, 60 Jam sformulowall przez pozaste-
nle ng zawsgee, Slewnietwe wyrdzaee te tresel nle siegate de &dlleghych
tradyeji, gdy miate na miejsey tyeh, ktérzy ge uzywali. Jam wiee pew-
t6rzyt tutaj zZarzuty wysuwame przez Zydéw w jege gminie, ped nimi
za§ kiyla sig ieh ta safia pestawa w stosunku de ehrzeSeijam, Z jaka nie
kryli gig jerozelimsey Zydzi webee Jezusa: Ukrzyzewany Jezus, €8 w
Janewym jezyku zestale Wwyidione PrzRz PONMZeB%ny Sy ccieHowesly,
Byt nie de pravircia dla ieR umytéw epanewanyeh marzeniami 8 chwa-
lebAym Mesiaszk. W interesujaeymh Ras przemeéwiehiy Ale byte Radie
MWy, 28 SyR eztowieczy musl Bye pedwY43z8RY; 18 Z8stale WepomAiane
W rozmewie 7 Nikodemem. Spetykamy sie ty zatem Z r&MINISCERL|d
fredel Bedacel tematem kedeielnegs Nauczania.

Wreszcie przeciwstawienie $wiatia i ciemmosci. W Jezusowych prze-
moéwieniach juz wczesniej wystepowallo ono wyrazmie i miefcilo sie w
tresci wszystkich jego wypowiedzi o Swietle (np. 8, 12); metafora, kto-
rej trefcig jest chodzemie, pojawiafa sie réwmiez (np. 10, 11); zachety zas
do uwierzenia byly tak liczne, Ze w czwartej Ewangelii nie ma prawie
zdania, by one nie doszly do glosu. Powtdrzemie ich tutaj nie zwraca
wiee uwagi na nowe aspekty, a raczej podkresla wage tego, czemu Jezus
poswieeit ostatnie przed Smiefcig publiczne swoje wystgpienie. Brzmig
one jak testammentt Jezusa, a Jam zwréeit na to uwage we wlasnym kofi-
cowym zdaniu przypomimajgeym, Ze Jezus potem odszedt i ukryt sie.

We wszystkim tym Jam w ramach swojego stylu starat sie korzy-
staé¢ ze stownictwa autemthpczvemgn, whasciwego dla tej tregci, ktéra poda-
wal: apokaliptycznego, Zydowskiego i Jezusowego stownictwa. To @diat-
nie wyraZzmiejj wida¢ na poczatku przemdwiiemia, gdzie spotykamy wpraw-
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dzie wystylizowane przez Jama, ale cale zdania bedjce wypowiedziami
Jezusa., :

Tak ujete przeméwienie stanowi streszczenie Janowej homilii, ktérej
celem bylo podkreslemie, ze wszyscy powinni uwierzyé. W niej punkt |
wyjifcia stanowily autentyczne slowa Jezusa ujete w forme przypowiesci, |
sentemefi oraz modlitwy w Ogrodzie Oliwnym. Wszystko inne stanowi
jamowy komentanz, w ktérym dorywezo réwniez mozna spotkaé¢ Jezuso-
we slowa. Konieczno$¢ nawigzania do publicznego zycia Jezusa kazala
Janowi wspommieé¢ o Grekach, a potizeba aktualmo$ei — wykorzystaé
fragmentt zredagowamy w stylu apokaliptycznmym i wspommie¢ o zarzu-
tach, ktére Zydzi kierowali przeelw Jezusewi i chrzeSeijanom. Materia-
tom tym Jam nadat wiasng szate literacka, w ktérej spotykamy s$lady
starath, aby dokladniej anizell syneptyey 1 w sposéb bardziejj zblizony do
autentycziyeh wypeowliedzi wytazi¢ e, ¢o Jezus powiedziat. Janowa za-
tem jezykewa sZata tak zostala dopasowana de relacjonowanyeh tresel,
ze dzieki niej tylke # trudefn rezna rozrdznié to, 68 nRapewm® lub praw-
dopodobmie: bezpesrednio 6d Jezusa peechedzi, 6o ed Jezusa przekazano
w tradyciach réznyeh gmin kedeielayeh 1ub 6o Jam wprowadzit do wlas-
nej relaejt.

Summary

LAST PUBLIC SPEECH OF JESUS (J 12, 20—36)

The Authar*s aim fis to demonstrate that the speech of Jesus ar to sorce
extend provamident of Jesus himmself mikxt with Church’s tradition and John's for-
mulatdons.

Favorite John's words and exprasisionis in thiis text are many, and there is
reason that Johm is autor of this text. The language ist the witness, that in the
V. 24 are many elemsntts taken from igymapitic Gosipgls. V.25 with Same tramsimu-
tationis is Mk 8, 35 V.2i8a repeats Mk 8 34. And v. 268c demonstrates the influence
of Mk 8 38 John’s relatiion from the prayer in Garden (v. 27—28) reachs synoptic
tradition. 1n both cases 'we have the echo of the Lord Pumyer,

It is possible that Jesus nimself said the following sayings: the words about
God as Father (v.26.27), the words about this, who glorifies His name (v.28), and
those spoken about hitrmsgElf as Son of Mam (v. 23.34), and the saying which etmo-
hasizes 0™ (Myseli, v.26.32). The exprasisions whiich beginns with ,,Amen, amen
I say to you™ (v. 24) and ,,1 have come to" (v.27) are from Jesu himself, and the
same case is with the paraitlle (v. 24) an dthe sentences repeated after the synop-
tics (v. 25.26). Thus it iis probable, that many words, especially proving the semitic
background, are originally from Jesus, fi. the words introduced in the place of
the others.

It is spwdhable that in the John’s relation are mere words of Jesus. Om the
basis of apocalyiptic fragment (v.28b—30) and judaistic one (v.34), where John
takes the expressions of iihose circles, we suppose, that Johnm reporting the spee-
ches of Jesus, repeated the words of Jessu himself.
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NIEKTORE PROBLEMY LITERACKIE I EGZEGETYCZNE
KAZANIA NA GORZE (Mt 5—7)

WS TEP

Kazanie na gorze w ewangelii Mateusza nalezy do tych tekstow NT,
ktore najeczestiejj sa komentowane i1 do ktéorych Kosciét w swojej pracy
duszpasterskinjj najjiczescie)j sie odwoluje. Zawierajja one bowiemn niemal
pelny wyktad etyki chrzescijamskiej. Z najwazmisjgzyecth zasad nie znaj-
dujemy w nim tylke dwéch: o milo$ei stluzebnej (Mt 16, 24) oraz o za-
parciu sie siebie i nasladowamiu Jezusa (M 16,24), Podobne kazanie u=
mileszeza w swojej ewangelii Eukasz (6, 20-49), posiada ono az 76% wspdl-
nyeh wierszy z kazanlem u Mt. Ale porownamie tych dwoéch kazah na-
suwa od razu pewne preblemy: dlaezege u Mt llezy one 107 wierszy,
8 U Ek tylke 307 Co jest powodem roznie w kompozyeji oraz réznie w
tresel niektéryeh perykop? Zreszta lektura samege tylko kazania na go-
fze U Mt stawia nas webee wielu trudnyeh problemow; Ap.; €o jest my-
§la przewedmia kazania, jaki jest jege plan, jak nalezy rozumieé wrypo-
wiedizi Jezusa 6 aktualimeiel starege Prawa, parabole o seli, o swietle ciala
{td? Celem tege artykuhy jest proba wylpEhienia przynajmale] niekté-
Fyeh Z tyeh proBlemaw.

1. PLAN KAZANIA

Nie ulega zadnej watipliwoiwi, ze kazanie na gorze stanowi zhioér pou-
czenn Chrystusa wygloszonych w réznych okolicznosciach, niezalezmie od
siebie i ze jego struktura jest czesciowo lub w calosci dzielem ewange-
listy. Swiadczy o tym poréwmamie Mt z Ek. Czternmagcie logionéw znajdu-
jacych sie¢ w kazaniu u Mt zamieszeza Ek w roéznych kontekstach poza
kazaniem. Pytamy wigc: czym ewangelista kierowat sie w kompo-
zycji kazamiz®? Dlaczego nastepstweo perykop jest takie a nie inne? Nie
jest latwo daé odpowiediZ na to pytanie. Trudméei pochodzg stad, ze w
zbiorze znajdujps sie¢ perykopy o réinej tematyce. PrzewaiZajj pouczenia
odnosnie postepowamia, przepisy etyczne, ale takie sa wypowiedzl od-
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nosnie powolania ucznidw, wygpeowibedii na temat stosunku Jezusa de
Prawa, na temat samego Prawa, ostrzezenia przed falszywymi proroka-
mi itd. Ponadto miegdzy niektéorymi perykopami sgsiadujgcymmi ze sobs
nie wida¢ wyraznych powiazafh logicznych. Istnieje dziesiatki sttruktuj
kazania. Spos$réd nich mozemy wyodrebmi¢ kilka typéw, a mianowicie
struktury o ukfadizie liczbowym, struktury koncentryezne, struktury né
zasadzie analogii.

Cecha charakterystyezmg struktur o ukfadzie liczbowym jest powta-
rzanie sie pewnych stalych ilosci sekcji w poszczegélnych cze$ciach ka-
zania, wzglednie podzial na czesci, ktéry daje liczhe majaca w itradycji
biblijmejj symboliczne znaczenie, np. 3-5-7. Przykladem moze by¢ struk-
tura podana przez W. C. Allena'. Dzieli sie ona na siedem czes$ci: 1. [Die-
wigg¢ blogpstdwiedghistw (5, 3-12); 2. Dwiée metadfdoyy o uczmiachh (5. 13-16);
3. Chrresddfrisetwo i Prawoo: a. Zasada (5, 17-20); b. Pie¢ ilustragjji (5,
21-48); 4. Thwzyy ilusttagjeje chrzesdijdnakiafcie sprawdstiilescbsci (6, 1-18);
5. Twzyy zakazyy (6, 19-34; 7, 1-5; 7, 6): 6. Trzyy prag®muinia (7, 7-12. 13-14,
15-23); Zaklooezepienie: pizypowiesé o dwéch domaeh (7, 24-27).

Th. Soiron? wyodregbmia w kazaniu pie¢ czesci: trzy glowne, zawie-
rajace kazda po siedem sekcjji, oraz wstep i zakonczenie. TakZe na pieé
czeSci dzieli kazanie J.-M. L agraavgged, ale wediug niego mamy: dwie
czeSci gléwne, cze$é¢ dodatkowsg zawierajmry ostrzeZenia, oraz wstep 1 za-
koticzemie.

Struktury koncentryczne odrézniajg sie od innyel tym, Ze albo czedci
w strukturze sg ulozone paralelmie tworzgce uklad symetryczny ftypu:
a-b-a, wzgledmie a-b-b-a, albo zasada koncentryrzmesci jest w inny spo-
sob zastosowana. Takg strukturg proponuje Fr. G raweert ti. Wedlug nie-
go kazanie az do logionw o zlotej regule wylgczmie (7, 12) mozna podzie-
li¢ na osiem sekgjji, ktorych syntezami okaza sie poszczegélne blogosia-
wienstwa. Blogoslawienstwa i odpowiadajgee im sekcje sa wporzadkowa-
ne w kolejmetei odwrotnej, tzn. pierwszemu blogoslawienistwu odpowiada
ostatnia sekeja itd.

Inaczej jest wedlug S. Gallibo?. Uwaza on, ze przepisy 0 wymagane]
przez Boga sprawiedlliwasci i swieto$ci s w kazaniu u Mt wylozone kon-
centrycznie w czterech cyklach, z ktorych kazdy posiada taka sama kom-
strukcje: najpierw méwi sie o mifosci blizniego (5,21-32; 5,3848; 7,
12-14), a potem o mifo$ci Boga (5, 33-37; 6, 1-34; 7, 7-11; 7, 15-23). Kazdy

i W.C. Aliem, A Critical and Exegeticall Commentary on the Gospel ac-
cording to S. Matthew, Edimbugh 1911, 37.

¢ Th. Soirom, Logia: Die Logia Jesu. Eine literarkmiisohiee und literarge-
schitliche Untbréschbngig zumm synoptischem Problemt, Munster in. W. 1916, 120 n,

2 J-M. Lagramgee, Evangile selon saint Matthieu, Paris 1927, 77.

¢ Fr. Graweati{, Die Brgpredigt nach Matthaus auf jhre dussere und innere
Einheit untersucht, Marburg 1900, 6.

¥ S, Gallibg, Structarax sermonis montani, VD 27, 1943, 257—269,
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cykl méwi na temat miloSci pod innym aspektemm: pierwszy z nich (7,
21-37) wychodzii od przykazan Dekalogu, drugi (5, 38-6, 34) rozwijm te-
mat na$ladowamia Boga, trzeci (7,1-11) jest uzupelnieniemm poprzednich
pod katem ,nie sadzcie”, czwarty (7, 12-23) jest podsumowaniem. Blogo-
slawiefistwa i dwie nastepujace po nich sentemcjp sq wstepem do calos-
ei, a przypowiesé o domu na skale zakoficzeniem.

Wedlug J. Kilirzimgea ni® kazanie Jest zbudowame w mastgpujacy
sposob: cze§¢ glowna stanowi 5, 21-7, 6, trzy czeSci ja poprzedzajg i trzy
czeSci po niej nastepuji, przy czym sj one tematycznie do siebie para-
lelne, tworzac w ten sposéb koncentryczmg obudowe czesci gléwnej,

Rowmniez strukturg koncentryeczma, ale rézng od poprzednich podaje
M. Laconi’ Sadzi on, ze cze$¢ gltowng, Srodkowa stanowig perykopy o
nowej sprawiedliwedri (6, 1-18), wsrdd ktérych srodkowg i majwazniej-
523 jest perykopa Ojezee nasz. Czesci gléwnej podporzadkowame sg* czesé
pierwsza 0 nowym Prawie (5, 17-48) i czesé¢ trzecia o obojetmasei wobec
débr ziemskich (6, 19-34),

Trzeciag z wymieniamydh typéw struktur to struktura na zasadzie @ma-
ogii. Pedstawg do ich budowy stanowia analogie rzeczowe wrystepujgce
migedzy kazaniem i jakimé innym dzielem literackiim, ktéry mégt shuzyé
emangeliscie jako wzér pracy redakcyjnej. Taka strukture zaproponowal
E W. Doeweds. Wedlug niego Mateusz podporzgdkowujs: plan kazania
»emmym sekcjom ST, mianowicie: Wj 20, 13-25 i Kpt 18, 1-25, 13,

Jednym z najnowszych opracowaf strukiury kazamia jest opracowa-
ne L. Sabowrihra® Przyjmuje on za W, D. D awiiesss'eami??, ze ka-
samie na gorze jest odpowiedlzig chrzeScijansks na sprecyzowania dokiry-
lalne dokonane przez judaizm w pierwszym wieku po Chrystusie. Trze-
na kolummnami autentycznejj poboznesci mialy byé wedlug rabinéw: stu-
fium Tory, meodiitwa w miejsce ofiar w §wigtymi i dobre uczymikii. Ka-
samie na goérze wedlug L. Sabourima odzwierciedla wlasnie tg triade.

Zupelnie odmienna od poprzednich metode rekonstrukcji planu Mt
-7 reprezentujpe J. Kudasiewicz!. Proponuje on podzieli¢ kazanie
vedlug powtanzajprejj sie formufly, podobnie jak postuluje sie podzial
walej pierwszej ewanbelii na pieé ksiag w oparciu o formufly , 1 stato sie

¢ J. Kurziimgeer, Zur Kompesiticon der Bergpredigtt nach Matthaus, w:
Yib 40, 1959, 569—539.

¥ M. Lacomii, 11 discorso delia montagna. Mit 5—7, w: Mesisaggio delia Sal-
azza, Torino 1969, 281—363.

8 J.W. Doeve, Jewiscth Hermemeutitss in the Synopiz Gospels and Acts,
issen 1953, 191200

936% Sabourim, 7 vangelo di Matteo. Teologia e esegesi, Marine 1975,
% n.‘ 2]
%‘;“ W. D. Davies, The Setling of the Sermoon on the Mount, Cambridge

# J . Kudasiewicz, Kazanie na gérze (Mt 5-7). Problematyka Iltteracka
teologicznm, Znaik 250—251, 1975, 571.
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gdy Jezus dokoniczyt tych stow”. W kazaniu na gérze znajdujemy kilka-
krotnie identyczng wzmianke o ,,Ojcw, ktéry jest w niebie”. Na tej pod-
stawie J. Kudasiewicz wyodrebmit w Mt 5-7 cztery cze$ci: 1. Katalog
cnét (5, 1-16); 2. Sprawiedliwe$E ucznidw (5, 17-48)j 3. Praktyka praw-
dziwej sprawiedliwasei (6, 1-7, 11); 4. Wezwanie do czynu etycznego
(7,12-27),

Wydajje nam sie, Zze kluczem do struktury kazania na goérze u Mt jest
analiza pieciu rozdzialéw ksiegi Wyijiswia (19-23). Rozdzialy te zewieraja:

A. Ustanosdicideic Pramrieigaza (19, 1-20), 21)

1. Objawienie sie Jahwe lzraelowi (19, 11-25)
2, Dekalog (20, 11—21)

Ksitgge Prapnieizaza (20, 22-23, 33)

Prawo o o#arzu (20, 22—26)

Prawo o niewolnikach i prawo rodzinne (21, 11—1)
Prawo karne: odwet, przysiega (21, 12—32)

Prawo rzeczowe — odszkodowanie (21, 33—22, 14)
Prawo rodzinne {22, 15—16)

Prawo karne — w obronie $wigtosci ludu (22, 17—19)
Prawo moralne (22, 20—23, 9)

Przepisy kultowe (23, 10—19)

Zacheta de zachowania przepiséw (23, 20—33)

WO NPT RN E W

Od razu widzimy, Ze mamy tutaj kilka elementéw wspélnych z lka-
zaniem: a) nigkkdrere pragkhzaninic Dellatdgyy; b) tematy: prawmeo roddiinee,
pramoo odwstty, prasisteya; c) zacthete do zachowywaniaic prepisiasw. Po-
dobienstw jest jednak o wiele wiecej. Duzo logionéw u Mt pozornie mie
majgeyelh zwigzku z przepisami z W] w istocie posiada z nimi wspdlny
temat. Moze nie miafo by to wielkiegm znaczenia, gdybys$my nie zauwa-
zyli rowmiez porzadku w wystepowamiu tych podobienstw. Innyrmi sto-
wy w Wj 19-23 i Mt 5-F znajdujemy podobne tematy, wyrazenia 1 obra-
zy 1 to — z matymi odchyleniami — w tym samym porzadku,

I tak: opis objawienia si¢ Jahwe lzraelowi w Wj 19 i kazanie na go-
rze rozpoczynajm sie od tych samych tematéw: wejécia na gore oraz zna-
k6w mocy Bozej. Tekstowi Wj 19, 4 Wigsieie wiilisleli, co uezypilelem Hugip-
tonii, jaic nigséem wass na skreydidéhch orlioth... odpowiada przeglad tau-
maturgicznej dzialalmosei Jezusa bezpoSredmio poprzedzajacy kazamie
(Mt 4, 23-25).

Wij 19, 5a nawigzuje do ghssu Bogo — Mt 5, 22a przedstawia Chry-
stusa nauczajpregn. Ale wazniefsza analogia zachodzi miedzy Wj 19
a Mt 5, 3-1@. W obu tekstach jest mowa o warunkach i obietnicach odno-
szgcych sie do Przymierza. B6g w Starym Przymierzu domaga sie po-



NIEKTORE PROBLEMY KAZANIA NA GORZE Houl

stuszenstwa i obiecuje da¢ w posiadamie ziemie. Tym warunkom i ot
nicom przeciwstawia Mateusz nowe, zawarte w ofmiu bggedhavieatidt-
wach. Nowymi warunkami s3: pokora, sprawiedliwo$é, milosierdzie, «zy-
stos¢ serca itd. Nowa obietnicg jest Kréolestwo michieskie.

Mt B, 13-16 stoi w relacji do Wj 19, 6. W olbu wypadkach mamy sffor
mulowang szczegblng misje, jaka na mocy Przymierza Biy dizlt dio sypdi-
nienia swojemu ludowi. Przymierze synaickie czynilo Zydéw krdkeslestwem
kapdmonw i ludem Swibgpym. Lud nowego Przymierza jest ,solla Ziemi i
$wiatlem Swiata™.

Dekalog rozpoczyna sie od siow, w ktérych Prawodawca prrzetidtavii
samego siebie: Ja jestem Jafhwoe, two}) Bég... (@0, 2). Réwniei Nidtusz
rozpoczyna wyklad nowego Prawa od samookre§lenia sie Chrystusa Prax-
wodawey. To samookresienie sie nie jest wyraZne, jest po$rednie, muieidi
gie w ukazaniu stosunku Jezusa do starego Prawa: wmie przpsssditem
ZMEEEC pravm, ale wyppklieic (por. 5,17). Mateusz wykazuje, 7o Jezus jjsit
Tym, ktéry wypelnia prawo i prorokéw, jest wiec od Boga. Prorocy zza-
powiadaii, ze Bog ze$le narodowi Prawodawce ((por. Iz 42, 1).

Newe prawe przedstawia Mateusz przede wezysiikim W Szesciu aay-
tezach, z ktéryech trzy steja w bezposredniej relacji do Delkaleogu, a jpsh-
na w posredmiej (o rozwodzie), jedna nawiazuje do przepisu Ksiegi Puzy-
mierza | jedna podsumowujie calosé. 1 tak: antyteza Nt % 21-28 Stggige-
lisske, e powitedrinmo przewlenm ,,Nie zabiixl ... odpowiada przyikazamiu
Hhie zabijaj® (Wj 20, 13). Antyteza o cudzoléstwie i rozwodzie (Wit T,
27-32) odpowiada przykazaniu ,,Nie cudzoléz” (Wi 20, 14) oraz przepi-
sowl o rozwodzie z Ksiegi Przymierza (Wj 24, 1-11). Antyteza o puzy~
siegach (Wit 5, 33-37) odpowiada przykazaniu ésmemu Dekalogw (Wjj 20,
18) oraz dwom przepisom o przysiedze: Kp# 19,12 i Lb 30,3. Aniytezn
»hie stawiajcie oporu ziemu' (Wit 5, 38-42) stoi w relacji do prawa @it
wetu w Wj 21,23-25. Nie znajdujie sie ono w Dekalogu, NMateusz jpebimadk
umieszeza je tutaj ze wzgledu na forme amtytezy.

Odpewiednie de pierwszegs zbiore praw odnesnie kel w Kspdee
Przymierza Mateusz Wwiasza de kazania przepisy o nowxmm kuleie. Nie
ehedzi jednak o orgarizacje tege kultu leez @ jege wewnetrzng @y~
stos€. Akt pebeznesei powiniem Wmieé tylke jeden ¢el — Bega. W tym
misjseu Mateusz podaje takze moedlitwe ,,Ojeze magz”. Na pranelelmest
Mt 6 1-i8 do tematu kultu staretestamentalnego zwréeil wwage, jpik
wiemy, W. D. Davies, a za nima L. Ssbourin.

Logisn Nit nie mese dwerm pansm shumpe O 6,20 sW@i w redpdji
de przepisy prawa karmsgse Wi 22, 19 Kiolminsek by debede! ofigry i
Ry Begem Bezs samysn Jakwee. wimign Byé wWikgty. Tekst dancleser
mentalny petepia kult pegahski, natemiast newetestamentalny rezwin:-
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zanie do bogactw; niemniej w obu wypadkach znajdujemy tg sama mysl:
Bogu prawdziwemu nalezy sie kult wylgczny.

Trudne do wytlumwmezemia w planie kazania ostrzezenie Jezusa Nie
sqattive, abyéimic nie bylii sgdteani.. (7,1-5) ewangelista wilacza prawdo-
podobnie w zwigzku z przepisem prawa moralnego: Nie bedbidesz bhhifmil
Bogu: i nie bedikdsrsz ziwrzeezytyl temmwy, kitfyy rzafiei twmitm: ludem (Wj 22,
27). Przepis ten stoi na strazy praworzaghogni. Wydaje sie, Ze nie ma on
z2adnego powigzanmia z Mt 7, 1-56. Tak jednak nie jest. Wiersz 7, 1 znajdu-
je sie w kregu tego samego tematu: obrona autorytetu wstanowionego
przez Boga. Nie tylko ostrzega przed zlorzeczeniem, lecz domaga sie w
ogole powdeiagliwesei w sadzeniu. O ile jednak w W] chodzi o przeto-
zonyeh ludzkieh, to u Mt ¢hodzi 0 Chrystusa. Oczywiseie, ze ma on tak-
ze sens ogolny | meoze odnesi¢ sie do kazdego czlowleka i do sgdzenia
w ogole, ale jego eharakter antyjudaistyezny jest gedny uwagi. Logiony
7, 2-5 wydaja sie¢ bye wziete z jakiej$ polemikii z uczomymi w Pigmie i
faryzeuszamb. Odwazne gleszenie ewangeliil przez ehrzeseljam whbrew zg-
kazom RajwyZazych auterytetow religijayeh zydewskieh uwazane byle
przez Zydéw jake wystapiemie przeciwke Begy 1 prawora@sdi. Na pe-
Wwyzszy przepis z Ksiegi Przymierza, Byé meoze Raduzywany przes Zy-
dowskieR przeeiwnikéw Ewangedii, Mateusz odpewiada ownirzezsniem
przed pechophRym sadem i ebiuda. Zydzl wyrzuedly chrzeseljan # SyRa-
geg, tymezasem sami falszuim Prawe i Rie przestizegaiikh g6. ZAamienne,
28 U kk po legignie o sadzie 1 mierze nastepulie wyhagmie antyfaryzeiska
prayROWiRse 8 dwaeh Slepyeh (6;38), peza tym sam legien ,Nie sadieie”
ta62y si€ U niegs # Bsirzezeniem Rie potepidlfi®, & Aie Bedzieeir pots-
pieni™ kiBre 1es26ze Wyhasmieh nadaie ealeset cHarakier aniyfanzeiski:

Logiom o rzeczach $wietych i perfach: Me dawajjise psom tegw, co
Swi¢tde, ani nie rzucefgieic peretl prmed wiegrzee... (7, 6) laczy sie swoim za-
barwieniem polemicznymn z poprzednimi, ale jesteSmy sklonmi twierdzié,
ze jego wiaczenie do kontekstu stoi raczej w relacji do Wj 22, 30 Be-
deibeide dla mnite ludiding Swiépimyimi. Nie bediideieic sparjwadaé mibgan zwie-
reegtda rozszarppoegyo przer: dzikiée zwéergteic, ale je rzucidigie psom. W obu
tych tekstach znajduje sie ta sama idea: to, co jest swiete nalezy chronié
przed tym, co jest nieezyste. Prawodaweca ST chce zachowaé lud od
splamienia, natomiast Mateusz chee zachowaé¢ lud od przesladowan ze
streny ,nieezystyeh”™. Jest to ostrzezenie w rodzaju tego, jakie Mateusz
Zamieszeza W kazaniu de ueznidw: Ote ja was pesyidam jak owee mjdizy
wilkle:. Bagdisi€ie WiEse FOZuApohi jak wedte, @ nieshariialini jak golbide. Mdig)-
eie §i¢ nNe bawnsici prast ludie:, Wygdwabaé Wwas bedly sqdlvmn 1 W sswych
SYNaee0aelh bedly Was bicewaGe (M 10, 16-17).

Paralelnie do sekcji osmej Ksiegi Przymierza zawierajgcejj przepi-
sy kultowe Mateusz zamieszeza perykope o modlitwie wytrwalej. Przy-
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jecie tezy, ze Mateusz wzoruje sie na Ksiedze Przymierza najlepiej thu-
maczy dwukrotnie podjgcie tematu meodlitwy w kazaniu na goérze,

Wspomniana sekcja konczy zbior przepisow w Ksiedze Przymierza,
po niej nastepujie caly szereg pouczei, ostrzezen i obietnic, ktére ogdl-
nie mozna by nazwaé ,,zachetag do zachowamia Prawa”. Rowmniez i w ka-
zaniu na gorze, po temacie modlitwy nastepuje ziota reguka — jakby
podsumowamie calego prawa — a dalej: zacheta do zachowamia prawa,
Warte wsporamied, Ze co$ w rodzaju podsumowamia mamy takze w sekeji
6smejj, choeciaz nie na jej konew, ale w srodkw., mianewleie nakaz: Pheze-
strzegadcieie wezygitienyo, €0 warm powiddzatriem, a imiknae begiivw odkaeyeh
nie wyrnawisigieie... (Wj 23, 13).

W czeéci zawierajimcsjj zachete do przestrzegariem Prawa znajdujemy
takze znaczace analogie. Drodze Zydéw do ziemi obiecanej (Wj 23, 20)
przeciwstawia Mateusz droge zycia kazdego czlowieka. Logion o faliszy-
wych prorokach wyraZmie stoi w relacji do wzmianki o ,aniele, ktdry
ma prowadizi¢ lud”, w tymze wierszu 20, Uczeni w Pismie i ftaryzeusze
uwazajg sie za przywddeéw ludu, ale sg falszywyemii prorokami. Praw-
dziwym aniolem postanym przez Boga, aby prowadiit lud droga zZbawie-
nia jest Jezus. On zgodnie z zapowiedizia znajdujpas; sie w mastepmym
wierszu Wj 23, 31 — posiada imie petne moey. To wlasnie w Jego imie
prorokujm 1 ezynia cuda. On tez zgodnie z tg zapewiedzia bedzie sadzil
ludizi (por.; Mt 7, 21=23).

Nalezy dodaé, Zze analogicznie do obietnicy zdobycia ziemi Kanaam w
Wi 23, 29 mamy u Mt 7, 21 obietnice Krélestwa niebieskiego i analogicz-
nie do danej Zydom obietnicy pomysimedici uzaleznionej od poshuszed-
stwa Bozemu Poslafcowi i zachowania Prawa, mamy u Mt przypowiesé
6 domu na skale, w ktérej znajduje sie obietnica pomysimogci dla tych
ktérzy bedg zyli wedlug nauki Jezusa.

Widzimy wiec, ze Mateusz buduje kazamie na gorze w duzej zalez-
nos$ci od Ksiegi Przymierza ST. Co chcial on wyrazi¢ takg wilaspie struk-
turg kazamia? Prawdopodobmie to, ze Jezus jest Prawwdawcs zapowie-
dzianym przez Pismo — prorokiem na wzér Mojiesza — zZe prawo Je-
zusa jest doskonalsze od Prawa synaickiego tak, jak doskonalbze: sa zwia-
zane z nim obietnice, tzn, pelniej odpowiada zasadzie mitodci, oraz zZe
to prawo w pelni zastepuije stare. Warto wspormmied, ze juz B. W. Bacon
1L G. D. Kilpatrick a pozniej J. Schniewimd i G. Banith® i wielu innych
egzegetow mocno podkreflla, ze Mateusz stara sie przedstawi¢ Jezusa
jako nowego Mojzesza. Dawce nowego prawa. G. Barth za Billerbeckiem
zwraca uwage, ze synagogm oczekiwala od Mesjasza nowej Tory*. Swia-

# G. Barthh, Meatthew'Ss understtrdifgy of the Law, w: G. Bornkamm,
G. Barth, H.I. Held, Tradiition and Interpretation in Matthew, London, 1972, 153 n.
% Dz, cyt., 154.
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dectwem tego jest termim ,,Tora Mesjasza” zmajdujgcy sie w riidhasau
Qoh 11,8 i wzmianka o nowej Torze w Levittiious Rabba 113,

Kazanie na goérze jest wedlug zamimru Mateusza mowa Ksiega Puzy-
mierza; jego struktura odzwierciedla strukture tej Ksiegi. Otto prapono-
wana przez nas struktiura Wazmmnia:

1. Warunkici i ebiethicee nowsgo Przymieerze (5, 1118)

2. Doskoratdzee pravew (B, U-43)

3. Widep do mowego prawa (&, 117720)
b. Nowy komentarz do Dekalogu (G, 221-48)

3. Przamiyy nowsj; Ksibgyi Przgmidesrea (@, 1-7, 12)

a. Polecenia, wkazy i pouczenia G, 17, 1)
b. Podsumowanie (7, 12)

4. Zsohgly do zachowamnda prapmsww ([7,13-27)

Nie bez zmaczenie jest fakt, ze komkluzje trzeedh z tych eierech zax-
sadniczyeh ezesei kazania zbiegaja sie z formuly o ,Ojeu, Kkiory jest w
niebie", wystepuje ona bowienn w Mt 3, 16. 45; & 117 11.

2. ZRODLO PODOBIENSTW 1§ ROZNIC W KAZANIU U Nt i %l

kazanie u Lk 6, 20-49 paralelne do kazania ma gorze w Mt jest o
wiele krotsze i inaczej zbudowane. Zawiera ome tylke jedna cawvedis
materiaiu Mateuszowsge. Czternascie logiondw zmajdujacyeh sie W Her
zaniu u Mt zamieszeza t.ukasz w roznyeh kontekstach peoza hazanirm,
wszystkie — za wyjatkiem logionu o Swietle (&, W) — w nardeipdhain
11-14 i 18, czyli w swoje] tzw. wielkiej imkluzji (@, 1518, 114), mie medp-
cej paraleli u Mk. Kelejnosé tych logionéw jest jedmak rézma miz w
kazaniu u Mt. Trzeba dodaé, ze legjivny te naogdl lepiej zepdzajs sk z
kontekstem niz w kazaniu u Mt. Przykladem moie by& logion Protce,
a bedhide wam dane (Ot 7,7-11; &k 1l 9-13). W kazamia MNeteiszovsm
wystepujie on po ostrzezeniu ,,Nie dawajcie psom tego, v Swiele™ ([7,&)
a przed zlota regula (7, 12), a wiec ez zwiazku z kontekstem; nattoniat
u £k nastepuje po perykopie o modlitwie {(111,1-4) ii przypowiedci @ nea-
tretnej prosbie (11,,%-8).

Bytamy teraz skad sie biera peodebiehstwa i vesniee w tyeh har
zaniach? Sw. Augustyn § egzegesi a2 do W ROWeLyknyeh TRy
Wali ten preblem nastepujges: Lukasz znal ewangelie Nefeusza — slag
podebienstwa, nie zamiebeil jednak calege kazania, Ieez je Ixvéeil. Dzi-
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siaj wielu egzegetdéw przyjmuje, ze #rdédlem podobiefstw jest jpkie$
przedewangeliczne kazanie, ktore w rdézny sposéb opracowdsli Wktewsz
i bukasz. Hipotetyczne plany takiego kazania podajag miedzy iimmymi:
J-M. Lagrane'Y, J, Dupont® B. de Sollage!. Wedlug nich pierw-
szy ewangelista w celach dydaktyczmydh rozbudowal kazanie pierwoiime
dodajac szereg logionéw z innych Zrddel; trzeci ewangelista mesliomikast
usunat z kazania wszystko, co bylo zwigzane z tematyka jucdkikstyczng.

Na jakiej zasadzie probuje sie odtworzyé¢ pierwolme kazanie? Przede
wszystkim na zasadzie elementéw wspélnych w kazamiv w Mt i k. Mo~
zemy mieé jednak watpliwosci, czy zasada ta jest zupelnie shuszna. Czy
brak ktorego$é z elementéw w jedimymm kazaniu przesadza, Ze mie bylo go
takze w kazaniu pierwotnym? Je§li przyjmiemy, ze dbaj cwamgelisc
przeredagowali kazanie pierwotne, to w takim razie trudno powiedziet,
ktory ewangelista jest w danym wypadiku blizszy oryginalowi. Np.: telk-
sty o zabarwieniu judaisitycziyym moglt wprowadzi¢ dio swojego Hewzumia
Mateusz, ale réwnie dobrze mogl je ze swojego kazania wsungé Huukasz.
Stad tez, co do planu pierwotnego kazania wczeni nie sp zgmdimi. J. Dur
pont i B. de Solage uwazajja, ze kazanie u Mtit jest blizsze aryginalowi niz
u bk, ale W. M. Gregor?” i M. E. Boism ar d¥® twierdza, Zze ardzicj
zblizone do oryginalu jest kazanie u Ek.

Wedtug innych egzegetéw w ogdle nie byle jakisge$s nyeastesvenip-
licznego kazania na gorze, E. Peterson® twierdz, ze mnédlem Hazsdn
na gbrze sa oddzielne sentencje, wiglednie byly dwa véime kazania: W
trédle @ i w drugim, do ktérego Eukasz nie mial destepu, Zwanyim M.
Podobna opinie wyraza A. M. Perr y®. Wedlug niego ze Zrédia ¥ po-
chodzg: blogostawienistwa (B,3-10), trzy antytezy ({5 417%.20-24 27.86.33=
-37), trzy ostrzeZenia przeciwiko falszywej pobeznodei (6, 1-8. W1 7 ©),
Réwniez za wielocia Zrodel kazania na gorze opowiada s T. W. Miam-
som? i A. M. Huntenr?,

Bog-M Lagra @%
13 , .
% A i§ m‘ﬂ%ﬁ% R Boamtes 46 b o8 de Metthian
e, S8 %; %;i
2

:M {rf»‘ fbﬁ mon on the Mount: The Beatitudes, w: Expositio-
T Txm g8,
i

mon on the Mount: The Beatitudes, w: EXxpositio-
9, 49188, 29 35’93931)39, 125.
b B QirSH a ) dBeRseiEs R’élz&?ﬁn in Geschichte und Gegenwart, 1. 1
Tibinges - 1§lzqtgwspg19 Bergpredlgt Religion in Geschichte und Gegenwart, f. 1

Tllbmg%ﬁ‘ﬁ% RrPl0The Framework of the Sermon on the Mount, w: JBL 54
.%% " 108 My 5P elrry The Framework of the Sermon on the Mount, w: JBL 54,
10?‘?@-15Manson Jesus the Messiah. The Synoptic Tradition of the Reve-
lation of-\WodMiA TCHOBE, ABHS s&lsl@a&ﬂew%veid@ taY PR Chiia) Obnkiien RReXS:
ﬁthgl efg@od in Christ, with Special Reference to Form Criticism, London 1943,
- Hunter, Designe of Life. An Exposition of the Sermon of the

M nt M. mdhthp ek, Eleesigne ol ke MMk PositaR, Qbsthe;sjgrmon of the
M%lltmt '?ts Maklng its Exegesis %nd its MeanITr%gX Londo?l 1953 38&
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Zupefmie odmiemme stamowisko zajmujze B. C. Butlle r??, Jego zdamiem
Fukisz po prostu pmmﬂagmmﬂ kazamie: Mateuszowme:, Szezegbiowsn ana-

liliza slowmictwa tekstu Eukaszowegw wykazuje wedfig miego wyteZne
znamiona wplywun kazamiz na g@m&e z ewamgelii Mattiszan, Oto przykdad:

w zdaniu: Bo oto wasra: magrastde witdkRa jReft W mikiiée (Bk 6, 23b) wyneez
misthos=nagrasdn jest typowym wytazem Mateusza, W pietwszai] eweh-
gelii wystepiipe on 10 razy, W drugie), ezwaktirdj i W Dz iyilke po [RdEM
fazie, U Lk poza tym przypadkiem zhajidiife si etyike W 6,33, gdeie tlize
pallezy g0 wyipstic wihywem Mt (5, 46) § w 10, 7. Tek Wikt Wyhaz Wit
sthos w 6, 23b zostal PRAWARRRARINHR PiraeiRky 2 RaRalRinegs, teialn M
§, 12,

Wydaje nam sie, ze opimi¢ Butlera potwietdza rédwninz: analiza: struke
tury tyeh dwich kazakh., Zeajdujemy w mich bowiem 13 samm zasadf
konfrontanjji prawa Jezusowego z praweth Jego pizeciwriKdmw. W kazea
niv u Bk mozemy wyn@znié eztery ezeseh: 1. Bieogostawieisivea i giaaly:
(8, 24-26); 2. Prawo mifleseh blizmiege (6, 27-36); 3. Napieiowatike Mo
ralmeicl przeciwnikow ewangelil (6, 37-43); 4. Pomzalsn ezynu (8, 46-49
Czes¢ druga [ tizechia sa odpewiednio puwiRint ¢ biegeslawiensty
grosh, Ten paralelizm swiadkays 28 Ehfass ehcialh nadhl Kazamiy akedh
pelemiezay | ROW3 WOMBIMS FH0Z0RMR RIZA% CREXAIHAS whatalc AR Hi
PO PrZeeiwhikey ewangelil. Jest 10 RRAINASS Zakiamant | obty
dna | pie MEse B8R WYBk HoRiReR eweey: MalgUsL W kazaniy ié 8%
Przeciwstawia ABWe RraWe — Stanemih Prawd, palomissh Fikass PRk
elwstanda dyie BhsRfife 24O HRdnn, GRS, B RRAMNEIESONNSE] MitRRG
0ra% driga — BOWNIARY PARIAWIE KOBRSUMPOIIRG. ZWRISRRIEY TRkl T
1pzob Zyeid JUZ 2 Batuby sialp 316 DIZRCIWAIKAM] DALk, SRR § Ipk:
l%%h\eg%‘{g wiazAA S8 23 WmadiMath, 33 Sieph § coeka ieh WkQ ostateean
HPA

Rézpice miedzy Mt i Bk dadizq sie wyipshife tym, ze tizech ewangs:
lista pisat dla ehizescijomh pochodzetit PORITHHRGL, POMIM! Wike: temal
zwigzame ze Srodowisikiem zydewskith. Ta eheé madpiitn kezamiu eharak
tert barceieli uRiwemainRge skionife Eikaira iR o 4@ wyhezan
pewnyeh perykeop i dedamia innyeh, alk kit do RERRIRIQYWMa @il
struktury kazeniz. byts ona bowiem budewansm W Opaieiy o it Praw
ST, PRLewRHUAL: BBYHWa Kazania Wilkimy, 28 RRiWiekedse RAHRS BE
d23 W ezesch BbeimUIARed] PRRKORY od pigiwazeli a2 & Nig saddieie, 3 M
Bedtiadieie SadzeBh; (ME 7, 16, £k 6 37-38). Poiekd UsHHRGH 2 Kasahit M
RURZUALD RiekIomTh 10BIBRSW, RIGAHMERR INPYER Q1% URIRMEAME R
73 grozhami jeszeze kitky IRRYER powiedpeh Jeadsa, buess deife Bl
ZWarka 188te20a | ZUupeinle teeuiarts, KeRstHkee:

~ u BE. The Originality og Matinew, A Crilic of e TuerDruume
Hypaihesiss, @gm%fsgés L85 T, %
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1. Blmpeklwieristwsaiwa i gratbhy (6, 20-26)
2. Prawoo (6, 27-28)

3. lussfagjeje (6, 29-30)
a. Policzek
b. oddaj plaszcz temu, kto ci zabiera
c. daj proszacemu

4. Zbvac regdda (8, 31)
Uzasaghi¢eide (8, 32-34)

a. tylko milo$¢ za mitosé?

b. tylko dobro za dobro?

c. tylko poiyczka bez straty?
6. Doskanaidzaa regda (8, 35a)

7. Uzasadhiéaige (6, 35bc)
a. nagroda wieczna
b. nasladowanie Ojca mighieckiego

8. Weznanide karicoweve (6, 36)

Widzimy, ze uzasadmiemita W wierszach 32-34 s3 paralelme do ilustra-
gi w wierszach 29-30. W wierszu 36a Lukasz zamieszcza regule dosko-
lalsza od poprzedniej i nastepmie w wierszach 35bc uzasadnia jg mowymi,
nocniejszymi argumentami.

W pozostalej czeSci kazania Lukasz dokonuje nastepujscycin zmian:
isuwa i umieszrza poza kazanmiem logion prusSide a otrzpmacieic (Mt 7, 7-
41; £k 11,9-13) 1 o waskiej bramie (Mit 7,13-14; Ek 13, 23-24) oraz wla-
za znajdujpge sie u Mt w innych kontekstach logiony: o $lepym, kidry
yrowadzi Slepego (Mt 15, 14; Ek 6, 39) i Uemén nie jestt nad mistrzac (Mt
.0, 24; Lk 6, 40). Dzigki tym zmianom otrzymuje jedmolita tematycznie
7e8¢ trzecig kazamia, ktérej nadaliSmy tytut: Napdpowenianie mowrbdnesei
przecimnikifvd s ewangedliii (6, 37-45). A wiec jeszcze raz podkreSlam, Ze a@-
maliza struktury kazania na gérze u Mt i £k pozwala nam wyjasmi¢ réz-
lice w tych kazaniach bez odwolamia sie do teorii kazania przedewan-
jelicznege 1 teorii wielosei Zrédet,

3. WYBRANE ZAGADNIENIA EGZEGETYCZNE

S@Il ziemii i Swiathiesc swidwt (5, 13-14)

W logionach tych, oraz trzech nastepnych (5, 14bh-16), przedstawiona
est szczegélna misja, jakg Jezus zleca swoim uczniom, czyli ludowi no-

vego Przymierza. Wedlug W. N au ck'a® sl jest tutaj symbolem ma-
Yrosci. Chrzes$cijamie swoim sposobem Zycia majig zachowaé Swiat od zep-

% W. Nauck, Salt as Metaphor, w: St. Th. 6, 1952 167 n,
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sucia i ukazywast whasciwy sens ludldlitg] egzystenciji. L. K M1 e r2® trwiier-
dzi, ze nie chodzi tuta)j o s6l jedalry, sk o pewien rodzajj solli wydoby-
wanej z Morza Martwegm, ktdrgy Pallestyforyay wiywaip do podsycama
ognia, SO ta po jakims$ czasie wietrzeje i mie madiip sie dv wyaial; pot.
stowa: Laszz jp&fii sdll wiragici smake, ezypnaeze jfy posebitiz? (5, 13). ldag za tym
zdaniem O. Spinatoli sugeruje takg interpretacje logionu: Wy jie-
stsgide solRy, Kodaa pomeagge reipplidic egiton. W swielle trij imtemyeieaiji le-
plej wedhug niego rozumiermy stowa ewangeliii Mafka Bo kaddy ogniem
bedise posaitiiyy (9, 49), h. keidiy ROt BYGE Biim, eain s diu Rptie.

Wydaje: nam sie jednak, ze sél jest tutljj symniolem mik czeges, ¢ 1@z~
pala, ale: co ulepsza przedmiot, oczyszeza, udeskonala, a mawet w jaking
sensie uSwiged. Zwidimy wwege:, ze ol by wazmymm elementemm W uez-
tach Przymierza. Wediug przapisdw Prawa mike powiti® jRij biekowmat
takze w oflarach pokarmewych. W Ksiedize Kapthisiitd] ezytamyy: ezt
derr malbzaeyy do ofiaryy pelarmewebe; Mo Bygé RRsIDONy. Nibehh nite Brakuu
solii przyipieleaza BRgga Twesgo prayy Zatliele; offtsiee pRiedmewede . Haadyly dal;
posypinssz solly (2, 13; porv. Eh 18, 191 2 K 13, 5).

Jesli chodzi o Mk 9, 43 logion tam malkzy heeze] thumecens: bo azdy
ognigrm bedlig: oeatpzezanny. To znaezenie WyHRan z konteksi, W wierszh
poprzednira mamy obraz kary wieezmelj, W Kidnypimh wystiplife ogieh
(3, 48). Stowa Migidieie sdI W sAlite | zachovdsigirie RAKRDB; Migedzy kg (W
0, 50) nalezy rozumHRe Wiee tk: Bagdceie doskepalli, Widhi oll wwzelkie)
watkl, eeaisgezenini 2 1RGH WSLYSIRGego, €@ 2GR o pRRG].

Chizeseijjatie 2o swojel] matury $a poweleni dv deskomalemia §wiale
do jege uSwieeemia i W tyth mikt ioh MR zestapi Alle tE ehrzeseijami:
nie pethiaey swoiel Misfi zostanie pizez Swhal edrzueony:.

O zadaniach wezmiow CRrystusa mowi tez mastephy logion — o swiet
le. Chrystus utozsamiia sie W Rith z tyimdi, ki@rzy w Niege wiknzs. Ki®
jest bewiem . swidtisdiy marRdéw” el Hie PiZede Wezystkith Mesjse
Tak okresla CGo lzajiesz (42,6 | 49, 6). Chzasidiptie MRk ,Swiatiem
malR podebnie jak Oh wikazyWae Swiaty Prawdk i dobie.

Minstao Ry gd2ee leiagee (5,14b)

Nasladeowamhic Jezusa [ piowadeemiec JRge dZiddh sprawim, 2 Jeg
uezpiowie stamy sie ofredkierh zainteresOWamia i KUHtPWeEsHji. Nk |
kEyiR, 8ie 20 SWOIRH Pizekonamiami ZheSEtl Mie WL i §ie ukipual
Zestali pestavient P gorR, aby Wyl WéERMI by bl ZRalkim,

Fabes 8 Praweo (B, 17-20)

s L. Kohledr, Wo i dess Salz dumam Wisd, KR Wichies: Finfpg &

belmu%ﬁ @mm %uﬂeh 1%, =",
% Oda Spimatohi, d2. eyh, 18%.
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W perykopie tej niemal kaidy wiersz stmmowi powazny problem dika
egzegezy. Jak rozumieé¢ slowa: Nie sqdioide, ze pragzedidiem znigél pprano
albe prorokbdiw; nie pragmtdbem zmibséé ale wyppliv?c? Czy Clrystus po-
twierdza stare Praww? Niektérzy egzegeci staraja sie wuniknaé trmedmosci
wykazujae, ze stowo plerosai nie aznacza byé postszymym Prawou. J. P.
Meier?” analizujac szesnascie przypadkéw uzycia tego showa w Wit dio-
chodzi do wniosku, ze w zadnym z nich nie oznacza @no pEdisyreTsdtva
Prawu; w dwunastu wypadkach odnosi sie wyraznie do wypeinienia mpro-
roctw ST, a trzy inne przypadiki (13, 48; 23, 112; 3, 1I5) odnosza sie do wy—
pelnienia eschatologii i postanowionego losw. W zwigzku z tym ttwierdzi,
ze Chrystus wypelnia Prawo przez wypelnienie tego, oo w Prawie rmitto
charakter proroczy. Wezesniej pisal na ten temat G. Miegges: W
Prawie tak, jak w proroctwach znajduje sie element miedieskonalosci,
prowizoryezny, ktéry musi by€ doprowadzony do pehni w KKurdlkesttwie".

Podobna opinie reprezentujie L. Saboumnn®. Wedlug miego liafjivn
o wypelnieniu Prawa nalezy rozwazaé¢ mie w perspektywie prawnej adk
profetycznej. Jezus wypelnil Prawo dajagc mu nowsa imterpretacje, ujjmir
jac je syntetycznie w podwoéjnym przykazaniu mitosci, kodeksom ii ne-
gutom przeciwstawiajac zasade nasladowania sidie.

inni egzegeci, jak np. J. Kudasiewilcz®® zwracajg uwage, 2o ple-
rosai mozna tez tlumaczyé jako udsskbeatidi¢. Chrystus wiec mie nzyszadh
znieé¢ Prawa ale je udoskonalié. Zreszta w legiionie tyimh nikdkomieezttice
musl chodzi¢ o prawo w znaczeniu przepiséw elyeznyeh. J. Kudasiewies
podkresia, ze Prawo w sensie biblijnym obejmuje takize prawdy wibdyy
oraz przepisy odnos$nie kultu. Obok Prawa wymienianiisy takie w lngjio-
nie prorocy. Moze wiec chodzi¢ o spelnienie wszelikidh obieimic drmych
w ST. Wiasnie jedmym z celéw Mateusza jest wykazanie, Ze diiicimice te
istotnie speknily sie na Jezusie.

Ale A. SBamgt® jest zdania, e wyrazeRie ., Prawe i provecy” nalray
FeZUmieé przede wszysiikim jake regule Zyeia dany przez Bega, a e
jake dwie grupy ksiag natehnionyeh. Wskazuja ma to Hlowa oshwsie
przykazania milosei: Na tyah dwsteh praplsgadmigch @pwaa fs’ﬁ@ ealy 2t
kem i proresy (Wi 22, 40). Tak wige, nawet jesli prayjimicnny, 2 GHNEUS
ZNnesi pewne przepisy prawne; to jednak nie znosi reguly Zyeia juz dupr
wionej w ST przynajmniej w speséb czaml@wy.

Wydaje nam sie, ze plevesal w tym leginir hie mezha HHmAER%

. H | 3 Fp %‘ggeqv% gﬂﬁﬁg@%@% %E% fmdrém e Redastion ih Matthears
O mg m BHS E%W% ﬁ%iﬁ%%
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tylko w znaczeniw ,wypelnienie prorocze, wdoskonalemie”. Mimmo wiszzy-
stko kontekst méwi o Prawie, o przepisach eftycznych. Sprawa siee wy-
jasnia jezeli weimiemy pod uwage, ze cale Prawo sireszcza siig w ymzy-
kazaniu mifoéci Boga i bliZniego; por. Rz 113 8-10 Kto bowiem miiijje
blizwdggo, wyppkinit Prawoo. Jezus wypekil Prawo réwniez w sansie po-
stuszefistwa Prawu, wypelnil je w sposob doskonaly, bowikem mikt mie ma
wigkkzgej mitbééii od tejj, ze ktuss Zycite swoir oddaje za przgdoiciot sewoidh
((J 15, 13). A zatem Mt 5, 17 nalezy rrozuxmieé ﬁak @bfawii:xme w PRismie

,,,,,

Jeszcze wieksze trudmosci nasuwa Mi 5, 8 Zamamie owiem o
wiadtem wam: Dopokki niebw i ziemiic wmie prammvigg, emi jedma jota w@mi
jedhieo kresiac w Prawige nie przemidive lecz sie wszysttho spekii. Madittine
polskie tlumaczenia Pisma $w. jak Biblia Tysiaclecia i Biblia Pozreaisia
wyraz parelthe (@aoryst od parerchomai=przechodzi¢, mijaé, gimac) tir
maczg W drugim zdaniu przez zmitaiti¢, co moie jeszcze problem skioonygli-
kowaé. Wydaje sie, ze w tym logionie Chrystus sitwierdza méewanisszzdh-
no$¢ 1 aktualmo$é az do skonczenia swiata calego Prawa ST. A jak w
takim razie rozumie¢ nauke sw. Pawla o czesowmej roli Prawa syymmidiiie-
go; por.: Rz 7, 4 dzgkki cialu Chrystéssa umartibdeie dla PPaava?

Proby rozwigzania tego problemu idm w dwéeh Kkierunkach: jpemi
sugerujg, ze W logionie nie ma mowy o kovcu Swiata; imni, Ze dnodyi
tutaj tylko o proroctwa. Np. W. D. D a viies’? pisze, Ze zraczonie zzdmim
heos an panta genetai byloby takie: podezss gdy madal trwe ckirtadiny
porzgdiek, taltde i stame Prawoo pozosttjde w mocy.. alle Kkiedy popbstuszen-
stvw Jeamsa osiggrice swijj szezpgt w Smibreii na Rramau i mowe PiRezymee-
Tze zostanide zaimauggowarene (przyjmujse, Ze dzislalno$é publiczna jplko
taka jest tylko czedciowo jego imauguracja), wtedly stare Prawoo sistraui
SWujga WHBHERE.

Pedebrie J. P. Meiner® uwaia o sow 2% sr wezystke wpetmii™
nie nalezy ednesié de kofiea swiata leez do Smierel i AR AINWE BN
Chrystisg, ktbre s3 W pewnym sensie wydarzepiami apekalipityesmyimi.
Taks interpretacje potwierdzalby legien Nit 24 34-3%: Zaprigée ppsvie
dam wam: Nie przsmiinie to poksikefide, @i sie wsaumbo stanie. Niebe i
Ziemisn praeimind, ale slowac moje nie pTaeBiRb.

L. Sabowmiinn® zgpdza sik z tym, R hie e R o HoHr:
§wiata — drugie zdanie byleby bewivm wediug niege tautslegia; ROy
rzeniem pierwszegs = ale 5397, 2 Przez sowa PRt palely puRiRG

2 Wb DPavies Nelihew 5 Wrifs W: Nelpnges Bibligues XM T,
Baﬁ§ 4957, 43}

38 Nieiep @& f‘ct
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wiecej niz tylko $mieré i zmartwychwstanie Jezusa. Odnosi sie ono do
calej poprzedniej ekonomii zbawienia, do calego objawienia ST, ktdre
znajdujee swoje wypelniemie w dziele Jezusa Clrystusa.

Przedstawicielem drugiego kierunku w interpretacji tego wiersza
jest J. Dupont. Zwraca on uwage, ze prawo jest po prostu synonimem
Pisma, dlatego Mateusz ma tutaj na my$li nie przepisy etyczne ale tek-
sty prorockie. Na to wskazuje uzycie w zakohczeniu drugiego zdania wy-
razu genetai =wypekicic sie, staid sig®s. Dupont nie robi zastrzezet, co do
mozliwosei rozumienia tego logionu w kontek$cie konca $wiata,

Wydaje nam sie, ze jezeli wezmiemy pod uwage aspekt prorocki nie-
ktérych tekstow nalezacych do grupy ksiag zwanych Prawem — cho-
ciaz prawe w tym logionie meoze istotnie oznacza¢ cale Pisme sw. —
to nic nie stoi na przeszkodzie, aby wypelmiemie si¢ Pisma rozumie¢ w
odniesieniu do calej historii ludzko$ei, az do skoficzenia Swiata. Nawig-
zujae do analizy poprzedmiege wiersza mozemy dodaé, 2e nie ma po-
trzeby zaclesnia¢ wynezemia ,prawo” tylko do proroctw. Chrystus rea-
lizujae w sposob deskonaly przykazamie mitoSei wypednit Prawo. Jak-
kolwiek wiee rozhego rodzaju przepisy ST straelly sweja moe wraz 2
inauguraeiiy nowege Przymierza, to jednak Prawe wypelnito sie w Chry-
stusie, a wszystko to, €o sig¢ miale speimi¢. w historii, 2 mianewleie: za-
warte w Prawie blegeslawienstwa, ebiethlee Beze, groiby, prorostwa —
jesli sig jeszeze nie spetnite, te wezesniej lub péZniej zeostanie zrealize-
wane (per.: Lk 24, 44).

Przechodzimy teraz do nastepnego wiersza: Mt 5,19 Kiakobldelek wiiec
zmitsipy jedieo z tyot: prakdeder, chedbyy najinmidipieze, i ucidpy ek
ludzii, tem bediide najmmiepiyzy w knilswimie nieflitskkin. A ktw je pedbai
i pelfié¢ uczy, tem beditée wielidiim w kniléstvtiwie niebiaskhrin. Zakazuje on
wyraZmie zniesienia chotby najmnirjjzagm przykazamia. Ale o jakie przy-
kazania chodzi? Biorae pod uwage wiersze, ktore go poprzedzajm, naleza-
loby sadzi¢, 2e chodzi o przepisy ST. Znowwz wie¢ powstaje problem
pogodzenia tego logionu z innymi tekstami Pisma Sw., chotby amtyteza-
mi kazania na gérze z tego samego rozdziaty Mt.

Dzisiejsi bibliéci naogél starajg sie usunagé tg trudmesé przypisujac
logion nie Jezusowi ale: albo $rodowisku Zzyciowemu pierwotmego Kos-
ciola, jak np. A. Feuille t?, albo ewamgsliécie, jak np. J. Dupon t3¥,
O jego charaktenze: redakeyjnym mialby Swiadczy¢ brak spojnodei z kom-
tekstem: poprzednio méwilo si¢ o wypelmieniu Prawa, teraz o tym, kto

¥ J. Dupeomtt, dz. cyit, 198.

M A. Feuille#t Morale ancienne et morale chretiennz d'apres Mt 5, 17-20,
w: NTS 1970—1971, 129.

¥ J. Dupomtt, dz. cyt, 202,
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jest najwickszym w Krolestwie niebieskim; zZadne tez przykazamie nie
bylo przedtem wymieniane, teraz méwi sie o przykazaniach. Jego wlacz-
nie do kontekstu Dupont tlumaczy tak: Mateusz chcial po prostu zlage-
dzi¢ bardzo rygorystyczne formuty odno$nie zachowania Prawa, w jakie
obfitujfe perykopa Mt 5 17-20. Co do przykazah — nie wiadome o jakie
chodzi.

Inaczej twierdlzi O. da Spinatoli. Uwaza an, ze zdkaz ten mie St
w relacfi do Prawa synaickiego, ale do przepiséw chrzescijafskicih. Slo-
wa: ki znidslipy... ktw nauczalbiby... ki je peiwi kaiza przypuszezaé, ze w
Kosciele pierwottmym istnialy rézne tendencjs albo kierumki duchowe
odno$nie zachowywania nowege prawa’®, Jedni uwazali, Ze konieczne
jest zachowywanie wszystkich przepisdéw — innl ograniczali sie tylke do
zasadniezych. Mt 5, 19 bylby wiec ostrzezeniem przed laksyzmem. Co do
pochodzenia logionu egzegeta ten nie wypowiada sie.

Nie mozna zaprzeczaé, ze wiersz 19 nieco odbiega od wierszy poprzed-
nich i od nastepmego, ale w. 20 takZe odbiega od wierszy poprzednich.
Swiadiczy to, ze cala perykopa jest zbudowamna z logionéw od siebie nie-
zaleznych. Niemniej w. 19 mozna latwo umie$ci¢ w $rodowisku zycio-
ciowym Jezusa, w konteks$cie nauki o krélestwie i o etyce krélestwa. Po-
dobny problem ,kteo jest wiekszym” mamy w Mt 20, 26: K by mvivelzy
wamti cheitd? stafc sie wiklikfoim, niech bedide waszypm stugge. O ,wielkich
i matych” mowa jest rowmiez w Mt 11,11; 18,1.4; 23,11. W logionie
chedzl o przykazamia nowego prawa. O przykazamiach mowa jest bo-
wierh w antytezach kazamia na gorze 1 w ogéle w ealym kazaniu. Z wyk-
ladern newege prawa laezy si@ wiersz 10 jeszeze wyraimie] za poSrednict-
werh w. 20; w ebydwd tyeh wierszach znajduie si@ rezrézniemie . wigk-
sza | mbiRisza sprawiedlivete”, przy ezym w w. 20 wspemina sig nie-
wystanczalnese sprawiedliwesei uezenyeh w Pismie i faryzewszy. Stad
whigsek, ze w Mt 5, 19 mewa jest 9 przykazaniaeh newej etyki. Chry-
stus peucza, Z& nie welne lekeewazye Zadnege £ nieh, od postuszenstwa
woebee Rieh zalezy wielkese eziswieka. Przepisy ie dermagaliy si¢ wigk-
SZ8] SPraviRdmvARGh RiZ 3, kibra reprezentwn dezenl w Pismie 1 fhary-
Zeusze (W. 26), 1eh sprawiediivese Bewiem nie wystaicza, aby welse 4o
S B

To nowe prawo jest jednak wedlug Mateusza tylko wdoskonaleniem
starego, jego reinterpretagin. Swiadcza o tym mocne powigzamia %,19
z poprzednimi wierszami. Mateusz nie widzi Zadnej sprzeczmo$ci umie-
szczajac obok siebie sentencje o nienaruszallmo$ci starego prawa i nowe
przepisy, po prostu formadujie je bardziej w duchu calego prawa — w
duchu mifosci Boga i bliZniego.
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Sommario

ALCUNI PROBLEMI LETTERARI E ESEGETIC] DEL DISCORS0
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TEILHARDOWSKI REALIZM WCIELENIA

Interesujgcy nas problem mozemy wyrazié zdaniem: Ewangelie, o=
bok charakteru kerygmatyczmego, posiadajg rowmiez warteéé historycz-
n3. Na poczatku jednak nalezy wyjaénii€ o jaka wartw§é historyczng E-
wangelii nam chodzi. Nie zajmujemy sie tu Ewamgeliz jako dokwmen-
tem posiadajgcym swojg historie, ktéra mozna odczyta¢ przy pomocy
badafi, formowania si¢ i ostateczng redakcje. Tej historyezmefwi, wmiej-
scowionej w czasie, nikt dzisiaj nie zaprzecza. Ogélnie przyjmuje sie,
ze sg dokumentem historycznym, powstalym w okresie apostolskim,

Nasz problem rodzi sie z chwilg, kiedy pytamy: o czym méwi ten
dokument? Czy zawiera jedynie Swiadectwo wiary pierwotnego Koscio-
ta? Czy tez docieramy przez niego ,,do wydarzenia osoby Jezusa Chry-
stusa”, z ktérego zrodzi si¢ wiara pierwotnej wspélnoty? Krétke moé-
wige, chodzi nam o to, czy to, co mbwig Ewangelie o tajemnicy Jezusa
Chrystusaan — o0 Jego weieleniw, zyeiu, Smierei oraz o zmartwychwstaniu
— jest prawdy historyczma, czy jedynie ides, zrodzong w wierze pier-
wotnego Kosciola?

Wiasciwie do XVIII wiekw powszechmie przyjmowano, ze Ewangelie
przekazujg wierny i autentyczmy obraz Jezusa Chrystusz. Wspomniany
wiek zrodzil krytyczng postawe wobec Ewangelii, a $rodowiska racjona-
listycznego i liberalnego protestantyzmu odrzucily nauke o natchnieniu
Pisma $w., co czynito je tym samym dokumentem czysto ldzkim,

H. S. Reimaruss (1694—1768), pierwszy w tym okresie, odziera
Jezusa z tajemnicy mesjafskie. W skrypcie po$wieconym religii natu-
ralnej, odrézmia Jezusa rzeczywistego od Jezusa, ktory zrodzil sie w
przezyciach Jego ucznidw. Jezus opisany w Ewangeliach, to Jezus Apo-
stoléw, rézny od tego, ktory rzeczywidcie istnial.

W niecale 50 lat pdzniej, w 1837 r. David Friedrich Strauss wy-

1 Dokladne opracowanie tego racjonalistycznego nurtu zob.: A. Lapple,
Odl Ksibgyi Rodzaje do Ewangelidi. Wiprowadzenie do lektury Pisma $wietego (thum.
z niem.) Kraikéow 1977, s. 353—368. R. Latourelle SJ., L'acces a Jesus par les
Bvangiles, Desclee 1978, s. 31—41l. B. Sesboue SJ.,, Histoire et foi en diwisto-
ogiie, NRTh, nr 1{1979) s. 3—23.
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daje dzielo Das Lebean Jesy, w ktéorym wprowadza ,kategorie mitu".
Oczywiscie mit jest tu pojety specyficzmie i ma na celu wyjasnienie
Ewangelii 1 tajemmicy Jezusa. Mitem wedlug autora sg idealy i mmarze-
nia pierwszych chrze$cijam wyraZzone w terminach historycznych. Tak
wiec to, co przezywa si¢ w wierze i co dostrzega wiara w Jezusie Chry-
stusie, nie miato miejsca w zyciu Jezusa historii.

Podobna postawe wobec Ewangelil i tajemmicy Jezusa CHnystusa
przyjiak w wieku XIX Martin K afhlleerr. Wprowadiza on roezrdinienie
migdzy Jezusem historii a Chrystusern kerygmatu, rozr6znienie kidre
zrobito wielka kariere w wieku XX w egzegezie mrofestanckiej.

Po tej linii wypowiada sie tez Wilhelm Wrede W dziele poswieco-
nym Ewangelii §w. Marka dowodzi, ze ,tajemmica mesjafnska” Jezusa
jest wytworem pierwotnej gminy. Sam Jezus, w swoim zyciu, nie byl
Swiadom swego mesjafsikiege poslannictwa. Ow sekret zostal stworzony
i naloZony na Jezusa po Jego $mierci przez wspélnote wierzacych. E=
wangelia s$w. Marka, zdaniemn autorsm, jest Swiadectwem wiary pierwot-
nego Kosciota, ciekawa historig rezwojju dogmatu, stanowl jedynie Swia-
dectwe wikdry?,

Kiedy w XX wieku podejmowan® na nowo odczytamie ,Zrédet chrze-
$cijanstwa”, przyjetm bez zastrzezen dorobek dwu poprzedmich wiekéw.
Pionierem by} tu protestamcki teolog Rudlff B ultmamm. W tworczos-
jego, mozemy zauwazy¢ kilka, z goéry podjetycth, zalozen: historia jest
serig obiektywnie zdeterminowamych wydarzef, dajacych sie wyjasnié
przyczynami istniejgcymi w ramach tego Swiata; jedynie slusznym spo-
sobem my$lemia, to my$lenie naukowe, pozwalajace eliminowaé to, co
pochodzi z przedmaukowegg mys$lemia jak ecuda i nadprzynadizorese, wia-
ra moie sie oby¢ bez realiéw, bez faktéws ktéryeh interpiefagim prowa-
dzi czesto do relatywizmu, i wreszeie, 2Ze objawienie nie jest ezyms$
danym, co moze bada¢ rozuf, te 6zyn Bega, kidry daje sig¢ eziowigko-
wi, W imie swyeh zatozeh 1 metedy powie Bultmann: Uwaiam, ze @ #y-
cir 1 osolswistci Jemade iR MULEMny Rie powdddelec, ponewran: Zi6iia
chizesdidnaekic wealte Sl Byt nie iMerewdaiq; 52 barden frdiRgmerianezne
| preepititigitete legadda oraz dlaeosn, Ze inme e 6 Jemsige nie isisidigia.
To zas, 66 6d pdMepre Wirkdy ReRitaNRe O JeMgigie, JRUPs B3QIWMRWECE, WA=
ALY ™ FORMOIMYu 11D, Jesit Tonlagdieiigne | FOmANNNG/Pene, GdYiz AIR joSk 6°
pabitte 7@ badeiiaghh ndgkkewyeht;

Metoda naukows, zdaniem Bultmamma, odkrywamy, ze Jezus historii
jest niemeozliwy do zidentyfikowania, a Jego wklad w Nowy Testament

Latowmmetlks, dz.gcﬁ;;., s, 36,

Ri gal‘}% OF¥1, igetTénide de Jesus devant Vexrgese reeents; Revue
65 (1958), 5. 481—486. )

Bultmamm, Jesys Tubingen 1881, s 1i.
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jest tak niewielki, ze mozna Go spokojnie pomingé. To, co mozemy ad-
kry¢ i rzeczywiscie odkrywamy, to wiara, ktéra zrodzila przekonanie,
ze usprawiedliwienie czlowieka dokonalo sie w Krzyzu Jezusa. Tak ato
powstat Jezss higooirii, o ktérym wlasSciwie nic nie wiemy i Cllwystus
wiaryy, oderwany, jak méwi John L. Mae Kenvzd ee, od historyeznej sy-
tuacji 1 wyniesiony do poziomu abstrakeyjmoporadezasowego bytus,

Fatwo spostrzec, ze w calym tym nurcie, poczawszy od Reimarusa
az do Bultmanmma, tkwig zalozenia zaczerpnigte z idealistycznej flilkezofii
Hegla, Wedtug tego filozofa jedyna i absolutng rzeczywistescia jest idea,
a nie materia. Stad historia winna si¢ zajgé dziejami idei, a nie osoby.
Chcac by¢ wiernym tym zalozeniom, na gruncie badan nadl Ewangelis,
trzeba powiedizie¢, 2e opisuja One historie idei religijnejj, a nie dzieje
osoby historyeznej: Jezusa z Nazaretu,

Drugim czynnikiem, tworzacym kontekst historyczny twirczosei Teil-
harda, byl nurt filozoficzno-eigiijftyy, zwany modernizmem, powstaty
na przetomie XIX i XX w. Wedlug modernizmu dogmaty proponowane
przez Kosciél nie sa prawdami, ktére ,spadly z nieba”, ale iintemnpretacja
do$wiadezenia religijnege. Objawienie to roawop; zmyskiu relitpjjegye w
duszy ludizddipi, a nike poznanite prawdyy Iisthidjapeie] pozar cziczdwidden,
W tym kontek$cie Chrystus byt tylko czlowiekiem, ktOry w roajwyZszym
stopniu przezyt ,poruszemie religijne’), jakie pbéiniej przekazat immmym.
Pizezyeie to stanowi 6 Jego transecendeneji.

Zarowmo szkola protestancka, doszukujmeam sie zrodel dirzeddipanstwa
w wierze i przezyciach pierwotnej gminy, jak tez modernizm, wskazu-
jacy ,poruszemie religijme” jako Zrédie wiary, sprowadzajm dhrzeScifjan-
stwo do swoistej gnozy. Nie wydarzenie i tajemmica osoby, ale przezycie
wspélnoty i jej refleksja nadl $miercia krzyzows, badz tez majglebsze
poruszenie zmystu religijnego, oto Zrédla chrze$cijanstwa. Nie jest amo
zatem religia welelenia, weji$cia Boga w ludzkie istnienie.

REALIZM WCIELENIA

W czasie, kiedy szkola protestancka odnajdywadia jedynie Clhrystusa
wiary, modernizm za$§ widzial w Chrystusie tylko czlowieka przezywa-
jacego w najwyzszym stopniu ,poruszemie religijme’,, Teilhard glosit, iz
jednym z zasadniczych elementéw chrzes$cijanstwa jest wiara w Béstwao
Chrystusa historycznego’. Zdawat on sobie sprawe, Ze negujac histo-
ryczno$é Chrystusa—Boga i czlowieka, sprowadza sie tym samym

8 JA.. MacKenzie SJ, Moc i madlosés, Warszawa 1975, s. 296.

¢ H. Pfleidensrs, Zur Frage nach Anfang und Entwicklung der Religion,
Leipzig 1975, & 68

7 1848 Qeuvres (Oe¢) Pariis 1955—197, t. X, s 91—92.
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chrzescijanstwo do rzedu ideologii lub filozofii i pozbawia je wadciwe]
mu sily i witalmp$ci. Dlatego Teithard, uznajac warto§é pisanych Zrédel
6 Jezusie Chrystusie, szukal sprawdlzailmesci i dos$wiadezenia Gimystusa
na inny spos6b, niz czynil to Bultmann, a mianowicie na plaszczyinie,
ktéra blizsza byka jego profesji i specjalmaéci naukowej.

a. Histooygzresiosé uweidkenia

Swiat dla Teilharda nie jest rzeczywisto$ciag stworzong w jednej chwi-
li i ustalong w swych prawach niezmiennie, raz na zawsze. Jego rozu-
mienie §wiata wyja$mia termin ,ewolucja™, ktéry oznacza, ze rzeczywi-
sto$¢, w jakiej zyjemy nie pojawila sie nagle, ale jest procesemm dlugiego
i powolnego dojrzewania®. Dla Teilharda ewoclucja ozmacza jeszcze co$
wigcej: jest ona w czasie i przestrzemi wyrazem, Bozego dzialamia, stwo-
rzenia. Ewolucja nie jest wiec procesenrm anonimowym. Patrzgc w giab
historii, z perspektywy czasu i w Swietle BoZzego objawienia, dostrzega
Teilhard, jak wraz z poczatkiem stworzenia jawi sie rowmiez specyficzna
tre$é, ktéra otwiera cale dzielo stworzemia na przyszio§é. Bog poprzez
dzielo stworzenia zaczymna realizowac tajermmicg zakryts od wiekéw. A
jest to tajemmiicea Jezwusa Chrysdtsaa. Boég od wiekdw widzial
swiat w Jezusie Chrystusie. Jest On nle tylko przezmaczeniemm, ale i
CENTRUM — sw. Pawet powle Glows wszelkiego stworzenia. Poczatek
stworzenia byl wiee peezatkiem wilelkiego procesw, w ktorym zaczela
sle realizewaé, w kenkreeie zaleznego istnienia, tajemnica Chrystusa
ukryta w Begu od wiekéw. Bog, eheae Chrystusa weielonego jako Glowy
ludizkosei 1 calege stweorzemia, musial najplerw powotaé do istnienia
swiat, nastepnie ludzi, ktérzy zwiazaliby Qe z rasa ludzka dafjae Mu
ludzka nature; eheae ludzi musiak stwerzye zyele ergamiezne, a chege
Eyela musiak wazezae nivRAKRISe kokPsTRIeBEYY.

Oto przezywama od wiekdw w Bogu tajemmica rozklada sie w czasie,
by doprowadlizi¢ w koficu do WCIELENIA jako do uprzywilejowanego
momentu stworzemia. Dla Teilharda proces ten stanowi historie zbawie-
nia, dzieje, w ktorych za Ojcami greckimi, dosirzega testtomentrt ppezygo-
tomamide wcielenia. Poprzez anonimowsg prace pierwotnych ludzi, stare
kultury Zachedu, piekno Egiptu, mistyke Wschodu, wyrafinowany mag-
dro$¢ Grekéw oraz przez oczekiwanie Izraela, przygotowat sobie Chry-
stus, dla ktérego zreszty zaistniato stworzenie, kerzgen Jesseggo, na kidrym
wigszeie zafwitialo Jegpo czipiezesshiololt. Wszystko, cokeolwiek istniato
w historii, zdgzate ku Duteigitiviu zrodzonemw z Niewiasty. To zdgzanie

& J. Pivetteoany, Le pere Teilhardl de Chardim, Sevant, Paris 1964, s 1718
$ 1920 Oe, t. 1, 5. 42—43; 19824 Oe t. X, s 84, 108.
1 1924 Oe t. 1X, s. 89—00.
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bylo dojrzewaniem i przygotowaniem stworzenia, co wyrazi awtor sho-
wami: By Chyyukus ulezahi sie po raz pierwszgyy ma Ziemii, trzetim byjl
(ocopuisiseiec niktt w to nie waipdi), @by zgodmite z ogbinypm processrm: cown-
lucjji typ ludzdi byt juz ustalbmyy oraz by posiadds! juz pewismn ststopieh
rozvojju SwitwdmoiciSci spulbermsie . Jednym showem, ze stworzemiem zza-
czal sie Adwent — Oczekiwanie, mozolne przygotowanie calego sitwmrze-
nia jako , Miejsca” ostatecznego zjednoczenia Judzi z Bogiem i lhudzi rmig-
dzy s,

Wcielenie, jak i jego owoc, nazwie Teilhard cudowng eperwija bisidlo-
gicanrg, nowym stworzeniem, nowym centrim eddAdfyannnia fiztigrrassd,
poczatkiem nowej jedmnodciia.

Weieli¢ sie dla Boga oznacza wejs¢ w $wiat ewolucji, marodzi¢ s,
gtaé sie czlowiekiem. Owoecem weielenia jest wiee pestaé higheryezm,
osoba Jezusa Chrystusa. Wiasnie z Nim, zrodzomym z Niewiasty, i
Maryi, Bég pochyla sie nad $wiatem, by najpierw poprzez czdtovipoessh-
stwo Chrystusa, a nastepnie w Kosciele i przez Kosciél, staé sie Garinwm
nowego zjednoczenia ludzikodait.

Chrzebeijanstwe, w Swiadomesei historyezne] waresielo od czlawinkae
Jermse, rozpesnaigeo i adorowmtgeo jako Bogn. Zaprveewwné dzisig) hisisto-
rpordaict Chipsiase (tan. bosteedci histomuesatyo Chmitisaje) ozrzaactabhy
zemehfetesie w nNigraMotesc calg] enegili misdezage), magromulensie ad
due tyssdepy lat w filuim chrredgaferiskim. Chmwafus zrodzemy z DDeievidgy
i Chryarss zmaniyepwiabgialy, to jedemn, mierczbtdtipny Wlok®. U puovajt-
k6w ehrzeseijanistwa stoi postaé historyczna, osoba Jezusa Chryshusa,
ktorego duchowe wymriary nie pozwalaja sie zamkngé w ramy ozgsio
ludzkie; wymiary te stajg sie poczatkiem nowego stworzenia. Cmzeddi-
janstwe w swej istocie jest religig wecielenia, co moina wyrazi¢ stbomeami,,
ze Bog zstepuje z wyzyn w $wiat ewolucji, by z powrotem wszystko, w
co wstepuje, wprowadzi¢ na wyzyny. W Chrystusie bowiem Swiat diozarea-
je najwickszejj laski, zostaje wprowadzonmy w zycie Trbjcy Swikdesjs.

Prawda histeryezna Ewangialil. zdaniem Teilharda, polega ma .,
36 Wskazuje ohg Ra wuleresiie Chaptiuse, jako Pa wydarzenie ZWiRzade
z konkrethg historyezng peostacis Jezusa Chwystusa z Nezaneha. Wndbr-
FZehia tego nie mozna sprowadzié do jakégoos maty InscRecETC erisRdy,
ktéry rezwijalby sie obek, ezy przy okazji Jezusa historyeznege, Jpk
cheial tego Bultmanm, a tym bardzie] widzie¢ w Nim owee immmmatit-

H E%f{sg %9 188, Zob. 6% 4936 O & Nii 8 My
” 1948 d€ ‘t%WnB% de g Gere (ED) Bﬁm 1%% B 120 Qe kX,

1 3
19 &?m@& %%, ’§‘ gi ?”%% 1944 amse & WE—4Eh 1924 Or b U, s 38, 3891

gt %
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nego rozwoju ludzkesci, jak ukazywala to mysl modernistyczna, (Cmzes-
cijanstwo bierze poczatek ze spotkania Bytu mnieskonczonego z lbytkam
skoficzonym, a tradycja nazwala to spotkanie wciielkaritani”.

b. dynumidam wwiidsnia

Mezna rozumieé go podwojnie. Pierwsze rozumienie — diostrzega mesz
auter W procesie, ktéry przygotowal ludzka kondycje i kibra to Bog
uczynit swojg. Caly proces dziejéw do Chirystusa hylt przygotiowmsmiesm
do weielenia, byt historig, w ktérej Chrystus przygotowal sohie lidizdky
nature.

Drugie rozumienie dynamizmu, i o tyh dheemy méwié, to sam hikieo-
ryczny moment i sam owoc wecielemia. Nie mozna tego momemta, w M-
rym Slowoo stato sie Cialem zamkngé w ramy i pojecia shatyczne. Jako
istnienie ludzkie, wydarzenie Boga w kondycji ludzkiej, a wiec weielle-
nie, realizuje sie stopniowo. Jest ono procesem stawania siie i powarego
przebéstwiania czZiowieczenstwa Chrystusa., Weieli¢ s, ozmczato dh
Slowa Bozego sta sie czlowiekiem, a to sftawanie sie frwa tak diugo,
jak diugo trwa ludzkie zycie. A zycia nie jesteSmy w stanie ogyamiczyc,
zamkng¢ w ciasne ramy i uwazaé je za ows miezmiennego. Jest @ano zam-
kniete miedzy dwoma wydarzenizmi: wrodzeniem i $miercia, alle mi-
mo swego zamkmigcia nie jest czyms$ statyczmym. Jest @mo jrocesem digj-
rzewania i stawania sig. Terazniejszos¢ cziowicka powicksza sie diZigki
jego wolnym decyzjom, ktore sprawiajg, Ze przysziosé sinje =g teawaz
niejszo$cig. To wlasnie aktualizowana przez wolne wybany mrzysAest
sprawia, Ze czlowiek Zyje, Ze nie traci nadziei, Ze zycie nabiera edipowiietl-
niego smaku. Przyszlo$é¢ nie jawi sie gotowa przed ciowiekiem. Jest
owocem wysitku, poszukiwania, oceny, poréwnan az wireszcie itataeans,
wolng decyzja wybrana, W ien sposéb siaje sie oma tym cdenartem,
ktéry aktualizuje dojrzewanie czlowieka. Przyszlosé wiec decydiuje mike
tylko o jakosel i rozwoju czlowieka, ale sprawia, iz Zycie siaje sie pro-
cesem ku pehi.

Baszna jednak obserwacja przekonuje mas; i to de%t sbke, % BN
preees ku pelni¥, nieuehrennie 2zdza ke Smierel. Jakse Wige SWiRG
meze nadawaé estateszay .smak’ Zyeiu? Raeze] oibicia o WK,
smak i radesé zyeia. Teilband powie, 22 SMiere jest MrRPOWIARMR,
skandaiem kosmieznym, kidrego ezdowiek nie tylke, Ze nie porafi Wiy,
ale staje wobee niege bezradny. Jest ona POV RiSZeRRiem SHRRYD
procesu dojrzewania czlowieka, nie moze wiec byk przyszoeseia chipnm
i §wiadomie wybierara. Rodzi sie tw pewien tragizm. Wiedze ozym

YoHode kubae, Teilhard et mokre ieps, KRRy WA, 5 €
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jest Smier¢, nie bierzemy jej po prostu w rachube naszych zmagan.
Szukamy w przyszio$ci innych wartngci, ktére sprawiatyby nasze ludz-
kie dojrzewamie. Ale czy zdajemy sobie sprawe, patrzac po ludzku, ze
to wlasnie Smieré, a nie inne, wybrane wartiofei, daje nam ostateczng
barwe zyci=™®

W takiej to ludzkiej kondyciji Stwoo Boige statbo sie ciabmmn — czlowie-
kiem. Nalezy dobrze rozumie¢ to statbo sie. Oczywiscie statbo sie przez
wcielenie i narodzemie, a to dopiero poczatek. Staddo sie nie w jednej
~chwili” urodzenia si¢, ale dlatego, Ze przeiyto cale ludzkie zyeie; w
swojej ludzkiej kondycjji stawatio sie przez osobiste, ludzkie wybery,

Chrystus doznawat w swojej ludzkiej egzystencji kuszemia, do$wiad-
czal cierpienia i bolu, poszukiwat w modlitwie i osobistych decyzjach
przysziodei, ktéra ,sprawialaby” Jego stawamie sie czlowiekiem i nada-
laby ostateczmy smak i wymiar Jego zyciu. Zdawat On sobie sprawe, Ze
.doswiadeczenie ludzkiej egzystencji” jest jedmozmaczye z mrzeznacze-
niem ku $mierci. Jawilta si¢ ona réowmiez i dla Niego, jako #ajemnica,
ktora niesie zniszezenie. Jakze mbght jej cheie¢? Chrystus, przez swoje
konkretne | sukeesywme: wybory, zdecydowal o naszym ostatecznym lo-
sie. Smieré sama nie byla dla Niege celem, przyszhoseia, ktdrej by cheiat
i wybierat jg. Byla jedynie przejseiern de ostateeznege zwyelestwa —
Zmartwyehwstamia. Jedyna 1 prawdiziwg przyszioseia dla Chrystusa Byle
zmartwyehwstamie, ostateczne przebostwienie ezlowieka. Chrystus wii-
dzial smier¢ w perspektywie zmartwyehwstania i ene tez ksztatowale
Jege stawamie si¢ ezlowiekiem. Do tego, ostateeznege zwyelestwa, pro-
wadzita Ge droga diugieh redlitw, 6sebistyeh wyboréw, az w keAsu
wypewiedziat stewa Wwmlelo sie. Tajemmiea weielenia, w swym gyna-
mizmie, zawiera: weielenie, miere 1 zmartwyeRwstanie Jezusa Chfy-
stusa; to fundameMalng fazy iege samege zBawezege wydarzenia. Wiye-
Brazimy sebi, mewt Teilhard, secean wepgldeich I1ueEHIGRR naRABIRtRERY,
gezekiwathn, CHPiRRn 1 radndchi. Keusl. ezmwiskl oSt KMPKa W BN 8§-
FORMn Mok, ERRPAhT WRSNn: Poveml ludEkiGe deiadereRidnia |
Weaslieie H‘&Zé’ﬂlr’m swoimt:. Prslab: 19 BudiNGe MY W SWRIfe sSHCE
Lijﬂﬁ%z% e W SOBiR NAAdGC 189 TRINARM., j%% PRYDMPBom 1 o@pRY):
YO, SN0k; YRsTHy W}Wn e $8%% %@Lﬁlt\i‘%o 2R3, deBritinesyo, rESFNd:
18R%90 @ﬂ%&'%& B0 NRZOYB8na IR J0 MRKL. O3 niBiEFBIY-
nang Q?&*!%a 3%%)0 SHisES: 2 k?‘é‘y%ﬁm

Chrystus stajgc sie czlowiekiem, wszedt w Swiat znaczony cierpie-
niem, $miercig, grzechem, a méwigc krétko jezykiem Teilharda. wszedl
w §wiat znaczony wiclo$cig. Jest ona synonimem nie tylko podziatu i
wrogosci miedzy ludimi, ale wskazuje rowmiez na wewmgtrzme rozdarcie

#1941 Oe t. VI1, s. 48—50; 1943 Oe it 1X,, s. 205—208.
¥ 1924 Oe t IX,s 90—9L
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serca poszczegblnych jednostek. Wchodzge w ludzka kondycje Chrystus
nie mégl przejéé obok tej wielosci. Doswiadcza jej w sobie, ale jedno-
cze$nie przezwycieza, staje sie poczatkiem nowej jedmosci: Przymierzem
Boga z ludzmi. Poprzez swojg $mier¢ i zmartwychwstanie Chrystus rzu-
ca Swiatlo na wielkg niewiadoma, jaks jest $mier¢, a przed ktérg stoi
wszelkie zycie, dokonuje nowego stworzenia, objawiajac ludzkodcei i $wia-
tw ich ostateczne przeznaezenie.

Wocielenie to zapoczatkowanie nowego stworzenia, ktdre swoja pelnie
osiaga w zmartwychwstaniw?®,

Resume
L& REALISME DE TEILHARD EN CE QUI CONCERNE
FINCARNATION

La critique liberale du Protesthimtiisme a effectue ee fait, que — au XVIII
siecle — 1’on a enleve a Jesuls le nmystere de Son Messiainisme. L'om distimgue en
Lui deux realites qui n’ont pas de rappeifts 1'une avec Uaju'tee; e Jesus de Thistoi-
fe et le Christ de 1a fol. Divers auteurs ont tente de decrire 1Mtiidtoire de ces dieux
realiites: H.J3. Reimanuls, D.F. Strauss, M. iKehler, W. Whredle; ils les decrivent, cha-
ewh a sa faniere. Ce gu'ils ont en comimiun, o'est quils admeltanit wine certalsde
eathegerie: saveir eelile du riythe. ,Le& Mystere de Jesus”: veoila 1iappeiletion
gutils dernent a estte cathegerie. La foi ge FEglise Primiitive™. €'est, selon eux,
la seurce ge wate maniere ‘de pernser. Cest 4R heritage du XVIkL sieele, et est
heritage H. Bultknan, theedogien protestant, a fait le wsien. Sen but, g'est dharriver
jusgu’a Jesus a mauvead, par dle veie de 1a damythelegisation, par rintermediaire
de la eenimunakie primitive des fideles. §3 methede gde reeherehe ne Famens gue
jusqu’a 1a fei de LEglise: Jesus Aiest guuine ombre, donk le ehristianiisme pourralt
S8 Baslser.

Voila les condiitions historigiuas et theol@igiques;, daais lesquelle8 Teilhard en-
treprend de demamitrer que Fessentiel du Ghristianisime, c¢’'e3t la foi en la Divimite
du Christ Historique. 11 entreprend son oeuvre, non prenant Ilistoire camrne ba-
se, maiis sur un plan qui est plus proche de sa profession. Nous menttrers d’aberd
SThistoriite de timearmation” — sans laguelle in A'y a pas de ehristianisme. Celle
historicite ehange 1a directien du develeppamentt dares 1a maturation Rukm@ine,
Mais elle fait eneore guelgue chese: elle epere oe phenemens, gue dams le mende
parait upe eertaine ferme ede 13 comssience et de Pepergie de resprit, gui genne
a 13 via isa isavewy. C& grand eouramt iAYEtgUe imene aux erigines ge 1'inearnaltion,
L'tacarnatien elle-meme e Qidy inas operee e uA seul instant. Le veritbals fat”
de Marie e'sst le commencement; de 13 grande veie de tilncannation. Jesus geve-
Rait hemme durant teu? le parceurs de sa vie Huimaine terrestre. G-esit dome Biey
gui fit rexperience de ce gyl est Humalm, durant fioue 13 Hotlite de 82 vig Bre:
nant eemme base eele courie analyse de rexisience, ROUS tachersns de Semokt:
F €8 realistAe et er dypamifime de #incarinatisn, comme WRS Fealinle g SQpere
?E%E;;é% Hfgmm- €e faisant nous vedlnes MORINEr 16s SOHFGES profandes &8 18 19l

1924 lenmie 5. 88289, 90—901; 1933 Oe { X, & 104; 1933 Oe t. VI, s, 65.
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DZIALALNOSC POLSKICH ORGANIZACJI KATOLICKICH
W WOLNYM MIESCIE GDANSKU 1928%—1939

WSTE®P

Celem niniejszego artykulu jest wukazanie dzialainosei pelskich @igp-
nizacji katolickich w “Wwdimym Mieécie Gdarisku w laltach HEb=18¥d.
W dotychczasowej literaturze zasadniczo brak epracowan dPSHazaCHEh
specjalnie katolickicl, polskich stowarzyszen w Wolnym Miescie (@t
sku. W wykorzystanych drukowanych publikacjach znajdujg sie tylho
przyczynikii do tego tematu. (Najwiecej jest ich w pracy ks. Amtoniego
Bacinskiego, Polsthkde ductiomiehetviwo ketallékide w Wolmgm Miesside GGdan-
sk, w Ditiesansysgamde des Bistitimes Damigy 10—12. 12. 1935 zu DDugiiy-
-Ofiilmg, Zenona Ciesielskiego, Teattr pokiii w Wolmpm Miestide Gdadasicku
— 1920—1939, oraz w Sprawozdahniuin Dyrekiotara Gimmazjimm Pdslsidéeo
w Gdanskky za lata szkalhee 1922--198%). Wobec uplywu czesu i stlke
zmnpiejjszajaeejj sie liczby oséb bylej Polonii Wolnego Mimsta Gdanska @~
kazala sie konieczne$é¢ podjecia tego tematu jako specjalnego skiua.

Opieram sie W duzej mierze ha Ppisempyeh relagjach oieb z olpnil
Gdanskiej, ktére jednak nalesy traktewaé krytycanie, poniewaz sprape
byly wiele lat pe episywWanyeh wydarzeniaeh. Na og6t jedmak my
sprawdzaniu faktéw podanyeh przez relacjonujgce oxdhy z INiFomEesdpamii
dwezesnej prasy, czy Wydanymii publikegiami, stwierdzalem nadprsainj
zgodnosé relacji 2 innymi Zodami.

Bla jaskhessi obrazu pedajs dziviejsze dzielnice Gdanska, jrke W
drebrisne micjscowsssi, jakimi Byly zreszty pierwetnie, mime, 22 W
ezaenie ieh do ebszaru misjskiege nastepewale juz wezesnie] mawet prized
utWerzeniem Welnege Miasta Gdahska; ekveslenie wige Gdansk nriry
rezumieé jake Srédmiessie Gdanska, a dls peszezeg@myeh dzielpic usy-
wam nazw Wrzeszez, Newy Pert, Siedles, Orunia, Brzesne ifp.

Bytuacjs PelakéW na terenie bylegs Welnege Mirsha Gdanska na
pewne byls trudrg ale jeszeze Wudpigjsza byla ieh ozinlalnedé. Prees
caly okres istnienia Welnege Missta ©dahska panewala W almedrm
przesiaknigta nisnawiscia do wssystkiege ¢o polskie. Bardze rzadke osh-
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prawialy sie wtedy naboZenstwa w jezyku polskim w kosciolach, a pol-
ski lud katolicki narazony byl na mocng presje ze strony ksiezy nie-
mieckinth, a zwlaszcza ze strony niemieckiej partii ,,Centrum”. Niemcy
za wszelkg cene dazyli do wymazania z polskich dusz wszystkiego, co
wigzato je z Macierzg i z katolicyzmem, ktéry przeciez byl podsitawowa
ostojig narodu polskiego i polskiej kultury.

Odpowiedz na germamizacyjne wysilki dawaly polskie arganizacje
katwllickize. Byly onme sterem, ostojg i obrong Polomii Gdanhskiej, madajgc
tetno jej zyciu. Ich glowni dziatacze z polskimm duchowienstwem na czele
przez caly, trudny okres napietej sytuacji politycznej dali swojg szla-
chetng i patriotyczng postawsg przykiad zdecydowanej woli walki w obro-
nie ojczyzny i katelicyzmu na ziemi gdatnskiej. Wielu z nich z chwilg
wybuchu drugiej wojny Swiatowej aresztowano i osadzono w obozach
koncentracyjmych; liezni zlozyli w obronie wiary 1 ojezyzny majwigkszg
ofiare;, ofiarg swojego 2zyecia. Duchowy przywddcea Polakéw — Katoli-
kéw, ks. Frameiszek Rogaczewski w ¢zasie poebytu w obozle zaglady
Stutthofie poweidziat do ks. Alforsss Muzalewskiego: ,Wiesz, czuje jed-
nak, ze zgine. Gdy pe wojne wideisz, powiedz ukechanym wierhymm w
koseiele Chrystusa Kidla, ze ehetnie eddalem swe zyeie, pi@ CHfiste &t
Patria — dla Chrystusa 1 Ojezyzny”. Niedluge po tym Zginat.

WARUNKI POWSTAWNIA POLSKICH ORGANIZACII KATOLICKICH
W WOLNYM MIESCIE GDANSKU (1920—1939)

1. Ustanowicideic Waolheggo Miastaa GGdasdka

Po kiesce militarmejj Niemiec w listopadzie 1918 rokw wksztaltowala
sie nowa sytuacja w calym zaborze pruskim. Zrodzila ona nadzieje wol-
nosci w sercach wszystkich Polakéw tego zaboru, co dotyczylo réwniez
Pomorza i Gdanska, gdzie osrodkammi polskos$ci byly towarzystwa kato-
lickie i kulturalmo-o$wiatowe (m. in. Ogniwmn, Jedim$é, Towarzystwo Po-
lek, czytelnie ludowe, chéry). Mimo, ze Sledzita je pilnie pruska policja,
przetrwaty ome dzieki Swiadomesei swej odrebmesci narodowej, w po-
czuciu potrzeby kultywmmveaida wiary ojeoéw | nauki jezyka polskiego ma
ziemmi gdanskiej!. Stad Polonia Gdanska, choé¢ przygmehioma, ale ciagle
zywa, wigzata z kleskg Niemiee wielkie nadzieje 1 wiarg, ze nareszcie
nadeszia | dla niej godzina wyzwelenia,

W slad za powstaricami Poznania réwniez i w Gdansku 14 Ilisto-

i M. Dragan, Gimnazjumm Polskie Macierzy Szkolnej w Gdafskiuw w latach
1922 18 IR 353 Tetdei g atabereni G iEimmapjomP Heksking dbdereyz S Sakakie v ws e -
sku, Gdansk 1957 3—4. St. Gierszewsski, Ogmiwo — najstarszy zwitzekk Po-
lakiwy w Gdantkby (Rocznik Gdariski), 14 (1955) 5—2RB S. Korczakoows ki a, To-
warzystne Ogniwo w Gdafskiou w Swittlle nowych Zrédbd! (Rocznik Gdanski),
27 (1969) 6889,
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pada 1918 roku zorganizowala sie tymczasowa Polska Radia L.udowa, Hdib-
ra w swych zalozeniach mia}a stanowié pods@tawe dzizlania w trosce ®
bezprawiem grozacym jeszcze ze strony mimimdkie].

Czekano teraz na ostateczny wynik decyzji zwycieskich mocmsitw
obradujgcych w Wersalu. W Gdanisku wierzono w pozgitywne dia Hwo-
lonii Gdanskiej zalatwienie sprawy. Do Paryza wybral sie przedistawiciel
ludmos$ci kaszubskiej, Antoni Abraham Raogala, i asobidcie inteerwemioweal
za przylaczeniem Pomorza z Gdanskiem do Polski®. Spodiziewano sie, 7
sprawiedliwa decyzja naprawi wiekowa krzywde wyrzadzong Polsoe i
polskiej ludmosci Gdanska. Podobnego zdania byli rowniez eksperci ame-
rykafscy, ktorzy wypowiadblli sie za przyzmaniem Polsce Gdanska, rme-
tywujac to wzgledami ekonomicznymi i gregyeaficezmyymit.

Dnia 12 lutego 1919 roku Rada Najwyisza Konferemgjl Ruiajjowvej
powolala Komisje do Spraw Polskich, a juz 19 marca 1918 roku w sipec-
jalnym raporcie Komisjia ta przedstawila wyniki swej pracy, zzdtecdpr
przyznanie Polsce wiekszosci zadanych przez nia obszaréw wraz z Huo-
morzem i Gdanskiem®. Jednakze tej propozysiji przeciwstawil sie zbmgy~
dowanie premier Wielkiej Brytamii Lloyd George. U podistaw ndanicy
pobladéw staly interesy polityczne. Sluszno$é zastrzezen wzmali ey~
dent Thomas Woodrow Wilson i premier francuski Geornges @ bmenosau.
Anglia widziala w silnej pozycji Niemcéw trwalg opozycje przeciw Ho-
sji Radzieckiej oraz nadmiernym wplywom Framcji. Natomiast Francjz
upatrywafla w Polsce umocnienie swych wplywéw w tej czedci Hunapy..
W wyniku argumentacji brytyjskiego premiera, ze jezeli Gdansk zzodte-
nie przyznany Polsce, to Niemcy niewgtpliwie odmowig podipisamia thalk
tatu i cala konferencja zakorczy sie miepowodzeniem, prezydent Wiikeom
i premier Clemenceau ulegli i zgodzono sie na kompromisowe oyawibg-
zanie Lloyda George, wedlug ktérego Gdansk nie bedzie maleze¢ ani diz
Polskii, ani do Niemiec, ale wraz z najblizszg okolicg bedzie ttwmomzyE
odrebne terytoriwm polityczne pod nazwa: Wolne Miasto Gdansk. @par
to sie na tezach Wilsona, ktéry w 13 punkcie warunkdéw pplbopovwadh
zaproponowat, by Polska objela tereny zamieszkale przede wewzydiim
przez Polakéw, ktérych w Gdansku bylo ponad 10%, a wedlug wrzede-
wyeh statystyk pruskich tylko Z%.

! ks, a& $|l<£m B@ll kie dushaiéndsieve eheliekie w Kamm Mirésin
@émw, w%i‘tiéia §Iﬂ@'g ansk-Ohita 1973 i,
g Z;a?éri b 1. @ém@c Gonsk 1947, 15
F ?éc’ @Fmﬁ%%%sc ped: Ted: St KuirzeRy, LWew
%L i Bar ?g fg%ss, e Mo @é Eﬁ@ﬁ Narsdsiw * Qo—lf’l%&@gﬁ sk

@%;@séegeg%%%@ WSS, Mot RO MRS W ViR TRER
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Bez znaczenia pozostaly wowezas ostre protesty ze strony delegatow
rzadu polskiego Ignacego Paderewskiego i Romana Dmowskiego. Nie
uwzgledniono tez sprzeciwu strony niemieckiej. Komisji do Spraw Pol-
skich zlecono opracowanie projektu statutu Wolnego Miasta Gdarnska.

2. Posttwowichdnic traitaniv weveshdskiiego

Postanowienie utworzenia Wolnego Miasta Gdanska zawarte jest w
dziewieciu artykuf#tach jedenastego dzialu drugiej czesci traktatu pokejo-
wego. Aktu podpisania dokonano 28 czerwca 1919 roku w Wersalu pod
Paryzem’. Owe dziewie¢ artykulidw decydowalo wdwezas, Ze obszar obej-
mujaey wtedy 1893 km? i 355.760 mieszkancow utworzy Wolne Miasto
pozostajjace: pod oplekg Ligi Nareddw. Opieke te reprezentowad bedzie
przebywajpcy na stale w Gdansku Wysoki Komisarz Ligi Narodow.
Gdanhsk Zzostat zobowlgzany do uchwalenia wilasmej konstytunjji®. Tym
samym pa moey traktatu wersalskiego Niemey zrzekly sie na rzeez
Giownyeh Mocarstw Sprzymierzonyeh | Stowarzyszonyeh (Anglia, Fran-
eja, Wiheehy, Stany Zjednoczone Ameryhi, Japonia) wszystkich praw i
tytuldw do tefytoniuih: ebjetege szczegbtewe granieaml wyzpaezenymi w
artykule 100 Traktatu Wersalskiego. Réwnoczeénie na meey artykuly
104 zapewnione, ze panstwe Pelskie pesiadaé bedzie kenieezne 1 edpe-
wiednie dla jege stanewiska, jege petrzeb gespedarezyeh | rezweii: zég-
lugh, prawa eelne, pertewe i kemunikaeyjne, Ludmesé naredeowesel pel-
skiej zaimie w Welnym Mieseie réwnorzedme z pezestala ezeselg ludnes-
ei stanewiske | kerzysta¢ bedzie ze statej opieki i sehreny wiadz pel-
Ski€hs.

Te ogblnikowe postanowienia artykukuw 104 traktatu pokojowego mia-
ly uzupelmi¢ szczegOlowe umowy polsko-gdanskie. Zawarto dwie takie
umowy. Jedmg podpisano w Paryzu 9 listopada 1920 rokw, a drugg w
Warszawie 24 pazdziermika 1921 roku®™. JednakZe obie umowy, zaréwno
Konwencja Paryska jak i Umowa Warszawska, nie wyczerpaly wszyst-
kich zagadmiefh. Byly ome w zasadzie jednak niekorzystne dla Polski
wobe¢ sprytaych roszezeh niemieckich szowinistéw, popieranych mniej
lub wieeej jawmie, przez kilku czolowych mezéw stanu, bylych czion-

T Bt. Kwtrzeibhkia, dz. cyt, 193, por. M. Pelczarr, dz. cyit, 158

8 St. Dziewuwllsskkii, Ludhoséé Wolnego Miasta Gdarskag, Ekonomista 3(1924)
52 fpor. St. Kuttnzedlaa, dz. cyt, 193—194; Zbiir dolfumentdbr u h do-
tyazagyglth stosunkw Woilnego Miasta Gdariskea  do Rzeczypospolitzjj Polskiej, I,
1918—«-4192@ Gdansk 1923, 100—111, 11, 19211923, Gdansk 1924, 69 i 103

Wbqug Traktatu Pokoju miedzy Mocarstwaml Sprzymierzonymi i Stowarzy-

szonymi a {Nismcami, ipediipisanego w Wérsalu dnia 28 czerwca 1919 r., ks, A Ba-
cifiskidi, dz. cyt, Aneksy irddiowe, 104, por. M. Pellczaar, dz. cyt, 158

1% Rbiér dokumentow unzedowych, 1, 1918—1920, 100-~111, 11, N921--1%923 &9
i 103; Dziennik Urzedowy Rzeczypospaolite] Polskiej 1922 r., 13, poz. 117, 11, wpor.
M. Pelczaary, dz. cyt,, 158150,
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kéw Konferemcji Pokojowej w Wersalu, zwlaszcza ze strony angielskiej.
Tak wiec obie te umowy zawieraly szereg niedoméwier i tym samym
pozostawialy okazje do rozlicznych zatargow i spardw!!.

3. Polanyy w Wollmym Misdside Gdutasbiu

Stan liczebny

W chwili powstania Wolnego Miasta Gdanska 15 listopada 1920 woku
istniala w nim juz wielotysieczna grupa Polakéw, zamieszkalych ftu
stale i posiadajgcych tradycje polskosci swych rodzin. Szeregi Polonii
gdanskiej zostaly wzmocnione w nastepnych latach przybytymi tu olby-
watelami polskimii, n@ co wydatnie wplymelo utworzenie polskich wladz,
urzedéw i instytogjji. Znalazlo to réwmiez swoje odbicie w strukiurze
spolecznej. Jedmakze okreslemie dokladnej liczby Polakéw zmmitiujgcych
sie w tym okresie w Woelnym Miescie Gdafisku jest bardzo trudne.
Zwiaszeza przy uwzgledmiemiu faktw;, ze przeprowadzane przez wiadze
gdaniskie spisy ludme$eci celowo zanizaly stan narodowaesci polskieij, by
w tem sposéb podtrzymaé teze o niemieckim charakterze Gdanska. Zda-
je sle rowmiez, ze wiele 0s6b pochodzenia polskiego nie ujawmialio swej
naredowej przymalleimesei w splsie jezykowymn, czy przy wyhoerach, Przy-
czyne tege nalezy upatrywaé badz w rmatym uswiadormieniv pdltiyeanym
i speleeznymm, badz tez w wynarodowieniu spowodowanym dhugotrwals
akefja germamizacyijiiy a czesto w presji pracodawedw niemieckikehi?,

Spis ludmo$ci w Wolnym Miescie Gdansku wykazywat ponad 35 @00
ludmoéei polskiejj, majizes] obywatelstwo gdanskie lub polskie!®., Stano-
wile to 9,1% ogétu ludmesci. W samym Gdansku i w Sopocie procent teen
byt wyiszy, gdyz wymosit odpowiedmio 10, i 21,1%. Na terenach rol-
niczych ksztaltowat sie ponizej przeci¢tnej ogélnej, wymeszge dla po-
wiatu Wyzyny Gdanskie 8%%, dla powiatu Niziny Gdanskie 1% i dlla
powiatu Wielkie Zulawy 2,294%.

Najbardiziej miarodajmych obliczenr dokonat w okresie miiedzywojen-~

% M. Pelczars dz. cyt, 158—159. Jezeli Traktat Wemsdlsiki imial 9 anityku-

lew a Konwencja Paryska 40 artykulow, to Umowa Warszawska ‘miala ich az
244, a dalsze (paritrdkitacje | ispory poligko-gdansikie liczyly do konca 1936 roku &899
pozycji. Ogloszone byly drukiem w 11 tomach przez Komisarza Generalnego Rze-
czypospolite] Polskiej w latach 1923—1937 ped tytulem Zbithr dofumentiftiw wunze-
dowych... (dz. eyt.).

2 T, Kijefiski, Ilu jest Polakéins na teremie Wolnego Miasta (@dairsdka,
Rocznik Gdanski, 2/3, 1928/2®, 113122 i odbitka.

¥ Za obywateli gdanskich mnarodowes$ei poalskiej wmmamo tyltlko tych Polakow,
ktérzy swiadomie i wyraZnie zglosili swa przynaleiznoé¢ do narodu polskiego.

# E. CieSllmk, Cz. Bizarnat, Dzieje Gdaskag, Gdansk 1988 472. Por.
Gdaris¥s, jego dzieje i kultura, Warszawa 1968, 572; K. Piwantdi i, Dzieje Catian-
ska w zarysie, Gdarisk 194G, 292—293,
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nym Tadeusz Kijenski, ktéry po przeanalizowaniu spisu ludnosci z 19928
roku oraz glosowania w wyborach z roku 1327, a takze ma poods$tawiie
wydamegw przez Gdaniski Urzad Statystyczmy ,.Staatshandbuch”, odkredka
liczbe ludmosci polskiej na olxszarze Wolnego Miasta w poczgfkach 10629
roku na 35 755 osdb; w tym 116 095 cobywateli gdafiskich ii 19680 dhywe-
teli polskich, co przy ogélnej woéwczas Niczhie mieszikaficOw wymesza-
cej 392 730 stanowilo okolo 10%. Natomiast autorzy miemieccy podaja, ze
Polakéw bylo znacznie mniej niz 10%. Wedlug A. Drzycimskiego MRidle-
kow bylo znacznie wigcej, bo od 90—100 tys., co stanowilo ckolo ZR—
—24%5,

Prezydent Senatu gdanskiego Artur Greiser w pismie z dinia 1% pri~
dziernika 1937 roku do Stolicy Apostolskie] (protestujacym przeciw u-
stanowieniu dwoéch polskich parafii personainych w Gdafisku) ttvifer
dzit, ze Polakéw w Wolnym Mieécie jest tylko 35 procent eg@hu Ilul-
nosci'®,

Warto dodaé, ze Tadeusz Kijenski w swoich deciekaniach uwaza, 7=
obywatele polsey stanowilli ®0 procent ogdlu cudzoziemcdw zarmirswiice-
fyeh w Welnym Miescie Gdarisku'’, Pod wazgledem wyznamiowym ccdia
ludno$¢ Wolnego Miasta dzielila sie w 1920 roku ma mastepujgce wuupy:
protestamsii — ©4,7%, katolicy 32,6%, zydzi 1,4%, imne wyznania 13%¢S.

Ks. Frangiszek Rogaezewski w referacie wygloszomym W erasie DR~
szego Synodu Gdanhskiego w 1936 roku podaje, e w roku 18928 hyle w
samym Odansku 19.700 zameldowanych Polakéw majaeyeh anywetel-
stio polskie. Spesréd nich 135000 katolikow. Ogolnie wige dodajac i
tego obywateli gdanskich (Okelo 15098) malezy przyjaé, ze ma terenie

o A. Brzyeimsii, W@g W Wmm Miigésie @darisky (R%o—1093) Wyesc-
law = (920N proyjmuje Shisznie, 20 podeivWRRR Wersalskiege i
wymkaj%@y@h 2 m@@@ um@w polskeo-gdanskieh komwene Jg PHEKR % 224116119321 %io-
m gdﬁ@%@i é&ﬁ@a;mb@%@@m WE%F@I%%@( o a %ft%@ v (ii% O@b’wﬁﬁh
%@?@%@W/@ Pﬁiﬁ&ié @@I%Gﬁ%kﬁ Adiyesshueh fur 1@%@@ ‘m‘& Rkaz WF%HHT‘I&E%&/

Nriista, Gdanska, &H%i@@? Reamienbueh) iR b@g}m BRsRR PRl ‘m%% W
oeenie jlesei ludnesel pelskiej] W \Woimwm Mieseie Gdpmske. A& PeERfdmsl de-
'ggg g@é%eg% 1@1& ﬁ@@&) polskiej w eolnymn Nidseike Gdrrmdke, Raghka i PRoordRHR

¥ AKBEd —aiki Parafie persenalng Bev- lk%f A B@a“c‘ﬁﬁ%i&la . gé%t
A. Drzyeimmidki, Polaey W &@% iRieie Colpdmy Pa%"“

Wa?§§&wa=tii¥akaw~@é@ﬁ§k I b, Vediidg 4Rdd kﬂ%%&h
1@%@) z IBOB192D jlede m#@%@x@%@w WW et ) Wﬁ@%ﬂ%

gala w lataeh nasigpAyeR wahapiv | O W Sy w@%@%

kanaseie tysisey. Same iimm%t@ @@%ﬁ% Sierpnia 1Y ¥ 1%’239% % 287 rﬁi?@?sl%@sm
c6W, 15 wierpRia 1938 ¥ 208 403 whieszkanedw, Dddemias - 1 5

288 910 wiesEkaneow @b i@@a@ig@r Sultistischrs Taschenbueh 11@(% Drippis 1%;
¥y, idem 1988, Banzi 11@%@; m.
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Wolnego Miasta Gdanska mieszkalo Polakéw od 30 do 40 tysiecy na
og6lng liczbe 400 tysiecy mieszkancdw, co stanowi okolo 10 paoerit?,

Prawa ludnosci jpoiskiej

Traktat wersaiski sformuftowall zasadnicze wytyczne dla przysziego
opracowamiza praw ludmesci polskiej w Wolnym MiesScie Gdanskw. W
punkcie 5 artykufu 104 traktat zapewmia ...iZ Zadne rézmice nie bedg czy-
nione w Wolnym MieScie Gdahnsku na niekorzy$¢ obywateli polskich i
innych oséb polskiego pochodzemia lub méwigcych po polsku...??. Stoso-
whie do postanowien artykutu 104 traktatu wersalskirgm mocarstwa spo-
wodowaty, ze pod datg 9 listopada 1920 rokwu podpisana zostala w Pary-
zu kenwencja miedzy rzqdem polskith a Wolnym Miastem Gdafiskiem.
Polska delegacim zlozyla swéj podpis pod presja dopiero 18 lisiopada
1920 rokw. Na dokumengie za$ umieszezonm date 9 listopada, aby wszy-
stko byto w porzadike?!,

Artykut 33 w rozdziale pigtym konwencji paryskiej zawierat naste-
pujace postamowiemia dotyczace ludmosci polskiejj: Walhee Miastso G@darisk
zollowiszyge je sie zasiosswadud do mmiejsisscisci rasowygbh, relgginpelch i ideny-
kowyghh przapidyy podaiinee de tyoth, kitfee sg stosewanee przezz Pabkke na
temgositinm.  polsitinm w  wykooaniniu rozeidisduiy [ Traltattu zawarteggo w
Wersedln:, 28 czemwsaa 1919 rokw witddey PolbkRqg a Mecarstvamin: Sppray-
mirzeoming 1 Sowessszopymimi, a szzegolbleie eziveéc, aby w ppAYO-
dawsiwige | proMaddeniniy admitisyeeic) 1 zedhac réhidec nie objpvdalala sie
na sedde obyweiakli polehh | imghh 03db pechnsieeiia lud fevkka mel-
skipgn, Oznaezate te w praktyce Uznamie Pelski 1 Welnege Miasta Gdan-
ska za réwnorzedme streny, wbrew traktatewi wersalskiemu® Wyke-
Aanie tyeh zehewiazan ezhaezale przyznamie w Welnym Mieseie Gdansky
takieh samyeh praw, jakie pelska zapewmniala mmieiEzeseiom AFOdOWYM
na sweim teryterium, zgednie z artykutem 8 { § traktatu z dpia 28 ezZer-
wea 1919 roky. Povwyzsze pestapeviemia weszly réwmies de treseh HMOwW
pelska-gdanskich 16R wyraz znajduiemy tez w § 4 Gdanskiel Kensty-
tueit ueRwalenel przez seif gdanski 14 czerwea 1922 roku (Zmienione
4 1ipea 1930).

Mimo iz Umowa Warszawshke liczyla 244 artykudléw, nie zostaly za-
latwione sprawy szkolne i obie strony zastrzegly sobie odrebme, mrawne

1 Ks. Fr. Rogaczewskij, Fragen der Seelsorge des polhischen Volksteils
w: Diézesansynode des Bistwmus Danzig 10—12.121935, 102n; Por. Gazeta Gdimiiska
6791, MDG 1975, 288; ks. A. Baciiviskii, dz. mgyt, 38

W Zbibr dolkumentdwiw urzgboyeich, 1, 8—lL

2 J. Wéhjciickd j, Wolne Miasto Gdatskik 197013989 Welfarszaavd 916766969.

#¥ 1.. Gelbeng, Prave migtlypamodedewe | historia dyplomatyczma. Wybor
dokumentéw urzedowych dotyczacych stosunku WM. Gdanska do Rzeczypospoli-
tej Polskiej, 1, 1918—1920,
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stanowiska. Definitywiee sformufowamie tych postanowieri ujeta dopiero
tzw. gdahske-polska umowa szkolna, zawarta 18 wrzesnia 1933. W swej
tre$ei umowa porusza sprawe traktowania obywateli gdanskich pocho-
dzenia polskiego. W glownej mierze umowa dotyczyla polskiego szkol-
nictwa publicznego i prywatmego wszelkich stopni i typéw na terenie
Wolnego Miasta Gdafiska?s.

Stan faktyczny 1 realizowania postanowien traktatu wensalskiego

Przedstawione powyzej podstawy prawne ludme$ci polskiej faktycz-
nie byly uzaleznione od stosunkéw polsko-gdanskiicth, ktére od poczgtku
ukladaty si¢ niepomysimie. Opanowana przez elementy pruskie adimini-
stracja Wolnego Miasta Gdaniska starafa sie¢ praktyeznie wniemozliwié
Polakom korzystanie z uzyskanych uprawmief.. Prawie Ze niemozliwe o=
kazato sie uzywamie jezyka polskiego zaréwmo w administracji jak i w
sagdowmictwie. Uzywamie jezyka polskiego w miejscach publicznych bylo
utrudnione i przeSladowame. Wiadize Wolnego Miasta Gdarnska przez k-
cje wydaleh i nieprzyznawanie Polakom obywatelstwa gdanskiege da-
2yly do ograniczenia liczby ludmosci ppeikdkie].

Niemcy urzadizali liczne akcje przeciwko Polakom w formie anty-
polskich kampamii prasowych, napaddw, syzkan i terroru fizycznego. Qd-
nosilo sie to rowmiez do zycia kulturalmego, a przede wszystkim do
szkolnictwa. Brutalne akcje germanizacyjme powigzane z terrorem z
kazdym dniem wzrastaly na sile, zwlaszcza od 1930 rokw, by swéj szczyt
osiggngé w dmiu wybuchu drugiej wojny Swiatowej.

W takich warunkach zyla Polonia gdanska, zawsze $ciSle zwigzana
z Kosciotem, ktory byt jej oparciem.

KOSCIOL W WOLNYM MIESCIE GDARNSKU
1. Ustanoodenieie administsanjicji apapistbiskie)

Z chwila ukonstytuowania sie Wolnego Miasta Gdanska 15 listopada
1920 roku powstalt problem koscielnejj orgamizacji nowo utworzonego te-
renu politycznego. Na obszarze Wolnego Miasta miata w tym czasie ju-
rysdykcjie diecezja chelminska, ktéra zostala wilgczona do Polski oraz
warmifiska pozostajgca na terenie pruskim. W roku 1920 mieszkato ma
terytoriwm gdanskim 119 470 katolikéw, z czego 106 341 podliegate bi-
skupowi chelminskiemu w Pelplinie, a 13 129 biskupowii warmifskiemu

2 M. Pelozaas, dz. cyt,, 167—468.

# ¥Kfs A, Baciifs¥dj, dz cyt, 40—4l Por. Z. Ciesiedbkk,i, Teatr polski
w Weliwtm Miescive Gdatskky, 1920—1939, Gdafisk 1869, 156 Por. B. Zwarra,
Gdartbrezaninie, Gdansk 1976, A. Drzycimskki, Polacy... 256.
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rezydujgcemu we Fromborkw®, Katolicy, podobnie jak i cala lugnosc,
byli podzieleni na dwie zasadnicze grupy narodowos$ciowe: Niemcédw ii
Polakéw.

Niemalze od samego poczatku zaczely sie scieraé¢ sprzeczre intEresy
katolickiejj ludnosci polskiej i niemieckiej. Polacy ze wzgledu ma wiidlo-
wiekowg tradycje historyczng, a szczegdlnie po przejeciu przez Pulkdie
wladzy nad Pomorzem, dgzyli do tego, aby adminisiracja koscielna rmm
terenie Wolnego Miasta byla zwiazana z diecezjami polskimi, a hoarkmnet-
nie z diecezjg chelminska. Kiedy wladze polskie usunely w diecezji athst-
minskiej ze stanowisk koScielnych paru ksiezy, przewaznie dzizdaczy can-
trowycin za prowadzenie osirej, antypolskiej agitacji®s, stalo sie o ppo-
wodem niezadowolenia i licznych rezolucji organizacji miemieckich, Zzp-
dajacych przylaczenia Gdanska do zarzadzanej wowczas przez mikemiksc-
kich biskupéw diecezji warminskiej, a ujmujacych swe zgdania: Los wvvon
Pelgitin! Lass vom Culint! Him zem: Ermidodid/2? DaZnosci te w Iatach cd
1920 do 1922 byly popierane wieloma demonstracjami i mawet peettyciamni
do Rzymu.

Nalezy pamigtaé, ze terytovium gdariskie od poczaftku dniystiamizaii
Pomeorza przynelezne byle do diecezji kujawskiej z siedziby we Wi
lawkw Juz w buli papieza Eugeniusza 11l z 4 kwietnia 1148 zadtwirndear
jacej posiadiesci i prawa biskupa wiloelawskiego Warnera wiymiepione
jest eastrum Kdanze z dziesiecing zboza i oplat portowych od xedlwW™.
Jest to pierwszy dowed przynsileznesci Gdanska do bigkupstwa Wikudbadvir-
skiego (kujawskiegs). Ta zaleznoéé Gdariska i Gdanskiego Pomerza wd
polskiego biskupa kujawskiego trwala nieprzerwanie az do 1821 rwku.
kiedy bullg Piusa VIl De salwte animarupn Gdansk i Pomerze Gimigikie
zostajg poddane biskupowi cheiminskiemu z siedziba w Pelplinie, a Wiel-
kie Zulawy i teren miedzy Wislqy a Nogatem przylgczono do Wisiupsitue
warmifiskiego®. W zwiazku z wielka na dweczesne czasy odleglodcia s
licy biskupéw kujawskich we Wiloclawku od Gdanska i z racji prowmj
odrebnes$ci obyczajowej ludnosci mieszkajacej na Pomorza Glaisikin,
biskupi kujawscy wyodrebmili w blizej niezmanych okolicznosciach (fzed
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rokiem 1240) teren Pomorza Gdanskiego jako Archidiakonat Pomarski
(Gdanskij. Archidiakonat ten podlegal biskupowi wiodiawskiemu, Wiy
zastepowal archidiakon, nalezacy do pralatow, wzglednie diygmittzrzy Kea-
pituly leattediralinefo.

Godno$¢ archidiakona byla bardzo czesto laczona z probostwem Ha¥-
ciola Najswietszej Marii Panny w Gdansku. W czesadh podivjszydn,
mniej wiecej od polowy, XV wieku, niemal zawsze proboszez Hasdii
Najswietszej] Marii Panny by! réwnoczesnie Archidiakonem Pomarskinm
Do roku 1681/82 archidiakonami byli ksieza Paksgyt.

W dawnym parafialnym kosciele Najéwietszej Marii Pamny nezydo-
wali od poczatkéw reformacji w Gdafisku duchowni luteravscy. Nomir
nacja proboszczéw tego kosciola pozostawala jedmalk — zgmlinie z gy~
wilejemm Kazimierza Jagielloficzyka z 15 maja 1457 r. — w rekach K@k
polskiego. Pozbawieni swej $wiatyni proboszczowie katolickiej parafii M-
Swietszej Marii Panny odprawiali mabozefistwa ma terenie dmwnej -
banii. Jam 11l Sobieski polozy! podiwaliny pod budowe mowego Haididia
pod wezwaniem Sw. Ducha, Sw. Jana i Sw. Andrzeja (tzw. pbimiej Heoap-
lica Krélewska) chcgc umozliwi¢ dzizllajacym madal katolickim probosz-
czom kosciola NajSwietszefj Marii Panny nalezyte spelnienie obzomwitgzt@w
religijnych. Stan taki zostal zatwierdzomy i ujety prawnie przez wikadize
koScielne w 1718 roku, kiedy biskep wiockawski przeprowadzajac mowy
podzial parafiii Gdanska, wymienil jako koscidl parafialny Hrdlkewsks
Kaplice, podkre$lajae, Ze stan ten moze trwaé do chwili wmoezliwiemnia
katolikomm korzystania z kosciola Panny Marii. Przy pomowimym nozps-
niczeniu parafiii gdanskich w 1840 roku wladze pruskie ten sitan zdt-
wierdzity. Luteranskich prohoszczéw kosciola Najswietszej Marii Pamny
mianowat od chwili zajecia Gdanska przez Prusy — krdl mruskpe.

Pelacy gdansey mieli wige pelne prawe epierajae sie ma tradyeji -
storyeznej i na swej wigkszesei domagaé sic polaczenia Gdanska z pal-
ska dieeezja chelminsks, jake nastepezynia ezedei tereny diRerzii Muipw-
gkiej. Mime to 31 grudnia 1921 reku probeszezowie Weolmege MNinga
Gdanska wystali do Rzymu memerial, w kiorym proesili, aby wWilnezome
niemieckieh katolikéw z przynaleznosel do direeezji dheliminskie], W@y
zarzadzal biskup rezydujacy W Polsce, z powedu tege, e shwarzaé te
mozie W przyszioéci powazne trudnosci maltury pelityezne]. Proponowane,
aby oddano wszystkich katolikéw Gdarniska pod jurysdykcje Widkepa
warnifiskiego, rezydujacege w Prusach Wschodnich, allbo wiworzono Sga-
modzielna kodcielng jednostke agmiidséreasiijmg®.
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Napietg sytuacje rozwiazal dekret Piusa X1 Sanotissimusus DDomipus
z 24 kwietmiz 1922 na mocy ktérege utworzono z obszaru Wolnego Mia-
sta Gdariska admimistracjie apostolskg podlegls bezposredmio papiezowi.
Urzad administratora powierzono biskupoamii Edwardowi O’Rourke®. Tym
samym katolicy Wolnego Miasta Gdatniska zostali wytaezeni zaré6wne spod
jurysdighaiji biskupa chelminskiego jak 1 warminskiego.

2. Ustaneowicideic dieeeiji gdgdaskiie]

Z ustanowienia administracji apostolskiej Senat Gdanska nie byl =z
dowolny. Nieprzychylne ustosunkowamnie sie Senatu i niemieckich kato-
likow spotegowat zawarty 10 lutego 1925 roku konkordat miedzy Pol-
ska a Stolicg Apostolska, w ktorym postanowiono w artykule 3, ze
.. Uprnexwoiedénic Nanejyseza Apostotddkiego w Pelbsee romidgetc sig bupda
na temgooicimm Walheggo Miastde Gd@dadsys.

Artykuf powyzszy jako konsekwencja praw Polski w Gdansku miat
niestety — tylko symboliczne znaczenie. Rzad polski i administracja
kosciola polskiego nie otrzymaly zadnych uprawmief, wmoZliwizjacych
opieke . duszpasterskg nadl ludmo$cig polska w Wolnym MieScie Gdaifis-
sku®®. Decyzje konkordatu spowodowaly jednak w dniu 12 lipca 1125
zebranie Organizacji Katolikéw Niemiechkicth (Organisation der Xatho-
liken Deutscher Nationalitat der Freien Stadt Danzig), na ktérym wch-
walono rezolucje na temat konkordatu i przestano jg do Watykanu,
skutkiem usilnyeh starah wezwano w polowie grudnia 1925 roku ks,
biskupa O'Rourke do Rzymu®. O definitywne rozwigzamie pozycjji praw-
nejj Koseiota w Wolnyrm Miesele zabiegat 4y najwyzszyeh wiadz kodciel-
nyeh Senat, proponujge utwerzenie na teryteriwm Gdanska biskupstwa
Z prawerm egzempeji, 6zyll zaleznego wprost od Stolicy Apestoisiitdj. To
byte glownyrm celem wizyty w Watykanie w grudniu 1925 reky referen-
ta spraw zagfanieznyeh Senatd Welnege Miasta Gdanska Hansa J. Fef-
bera®s. W wyniky ebw wizyt eraz po dekiadnym rezpatrzefly wszystkie-
g0, a takze z uwagi na te, ze utworzenle administraeji apestelskiej jest
eZyms przefiseiowym, Bulla papieska Piusa X1 Univewspse Chrishiti fifidelium
cwin 2z 30 grudnia 1025 rokw zestala erygewana samedzielna diecezja
gdanska z prawerm egzempe]ji®h. Pierwszym biskipem mianewany zestal

8 AAS, 14(1922) 312. Zyciorys ks. biskupa E. 0"Rourke w: Alfipreustsische Bio-
graphie 111, Mariburg/iattum 1975, 1034, napisany przez Hansa Schmaucha, M. Pel-
czars, Polski Sfowmikk Biograficzny, 23, Wrocltaw 1978,

5 Dziennik Ustaw RP. 1925, Konkordat Polski ze Stolicg Apostolsks, Lwéw
1925, 36. Por. ks. A. Bacimskdii, @z cyt, 24. Por. A. Drzycimskki, dz
cyt, 22.

# A Dreycimskki, dz. cyt, 23

¥ Ks. A. Bacinski, dz cyt

# A, Drzwyoeimskki dz cyt, 22.

# AAS 18 (1926) 39—40. Por. A. Drzycaiimskk,i, dz. cyt, 22, ks. A, Ba-
cifskii, dz. eyt, 24—25; Gazeta Gdanska, 37 (1926),
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detychezasowy administrater apestelski w Gdansku ks. biskup Edward
ORourke. Ingres odbyt sie 1 ezerwea 1826 roku w poeysterskim, klasz-
terRym koéeiele eoliwskim, ktéry w bulli erekeyjmej zostal pedniesieny
do godnesei katedry*.

3. Dusmpetsmstetivo Pobkbdw w Wollwypm Misdéide GEatdisia

Powstanie Wolnego Miasta i wymnikajmoe z tego faktw umowy daly
Polakom Gdanska nowe prawa i natozyly nowe obowigzki. Przez poli-
tyczno-gospodarcze powigzania Gdanska z Polska-wzrastzia liczba kato-
likow Polakdw, ktérzy byli zatrudnieni w wielu polskich urzedach, w
Komisariacie Generalnym Rzeczypospolitej Polskie, polskiej Dyrekeji
Poczt i Telegrafidw;, jako inspektorzy celmi, czesciowe w Radzie Portu
i Drég Wodnych w Gdahsku oraz w polskim szkolnictwie Wolnebo Mia-
sta Gdafiska,

Na terenie Gdanska zalozono wiele polskich firm i przedsigbiorstw,
Liczba ich dochodzita do 41. Do ludmo$ci polskiej w Gdansku doliczy¢
tez nalezy pracownikéw sezonowych w liczbie 5—@& tysiecy, z ktdrych
okoto 809% mieszkato na Zulawach i Nizinach, a 20% w pozostalych oko-
licach. Ogélna liczba katolikéw Polakéw lgcznie z pracownikami sezo-
nowymii wahata sie w gramicach od 30 do 40 tysigcy*!.

W chwili utworzenia Admiimistiejji Apostolskiej w Gdansku iistmiaty
w jej granicach koscioly, w ktérych odprawiano w ustalonych termi-
nach nabozenstwa ze Spiewem i kazaniem w jezyku polskim. Raz w mie-
sigcu polskie nieszpory odbywaly sic w koSciele Sw. Brygidy, w czasie
trzeciego z kolei w miesigcu nabozenstwa w Trabkach Wielkich, przy
czym czytane Ewangelie w jezyku polskim i w jezyku tym wyglaszano
kazanie. Przyjeciie do I Komuwmii sw. odbywakto sie w Gdansku co roku
w innym kosciele, do chwili utworzenia koscioléw polskich?z. ROwniez w
miejiscomesei Sw. Weojeleeha odpust odbywat sie czeseiowe w jezyku pol-
skim. Zniesiono natomiast polska procesje Bozego Ciata w Siedleach, Na
terenie Oliwy, bedaecefj do 30 ezerwea 1926 r. samodzielny gmina, dzia-
tali trzef wikarzy parafiii eliwskiej: ks. Wiktor Wysoeki w latach 1818 do
1821, po nim ks. Edmund Kaminhski 1921 do 1825 oraz pechedzaey z War-
mii emerytewany ks, Wiktor Kowallskii (2. 51X 1043 r.), kiérzy bardze
2ywo wspélpracowali z pelskimi stewarzyszeniami | erganizaejami w
Oliwiels.

9 Gazeta Gdahska 125 (1826), o

% Rs. Er. Regaczew ki, Fegen.. M8 Rur ki B Kieip eil  Usta-
wodawstwo | Synodu Cdasklcgwoe | jege duszpasterski charakter, MBE 15875, 288

“# PR Gd — A. Makurath.

43 Fr. Mam uts Zk a, K&Q!@-@l @liwgé‘% Gﬂﬁfﬁk 19@9 69; 7’17 MWL‘ ggy %;
88, 91, 94—905 90, 101—103, 113, 116,163 Ks. Wiktor Wysocki, ur. 3006 1889 zim,
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Nie wystarczalo to jednak powszechnym pragnieniom i wymogom
katolickiaj] ludmos$ci polskiej Gdarhska. Polacy nie mieli przeciez Zadnego
wlasnego kosciola lub kaplicy;, w ktorej koncentrowatoby sie zycie reli-
gijmez. Odczuwano ogromny brak mozliwesci urzgdzamia nabozefistw ma
rozpoczecie i zakonczenie rokw szkolnego dla Polskiego Gimnazjum w
Gdansku. Nie mozna bylo zorganizowaé¢ spowiedzi i kemumiii §w. dla sto-
warzyszen szkolnych, jak réwmiez z okazjji peolskich swigt narodowych
i keseielnyeh. Brak byte bardzo lublanyeh przez polskich katolikéw na-
bozeAstw, nieszperéw, nabezefstwa majjowegw, Georzkieth Zali, procesji
ezy rekolkiaiii. Pelski spiew religijmy, ktory szezegélnie w masowym wy-
konaniu pedmesit Pelakéw nAa duechu i umaeniat ieh, Byt zasadnicze u=
trudniany a ezasem Zamiedhamy.

Polacy, katwlicy boleSnie odczuwali brak polskiej opieki duszpaster-
skiefj, co prowadizilo dorastajses miodziez do oddalenia sie od Kosciota.
Duchowiefistwo niemieckie wykorzystujpr sytuacje polskich katolikéw
(zwlaszcza czlonkowie pattii politycznej katolikéw niemieckich gdafi-
skiego Zentrumm), szerzyte germamizacje na kazdym krokw i weszellkimi
sposobami ..uwvezakoto za swdj; obawidigkek pamidiyganyny germanindweload HPol-
skie duszee katoligkieie zardSwomo z ambanyy, jek 1 w konigejonalele, a gtdaw-
nie za posreddictvendern fowehrh stowatzysipfrens panaffalilychch  szszeroddivie
mibsidiezenyahych.. 45 Z tego wiee wzgledu oraz z uwagl nha zZnaczenle wspol-
nety kescielne-narodoweyj przystapili pelsey kaptani i Pelasy gdafsey
do erganizewanlia pelskieh swigtyih. Bylte to duszpasterska keniecznoseis.
Najpierw pewstaka przy dzisiefjszef uliey Jana Augustyfsiiege (WoWezas
A Weissen Tuiri), kapliea (6k. 100 m?) przy GQimnazjum Pelskim Ma-
clerzy Szkelnej w Gdanhskw, przeznaezena gléwnie dal miedziezy gim-
Aazjalnejts, Jednakze przylety zestala przez speleezeAstwe pelskie jake
wielkie debredziejstwe | eReeiaz Byla bardze eiasna, io jednak w ezasie
nabezeAstw w Riedziele | swieta ttummnie uezeszezana. Opieke padl Kapli-
63 roztaezaty pelskie siestry deminikaniii | kazderazewy prefekt Gim-
Razium Pelskiege Maeierzy Szkelnejdn, W reky 1835 kapliea zestata rfa-

25 03 1937. Ks. R. Stachnik nie wspomina o jego polskiej Hiziedalnosci. Zob. R.
Stachmik, Demziger Priestertiucth 1920-198%5;1945—1196%. Hildesheim 1835,
193—194.
Ks., BEdmiund Kamiifsiii, ur. 16 05 188% zm, 16 06 1964. Pochodzit z polskiej, ale nieco
zgermanizowanej rodzimy, z potudniowych Owczesnych Prus Zachodimich. Wahat sie
pomiedzy polskoscia a niemieckedcia. Zob. R. Stachmikk, dz. eyt, 114115
Ks. Wiktor Kowalslkii, zm. 509 1945. Ks. R, Stachnik #ie wspomina o jego polskiej
dziatalnosci. Zob. R. Stacthmildk, dz. cyt, 120

# Ks. Fr. Rogaczewiskii, dz. cyt, 183

% Ks. A, Baecimskdj, dz cyt, 61; Por. Straz Gdafiska 11 (1934), Gazeta
Gdaniska z 10.10.1935.
% Ks. Fr. Rogaczewskdi, dz. cyt, 103

% Od chwili otwarcia Gimnazjiim do roku 1938 prefektem Gimnazjum byt
l;gf l%ﬂe@% Mislzewski, od 1939 r. do 1933 r. ks. dr Fr. Komorowski, od 1933 do 1939 r.
s, M. Goérecki.
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zem 2z domem zakonnym siéstr dominikanek przeniesiona dio gymeadiw
bylej Dyrekcjii Kolejowsjj przy ulicy Dyrekcyjnej 2—4 (%m OQliiweer Tioar
22—,

Jeszcze w 1924 roku w dawnej ujezdzalni wojskowej aitwearto pdkdia
kaplice. Dzieki entuzjazmowi Polonii Gdariska i pomocy finansowej Hm-
misariatu Generalnego Rzeczypospoliitej Polskiej w maju 1925 roku nma-
stagpilo poswiecenie nowej polskiej swigtyni pod wezwaniem Sw. Stamii-
stawa Biskupa®®. W ten sposob nareszcie Polacy wzyskali swojg séwibdty-
nie. Proboszczem tytularnym zostal ks. Bronistaw Komorowski, wikicany
przy kosciele Najswietszego Serca Pana Jezusa we Whzeszezw. Od tte]
chwili codziennie rano odprawiano Msze $w. o gdz, 7.00, a w nikdizidke
i Swieta z polskirm kazaniem i $piewem wiernych o godiz. 800 i 1H0EN,
nieszpory za$ o godz. 15.30. Wraz z ozywionmym zyciem koseidkym naa-
stgpil rozwo6j katoliekich organizacji spoleczmych., Spehily sie prezewmii-
dywania: kosciét. Sw:. Stanistawa stal sie centtrum polskosci Wirzeszeza,
a do czasu wybudowania kosciola Chrystusa Krola réwniez i (Gliatda

Trzecia polska kapliea pod wezwaniem Matki Begkiej Westoediiow-
skiej w dzielnicy Gdansk-Nowy Port powstala w pododbny posdh, o
koéci6l Sw. Stanistawa Biskupa, utworzona z dawnej hali anvyjeemijEial.
Uroczyste poswiecenie odbylo sie 7 sierpnia 1932, Opieke diissprsitnsia
sprawowal tam prefekt Gimnazjum Polskiego w Gdansku, ks. Magidn
Gorecki. Bylo to jeszcze jedno miejsce, gdzie moina bylo wdziela¢ dinziw
$w. polskim dzieciom, przyjmowaé je do pierwszej komunii $w., g
stawi¢ $luby. Z tych o$rodkéw mogly korzystaé bez ogmaniczen jptypmie
osoby posiadajgce obywatelstwo polskie i zamieszkale sille ma tenemie
Wolnego Miasta Gdanska. Natomiast Polacy, obywatele Wolnego Miksda
Gdanska musieli uprzednio uzyskaé¢ zgode swego wlasciwego proboszcza.
Ich rodziny jako podstawowe komdrki spoleczaisitwa polskiego byly @b
rodkiem Polonii Gdanskiej i przyczynialy sie do rozwoju Koscioka Hedto-
lickiegp w Wolnym Miescie (Gobatsdiui®.

Wielkie zaslugi w tym zalkyesie polozyl ks. Fransisezk Regpuzasski.
Przybyl on do Odanska w 1920 reku jake ohywatel Pelski i z wirdkim
trudem, przy usilnym staraniv Kemisarza Geperalnege Meacanpmsqsditel
Polskiej uzyskal obywatelstwo gdanskie. Byl tytularhym mpiobovzesm
powstajacsj swiatyni ped wezwaniem Chrystusa Kkréla, zaimpmujae W hir-
rarchii koSeielnej stanowiske wikarege parafii Sw. Jézefa w @inilka,
ktérej proboszez ks. Klemens Fedtke byt bardzo Zyezliwie wsesumky-

¥ ks Fr. Reigaczewski, & oy, W4 PO k& A Bacidskil 4

e Ks. Fr. Re aw@w’sﬂk. é% %&ﬁ . Por. ks A Basigskil B cHh,
§ g@w AORHARRIPWL UF | -G 3% 6
I‘%% Er. &%%38%8\}0’3‘5@ @% %&f s B%F K A Baeinski B o,
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wany do Polakéw?, Peo zorientowaniu sie w sytuacji Polakéw w Ghai-
sku doszedt ks. Framciszek Rogaczewski do wniosku, ze malezy wuzmée
prace duszpasterskg i ozywié¢ dzialalno$¢ polskich arganizacji redligjijmych,
spolecznych a anwet polityczamyuth przede wszystkim przez wylbudowamie
W jak najkrétszym czasie polskiego kosciola w Gdansku, ktéry puodeabh-
by odpowiednie zaplecze terenowe. Srodki ma budowe koSciokla attrzymra-
no od Komisarza Generalnego Rzeczypospoliitej Polskiej, i zgpumadzomno
z ofiar, skladek i dochoddéw z rdéizmych imprez, kiermaszéw (Ewvsargyadh
woéwczas bazarami) i loterii, ktdre w przewazajgcej mierze armgramizowme—
ty katolickie stowarzyszenia, gléwnie Towarzystwo Budowy Hafdidtow
Polskich w Gdansku i jego oddzialy w Gdansku-Wirzeszczu i w Sopadid?.
W swojej niezwyklej zywotnosci i glebokim zapale ks. Franciszek Rapgs-
czewski okazal sie wytrwalym twoércg podjetego dziela; juz w mikedizielke
30 pazdziernika 1932 w obecnoSci Komisarza Generalnego RP, mmiimiksttra
Kazimierza Papee, szefé6w polskich urzedéw w Gdansku, prezesow, dis-
legatow polskich towarzystw i przedstawicieli polskich organizacji calibyio
sie uroczyste poswiecenie nowego kosciola pod wezwaniem Chrystusa
Kréla w Gdansku. Budowla, ktéra miala byé zaczagtkiem zmacznie wikgk-
szej Swigtyni przewidziana byla w planach jako obszema ssla parafill-
na, & w pomieszczeniach podziemnych mialy sie miescié siedtziby polkdkiish
organizacji katolickich. Polonia Gdarfiska z je] mestorem Joézefem Cazy-
zewskim na czele znalazla w proboszezu parafii Chrystusa Hudlka
.. nie tylkoo duchhoweggo kierownikdca, leez fakige ofiameggc 9 bebérkompyo-
misoumeggo ojear 1 opielwadss. Przy nowowybudowanym kosciele zngiiis-
kowato sie zyele religijme Polakow. Tutaj odbywaly sie najezeseiej «cen-
tralne uroczystosei religijme. O imponujacej dzialalnesei dlusgpastarsiwag
przy koselele Chrystusa Kréla §wiadezy fakt, ze kiedy w pjuaozikkomwydh
latach istnienia koseiota liczba rozdanych kemumii $w. wynesila 88=9
tysiecy roeznie, te juz w 1935 reku wzresia de 27 tysiecy. Wzrosta ridwm-
niez liezba dzieel uezeszezajaeyeh na katechizaeje do pierwsze] keormumii
Sw, W latach przed rokiem 1933 wynosila zsledwie od 25 do 40 Jdziesi,
w roku 1935 deszta de 7P,

Oprécz wyzej wymienienyeh kaplie i koseiolow polekieh itniala jrer
eze kaplica Matki Beskiej Czestochewskiej w kewzarach na Wesitrpaite,
W Gdahsku. Opieke duchews nad zaloga sprawoewali kapelan mamymakii
wejennej w Gdymi i kesieza kateeheei pelskieh szkél Gdanska ks. Mewirm
Cbrecki, ks. Leon Bemke — palletym. Podobna kapliea zmajdewala sir
réwniez W najdalej wysunietym punkeie diecezji gdanskiej, we wsi Bieik-

u M Belezar (Gelagih wstha
it 6 ” kes: g% Eg%ggg%%%mwg )@E ey, WA Por K& A Bacimskl, dm

9 s A Baeihshdi 9. cxfe, 68
® Tamze; 68 Sy, O
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}o. Kaplica ta oddana do uzytku 4 lipca 1937 miescita sie w Domu Pol-
skim. Dzieki zabiegom ks. Frangiszka Rogaczewskirggn zostal tu zalozomy
staly punkt duszpastensiii dla Polakéw. lcih opiekunem by# ks. Jézef Dy-
dymsiii. Réwmiez Polonia sopocka posiadala swojg kaplice pod wezwa-
niem Waiehowzigcia Matki Naj$wietszeii, oddang dla celéw kultu religij-
nego 24 listopada 1935 rokw. Pracg duszpastersky kierowat ks. Wiady-
slaw Szymarski.

W wyniku interwemcyjmego referatu ks. Framciszka Regpaezewskiego
na Pierwszym Synodzie diecezji gdanskiej, odprawiamo nabozenstwa z
polskimm kazaniemn i polskimi Spiewami o@dwnibgz w innych kosciolach
gdahskich. Byly to: w Gdansku kosciot Sw. Mikotajm, Sw. Jézefa, Sw.
Brygidy,; w Gdansku~Wizsszezu kosc'ét NajSwietszege Serca Jezusowego,
ko$ciét w GdadskurBreehdie, w Gdahsku-Ollivwie katedia, w Sopocie kos-
ciot Gwlazdy Morza oraz kosecioly w miejscowasiach: Sw. Wojeieeh,
Trabki Wielkie, Pogorzata Wies, Kaldowo i Pieklo®. Nabezeristwa pelskie
w koseiotach §w. Brygidy i Sw. Jézefa odprawiane tylke sporadyezfle,
natermiast w parafiaeh wiejskich wediug ustallersge terminarza®. Pe-
mime, Ze isthlaly dwa samodzielrs: polskie keseioty i kilka kaplis, to jed-
nak edezuwame brak pedstawewyeh praw dia pelskich ksiezy i wiernyeh.
Wynikato to stad, ze ludmnosé peolska kanenieznie Aalezala do parafiii Za-
rzgdzanyeh przez probeszezéw Raredowesel nlemieskiej. Dlatege tes
gléwny referent ze strony pelskiej na Plerwszym Synedzie gdafskim pe-
FUSZYt sprawe rezszerzetim zakieww duszpasterstwa wsred Palakew. Pe-
stulowane réwhivs, By duenewnl uezyli sie jezvka pelskiegss’. Ustaws:
dawstwe Plerwssegr Syhedu zmierzale 40 wiekszel autensmill guszpa-
sterstwa ludnoset polskini;, jak réwhiez 1 jegs rezBudawy. Wyiaseng 2y-
€zenie, By RabozeAstwa pelskie wprowadsie w wiely parafiach hicane)
zamieszikatyeh preRz Polakéw 2 kazania W czasie Mszy W wyglaszane
Byly tam W igzyky RO

Referatt ks. Framciszka Rogaczewskisgo zostal przyjety bardzo pozy-
tywmiie. Swiadczy o tym fakt, iz zgodnie z postulacja Synod zsaprobowal
wydanie polskiego S$Spiewmika, modlitewnilks oraz katechizmu®®. Ks. Ihi-
skup Edward QRourke wydat nawet zarzadzemie, aby wszyscy duszpa-
sterze opanowali jezyk polski. Chociaz uchwaly 1 Synodu gdanskiego
byly optymistyczne, to jednak sytuacja Polomii gdahnskiej nekanej wzra-
stajacy falg germamizacji byla ciezka. Doskonale zdawak sobie z tego
sprawe biskup Edward O'Rourke. Poczgtkowe jego stanowiske aprobo-
wali przedstawiiciele katolickiego, niemieckiego Zentrum, Niebawem jrd-

% Hgs. Fr. Rdgaczewski, dz. cyt, 1ih Por. ks. A. Bacimskii, dz
cyt., 73474; par. MIBG 8 (1964) 228 i 12 (1968) 193.

5% RPGd — A. IMNkuraith.

% Ks.Fr. Rogaczewskdi, dz. cyt, 165—106.

% Tamze, 108, 1220.
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nak Biskup, widzgc strommiczo$é niemieckiego duchowiefstwas, a gldwnie
partii Zentrum, w stosunku do polskiej ludme$ci katwlickieij Wolnego
Miasta Gdanska, zaczal stawaé zdecydowanie w obronie polskich katoli-
kéw. Krytyczmym punktem stala sie sprawa polskich parafiii personal-
nych zakonczona ustapieniem biskupa Edwarda OPRourke z diecezji gdafi-
skiej®.

Fakty te sklanialy polskich ksiezy juz od poczatku istnienia Wolnego
Miasta Gdaniska do dzialania takimi formmami duszpasterstwa, ktére by
uodpornily i wzmocnily duchowo Polakéw w Wolnym Miescie Gdafisku.
W tym celu wprowadzono w kosciele Sw. Stanmistawa i Chrystusa Kroéla
uroczyste odprawianie nabozenstw z okazji rocznic i $wigt narodowych.
Uroczyscie organizowano tez wspélmie pielgrzymii do Sw. Wojciecha
pod Gdanskiemn, a szczeg6lng uwage zwrbcono na dynamiczpng dzialal-
nos$¢ polskich orgamizacji kosScielnyeh, zlokalizowanych przede wszyst-
kim przy polskich kosciotach, kaplicach i szkolach. Skupiaty sie tu wszy-
stkie warstwy polskiej spolecznosci Gdanska®™ W diecezji gdanskiej ist-
nlato okete 18 zorganizowanych stowarzyszen koscielnych®. Kazda or-
ganizacja miata wlasny statut okre$lajacy cele | zakres dziatamia. Sku-
plaly w sweleh szeregaeh dziewi, miedziez i dorestyeh. Na I Synedzie
Gdanskim referat na temat stowarzyszen katolickiech wyghosit ks Kle-
mens Fedtke, ktory m. in. powiediziak: ..Widaseie dzits, kirdly zappdlong
pocliogdieie Fzdeato W Ratsld nikemigekici do walkki z witag 1 KdSedeinden,
2odessera katedlekiogm, musIimyy wsaysitho UeRiKic, by Rasee stoliwaizysena,
2ddaEeiaee katpdidkicie wiPym@tad, ucieniic je predd weredklving napapaSuany,
pragee el wenDiKic ewnshag. 52 W kwestiil tefj ke. biskup Edward O’Reurke
juz w rozperzadzeniy z dnia 15 wizeénia 1033 rekw tak Stonmulowatl
sweje stanawiske:

— Stowarzyszenie katolickie o charakterze koscielmym i podlegle wiladzy biskupa
pozostajia nadal;

— O ile ma nastgpi¢ reorganizacja stowarzyszenia z powodu zaistniakycth okolicz-
nodci, nalezy nowe prgpuzycje | statuty pmzedlozyé wladzy Yimkopiej i prosié
0 zatwierdzenie;

— Wspomniane stowarzyszenia tnie mogg by¢ rozwigzame mocg wlasnej powagi;

— Mieszanie tdie¢ katolickich ¢twwarzyszeft do spraw politycznych jest niedopu-
szezaihne®.

62 M. Pelazarr, Polski Siownilkk Biograficzny, 23, Wroclaw 11978

% Ks. A, Baciifsklij, dz. cyt, 83285,

® Liczba ta znacznie si¢ powiekszy jezeli dodamy, ze niemal w kazdej dziel-
nicy Gdanska i przy kaidym polskim kosciele, kaplicy czy szkole istnialy takie
same stowarzyszenia. Dlatego niektérzy padaja, ze whAw organizacji bylo ponad 40
czy itez 101. Por. MDG 1975, 285-—286.

# Ks. K. Fedtke, Vercinswesstw w: Dibzesansymadks, jw. 102, Por.  ks.
E. Kleinentt, dz. cyt, 283.

8 AKBGd D-T VereltieeWansdhiedene. Por. Diézesamsymodb:, 119—120,
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Powyzsze rozporzadzenie weszlo do uchwat synodalnych jako punkt 122,
W celu skoordynowamnia wszystkich form dzialalmedci, jakie wypracowa-
ty katolickie stowarzyszenimm (uSwiecanie 2zycia codzienmegmn, ewangeliza-
cja, dobroczymmesl, praca spoleczna itp.) synod postulufe, by wszystkie
te orgamizacje ujaé w cztery zasadnicze grupy: miodziezy zefiskief, mio-
dzlezy meskiej, kobiet i mezezyzn. Zarzadzono, ze kierowniciweo nad ty-
m' grupami ebejmie: Centralny Komitet Katolikéw Diecezji Gdanskiej,
ktérego przewodmiczgeym jest biskup., Wszystkie te stowarzyszenimn imaja
dziataé w ramaeh Akeji Katolickiej™. Syned zdecydowalt, ze polskie sto-
warzyszenia beda nalezaty do Polskiego Zwiazku Diecezjalrege, a od ro-
ki 1936 do Zespetu Peolskich Towarzystw Koselelnyeh w Sopeeie lub do
Centraliegy, Keomitety Katolikéw Pelakéw Diecezji Gdahskiej w Gdan-
§kyss,

Polskie orgamizacje katolickie gidwnie skupialy sie przy kosciele Chry-
stusa Kréla w Gdansku i Sw. Stanislawa we Wrzeszczu, a angranizowane
byly przez polskich kaptaméw. Aktywmasé stowarzyszen koscielnych by-
la wysoko ceniona wsrdd Gdahszczan®™. Ich czlonkowie poglebiali wiare
i hartowali ducha do obrony przed naporem hitlerowsiikim. @uganizacje
byty ostoja dla kazdego Polaka, ktéry mogt nauczy¢ si¢ poprawmsgm je-
zyka ojezystegm, polskiege spleww, modlitw, poznawalt obyczaje, historie
i polska kulture,

NACZELNE ORGANIZACIH: KATOLICKIE DIECEZJI GDANSKIE]

1. Lige Katblidka

Dla zorganizowamia urocczysto$ci zwigzanych z powitaniem pierw-
szego biskupa gdanskiego ks. Edwarda Q'Rourke powstat Centralny Ko-
mitet Katolikéw obejmujmecy Polakéw i Niemcow® . Poniewaz w podiniej-
szym okresie Komiteit nie uwzgledmiat stusznych polskich pestulatow,
dlatego polscy przedstawiciele wycofali sie. Przez pewien czas role giéw-
nej organizacji polskich katolikéw spelniata lLiga Katolliclen, ktéra pow-
stata 15 listopada 1924 roku w celu ozywienia polskiego zycia religij-

# Dib6zesansynode, jw., uchwaly 124 i 125 120. Def. Akoja Katolickiefi: Akcja
Katolicka jesit udzialem sSwieckich w apostolstwie hierarchiczmym Kosciola kato-
lickiegro, dla obrony zasad religii i moralnosei oraz rozwoju zdrowej i pozytecznej
akcji spolecznej pod imrzewodnictwemnm hierarchiii koscielnej ponad wszystkimi par-
tiami politycanymi i niezalezmie'’ 6d°inich, celemn odrodzenia 2ycia katolickiego w
rodzinie i spoleczenstwie, Papezz Pius XF w: St. Bross, Akejr Kateolicha: wediug
orzanzedy: - Stolicy Apostolsﬁumg, Poznath 1929, 1, 16. Por. MDG 19875, 288,

% Dicmssammpodede, jw., aichwata 126, 120.

semA, D zyccnrmasku, dz. cyt., 256.

% A, Makuraith, Cenutralmy Komitet Katolikow Polakéw Diecezji Gdafi-
skiej - Gdansk Kosciot' Chrystussd Krola (rgkopis). Uroczyste powitanie <p1nezrwsze-
go biskupa ‘ikmiiskiego odbylo sie mw najwiekszej sali (giatidkiej w &wcezesnej
»Messehalle” wizy obecnej lidlicy' Walowej,
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nego w Wolnym Mieécie Gdansku®®. Byla to arganizacja @ dharakiterze
wylgcznie religijnym, zblizamym do ruchu towarzystw ludowych i Mo~
biecych. Dzialalno$é¢ organizacji koncentrowala sie glGwnie wokél -
dowy polskich kosciotéw i kaplic Kedtdiodiodtf®.

Jako organizacja, ktdéra miala piecze nad pozostalymi twwenzysitvemi
odpowiedzialna byla za dynamizm polskiego spoleczefistwa hattolidkiego
i stad niejako zobowigzana do dzialalno$ci, zardéwno ma pRheszugyriee
zewnetrznej, jak i wewnetrznej. Giéwnymi jej przedstawiciellami loyli:
ks. Leon Miszewsdkii, ks. Bronistaw Komorowskii, ks. Franciszek Rogs-
czewski, prof. Erwin Behrendt, Kazimierz Szymahski araz zattuzomny
dzialacz spoleczny Jézef Czyzewski’®. Pragnac spehi¢ oezdiiwmamia FRe-
lakéw Liga Katolicka chciata jak najlepiej wywigzaé sie ze swoich zza-
dan. Swiadczy o tym wypowiedz zarzadu: Z prajeenosoidcic koksnatatygs-
myy, Ze organdatiaje Ligyi Kaiobilidkjiej kr@bwawé musi ponad wszysskicie oov
ganizatige, tabk jeikc pomad Switiyy 1 jeg® 2mikoowsésé krdlysie Tem, W kidore-
go szemeggebh stuzyG¢é cheee Ligm Keiobbkdcoa Wolnegeo Midsita Gd&iakska’.
Zarzad Ligi Kateliekiejj na Ogélnepelski Zjazd Katelieki, kiéry ctibyt
sle w Warszawie w dniaeh 28, 29 i 30 sierphia 1926 roku wydkekegpwat
oketo szesédziesieeiu przedstawieieli z grona POIsKich TOWRFZYSW W
Gdansky. Przedstawieiele peszeZegoinyen ToWwarZystw Wfaz Z8 Smianda-
rammi brali ezyRAy udzial we wszystkieh prawie komisjach Gsikhopal-
skiege Zjazdu eraz na PleNarAYEN ZEHFARIach 1 W RABOZENSHWACH?2, (il
pa gdanszezan zwiedzita Warszawe, Wilanéw, Behvedser, Lazienki, =est
Paniatowskiege, Zamek Krolewski. Na keniee, @nia 29 sienphia 1926 ridky
przedstawieiele peszezegelnyen gdanskieh TowarzZystw wFaZ Z P
gimpazialng wziell udziat w pechedzie religijaym. Gdzie tylks przeahe-
dzita grupa z Gdanska Ze sziandarami, fam Z ChyMY ZOFUPOWARYER i@
ehedniky rezlegaty sig krayki; Nigchh 2yjse Geafiskler, Nigeh 2yife miploszisz
GeaskRal,., NiRGh 2YjSe miasisle: polsien 1 KalJiskRa WNssaiawWs .

Liga Katolicka przewedniszyla w zsadzie wszysthimn unoeaQissinm
W W@lﬁyﬁm Mieéeie Cdansku. Urzadzala wreezyste owdhodly 2 okazji S
ta §W. Franeiszka z Asyzu i Krélowej Kerony Pelskiej. Qragpmizdtaim
wysieezki de Crestochowy i bazany™. Rowniez ovganizewala mmllif‘ezme

¥ ke A Baesinsiki @ 38. Per. 2. €iesielskh 4 @yt
BQF A Makurat 'h 'm s I
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odczyty. Na przykbad: 9 paZdziernika 1927 roku Waclaw Jamkowski z
Ostrowa, kolo Poznania wyglosit referat pt. Swietoééé i nimierozerndinosé
malzeddiwa’a’, Podobnych referatéw w ciagu dziesieciu lat dzialalnosci
Ligi Katalickiej; byto wiele. Ponadto dwa razy 23 pazdziernika 1927 roku
i 21 pazdziernika 1928 roku Liga Katwlicka zorganizowata Wielki Dzief
Katolicki udowadmiajie tym samyen, ze Polonia na calym obszarze Wol-
nego Miasta jest katolicka i rozumie petrzebe jednme$ci na polu religij-
nym | ha polu pracy spotecznej e,

2. Cemtatiyy Kamitdet Katolikinéw Polbkbdw Disceejiji Gdadnoskiief

Dnia 18 kwietmitn 1934 rokw w salce ogniska Stowarzyszenia Milodzie-
zy Polskiej, pod kosciolem Chrystusa Kréla, na zebraniu przedstawicieli
stowarzyszen polskich o charakterze katolickimm utworzony zostal z iimi-
cjatywmy ks. Framciszka Rogaczewskiego Centralny Komitet Katolikéw
Polakow Diecezjji Gdanskiej. Obejmowall on: Katwlicki Stowarzyszenie
Kofbiet;, Katolickie Stowarzyszenie Mezczyzn, Katwolickie Stowarzyszenie
Mlodziezy Zenskiej, Katolickie Stowarzyszenie Mlodziezy Meskiej, To-
warzystwa Ludowe, Towarzystwa Spiewu koscielnego, Towarzystwo Sw.
Zyty, Stowarzyszenie Dziecigtka Jezus, Te same stowarzyszenia z Sopotu
zglosily swg przymalleZzmeéé do Centralnego Komitetw Katolikéw Pola-
kow Dieceziii Gdanskiej’’.

W dniu reaktywowania organizacji ustalono statut, w ktérym uznano
iz Centralny Komitst Katolikéw jest gléwnym przedstawicielem kato-
likéw, Polakéw zamieszkalych na obszarze diecezji gdanskiej oraz ich
towarzystw i zrzeszen posiadajgcycin charakter religijno-kefcielmy i1 mma-
jacych prawo de dzialania w ramach Akcji Katolickiejj w my$l postano-
wien Ojca Sw. Do szczegdlnych zadan Centralnego Komitetm Katolikow
nalezate przygotowanie i urzgdizenie wspélnych manifestacji i zjazdéw
koScielnyeh, zgodnie z orgamizacjy Akeji Katolickieij w Polsce. Organami
Centralnego Komitetn: Katolikéw byl Zarzad i Rada Delegatéw. Zarzad
pierwotnie wybrany na zebraniuy konstytucyjanym przez Rade Delegatow
na okres trzech lat skiladat sie z 12 czlonkéw. Zarzadowi przyshugiwalto
prawo kooptacji dalszych, najwyzejj 4 cztonkow; na czele Zarzadu stala
osoba duchowna narodiowaesei polskiejj, ktérej prawe mianewamia, z Ppo-
miedzy samedzielnyeh duszpasterzy pelskieh w Gdanskw, miata wiadza
duchewna, Rada Delegatéw skiada sle z czlonkow zarzadw, z wszZyst-
kieh kslezy Peolakéw diecezji gdanskiej, przedstawieiell patefiii i polskich

S Jw. 240 (197).

% Straz Gdanska z 30 X 1927. Por. Gazeta Gdanska — Echoe Gdanskie 221
(1928).

" List ks. Fr. Rogaczewskiego do ks. biskupa E. 0’Rourke z 28 V 1934 w.
AKBGd nr 143; Polnische Kirchliche Vereine w: AKBGd D-4%; Por. A. Maku-
ratthh, jw.
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placowek duszpasterskich (po jednym na kazde 5.000 dusz), przedstawi-
cieli stowarzyszen zlagczonych w apolitycznych zwiazkach, ktérych liczbe
ustala Zarzad Centralny Komitstt Katolikéw Polakéw Diecezji Gdanskiej.

Tak ujeta strukture formalms i zadania zatwierdzit ks. biskup Ed-
ward D'Rourke 4 wrzeSnia 1934 roku™. Prezesem zostat ks. Franciszek
Rogaczewski, proboszcz kosciola Chrystusa Kréla a sekretarzem Alojzy
Makurath. Poza tym wspolpracowale z Komitetem grono oséb naleig-
cych do tych organizacji jak np. dr Mariam Pelczar, insp. celny Kazi-
mierz Szymanski.

W my$l swych zalozen dla ozywienia i poglebiania dzialalmogci lka-
tolickich stowarzyszenn Komitett Katolikéw Polakéw urzadzat obchody i
imprezy katoliickis: takie jak np..akademia centralna ku czei Chrystusa
Kréla w obecno$ci Komisarza Generalnego RP w Gdafskuw. Imprezy
takie odbyly sie trzy: 27 pazdziernika 1935, 18 pazdziernika 1936 i 20 Illi-
stopada 1938 roku™. Referat wyglosit dr Mariam Pelczar. Na akademie
takg w roku 1938 przyhyt nowy bhiskup gdanski ks. Karol Matia Spleftis’,
ktory rozmawiat po polsku. Do statege programu wehodzily uroczyste
pleigrzymitii do keseiota w miejscowasei Sw. Wojeiecha. Odbywaty sie
one: coroeznle od 193% roku®. Wytuszaty epme: z dziedzinea Gimmnazjum
Polskiege przy obeenej uliey Jana Augustyrsiiege 1 z udzialem llieaiyeh
uezesthikédw, w towarzystwie orkiestr, cheragwi keseielnyeh i salandarew
tewarzystw. Kottt pedawak prezydium pelieji do wiademesel temmin
i trase pielgkzymidi, a polieja nie edpowiadidipe na pisme zapewmiata bBez-
pieezne edbyeie pielgrzymidi. W 1839 reky Na pisme zaviddamiajgee
prezydium pelieii 8 terminie naiplizezel pielgrzymid Komiilt otrZymat
krétkie zawiademienie zaleeajace odByeie pielgrzymidi W POANEISZYM
terminie z wagi A3 napieta sytuacie POKIYCZNFE.

Poza tym Komitett zorganizowat dwie pielgrzymiki do Czestochowy.
Pierwsza odbyla sie w 1937 roku specjalnym pociggiem z udziatem okolo
800 os6b. W drugiej w 1938 roku byte uczestnikéw tylko okote 300. Ta
niska frekwemncjm byla wymikiern napigtych stosunkéw polsko-niermiec-
kich. W 1938 roky na ureczystesci beatyfikacyjme sw. Andrzeja Bobol:
do Rzymu udato sie kilkadiziesigt osob z ks. Framciszkiem Rogaczewskim,
W pielgrzymkach brali réwmiez udziat niemieccy katolicy. Ostatnia piel-
grzymka do Czestochowy bawita w Warszawie w czasie obchodéw Krolo-
wejj Kotomy Polskiej (3 maja 1939). Jejj ueczestnicy wideili do Gdafiska

® List ks. Fr. Rogaczewskiego do ks. bpa E. O'Rourke z 28 V 1934 w:
AKBGd 143.

™ Straz Gdanska 27 (1935), 22 (19589), 23 (1938). Protokultazz z Zespolu Polskich
Towarzystw Koscielnych w Sopocie od dnia 26 V 1936 do 8 11 1939, 16 w: Archi-
wur parafiii Gwiazda Morza w Sopocie.

B A, Makuwmahh, jw., Por. Straz Gdanska (1938).

8. Tamze.

82 Tamze.
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podminowani wystapieniami Hitlersy, bedac pod wrazeniemm serdecznego
przyjesia doznanego w Warszawie. Byta to ostatnia grupa, ktéra w tiak
licznym zespole byla w kraju przed wybuchem wumjjmy?3,

W tamtych warunkach pielgrzymiii te byly nie tylko mamifestacjami
religijnymii, lecz réwmiez polityczmymii, spelniajac dwojakie zadanie. Po-
za udzialem w praktykach religijmycth, uczestnicy poznawali réwniez mpa-
migtki krajowe i skarby naszej polskiej kulitury.

3. Zesppbi Paltkichch Towarryspetw Kaséinielych w S6qmcie

Dnia 26 maja 1936 rokuw w salce Kaiserthof (obecnie ul. Monte Cassi-
no) w Sopocie z inicjatywy ks. Wiladystawa Szymafskirge, wikariusza
przy kosSciele Gwiazdy Morza powstat Zespél Polskich Towarzystw Kos-
cielnych w Sopocie®. Na czele Zespolu stangt zarzad ktérege przewod-
niczacym byt polski ksigdz. Zarzgd Zespolu Polskich Towarzystw Kos-
cielnych podat wytyczne do pracy. stowarzyszeniowej i ukladat program
na podstawie corocznego hasta Akejii Katolickief. W my$l 126 statutu
synodu diecezjalnego podano do wiademesei Konsystorzowl Biskupiemu
w Gdansku-Oiliwiie, 1z w sklad Zespolu Polskieh Towarzystw Keseighiyeh
w Sopeecie weszly nastepujjace polskie towarzystwa:

— Kattollickie Stowarzyszenie Mezczyzn (102 czbomkoéw)

— Kattwllickie Stowarzyszenie Kobiet (128) czienkin)

— Kathollickie Stowarzyszenie Mlodziezy Meskiej (31 cziankow)
— Katillickiee Stowarzyszenie Mlodziezy Zenskiejj (34 cziankin)
— Towarzystwo Sw. Zyty (44 czlankin)

— Stowarzyszenie Dziecigtka Jezus (179 czlonkéw)

Z naczelng polskg organiazcjg w Sopocie wspéldzialaly réwmiez ar-
ganizacje spoleczne: Towarzystwo Spiewacze Lutmim i Sopockie diruzyny
Zwigzku-Hancerstwa Polskiego, ktorych kapelanem byl ks. Wiadyslaw
Szymanski®®.

Zespét Polskich Towarzystw Koscielnych w Sopocie posiadat pieczeé
podiuzng o tre€ci: Zespét Polskich Towarzystw Koscielnych®. W dniu
zaloZenia organizacfi wybrano zarzad, ktéry reprezentowaty mastepujace
osoby: Prezes — ks. Wladystaw Szyma#hski; Wice prezes — dyr. Piotr
Bresinski;, Sekretarka — Zméréwna, Skarbnik — KoSnik; Komisjp re-
wizyjma — Maksymilizm Malach®?,

8 Tamze.

% Protokularz Zespolu Polskich Towarzystw Koscielnych w Sopocie od dnia
26.V.193% de 8.I11.1939, 3 w: Archiwuwm parafii Gwiazdm Morza w Sopocie. Por.
Polnische Kirchliche Vereine w: AKBGd — D 43.
. 8 Polnische Kirchliche Vereine w: AKBGd -~ D 43. Por. Protokularz Zespo-
., =T,

8 Protokularz Zespolu... 1118

¥ Tamze, 5.
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Dnia 7 pazdziernika 1937 rokw nastgpifo pozegnanie prezesa ks. Wia-
dystawa Szymafskiegon. Nowym prezesem-zostat ks. Jerzy Majews#lii, kto-
ry objat swa funkcie 22 pazdziernika 1937 roku. Przyczyng zmiany mial
by¢ proteszoz ks, Pawed Schutiz, ktory nie troszczac. sie o potrzeby So-
pockiej Polomii wystosowat listy do Konsystonza Biskupiego ze skargami
na ks. Wiadystawa Szymanskiego®, Zebramia Zespolu Polskich Towa-
rzystw Koscielnyeh w Sopocie odbywaly sie w salce Domu Polskiego
przy Eisenhardtstrasse (dzi$' ulica Chopina)®®. Kazde stowanmzyszanite oOF-
ganizowalo zebramim we wilasnym zakmesie. Koszt wymdjgeia pokeju na
Zebranie wymesit 20 guldenéw rmiesiecznie i-sume t§ dzielono na posz-
ezegélne stowanzyszanita. Plan zaje¢ ustalak ks.  prezes™. Juz Aa. pierw-
SZyM Zebfaniw erganizacyjnym pedal ramewy pregram praey Aa Naj-
blizezy okres. Zobowigzak wszystkie orgamizacip 1 tewarzystwa Zrzeszene
w Zespole Pelskieh Tewarzystw Koselelnyeh w Sepecie d8: wWspolnyeh,
kwartalnyeh Kemwmii $w.; udzialu w przygetewaniu dziesi do pierwszsj
Komumii sw. 6faz jak najliezhiRifgagd udzatu ezZlonkow erganizaeit w
pielgrzymee do Koseiota Sw. Wejcia!.

Na kazdy rok podawanmm naczelne hasto, ktére wyznaczalo plan jpracy
w danym roku. W rokw 1937 hasto programu pracy brzmiafo: Milo$é
Bogru i prawndipiaa mitdséé blithiggyo. Aby je urzeczywistmié jposulowano
kwartalmg SpowiedZ sw., i Komumie Sw. Dlatego duszpasterz starat sie
o zaproszenia do Sopotu 4 razy do roku ksiezy Polakdéw z Gdanska i
Gdymi do pomecy w stuchamiw Spowiedzi Sw, wsréd Polomii sopockiej.
Propomowant, by ogoélng liczbe czlonkéw powiekszy¢ do 900 os6h. W
szczeg6lmodet program na rok 1937 przewidywah: roezpowszeadhmienie
mszatu rzymskiego, Splewnika Chwalmy Pana | Przewodmnika Katelie-
kiego, dwie plelgrzymiidi: 1 1 2 maja de Czestochowy dla wszystkich sta-
néw a 23 maja doreezna pielgrzymke do keseieta Sw. Wojelecha. Ponad-
to zaplamewanm na swiete Chrystusm Kréla zlet w- Sopeeie wszystkieh
oddziatéw KSM z teremw gdanskiego. Opréez ureczystosel Zewnmetrznyeh
przewidzaine trzydniowe, stanewe rekelekeje zamkmiete w rézayeh do-
faeh rekeleksyjayeh na Pomerzy. Pedebne rekelekeje erganizewane dla
miedziezy meskiel 1 zeAskelj eraz dla Tewarzystwa 8Sw: Zyty Ze szcze-
galaym uvwzglednieniem przygetowania de makzeAstwa. W planaeh praey
ZPTK w Sepecie przewidywane tez w dniu 27 ezerwea wyeieezke 49
Jastizebieli Gory. DPla uswiademienia ureezysioel keseielayeh oraz ze
wzgleddw wyehewawezyeh zamiewann, zalezyé parafialng orkiestre.

8% Tamze, 64—69. Warto nadmieni¢, iz z powodu napietej sytuacji ks. J. Ma-
jewskiegm zobowigzano rowniez do pracy w duszpasterstwizz niemieckim, co mogto
wynikaé¢ z faktu iz parafia ta byla parafig miemiecks.

8 Tamze, 32.

%  Tamze, 103

%  Tamze, 7T—38.
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Jedmg z form oddzialywamia byly referaty, przy opracowywaniu kté-
rych uwzgledniame przede wszystkim takie tematy jak: mile$¢ Boga,
blizniege i radio§é chrzesSciajisks. Szczeg6lng uwage zwracano na polski
$piew koscielny i dlatego na kazdym zebraniu przezmaczono na to kwad-
rans czasw’®. W planie na rok 1939 Zarzad Towarzystw zamierzal zorga-
nizowaé w czasie wakanjji wielkanocnych rekolekcje u ojcoéw jezuitow
w Orlowie?,

Zgodnie z swymil zalozeniamii Centralny Komitett Katolikéw Polakow,
Zesp6t Polskich Towarzystw Koscielnych w Sopocie réwmiez czynnie
wigczyt sie w dzialalno$é¢ KosSciola na najilizszym teremie. Urzgdzano
akademie ku czei Chrystusa Kréla. Pierwszg takag ureczysto$¢ zorgani-
zowano 18 paZdziernika 1936 roku o godz. 16.00 w sali Stoczni Gdafi-
skiej (przy ulicy Fuchswalll, obecnie Lisia Grobfa). Program akademii
przedstawiat sie nastepujace: na wstepie w wykenaniu orkiestry KSMM
zabrzmialy fanfary i polonez A-duir Fryderyka Chopina. Po krétkim za-
gajeniy 2zlgezene chéry zaspiewaty ,Saecris Solemnis” Hallera, po czym
przemoéwienie wyghesit rektor Seminarium Duchownego w Pelplinie, ks,
Rozkwittdkiii na temat ,Dueh Chrystusewy w szkolnictwie”, Wyrazem
poparela referatu byt wspélny Splew My ehecemy Bega orfaz wykonane
utwery Neweowiejskiege ,Kiéluj nam Chryste” |1 Pistra Czajkewskiege
Andante Cantabile. Po» ezym sodaliska gimnazjalna deklarowalka wiersz
»Na obraz Mateishii’ jake wstep do Kazan sejmowyeh ks. Pietra Skargi,
odezytanyeh przez ks. prof. Stamistawa Nagérskiego. Z ekazji jubileuszy
pref. Miehat Urbanek wyghosit przeméwienie pt. ,Ks. Pietr Skarga w
400-lesie uredzin”. Wspblny spiew Beze 66§ Pelske zakenezyt akademie.

Powyiszy program zostal wydrukowany na pojedyfczych ulotkach,
ktére konczyly sie apelem: Obawigzkidmiem kartidggo Polbkhe jestt wratc we
dzad? w akadbmiiii, aby zamanitdfewatval prywigigrienie do naszagp KiKdiciota
i Ojczyeyy?t. Fakt obecnosci 700 osdéb na akademii uwazano za sukces
i stwierdzono: ,Udana akademia Swiadczy wymownie o tym, ze spole-
czefistwo polskie na Ziemi Gdadskiej jest gleboko przywigzane do wiary
katolickiej"™. Podobne akademie ku czei Chrystusa Kréla odbyly sie
réwmiez w Gdatnskw 27 pazdziernika 1935, 18 paidziernika 1936 1 20 lli-
stopada 1938 rokw, ¢ godz. 16.30 w sali Steczni Gdafiskiej®,

Nie odbiegajgc od zasadniczego programu wytyczonego na kazdy rok,
urzadzano pielgrzymiki do Czestochowy, do Sw. Wojciecha oraz Swarze-
wa z okazj koromacji cudownej figury Matki Bozej?”. W celach lrajo-

8 Tamze, 35—37.

8  Tamze, 114

8¢ Tamze, 16. Por. A. Makwreahh, dz. eyt

¥ Tamze, 19

% |Tamze, 106, Zob. Straz Gdanska 23 (1 12 1938).

¥ Wzmianka o pielgrzymce do $w. Wojciecha, znajduje sie pod datg 12 VI
1688 roku, do Swarzewa 8- IX 19377 roku, 82
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Znawczych organizowano wycieczki jak np. na Hel; urzadzajac je wespdll-
nie z Centralnym Komitetem Katolikéw Polakéw. Szczegdlng mpomocy
stuzyly siostry ddom in Heanki™.

W swej szerokiej dzialalnoéci ZFTK w Sopocie szczegdling wage mzzy-
wigzywak do prac duszpasterskich i czynnie sic w nie wiaczal mie tyllko
duchowo ale i materialnie. Na budowe polskiego kosciola pod wezwe-
niem Sw. Andrzeja Boboii w Sopocie przekazano kacznie 1000 gyltaerdowi®..
Na kazdym zebraniu urzgdzano nabozenstwa, czy kwadranse lilitirg)iczzne.
Duzo czasu poswiecano sprawie nauki polskich piesni religijnych, jpk
np. Boze co$ Polske, Pod Twa obrone, Z tej biednej ziemi, Pobingyedtaw
Jezu g™,

Wobec braku polskiego katechizmu do mauki religii s8inelarka ZAP0K
0 niezhanym nazwisku zobowijzala sie przetlumaczyé¢ miemiecki Hedlee-
chizm ks. Pawia Schutza na jezyk polski. Czionkowie pwwreesydhpydh
towarzystw podejmowali prace w zakresie przygotowania dzieci do piar
wszej Komumii $w.*** W celu podkreélenia i ugruntowania pnzymaleznas-
ci do narodu polskiego urzadzano uroczyste obchody w dniu Swieta mike~
podleglosci. Kazda taka rocznica byla powigzana z uroczysta Mszg $w.
1 nabozenstwem w jezyku pelskim w kedciele Sw. Andrzeja Boboli W
Sepovid™. Razem z intensywna dzialalnoécia na zewnatrz szia W Ipaize
praca intelektuaina i duchowa Polonii. Odbywala sie ona przewaznie W
formie wykladéw o tematyce religijnej, przy czym wyklady swarano i
uwzgledniaé eneykliki papieskie. Sposrod wielu wykladow, moznaby Wiy~
mienié:

= Eneyklikes papieska o wyehewaniu ehrzedeijanskim (ks. Alfens M-
zalewski)

= Wezesna Kemunia §W. dzieei (Wizhoria)

= Kongres Eucharystyezny w Manilii

= Historia koseiolow na ziemi dptrrrdxiej

= Misje katolickie @Epaezenie i etle misji W pierwszyeh zareaitiadh
Pelski az do neweezesnyeh W krajaeh egzotyeznyeh — ks, A. MNur-
zalewski)

— Peezynanie Gjea $w. Piusa X1 w sprawaeh misji katelickieh w haar
jaeh pogamskieh

— O ebrenie Czestechewy (Wraz z filmem) — Wygleszene przez pre-
legenta Pelskiej Rady Rultumy

gﬁ; Tamie, Yk
b TR s
10 ‘?aﬁ%ie 2826,

%%%@%%g%ew: E?%%’% % g&%%@%&%a %am%@ﬁ%% Fﬁ& 2 A Ww@ﬁmm%%@@




168 KS. PIOTR TOCZEK

— Plam dzialania Polskiej Rady Kultury przy Gminie Polskiej Zwia-
zku Polakéw w Gdiafisikur?®,
— Wychowanie miodziezy, mafzenstweo chrzescijafiskiee i problemy
gospodarcze i religijne (ks. W. Szymanski)
Podsumowujps: dzialalno$¢ Zespolu Polskich Towarzystw Koscielnych
w Sopocie nalezy stwierdzi¢, ze stanowigc podstawe Akcji HKatolickiej
pelnily one w miare mozmo$ci swoje zadania z korzy$cig dla Kosciola
i dla naszego e,

POLSKIE ORGANIZACIE KATOLICKIE

7. Katohitkikie Stowamrysgenienie Kablieet i Katotitkidie StStowarggszmnie
Meeeympzn

Oba stowarmpszenin dzialajge w ramach Akcji Katolickiefj w Waolkmym
Miescie Gdansku'®, statut zaczerpnely z orgamizacji o tej samej mazwie
dzialajgeejj w tym czasie w Polsce. Siedziba Stowanzszamite byl Gdarfisk.
Pod wzgledemm prawnym powyzsze orgamizagijfe nalezaly do Cemntralnegc
Komitetu Katolikéw Polakéw Diecezji Gdanskiej, ktérego prezesem byt
ks. Franoiszake Rogaczewskil® Jurysdiyheyjimie Stowanzyyszenibe pozosta-
waty w Scistej zaleznoSci od biskupa diecezjplhegso. Biskup miat prawo
mianowamia | odwolania prezesa zarzgdu | sekretarza a nawet rozwig-
zania organizacjit®”. Za patrona Stowanzyszaitita obrano Naj$wigtisze Serce
Pana Jezusa, a Jego swieto byte glowna uroczystoscia organizacji. Sto-
warzyszeinit nie bylty zwigzane Z partiami pelityeznymi™s, Za naczelne
Zadanie organizacife te ebraty sebie wychewamie ludzi wehedzaeyeh w
ieh skiad na swiattyeh i ezynnyeh ezlonkow Keseiota katoliekiege, przy-
getewante iR de indywidualreee 1 zbierewege Apestelstwa oraz szerze-
Aie zasad katoflickicth we wszystkieh dziedzinach Zy6ia.

W ramacih ogélnych zasad Statut KSK i KSM wylicza pobdtawowe
zadania, ktore sprowadzajm sie do: krzewiemia prawd religii katolic-
kieji, zasad moralnych, katolickiego ducha obywattslkkiegm i milosierdzia
chrzescijafsidiege oraz zrozumiemia spraw panstwowych, popiera i sze-
rzy o$wiate i nauke oparty na Swiatopogladizie katolickim, a zwlaszcza

M3 iProtdkularz Zespolu... 23, 44, 50, 63, 117, 118, 110. Brak w niektorych wy-
padkach nazwiska prelegenta.

M4 Tamze, 33.

155 §Ks. A. Baciifisskdj, dz. cyt, 57. Por. List Zarzadu Zespolu Polskich To-
warzystw KoScielnych w Sopocie do ks. biskupa E. 0"Rourke z 26 X 1936, Akta
Polnischwe Kirchliche Vereine, w: AKBGd — D 43. Por. Poswiadczenie CKKPDGd
zZ 24 X1 1937, w: AKBGd — D 43

le¢  poswiadczenie CKKPDGd, jw. Por. ks. A. Bacifis¥ij, dz. cyt.

17 Statut KSHKK i KSM Poznan 1936 w: Akta Polnische Kirchliche Vereine w:
AKBGd — D 43,

168 Tamze.
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tworezoée literacky i artystyozms. W spoleczefstwie szerzy KRattdickie
zasady zycia spoleczmegwm, higieny i wychowania fizyczmego orez katolicki
ruch trzeZwosciit?®,

W celu realizacji tak wzmiostych i glebokich zamienzefi obranm odpo-
wiednie ku temu Srodki. Na pierwszym miejscu postawione sakramenty
Swiete, nabozenstwa, modllitwyy, egzorty rekelekefe, pracesite i pielgrzym-
ki. Pigznesé organizacji miady zapewmic komfeiencifs, zebianim ezlonkow,
zloty, zjazdy, kursy, manmifesienite, porady prawnig itp. Cheag utizymaé
staly kentakt z nauks katolicha, z zyeiem Koo i poisky kulltinteg o=
ganizeware wyildy, pegadamid, zakladane Diblioid, Stadyith Punktem
W ealereeznym RarmemR@imHR zalRe byly pielgizwmil do Czesteshewy
Poudziat wourzadizamiy, Bazardw. KSK byhe miedzy inhywii fuRdaterem
szat liturghezayemill, Jedwiga Zawroeka — ezlopkini IKSK W Sepriir —
uezesthiczka Kongresw Eueharvsthrznesss W Wemili wyensdis referat
sprawezdawezyiz, KSK w Newym Porcie 29 mancay 1837 w salh Stoeznk
Gdarskiel uzadpite preedsiaWRte amalonsii Pb. ,Stryl Agapit! (ke-
media w trzeeh aktaeh)iiz Na polt spoieeziym %tt%w:zz}ssﬁéﬂ?a Z3zha-
£23ky swola BPRREHRY PrER% Brganizawanie 9gnisk Wi, SERroRiSk
K01aREE wakacyinyel | Baiskiix %%%hﬁ%%ﬁ Atk @8%%%%8‘0&% @ éi&-
tualnveh potsel | Warhphew W 1aesieeh 2 Blecezialnym rpstytuiem
AkeH KalohiehiRl; W ramach 18y %%%I}Eﬁ% RRRAAIR, %%aa@}{iaa% wezel-
kie SBBsgRY W¥§8H¥W§H£Q BERZLARRY 7\ Kealodiehied; ‘0(79{5%‘&%%55 W%é?f
sHgie HEREaR e | %%%Hff%%tﬁa%fe kogied ’}Fe MR, %%z% 2AIWIEFEZORE5,
%85%1% W% %iﬁr%%% 7 1nnvm: SIBWARNAZEnant WZRAHAS Wake § po:
zu e %%%'1 VxXPE@d o%'fl %%%%Ss'fs O, BYR 10 WYazem s8lqarnees
poia °W W dansky W WAHQNE el Jrnosss SN = 8aRaeRe

OZG
oY A=N

2. Towsdzsiwiava Badbysy Kosetaldrsw PENEGEh
W Welhyipm Migssieie G EGARMGL

O dziatalne$ei Polakéw — katolikéw w Wolnyih Mietcie Gdafsku
fiewiele mamy informasdii. Nie pisalli 6 tym 2o zozumiahych wegledow
Niemey; fie podeimewany tege tematy takze W RHRSR pelskie] z wwagi
Aa te, ze duehew| katelicyzmy nie zawsze SPIZYifim GWEZRSHA Sytuael.
Niemniei 0d poezatky, isthiat siiny epdr przeeiwke antyRRiskiel dziatal-
AOECE WYRARAIAW B GG PIOWARERRR PhERZ slewayssidtite RiRMmMiRekie

;% %EQM KEK | KSM, Poznan 1936.
3! Makurath, dz ¢

i Ef@%@iﬂii&f}. ZRSPON:..

13 Straz Qdanska, @(18%%)

i Statut KSK | KM

5 Tamze.
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Zentrum. Dusza tego opuru byly polskie i katolickie aiganizacje, powm-
lywane do zycia w cellu samooimany®, W 1923 roku wiworzono pierwe-
sze Towarzystwo Budowy KosScioldw Polskidh w (Sttarrsdo-Wirzeszenl .,
ktérego Przewodmiczacym zostal ks. Bronislaw Komorowski. Nadegprie
powstawaly dalsze tego rodzaju Towarzystwa, gdyz maczdhnym ich zs-
daniem bylo staramie sie ®© budowe poldkindh kosciotow i kapliic w wiidk-
szych skupiskach Polonii na terenie Wolinego Mixsta Gdafiska. Padtomns-
wiono wykorzysta¢ olbiiidty przyznane Polsce przy podzislke mmienia pat-
stwowej bylej Rzeszy®. Z chwila powstania Towarzysttwe mraysttypion
do zbjerania funduszy wsSrod spoleczefistwa, ze$ Komisarz Generallmy IRP
w Gdansku przekazal Towmarzpgstwiu cze$é¢ koszar we Wirzeszezw przy
ulicy Kosciuszki i Dzierzynskiego ocelem zaadoptowania ma Hosedddhs.
Nominacje na rektora przysziego kosciola z dmienmn 28 lipea 1024 reddw
otrzymat ks. Bronislaw Komotrowshii, dotychczasowy wilkarissz pray
kosciele Sw. Mikolaja w Gdafisku!2®, Z miejsca podjeto w szydidim tierm-
pie prace, tak ze jeszeze w 1324 roku oftwarte kaplice , pdzZniejszg zdk-
rystie, a juz w majul925 roku nastgpilo posSwiecenie przez ks. lpa
O’Rourke kosclola pod wezwamiem Sw, Stanistawa Bikduppast.

Keolejme powstalo Towarzysiwo Budewy Koseiolow, kiore starato sie
o budewe kesciola Chwystusa Kréla w Gdamsku i porkegp keicida w
Sepoeir’®. Pierwsza odezwa Towarzysitia Budwwy Kesciota Whrgstism
Kréla ukazala sie w dwumiesieezniku Zjednoczenia ZawodowWego L Wine-
kowiee W dniu 12 wmaja 1928 r. Skladki wynosily miesiecznie Hd Pl
rocznie 5 guldenéw'®®, Dla zasilenia fanduszy pod budowe polRkith ket
cioléw i kaplic urzgdzano w niewykonczonych jeszere muniksscgssnioh
bazary, kidre cieszyly sie duza frekwencja'®. Tak np. dodhéd z bswsaw
z dnia 4 pazdziernika 1938 roku Towarzysitko przeznaczyio ma zaadbosmie
dzwonéw, a fundusze z innego bazaru przekazano ma zalkup swadt liftin-
gicznych dla kosciola Chrystusa K@k,

Méwiae o roli bazarew naleiy dedaé, 2o demadly Z mieh DIRARLEEUD
FoWmieZ Ra inne eele dobroezynne Iub wazne spolecznie. Odhywaly sie
ene w duzyeh salaeh, miedzy innymi W i sporowe) wWe Wunzeszmaw,
obeenej Operze Baltyekiej. Na bazarach oigenizovane swiska z hifeier
mi, kawiarmig, loterig, kole szezedeia itp. Zaepatrzenie bufetdw siearwwiley

WA Miakurath &€ et

gg gﬂ@é-—-% Belczar-

o 207 dakiTRAT O W BR=1ER8, T 48,

B ks A Bacidskl B G, B B=8 P A Makuradh B ok

i

izg
o 2&?3& %@%@kg %!L %5, 1D (D),
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potrawy ofiarowane bezplatmie. Réwmiez fanty pochodzily z dtdhmowel-
nych ofiar. Obsluge stanowisk pelnily honorowo czlonkowie Towarzy-
stwa Polek, KSMZ i KSMM oraz inne osolby'‘. Bazary cieszyly sie
wsréd spoleczenstwa duza populamusuig, byly formas dzialamia Polonii
gdanskiejj, dajac okazje do spotkan réznych warstw spoeleczmych,

3. Towazrgapwiovo Fedlesk

Towarzystwo Polek bylo najstanrszsy orgamizacjsg kobiecg w Gdansku,
ktéra istniala juz od 1905 rokw ale oficjallmize zostala zalozona 3 maja
1808 roku przez nestora ruchu polskiego w Gdansku Jozefa Czyzew-
skiego'?’, Towarzystwe wchodzito w sklad Katiglickibege Zwigzku Polek
w Poznaniu, ktéry jake patrona pizyijat Matke Boskg'Z*s, Pierwszy prze-
wodniczgea byta Ida Zlelkowan a wspoipracowaty z nig Jadwiga Kreglew-
ska — jej corka oraz Helena Heffmam — siestra A, Hofframm, dyrygen-
ta ehéru Lutmia. Osoby te prowadzily w ezasach zaberu pruskiege tajne
nauezanie dzieei pelskieh, za 6o czeste byly skazywane na grzywny i if-
ne represjei®. Po wejni w 1918 rekw Tewarzystwe restytuowane peod
dawng Razwg,% a w 1936 rekw Tewarzystwe Pelek zmiepitd nazwe fa
Katolieki®: Stowarzyszenie Kabiigsi,

Dzialalmo$¢ swa rozwijaleo w szeregu osrodkéw w cemtrum Gdarska,
w Siedlcach, Nowym Porcie, we Wrzeszczu, Orumi, Oliwie, Sopocie oraz
w Trabkach Wielkich i w Piekle!®2. Towarzystwo Polek w Oliwie, kitdre
od 1936 r. zmienia nazwe podobnie jak w Gdansku i Sopocie na Katolic-
kie Stowarzyszenie Kobiet™? zamierzano powota¢ do zyeia juz w 1919 r.
ale zebranie konstytucyjne w ktérym wziely udzial przedstawicielki To-
warzystwa Polek z Gdanska | ks. Franciszek Rogaczewski odbyta sie dlo-
plero 30 marca 1930 r. Zmieniona nazwa znalazta sie wyhaftowana ma
sztandarze™t, Dzialaezkami tege Towarzystwa byly: Irena Wieczorkie-
wiez, Lueja Strengowska, Pelagia Miehmowes, Eueja Puflezyfiska, Klara

128 A, Makuwmahh, dz. oyt

127 S, Milkoess, Ogryczakowie Apolonia (1875—1949) i Roman (1873—1939) w:
Pomorscy patroni ulic frejjmidstata, Gdansk 1977, 219, Por. M. XKoqprroow s ka,
Dziatalhooéé czionidoone bylkji Polonii Gdanskigie; w okresie migtdyyojefaymym 1 w
XX ¥ Heriu PRIL (maszynopis). iPor. RPGd — A. MNkkwrath.

128 Z, Ciesiiedbklk,i, Teatr Polski.., 81; Por. M. Koprowskka, Polskie
orgamizacje kobiece w Woinym Miesuiée Gdariskine, w: S0-lecie gdanskich organizacji
polonijnych, Gdansk 1973, 72—77.

120 M., Koprowskaa, Dzalbhhosse czonkinn bylkji Polonii gdeadbkis).

1% RPGd — A. Makurmahl; Por. M. Koprowska jw.

# 2, Ciesielskii jw. Por. RPGd jw.; Por. M. Koprowskka, Pol-
skie organizacje kobiece... jw.

8 Wykaz organizacji polskich na terenie Wholnego Miasta Gdanska wedtug
g:gnu na dzien 1 czerwca 193 roku, WAPGd, Akta Senatu Wolnego Miasta

afiska.

1% fr. Mamuszka, Kaszubii Oliwscy, 127. Zmiama ta mogla nastgpié¢ praw-
doporobnie pod naciskiem nieoficjalnym i organizacji polskich wyrazy polskie.

B Fr. Mamuwsszzkca, dz. cyt.
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Droszynska, Zofia Rybinsks, Waclawa Siatkowska , Teresa Kopczyn-
ska, Pelagia Bigocka, Anna Dluzewskas, Maria Minikowskas i imme!ss,

Polki skupiajace sie przy kazdym polskim ko$ciele posiadaly wilasny
sztandar ozdobiony wizerunkiem Matki Boskiej Czestochowskiejj i bia-
tym ortem!®, Celem Towarzystwa bylo: roztoczenie opieki nadl dzieckiem
polskim, jego religijnym wychowaniem i nauczaniem; krzewienie pol-
skosci poprzez organizowanie odczytéw, obchodéw $wigt narodowych,
wycieczek, kultywowamie sztuki regionalnej przy pomocy wystaw i
przedstawief teafralmycih’,

Wspélpraca z Kosciolem polegala na udziale we wszystkich uroczysto-
§ciach koscielnych i pielgrzymkach, tak w charakterze uczestniczek, jak
i wspélorgamizatorel, a z dirugiej strony na udziale ksiezy jako opieku-
now, wykladowedw i wspoblorgamizatordw, zwlaszcza w dzialalmoSci pa-
triotyozreij. Kuratorami oddzialdéw towarzystwa byli: ks. Bronistaw Ko-
morawmskii, ks. Framciszek Rogaczewski w. Gdanskw, ks. Wiktor Wlysocki,
ks. Wiladystaw Szymafshki, ks. Walter Hoeft, ks. Jerzy Majewmsdi w So-
pocie i ks. Jozet Dydymskii w parafiii Pieko'®8.

Wsrod osob $wieckich na szczegdlne uznanie zastuguje praca Kune-
gundy Pawlowskie], gorgcej patriotki i dzialaczki z Trabek Wielkich.
Pracowata w przedszkolu. To wiasnie na skutek jej proshy biskup Ed-
ward O'Rourke zgodzil sie by dzieci polskie byly bierzmowane osmirng®.
Wybitng dzialaczkg byla tez Apolomia Ogryczakowa, ktéra erganizowala
zbiérki oraz rézne imprezy, a dochéd z nich byl przeznaczony dla majbar-
dziej potrzebujacyeh pomocy rodakéw. Jejj dzialalme$¢ charytatywna
przybrata takie rezmiary, e dary zaczely naptywaé z calego Pomorza
Gdanhskiego. Za swg dzialalne$¢ byla dwukrotnie odznaezona Srebrnym
Kezyzem Zashugit®,

Dzialaczki Towarzystwa opiekowaly sie dziatwa w polskich przedszko-
lach, zwanych wtedy ochronkami Macierzy Szkolnej, i miodziezg ze
szk6t senackich udzielajme jej pomocy w nauce. W ochronce polskiej w
Sopocie (przy Parkstrasse 18 obecnie 22 lipca)), zorganizowano 24 marca
1927 roku pogadanke wraz z przezroczami, ktére przedstawialy sceny
z zycia Sw. Kazimierza!l, Z inicjatywy polskich kobiet ks. Franciszek
Rogaczewski wygiosit w dniuw 23 maja' 11927 roku referat: Matidao Hioska

1% Tamze.

13 M. Koprowsklka, Uddid? kobiet w Zyciiv religipmpm Polonii G@daidkief
{maszynopis).

W M. Koprowsk a, Polskie organizacje kobiece w W.M. Gdaiskou jw.
Por. RPGd jw.

1 M. Koprowskka, Udzali kobiet w zysitu religijmgm Polonii G@darssiiej
(maszynopis).

13 RPGd — A. My/eakwratlp,

ue g Mikass, dz. cyt, 220—221.

14 Gazeta Gdanska — Echo Gdanskie, 49 (1927).
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Caestbohbwskmka, Kratboayq Korompy PolsWiigi, zas w Nowym Paorcie w 19929
roku Polacy wystuchali referatu z przeiroczami ¢ Tadeuszu Koddiuszee.
Wsroéd tematyki prelekojji mozemy znaleZé takie jak: Obrzedy Htturngicz-
ne Wielkiegm Postu az do Wielkiej Nocy, Czym jest szezescie i w ki
sposOb sta¢ sie szczesliwym, O prawym ciharakterze, 2 Dr Jezowa ma mmike-
siecznym- zebraniu 16 lipca 1928 roku zapoznala shuchaczki z Wogedtwemmi
naturalnymi IPelkgki®®.

Po zjednoczeniu Gminy Polskiej ze Zwigzkiem Polakoéw w dniu 3 rose-
ja 1937 roku rozpoczela sie akcja laczenia Towarzystw Polek z Hatkamii
Pracy Kobiet. Polki byly organizatorkami bazaréw, ubieraly olitarze nm
procesje Bozego Ciala i wspoldzialaly we wszystkich katolickich iimppre-
zach. Z okazji budowy kosciolow polskich ofimrowywaly paramenty @i~
turgiczme!43,

W Sopocie Towarzystwo Polek wznowilo swa dzialalnesé 8 wwrersea
1919 rokuw. Zalozycielka byla Halina Tomaszewska. W mastepnych letch
prezeskami byly: Nina Czerniewska, Zofia Bresinska, Julia Zaliazewska.,
Stanislawa Ptaszyhska, Maria Rueckerowa, Klara Brzodkowska, Wedkm-
tyna Kurpisz-Rothowa i inne. Najwiekszy rozkwit organizacji mpzypadad
na prezesure Haliny Tomaszewskiej (1919—1923) i Marii Rusdiawvaj
(1927-—1931). Dzialalno$éé swg skupialy na organizowania kurséw gos-
podarczych, jezyka polskiego, opieki nad polska ochronks, wrzygrttomy-
waniem uroczysto$ci patriotycznych i imnych imprez rozrywkowyuh. $o-
pockie Polki otworzyly w sali ochromkii, czytelnie i wypozyczalnie Hsig-
zeki44,

Bohaterskg byia pestawa kobiet, miesZzranek Nowego Pertu, HRdy
oparly sig deeyzjii probeszeza o usupigeiv oandary TowarZysiwa Z Wi
zevunkiem Matki Beskiej Czestochowskiej i Bialego ©Orla. Slamowiske
proboszeza byle pedyktowane sprzeciwem ludnosei niemieekie]. IPEiRiKi
interwenyjii przewodmiczgcej u wiladz keoseielnyeh i miejskich syieanay
pozostal w kodciele,

imprezy teatralne Towarzystwa odbywaly sie rzadke, IeWRie W
pierwszym dziesigeioleeiu okresu miedzywojennege. Okazja do s
zowania przedstawien byly najezeseiej obehody reeznic Towarzystwa, @&
takze cheé zdobyeia Srodkéw na cele dobreezyhne. Wystawiane tez Do
pularne przedstawisnia przewaZnie o ¢harakierze komediowym jak np.
chetnie grywana jednoakiowa komedia H. Siemkiewicza Zagioba -
temr; Twaina Timorryego komedia o ezlowieku, ktéry redagowal gpeaie
rolniczg. Podejmowano sie réwhiez wystawiania utworéw © Wiigiesaym

v AR eyt 7 28 VI 1888 (190), Sivay Gleika .
" ;?:@ AP R Wakaran B Kaammwﬁg %%%f- CorRin Gt
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stopniu trudhostii dila amatordw. Do mich zaliczyt malkzy Galasipwizz:
Czartowsks lawe | Zakopame!'S, Drziafacziki Towarzystwe we wiasnayn
zakresie szyty stigje na wystepy zespotdw ammaftrsiipdh. W Kedtdlokiss
postawie: Polek gdafskich mallkzy podiiesdiic ich patriotyzm. Obejmmmvaa
ly swg troska cate rodziny, otaczaifr je opieks mmitsizig i moralhy
czego wytazem bylo np. pizygotowaiie ubinh dia dzieei z niezamozayct
rodzin pizystepuiptyeth do pierwszeij Komunli $w., zas ieh nasititess
staraty sie zapewmic praee w peolskich iAstytueiach.

4. Towanzysiwiroa Hudowe

Powaznymn zapleczem organizacyjnym dia Gminy Peolskiej bwhy dzbs
lajace w czasach Wolnego Miasta Gdamska Towanzystwa: Ludiowe. Wi
wodizity sle ene: z rezwimigiige hd Pomeizn Gdaiskim . prafommie XXX
i XX wieky ruehw, ktéiege inicjatorem byt gléwhie gdaifseazanin b
zef Czyzewshdi. Dzieki jego imicjiiiywite powsidy e SIOMMEYFEESHMa W
Gdansky | ekolicy, jeszeze w ozasach zabhendw. Nalkzaih do mieh zatezen:
w Gdansky w 1884 roku Tewarzystwe Ludowe JRosse, SkiRjaiee -
betnikéw rolayeh, rzeomiesinikiy oz drobmeh KMRLOW RARMIMEEG
pelskiejiyz Na wzér Towarzystwa LHEQMRZD FRdNfsk RRWARD, Pt
A3 Pomenzd takie stowarzysania, ludewR jalk Mp. ORNRIG e2Y Gwiazda
Z inicjatywy Joelin Cay2eWsiiRgd POWSRN ZWiRgdk Potsikieh Tewarzysiw
Ludevwyeh W Gdateii SkURHRIRRY IR, ROHRRRR IOWARRXAkWA. W 1996
Foky, dziakate ba Pomeizy; 56 ket zrzeszalacisth GB% oW, & W 19l
roky juz 113 kel skupjalpfordh okeiR 15 BIRIRGY Q38R “i%\%%&zz)y%,lﬁ% &
przetrwaly gkies RIetWSgsl; Wl SWHRIOWAS), & W c233ach Wolnrg Nika:
sia Gtanska zyskaly 0% D3 PORURMNESE:, P tym ek deialeln, eh 4
449 Nakesahy 69 RER: TOWAZNRMR EMdRWe FHWsEe W e, @R
£218RK3W), TOWAYRNG Eudewe BYiasdn We WiEAZEZ (3D SZABRKAW),
TOWAIZYSIWG ELdRWe KR W BlWE (49 ZAabkaw), TB%%%%%
LHABWE 8% JadMigt % W NQWR PG @99 e2Iank), %%%%%‘e%% b Yy
48We Buwiald W Rtedicach 43 %éi%'f\%‘%)) TWaL% ?étt‘%% EUSWE W 8O-

acle (83 calopkowh W Sialveh Sskoach (39 & %'i%)), W, THaBRACh
iehkhel  Kaldows BRYRWE M&%%%%?zw b, BRGNS, KIReRRNs

E’E"ee%%v\yvllee i W erme

@%;%;M £ w@éggéwsg‘aaﬂ% i a%q&:%@%%%%i 1@@% 1%%:1@@% FRARK. o W
"fz.. Eleskehskd; Tealr Polgdi,, 18—18 S, Milkass, Jozeks €y

%@Mékkz _ @%&ﬁ%ﬁ% éeaﬂ:%m ulie T‘E%l;@ihh%%ttaa @r‘él% 1%7771 9,
i S, MikkQss,
149 Tﬁ!’ﬂé@
150 hwylkaz organizaejt pelskich na tenenie W.M. Gdanska weding stanh M
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Do gléownych zadan ruchu towarzystw ludowyoth, dzialajgcych wsrod
chlopskich, robotmiczych, rzemiesiniczych i drobnomieszczanskich kregow
spotecznych nalezaflo rozbudzenie i umacnianie poczucia narodowego. Za-
dania te lgczyly sie z zyciem religijnym a sprowadzaly sie do popierania
i szerzenia moralmeéei 1 oswiaty opartej na fundamencie religijnym, w
scistym zwigzku z Kosciokemi®'. Krizewiono cnoty domowe i obywatel-
skie, pracowitiesé, sumiemmesé, trzeiwe$é, oszezedno$é, poczucie gedno-
sel | wartesei rodzinnege pozycia. Uczone lepszej znajomesei praw kra-
jewyeh administraeyjmyeh, gmin miejskich 1 wynikajeyeh stad obe-
wigzkéw ebywatelskioh jak i przystugujjaeyeh swobdd prawnyehis, Zwira-
€ane uwage na korzystniejsze rozpoznanie zawedow peprzez krzewlenle
przemysty domewege. Aby realizaeja tyeh eeléw stala sie rZeezywistes-
eia, dziataeze zastesewall takie &redki jak: zacheeamie do regularpege wy-
kenywania praktyk religiijtyeh, religiire i meralne wyehewanie @zigei,
pielggnewanie spiewy koSelelnegd | swisekiegeiss. Poniewas istniaty &zy-
telnie dlatege usilnie zaleeans kefzystanie # nieh. Rekreaeyjny eel mia-
ty wyeieezidi, tewarzyskie zabawy | przedstawienia. Repertuar teatry
dia tudw ebejmewat sziuki Rawet wymagaifi®e duzege wysitky od ama-
teréw jak cziere akiowy dramat histeryezny L. Starzenskiege Gwiazda
Syberiiss Na czsle kazdege Towarzysiwa Ludowegs stab kurater, ki8-
Py Raiczesciel Byta 9sgBa dushewnatss. ZeBrania gdBywaty sig regulas-
nie 60 Miesiaciss, W kazdel mieiseowRsd dzialat maz zaufania. jege Zk
danlem Byig pozyskiwanie nowyeR czignkeve, 1roska 8 ich Merglny dryh
3yela graz opleka nad ppoghmi | H MY,

5. Tomexryretoe Sw. Zay

Z ramienia Towarzystw Ludowycth Jézef Czyzewski iozpoczat alkcje
zakladania Towarzystw $w. Zyty!®®. To réwmiez jedna z najbardziej roz-
budowanych polskich organizacji w Wolnym Miescie Gdansku, isstmiejaca
od 1918. Kuratorami stowarzyszenia byli: ks. Bernard Wiecki, ks. Bro-
nistaw Kommrowsii, ks. Framciszek Rogaczewskiit®, Szczeg6lng opieka

¥ Ustawy Towarzytwa Ludowego, w: Polnische Kirctilitttee Verefme w:
AKBGd — D 43.

152 Tamze.

18 Ustawy Towarzystwa Ludowego.

14 2 Ciesiedbkk,i, O teatrze Polskim.., 134—136.

s K. Kulbbikk, Jozeff Czyeensiiki i jego dziathiinésé spoboeongpiityizpezna do
1920 roku, w: Gdanskie Zeszyty Humanistyczne. Prace Pomorzoznawcze, R. IX
(1966), nr 14, Gdansk 1966, 85.

1% Gazeta Gdanska 1919—2939.

¥ K. Kubik, dz. cyt. 86.

% Por. . Sochaczewsias, Polskie Towarzgstuw kulturaine Gdaiskaa w
Rhedh 185419000, w w: G @dafskieZeZestytyHidnamsistycane. PiRracePd?noreszaaayyeze
t—2, Gdarsk 1959, 177—179.

0 27 Clesikedikki, dz cyt, 83. Por. A. Malkuwrmthh, dz. eyt
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stowarzpswariee otaczalo dziewczeta, pomocnice damowe przybyle z Fdl
ski a zatrudmiome przewaznie wu niemieckich pracodawcow. TEroszezOMD
sie o to by miode, polskie pokolenie wychowaé¢ w diwchu reliigiijmym ii me-
rodowymi™, Towarzystwo polskiej shuzby zefiskie] w Gdafsku pod wwez
waniem s$w. Zyty w celu zrealizowania swojego przedsiewziecia puzy-
stepowalo wspélnie do Sakramentow Swi,, wezestniczylo w wykladach ii
odczytach religijnych, naukowych i historycznych'®t. Cograrizacyjmie
skiladato sie z zarzadu i czomkin, przewodniczgcym byl zowsze Heitgdz
katolicki wiladajgcy poprawnie jezykiem polskim., Do zarzpdu ogpédez
prezesa i wiceprezesa wchodzily: sekretarka, kasjerka, ith zzastgmezymie
i dwie lawniezki. Czlonkinig Towarzystwa mogla by€ kazda Polka po u=
koriczeniu 14-go roku zycia jezeli nalezala dio jakiejkolwiek mgamitzaci
w innej paraffii gdafskiej's2, Kazdg czionkinie miale caghowaé waniowue
zyeie moralne i dbates¢ © wewnetrzny i Zewnetrzay rozwo]j tommarzyssiwa.
Naktadane obowigzek uezeszczania na wspolne wroczystosei Wakdidine
jak 1 na zebramia, ktére odbywaly sie €0 drugg niedzidbgs?, CZaterkiie
bezplatnie otrzymywaly ksigzki i tygedniki. Towarzystwe ma wwyhadiek
choreby udzielals materialrege wspareia. Duchowe wispierans Uwzdg
Zmarta ezlenkinie w formie Mszy sw.

W razie rozwiazania Towarzystwa prawe do majatku przechedzile na
Katolickie StoWarzyszemie Kobiet w Gdansku'*, Towanzystwe . &ty
istniale przy wszystkieh kosciolach polikih i niemmal wezedzie twim,
gdzie okresowo odprawiano nabozemstwa w jezyku pelskim. Sxuwrgdng
opieks otaczal pomocnice domowe ks. Franciszek Regaczewski, W@y
cheial dla Zytek stworzyé w Gdansku dom spokejnej staresei. Zamimny
wykupienia obszernego domu przy obecnym place 1 Naja mie maan
bylo zrealizowaé, gdyz wladze gdanskie nie wdzielily zzwelenia
kupno'®®, Organizowano szereg wycieczek w glab kraju, jalk réwniez ii nm
bliskie Pomorze; m. ini. Towarzystwo zorganizowalo 1l czerwea 18537 radiw
wycieczke do Wejherowa!®®, Czlonkinie Zywo imteresowaly Sie Syocwe
budowy polskich {wigtyn. Apolomia Ogryczakowa w limieniu Towerzy
stwa wreczyla ks. proboszczowi Komorowskireme sume 200 gukbem@w,
jako pierwszg rate na witraz do kosciola Sw. Stanistawa we Witresgzend®”,

Organizacja TOWRieZ urzadzala ., zwlaszeza W PITWSZYH drRsiRERR-
¢iu, doreczne przedstawienia. Siegane SIOWHIE pe repriear @ lesArire

Y Uiawy  TOwArystivs  &w: vi: Poisehe Kirehrliche Nawipp, W
AKBEd P ﬁ%wy g 2
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religijno-moralnej jak np. ,,W opiece Marii¥, Wolniewicz@wmy!®®. ZZarzgi
organizowal tez okresowe dni shaupipariad®.

. Cheryy Sw. Ceeyyii

Piszgc o dzialalnosci organizacji koscielnych a w szczegbinosci o puoks-
kieh chérach, nalezy zwréci¢ uwage na fakt, Ze chociaz Gdafsk sswgpm
zasiegiem nie obejmowat wielkiego obszaru, to jednak Iudno$¢ pukdia
zdolala zorganizowaé i rozwinaé az dziesieé¢ chéréw; byly to: Chér nmiie-
szany Lutmia (Gdansk), Chér meski Moniuszko (Gdanisk), Chér rmieszany
Cecylia (Gdansk), Chor mieszany Lutnia (@liwa), Chor mieszany Gaoyllia
{(Nowy Port), Chér mieszany Harmonia (Siedlce), Chér mieszamy Tltteia
(Sopot), Chor mieszany Lira w Starych Szkottach (@munia), Chor meski
Cecylia, Chér mieszany Cecylia (Whzeszz))?o.

Dzialaly one wszedzie tam, gdzie mieszkali Peolacy. Wszystkie cdifony
przyezynily sie do zachowania i rozkwitu polskich piesni marodowych ii
religijnych. Szczegéing uwage nalezy zwrdci¢ ma chér mieszamy Cuuylia
z Gdanska, Wrzeszcza, Nowego Portu oraz ma chér meski Cerylia z
Wrzeszcza, poniewaZz te chéry byly typowymi chérami kodcielmymi. Ikdn
zadaniem bylo pielegnowanie muzyki koscielnej i polskiej dlila ziouttomen
nia wiermyadh'?!,

Stowarzyszenia e¢hérowe opieraly si¢ na podstawie motu preprieo M-
s@ X z dnia 22 listopada 1963 reku i pedlegaly madzorewi duszpRRienza
polskiego oraz kierewmictwin prezesa okregowego. W szezegélnesei adwuwy
mialy pielegnowaé choral gregorianski, stara i nowd muzyke kescielng na
glosy, polska piesh koécielng oraz w miare moznodci piedni SWircdupd™.
Personalnie stowrzyszenie skladalo sie z cZdnmkéw ezymmych i Wepiena-
jacyech. CzlonkoWwie wspierajgcy popierali dazenia chéru, placae nwuzng
skladke w wysokeosci co najmniej © guldenéw, Ostateczng wysokosé sfidba-
dki ustailalo walne zebranie. Kierownictwo chéru skiadalo sie z usitamo-
wionego duszpasterza polskiego jako prezesa, z pierwszego przewdimi-
czacegm, Wiceprzewodmiczgcege, dyrygenta, selkretarza, shkarbnika i Widhio-
tekarza. Czterech ostatnich wybierali cziomkowie na okres jednego rodiwu
zwykla wiekszoécig gloséw, w porozumieniu z prezesem. Staftut zzdidbelid
mozliwoéé rozszerzenia skiadu zarzadu. Czlomkiem czymmym chéra rmdgh
by¢ kazdy Polak-katolik, ktéry wypelnial obowigzki religijne i byl ztd-
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ny do Spieww, pod warumkiem ze kierowmictwo mit midn mir przeciwko
niemu. Ostateczne przyjpeie nastepowmets po miesiow. Czlorkowmie czyn-
ni byli zobowigzami do udziabu w préiech, wystieapeah i zebraninoh usta-
lonych przez kietowmititveo, Wspieramie w mhiane: myaznosdi Spiewu ludo-
wego uwazane za chlubny obowiszek keidege chéru. Zalkeanm, by Spiew
psalmow responsoryjmych reozbizmiewall podezas wszysthich nabozehstw.
Pozbawienie pizyrdhanasddi do stowanyszemia masigpovaiy po  hie-
usprawiedlivwione]j diuzszelj nicAMReIA (0d 2 db 3 mrow) ezionka, 1ub
ha skutek dziatamin, ko PRl szkode Brgamizac.

Kazdy z tych chéréw koéeielnyeh byt czionkiem VI Pomorsiiego
Okregu Polskich Chérdw Keodeielnyeh i mill prawe stawizma waioskéw
oraz glosowamia ma zebramiach zamkmigdiyeh Oknegn. Prawae glosowania
w Okregw mieli delegaei wybietani pizRz roczhe wallke zebiamire. Zu de-
legatéw uwezamd prezesa, wiceprezesa i dyrygemta chén:. Kazdy ehér
placit do Okregw Polgkieh Chéréw Koseielhyeh za kasthgo eziomia sklad-
ke roezhy W WYSOLOE pot guldena. Rarz W Ll Zahgad Zapessadl ha
walne zebranie ezilenkeéw ezyanyeh i bietdyeh z podamirth peorzadkwy
ebrad. Nadzwyezaipe walne zeBranie MR dUifk o skuliy M Zyezenie
petowy ezianpkew ezyRmych. Statut 2ebowiazyMalt KRQNHSIMY EReH,
4o €BFOEZRRER W MiRsiact: $tyeznia SPIavRZiRRia, Kidie MAREAID RAsRNRk,
Zarzadevi Okregowemih. PR RSWiaZkeW Kierovwictwa ¢hor halesate
Rabywanie puft SRISWRHKGN iy, KRLZhy 2aKkuRk CRRETING Miste pekiy-
Wae k&aga %%%%i%k%%._ Suhetem Qreaniizachi BiR PIera %!fe%%'i%x b Yo
Eé&%&%%%‘i §‘<>(r @%S‘:Xz‘l'i'i; éﬁ?‘c’}%ﬂ%‘&% SRR E_ﬁ&%&% Wl%r WZRIH . Pezest-
RIGEWG W Sbie Ba Subiieusal i %8%%%‘5‘1% ZAFNH %%‘i%?a‘ﬁ@a_ CEYPREER
jak | Bisrnegs By m%fgw@l ROV %%%ee We%@y BHE2Y-
maky oL REAWAG 3 pedRisah e W listopadeie 197wl hitkup gda-
3 Ky Bdwardh &RoyFksin:

Towarzysiusy Shiewsy, Kussieklege e Ceeylity W (Grefsky

Werod (sthicipeege od dmia 19 pazdziertika 1836 ki zRspoih Spie-
waezege Lutthim w Cdamsiku powstdn mysl zafiozenia odigibirgh ehéru
dia pieleghrowanin jedynie Spiewn koselelnege!™ Midl dorzeiketh Hie rea-
lizachi. Pofi Przewodnictwem GWeZRMMRIED Wikaniussd Py kediriR Sw.
Brygidy W Gdansky kS, Wealewody zatezen W dmit 7 gyt 1918 reku
Tawarzystwe spievwy KkQICiRIRRgd RRA Wezwamiem 30 Ceexii. Prezasem
z8stat Droszyhsith, Patenem kS WML, dveaitnt QY edakior
Kazimierz Puwih, TOWarsysiwe . CeWli e W 23k Rapetykale
UG, POWRHBWARS Whith USIOSURKOWARRM YR SRt hakaky-
st 8zykanswand k. WO | W KORSeRWANMGEH YMRG % shane-

1% Tams

Y
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wiska wikariusza przy koSciele sw. Brygidly, gdzie Polomizm Gdanska
zawdzieczata rau piekne, polskie nabozefistwal?s,

Brak wiasnego lokalu na éwiczemia pieémi koScielnych dawall sie we
znaki. Dyrygenci czesto zmiwnitlli sie, nie bylo wike cigglelj pracy:. W roku
1922 objaft prezesure ks. Wikter Wysaekii, a dyrygemtem zostat Tadeusz
Tylewskii. Zaezely sie odbywa¢ wykiady z muzyidi | Spiewws, tefee kos-
clelrege, a w rokw 1923 Towarzystwo uizadkieo wapdhk z pokiky orkie-
strg pod batuty Tadeusza Tylewskiege komeests w KiGryih bty udziak
akele 65 Spiewakéw. Wykomne: Stabbh: Wriesr Rieigrgedsa | Lhamnedta-
tionge oraz Misssaiere Millagifeget™.

W zespole artystycznym orkiestry czeste zasiadhili polscy ksigim. W
listopadzie 1925 roku prezesesn zostalt ks Mrianciizekk Rogeezewsiii, Po
pizejecin dyrygentury pizez profeseee Romatovelitgo ehdr Sw. Ceeylii
splewat w kosciele Sw:. Mikolejm w Gdafsikiu, w kofciele Sw. Stanistawa
we Wrzeszez, ha polskiim rézanew w kesciele Sw. Jieafta. Pz pewien
okres ezasu brak byl w ehérze Spiewak@dw, mime ze Pollomia gdanska
byta liezmat??. Niewatpliwie przyezyhe tRgo stanu halksy wRRimpmalt: w
Bralu pelskiege koscioty w Cdamski: Zuprditie iRaczel] pradhitwindb sie
sytuaGim we Wrzeszezy.

Towarzystum Spiemuy S, Ceeyliii we Wrzeszera

Poezugie wolhesti i swobedy po edzyskamiu miepudhgdhsnd sprawie,
ze grono Polakéw debielj wolli z Amitoniih Raciniewskim ma ezele zalozy-
to w petewie ezerwem 1019 rokii Towarzystwe Spiewy Swe. Ceeyllii we
Wirzesz6Zyl™s. Rozpoezak sie oweeny okies pracy had rozbudowariiih [oz-
poezetego dziekd, juz wikidice Towarzystwe zipdhih sobie okub 80 ezten~
kow ezynnyeh | 15 biernyeh. Dzieki pracOWTessd zamadt, KRl pieze-
semy Byl Antoni Raeiniewski, dytygentenh Celiph, TOWAEYSMQ (RZWi-
jate sie pemysimie | stale sie DAfRRSENT 2 PRSI pRlskich chordw W
Welnysh Mieseie Gdanskyi®,

Po raz pierwszy ehoér wysiyp#t w sierphiv 1919 foku fa RIS Aa=
bezenstwie w koseiele parafialaym Serea JRZUSAONREID We Wrzeszez,
a nastephie wystepewat przy rozhyeh UROEZYEHOEHiRGh keseielnyeth, W
lytym 1820 rekwu Tewarzystwo ZOrgamzowaR ZabaWe Wiwemifs W sl
Kleinhammemait, DRz spiewyw ezionkowie ¢hery odegral prsedsia-
C b K Saymanski, dz eyt 40,

v Tamze, 41, o - .

i K. SEymatsdi., Jedniodniowka Spiewacsm, Por. At skeaa Tewarzy~
stwa §piawkh 306, Oeeylili e Wrzeszezy, Geansk-\Wimassid:, W Ppaidzierniiy 199% k.
Bor. J. JaRisZzeWsHd i Wsbempienia: dotyezace cheih S Ceeylli We WEZesEEh
W aiig;%i% g8 11 wainy Swiatews, Gaansk-Wnsesets, 1978,

. Szymansdad i, Jednioiniewka IPIeWacsa .. 98,
b Tamze. Per. Zlota Kypga.. IW.
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wienie amatorskie’®’; w lipcu odbyla sie wyciecdika do Orlowa. IDmia 24
czerwca 1921 roku z inicjatywy Towarzystwa Spiewu Sw. Cecylii catlistt
sie Zjazd Ké# Spiewaczych VI Okregu, ma ktérym chér bral czynmy u-
dzial i otrzymal Dyplom Pochwaly. W listopadzie cZiomkowie cdbdmu zor-
ganizowali zabawe jesienng, na kiorg zZlozyly sie wystepy dbdralne ii
przedstawienie amatorskie. Dochdd z imprezy w kwocie 200 gutEandw
przekazano na budowe pierwszego kosciola pollskiego Sw. Staniskawa we
Wrzeszczu. W 1925 roku kuratorem chéru zostal ks. Franciszek IRgpgs-
czewski, uznawany za znawce i najlepszego opidiuna. Nneewsttamma agjtta-
cja wérdd parafian i w zalozomych przez siebie Towvarz 0 Iks.
ciszek Rogaczewski zjednywat czhonkéw <héru, Dlka ﬂ“zmansowego WegpRat-
cia Towarzystwa urzgdzal kolkdktty podczas pokskitdh nabozehstw wv K-
ciele parafidlnymi¥t. Sweitm Spiewem Towarzystwe uswietnialo rdvare
uroczystosei koscielne i Swieckie, Z chwilg przeniesienia w ppaAleatildw
1925 roku ks. Franciszka Rogaczewskiego dio kosciota $wi. Jozefa wv (Gattati-
sku chor pezostal bez opiekuna. Przyezynito sie to dio zmmiejszenia Hieipy
czlonkow 1 zmiany zZarzadw®?, Jednak niebawem dzieki riltezmottiowains
i umiejethe)j pracy nowege dyrygenta Kemerskiege il imydh ceiborkaow
Zarzgdu wyéwiezene szereg newyeh piesni Swieckich i kescislhayeh i g=
rzadzene kilka wyeieezek.

Dnia 10 pazdziernika 1928 reku Towanzysitwe obehedzileo unersyaieit
poswieeenia sztandary. Poswieeenia dokonal ks. probeszez Bniunrdmiw
Komeorowskii w polskim keodciele Sw. Stanistawa we Wrzeszezu. Podrzas
Mszy s$w. utwory religijpe wykonal ehér $w. Ceeylii z Nowego Portw.
Obeeni byli przedstawieiele wielu polgkidh imstytueji a Tovauzysitka
wzglednie Zjednoczenia, ktére byly reprezentowame, Zieyly Zioganim
i gwoZdzie pamiatkowe, ktéryeh whito w dirzewee sFmhdaru 2B, Kol
Milosnikow Sceny dalo przedstawienie, Z tej okazji wiwndewano gy
Ksiege'®®,

W lataeh 1926—1839 chér nalezal terytovalnir do keicidla SW. e
nislawa. Lekeje i préby edbywaly sie W Salke Pumiu Akademiekiego
Bratniej Pomoeey Zrzeszenia Studentéw Peolakéw Politecdiihii @drinslkii.
Funkeje prezesa chéru piastewal przez dlugie laka Kenstamity MNeesyreki.

W zasadzie de reku 1932 ¢hér wystepewal jedyhie z KAz Wik
szyeh ureezystesei panstwewyeh i keoscidmyn™. Poprie o kwieknia
1933 roky, kiedy dyrygenture objal prof. Tadeusz Tylewski mastapite o~
zywienie dzialalnesei choru. Okazja ku temu byle pPoswiceenie neWywh
organéw w keseiele Sw. Stanislawa. Chér powickszyl S i praystapit do
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Pomorskiego Zwiazku Spiewaczego z siedziba w Torumin. Od tego czasu
prawie co niedziele wystepowalt w ko$ciele na Mszy $w., poza tym wrza-
dzano koncerty religijme. Przez caly czas, az do 1939 rokuw, istniato przy
chérze Katko Amatorskie oraz Zespék Muzyczny, ktére uswietmialy swy-
mi wystepami nie tylko wiasne uroczystedci, ale i wieczorki wrzgdzane
przez inne polskie towarzystwa. Chér organizowat wycieczikii poza gra-
nice Wolnego Miasta np. do Chwaszczyna, Zukowa, Kartwuz, Neattami,
Firogi dajae na miejscu koncerty 1 przedstawienia,

W ramach wspélzawodnictwa artystycznego Towarzystwo bralo wdziai
prawie we wszystkich zjazdach i konkursach Spiewaczych, organizowa-
nych tak przez Okreg gdanski, jak i przez Pomorski Zwiagzek Spiewa-
czy. Chér $w. Cecylii zdobyl trzykrotmie pierwsze miejsce: w roku X937
w Torumiy, w 1938 w Chojnicach a w 1939 w Wejherowie. Kilka za§ ma-
zy drugie i trzecie miejsca, w Chojnicach i Wejherowie a dalsze miejsca
w Torumin:. Najwieksza manifestacyjimy imprezg $piewaczg na terenie
Wolnego Miasta Gdanska byt Ogélnopolski Zjazdl Splewaczy w 1938 roku
z udziatem 70 chéréw z Gdanska i z catej Polskii. Kulmimaeyjjmym punk-
tesh po Mszy sw. polowej byly poplsy spiewu na stadienle Gedanil.
Fundusze na zakup nul, kenserwaeie Instrumentéw | inne wyddlih zde-
bywane we wlasnym zakresie z dechodow urzadzanyeh zZabaw oraz im-
prez artystyeznyeh. Opiekunem ehéru przez diuzszy ekres byt ks. pre-
beszez Brenistaw Kememawsdti U ktérege sdbywaly sie wszystkie zeb-
rania Zarzadw a nadie brak enp udziak prawie we wszystkieR imprezaeh
i WyeieezkacR GhéFY.

Z wazniefszych pozycjii repertuaru chdéru nalezy wymiemi¢: dwie
msze Hallera, dwie msze Grubera, msza Swietokrzyska Maklakiewicza,
msza Bogurodzica Nowowiefskiego, msza Salve Regina Stehlego, Szes¢
Piesni Maryjmpadh ksiedza Chlondowskiego i szereg utworéw dostosowa-
nych do ureczystedci liturgiczmyah roku koscielnego®®, z repertuaru zas
Swieckiego utwory: Wieckowicza, Nowowiejskiego, Moniuszki (m. in.
Chér nledzielny z opery Halka) oraz bogaty zbior drobnyeh piesni ludo-
wyel.

Profesor Tadeusz Tylewski zasilal repertuar chéru wilasnymi kompo-
zycjamii tak $wieckimi jak i kos$cielnymi. Monumentalnym utworem w
repertuarze $wieckim byla Pieén Gdanskich Spiewakéw, do slow Osten-
-Sakkena zaczynajaea sie od siow ,Polskie sztandary szumig nadl mo-
rzem...” Mozna tu wspommiet, Ze pierwszy sygnat radiostacji Gdansk od
roku 1945 do 1949, to poczatek mellediii wspomnianego witworu.

Zarzad odbywal co miesigc zebranmia, a walne zebranie poigczone Hy-
o z oplatkiem!®®, Chér reprezentowany byl na wszystkich zebraniach

18 [Mmmze. Por. Gazeta Gdanska 1919--1939.
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Okregu gdanskiego oraz skiadal regularnie sprawozdania dio Fronmskie-
go Zwiazku Spiewaczego, z ktérym Hhylt w Sodpym Mkantakdie. Z chwilik
wybuchu drugie] wojny s$wiatowe] praca W dhize usiads. Wiigiezoe¥
czlonkéw aresztowano i osulizomo W ohozach Haommnitracyjnych. o wg;-
nie ¢hér wznowil dziaklalnosé. Qirwra mazwa Wrzmi: Oner imm. Hadiden
Nowowiejskiego:

Tromenzystwo Spieww: Kodeisthegoo Sw. Crmylit W Neoveym Heoréte

Z inicjatywy Towarzystwa Ledowego w Nowyim Roicie zadhvsmm dti
I mavea 1949 nokke Towvanzxsime Sirwace ke, Zujhsiito siee whti-
ezas okolo 30 cziomkow. Organizatorami Towanzssitwa hyli: Jézef (Gege-
gorkiewiez, Jan Kozlowski, Pawel Szallh onz Jan Ukleja. Koo miiko
skupiaé polskich oywaleli z Nowego Peortw ii Brzezma wv asdiu pitdegno-
wania piedni polskiej i budzenia w Polakach wydhovamyadh W obdeseeamiu
niemieckim ducha narodowego'®. Pierwszym dyrygemiem byt Bwenit
i Jedewski. Praea poezafkowo hyla ftredma ii cipiha, o Niemmsy, zraissc
cel spotkant Towarzystwa, przeszkadzali w Gwikzemiadh drme, Kane ogd-
bywaly sie w niemieckich, drogo oplacamych ialhrdh.

W styeznie 132 roku #a WalRym ivaniv 2R ARG o Zamitdife
RAZWY ¢herd ha Towarzystwe Spirwa $¥\ Ceeylil, Z VR WS AWIAHAR
spieWy kedcielnegd™. Na dretek prothy dwei WUnsad Bmigyassipyy W
Warszawie praydzielil Towanaxstin heapnlng i MRk salhe, W
dawnyeh peniemieckich keoszarach, By Broby mesty wHpwWaE sife regy-
Jarnie. Bpiewans na glesy W keleidle wﬁf@r}m S, JRANViRi 2 tadiese
A8 zabatiach ‘&@mﬁy@&w poiEKidh. 7a piedn . NOWOWRIHKRER - INeebRdj
drzemia 82" cher otrzymal 1) pazdeiumika 1B nofe dwplrem ii bedw-
6. Urzadzens wWyeieezke <o Pueka a 2 ntege PG nolke z9689mitodro
z3pawe zimAewa z wystepami Créid RRA %tﬂm B Clipna i 2 Peessita-
wieniem amaterskim Petréjna marseeow. Plm @mdw cerymngén
wdzitlane raz W tygednit paeki jRayka polkiede. 2 linsen 16s noy chiosr
5Wejd obeeneseia wdwietnil maberarstwe W keitrlr K. Hanidawa W
Wrseszea'™ g 31 pasdszieraika 18 wystepowal Rusieass uirseRpdassd
peswigeenia Samdary ToXazysina Polek W Nowym Poidr W kesedelre
Sw. Jadwigi. Czeste pRWane A miesiRGERyen WiRtzAHar lultaralne=
-piwiatowyeh urzadzanyeh przez oplniek, zaf Itk Srapmia 1857 rolky cheer
wystepewal podezas wroezystedel poSwiceenia fguny MWedlki Byskisdi w
Kartuzaeh a hh WrzeSpia, pa bRy Miesieesnym, sttt Pditesdnsi-
ki Gdanskiej Flatau wyglesit wykiad o piesi pRUR 1i Wswietlil obsra-
zy kia@matsgraﬁ@ﬁ@ pt. Odrodzena Hadskrl™
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Omawizjpz: dziataimo$é chérow kosScielmych mise meozma pomingt To-
warzystwa $piewaczego ,Harmonjg"” z Siedlc, ktdre upnawdy taks samg
dzialalme$t jak trzy wyze wymienione chéry. Wspominamy o tym, po-
niewaz chér z Siedlec w sierpniu 1935 rokw (po 15 latach swejj dzialal-
noSei) przyiagh nazwe Chér Koscielny Chrystusa Kndla co sugerawadln, ze
podstawowym celem chéru byto pielegnoweanie $pieww kosScielnego®.

7. Stowawrysgenienie Dirteisiialca Jiezus

Stowarzyszenie gromadiziio wszystkie polskie, katidllickie dzeci. Za-
sadniezym jego celem byt wykup i chizesteijpiskite wyehowanie dzee w
krajaeh misyjmych. Dalszymi pationami orgamizaciji bylii Amilowis Stré-
zowie, sw. Jozef, Sw. Franeiszek Ksawery i Sw. Wincenty a Prully; ezion-~
kiemm stowarzyszenia mogio by¢ kaide dziecke kattdiikite, Wszysthkich
dzlataezy dzlelono ma talk zwane gerie. Kazda seffa liezylk dwumasiu
ezlonkow, dla uezezenia dwumastw lat dzieeiectwa Pema Jezusa. Dwana-
seie serii skiadafle jeden podwiydvdnfl, dwaiaside PREAWWAARIGW tWRLZYHY
jeden wydzhaft, Kazda seria miighe M ezele jRdnRGe zelaterd i kasjerd,
Opréez tege kazdy wydiiah pesiadali kesipha HOWARLD, Zelaker trudmkh
sie zbieraniem skiadek od swoieh €ziBAKGW W WA ol 5 @ 10 fe-
RIAgew miksiecziie. PRIZezegbine serke QtrzyMyWally JRdeh Zesayt kwak-
talnika ;Reezpik” kiory palesain praeezytac.

Obowiazkiem ezlonkéw byte modlitwes § jlmuzre. Mowse o medlit-
wie miane na mysli Pozdrowienie Anielskie z nestepipmym westehnie-
piem: Neijwigtszesza WRIVipio Paiedb! modH] sR 21 Ramii § 24 BRI Feé-
mi pegaialiiimi. Obewigziki mik byly nakazane podl grzeehemh, iRdMalk Za-
liedbanie ich pezbawiale korzysrh duehowyeh W iR odpision. Zale-
A8, By hie zapiedbywae uezesthictwa W dweeh Mezaeh 3. (oRZMR,
Y jednej 2 Zywyeh, a drugiel 23 zmakych ezienkew Paikts:,. Ofam tyeh
Miszy sw. migha Bye 2102003 W i SWHRRGEHY, RRSWHIEOM: PAHUIOT 8t0-
WRIZySZSmERSt, Dziete $w. Pziecigtkd Jezus istheie W Gdpiakdy 8%
» Plekle, Elgansvwie | Trabkach Wielkiohio

W Gimnazjum Pelskim Dzielemn Dzieeieetwa kierowalh ks proft. Sta-
listaw Nagoiski a dyrekeln orgamizachi mirsciR sie przy paediii CRry-
tusa Krdla w Geansiy:. Mafi zelatorewie | zelaterkh Wwiaswmadli Sie 2
weleh zadah Bardze debrze.

W roku szkelnym 1937—1938 dzieel zlezyly 2 skiadelk zhacshm sume

T ik Siraz Gdadska (19%%)

9 Usiawy Dagta Dapsialica Jezds, PelniseRe &m@:@ﬁﬁﬁe Vereie, W
iKBGd = D 43,

s 8 fawazdame Dyrektora @mﬂaéwm 3 Wl 2
§97/38, Gdansk 1 i M 'ﬁ'%
Aanska W Javach 19190198 &, Gek T ISR S D OeRCEHAG 1
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w guldenach gdanskich, ¢o uczynilo ogdlem 200 =zt Kwota zolizla prze-
kazana razem z innymi skladkami misyjnymi do Krajowego Papieskiego
Dzieta $w. Dzieciectwa Jezusowego w Ri¢pddcomi ed®?.,

AKADEMICKIE ORGANIZACJE KATOLICKIE
NA POLITECHWICIE GEDANNEHIIED

1. Sodbtidizic Mariawsidea Akadkaderitén

W 1918 roku na Politechnice Gdanskiej zalozono worganizacje put
nazwag Zwiazek Akademikéw Gdanskich. Pod koniec 1921 moka ma agl-
nym zebraniu Zwiazku uchwalono wtworzenie polskie] organizacji pmc
nazwg Bratnia Pomoc Studentéw Polakéw Politechniki Gdanskiej, ac
tez zostalo zrealizowened™, Do organizacji zapisali sie wezyscey dtych-
czasowi czlonkowie ZAG Wisla. Bratnia Pomoc rozpoczela swa dizindel-
no$¢ w 1921 roku uzyskujac z poczgtkiem 1922 roku wrzedowa lkgmliza-
cje wladz Politechmiki i Wolnego Miasta Gdanska, choé¢ mie (ﬁibyl@ Sie te
bez utrudnien!®s. Zrzeszenie posiadato charakier samopo
zentacyjny i jednoczylo cala polska mlodziez a]kademlcka ma P@lhﬂe@hm—
ce Gdafiskiiej*s,

Bratnia Pomoe miala na celu zonganizovanie wWezystkich sétdpaiow
Polakéw na Politechnice oraz reprezentacje calokszialta ioh infereséw
wobee Wwiadz uczelni, spoleczeiistwa polskiego i egdha miodziezy alkade-
mickiej. Organizacjli tej Rzad Polski przydzielil ezed¢ poniemieckich lie-
szar we Wrzeszezu przy ulicy Heeresanger U1l (dzis wlica IDrirnzypskie-
go 11) z przeznaczeniem na polski dom alkademicki a polkie wikdze
wojskowe wyposaiyly go w sprzet i posciel. Dom ten stal sie odfad, i
do drugiej wojny $wiatowej, ostojq polskiego Zycia alkademickiego. i
sie skupialo zycie calej, rzeszy polskich studentéw, tu zmalazly pomiesz-
czenie wszystkie polskie organizacje alkadmiiddked’”.

Z ramienia Bratnie] Pewmeey przy inicjatyWie ks. IFranciszia Raegm
ezewskiego zostala zalezena W 1927 reku Sedalicja Marianska Adadmi-
kéw W Gdansku'®. Akt evekeyjny nadany przez Ojea Sw. Piusa XU ze
tal wmurowany w kedeiele Sw. Stanislawa z prawe] Swony dferza ghew-
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nego. Organizacja cieszyla sie poparciem czynnikéw rzadowych @z
wiadz koscielnych. Byla to organizacja majgca na cella poglebienie wiiie-
dzy religijmsjj z uwzglednieniem umacniania i szemzenia kultu Matki Nbgj-
Swietszej. Czionkowie Sodalicji Marianskiej pochodzili przewaznie z Hyy-
tych czlonkéw Sodalicji gimnazjalnych. Kierownikiem duchowym Sotto-
ticji byl pierwszy proboszcz paraffii Sw. Stanislawa w Gdiaisdku-Wrzesz-
czu ks. Bronistaw Komoroms{lij, moderatorami za$ ojcowie jezuici z (&diy-
ni, ktorzy niezwykle ofiarnie pracowali na terenie Gdanska. MNisjiHuzszy
okres czasu Sodalicjg Marianskg Akademikéw kierowal O. Komewedki
TJ. z Gdymi, ktéry w roku 1939 wraz z imnymi OO. jezuiftami zostat zza-
mordowany w Piasnicy kolo Wiejiherome??.

Czlonkowie SMA zbierali sie w kazda pierwsza niedziele miiesinmm
w koéciele Sw. Stanislawa na rannej Mszy $w. przyjmujgc Komunie Sw.
Nastepnie po wspélnym sniadaniu w jadalni Bratniej Pomocy atigpwea-
fo sie zebranie, na ktérym ks. moderator wyglaszal religijng praledicie.
Jeden 2z czlonkéw Solidacjii, lub kto§ z zamproszomych godci, wyglmszal
referat na tematy religijme lub spoleczne. W roku 1928 wygloszono rmie-
dzy innymi prelekcje na nastepujace tematy: Wyctiowanieie elity Khkdto-
licképj w dobize obecrsjj jakm podstawac odrodzeidc katulokicggo Ziyyide,
Teomdifia w chailili obewregj, Buddlgaom i chrzésijafswdwo, NaNaojoridkim,
jegw istottn i etyrAwe gramitee, Tewide wagdddvtoiici Eimstéwmiatn?%. Po redfe-
ratach odbywaly si¢ dyskusje. Na zebrania Sodalicji przychodzili niwm-
niez inni studenci niezorganizowani, ktOrzy imteresowali sie teemsitam
prelekeji biorgc niejednokrotnie czymny udzial w diydkusjach.

Na Pelitechnice Gdanskiej istniala tablica ogloszen Wszyslkieh wigpr
nizacji studenekieh zrzeszonyeh w Bratnie] Pemoey SPPG. Sedalieja Mar
Fighska miala rOWriez przydziclone sweje miejsee i tam WyWicsano
ogloszenia o zebraniach i imprezach, podajac tematyke prelekeji i nefe-
ratew?®. SMA ecieszyla sie duzym auterytetem, gdyz je] czomkowie hyali
ezynny udzial W Bratniej Pomoeey ZPPG i imnyeh omganizacjach sur
denekieh,

Czgste spieszyli 2z pemess rézRym spoleczhym oiganizacjom DrrgHif-
Rym W Cdahsku Brzy urzadzamiu imprez, wyglaszaniv referatéw ssaos-
gblnie wirdd miedziezy. Dla sweieh ezlonkew Sedalieja erganizewala cso-
roezne rekolekeje, najezeseiej w Wejherowie lub Pueku. Urzadzane teik-
3e rekeolekeje w przerwaeh sewmestralpyeh, w okresie W. Postu, tuz puzed
wakaejami akademickimi. Odbywaly si¢ one w ezytelni domu aledrmic-
kiegoe i byly dostepne dla ogélu miodziezy akademickiej. ©d 1933 radww
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organizowano rekolekcje zamkmiete w Zakiwdie Sidstr Parmy Menil w
Wejherowie, ktore prowadzit prowingpl ksierzy misjomarzy z Gomme;
Grupy na Pomotzy O. Herund?®®,

Przedstawitiell: SMA w Gdabhsku bralli udbbia w zjpzdboth krajowyct
w Polsce?®. W dniach od 19 do 23 majfm 1937 roku odhytt sie w Gdahsku
Ogoélnopolski Zjazd Akademikéw Sodafiniji Maniafsiisdj, ki@ny byt wiell
kg mamifksiacipn katolicksy | polska®, Zjazd odbyt sie pod protektorateimm
Komisaiza Gemenalhegeo RP w Gdiaftu, mimistia Mariama Chodackieg®
W zjeidzie wzigh udzish ks, bp ORirKes, ks. Bp Okoniewski i ks, by
Domimik z Pelpling oz ks. Bp Szlagowski z Wanszawyy. Wygthsaadli omi
ha eedziennyeh nahpzehstwach kizahim oz il udieft W pleparysh
zebramiach. Urgezyste nabhezehstva edbywaiyy sie W KStRIR Swy, Stapis-
lawa we Wrzessead Rizy udEhale delegaci StRIMHLh | spRiReZANSh Of-
ganizacli Poloniii gdapsiiel;. CoreeziiR OIganizWaND opiaielk sedrlieyi-
BY;, W ktoryh bt zwykle uégialh k. biskup E. ORMiIK& onz delegacie
inRYeh Broanizacht StudRMIRh, & WHORRXIRss QdbYwAlK Sie 2Wykie PRA
protekioraiem 201 MiMSHOW PRITOBRINGh RP W &daasky.

Przy SMA w Gdafsky istmiafe Koo Sympaiykoow, Nelkealli do niegw
wszyscy polsey ksieza orew szereg powaziyeh osobisteiti pelskieh z Gdan-
ska?’s, Prizez diuizszy ezas piezesamii Koia Symhputwkdow byt dyrektofr
PKP w Gdansky inz. Czarpowski, piefesar Gimmazjum RPolskipge w
Gdansky L. Wojtaszewsikt, divgoletmith sekielalzesm byl inspritor el
Kazimierz Szymarsidi. Ko Symipikow zabegsil, o wewedng | Mate-
Halhg pomee dia SMA I W iz petizely dia Rowezegdinyidh ezionkew:,
Pomagale Przy OFganizewaniu WyGRCZRK, iMpRZ, ¢oteezhyeh Wyiazdovw
de €zestechewy na Akademickie Stubovwania Jagnegersiiedts,

SMA organizowatlh tez rézne imprezy fd Potelyy organizatyinge. Ko~
misariat Generalimy Rzeezypospelite)j Poliskiel popierat tak Sodrlldf Ma-
riansky jak 1| Akademieckie Koo Misjelegiezne, i ¢RI Ki@nth staft
jeden z ezaiawyeh dziataczy studenekieh?v7”

2. Aedawmiskitcie Ko MVNsIOOGIcZRe:
W lataeh trzydziestyeh z inigjatywyy Sedritdji Maniarskind; Akademmi-
kows, ha terenin Bratmie) Pomeey pewsidly Akademickie Kok Misjele~

giezne. Podstawewyih ecelefn Kofa byle peglelbrme wiedzy religijnel
gfaZz pomee Przy organizewaniu srodkéw materalnyeh §| propagande~

i’s §§Z8§§ Gdadska — Eehe Gdadskin 78 (1928). Bor. St Szymamskii, .

Tam
g %EE@% @aaﬂ%&@z 11 (l@@ﬁ)

o Bt . Szyim
@  Gazeta @aaa%m 11? (1@@@) Por, B, Kuffedy i St SZWmRaNs Kii, i
w7 j5f . Mikes, Drplabiesse Komnisadiaidy Genaralng 850 R2 ied; ROl

skini; W@inym Migseige Sdanskiy 1920—13939, W%Eﬁ%@&vaigwlz
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wych na rzecz misji. Czlonkowie Kola bralli wdzalt r@wnissz w corocz-
nych krajpmyeth zjazdach Akademickich Kot Misjphgitznygbh. Seiéle
wspéipracowalli z SMA, zwiaszeza ptzy orgamizowamiw wyjgzdiu studen-
tow na Slubowamia jasmogdrskie oraz w pracach spofecznyeh Polomii
gdanskief2,

W dniach od 30 paZdziermika do 2 listopada 1982 roku odbyt sie w
Gdansku VI Ogélnopolski Zjpgzd Delegatow Akademickich Ko Misyj-
nych ped protektoratem Kormisaiza Genefallitrge RP dien Kazimieiza: Pa-
pes: | biskupa gdarmskiege Edwarda ORourke?® Na obradaeh, ki@die ed-
bywaty sie w Doy Akademikéw poruszome dwan temaly: ,Eagainsdt o
kadernickiege ruchu MiSYitRE® z papieskim dzietem rozkimzewiemia Wwia-
Fy” 1 ,Co moze akademilk wezyhic din mielEiezy akadrmichkil krajéw
TIN5 320 o

Po zjetdzie delegatéw 16 listopada 1932 moku AKM dzisfaijpe do-
tychezas od 19277 rokwu w Sodaliciii Mariafside]] Akedmikiow, usamo-
dzielnifo sie catkowiicie. Z listy delegata episkopatys Zwidzku Akademmic-
kieh Kot Misyjmyeh w Polsee ks K. KowalsHingm, poiheiags biskupa
diecezji ehetmifiskiel; z dnia 15"ezerwea 1938 rokui wWytikea, 26 AKM w
Gdansku W latach péZniejszych ponowmie Byle zalezhe odf SMM, ¢ nie-
ehethie aprobowali Zwigzek Akademiekich Kb Misyiikedh W Pelseslin.

Nowy zarzad Kokta Misyjiege uehwealilt program ecaloreezigi] praey-.
Uwzgledmniat on: wykiady o problematyce misyiielj z pieaZRczanii W 10=
warzystwaeh ludowyeth, bazar jake impreze; bk eele misyiif i akademie
jako Srodek propagandowy. W cely ziealizewamia pestullzt@w programe-
wyeh do wykhady ,Zycie misjonarza” Ko sprowatriin presases fil-
mewe z centralll misylrel; W Pozhamiv. WyiRe W eiekawy § praysiepay
§poséb ebrazewal przebieg pracy MEQURYD MiSiOMAZA W AffMKeee, WyEHo-
§Z6ne g9 kilkanoifife Ba zebraniy Emimy Polskieh 22 stwezmia 1931 roky
w Newyth Poreie, 21 lutege 1933 rok B zeBraniy Towarzystwa Polek
we Wrzeszezy, 27 luiege 1933 okt Pa 2eBraniy TOWArZYstva Eudrwesd
JedpRsé oraz 23 marea 193 kv pa zebraniy i Sminyy POSKRE W
Sepacierit.

POLSIKIE: KATOLICKIE ORGAMZAGEE MLODZIEZOWE
1. Kaiplivkitie Stoyiarayszenienic Minddeiysy WeskRie) i 2 adNde)

Plerwsaza organizaeia Kaifdlikiesgo Stewanzyszemia NHodERSy Mes-
kielj | Zehskieij (dawniej Stewarzyszemie Whodziezy PofRKiRi)) pewstakd
5%

i B B Rl o e SEatanee G daisin

ab List ks Kewalskiege, delegata episkepaty 24 Akadem:. Koh Misyinyeh
W ?eiae@ &f kepis).

B. kuftel iw, 8.
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2 kwietmiz 1919 rokw. Zalozycielami byli ks. dziekan Zynda, ks. Witojewo-
da, prof. Helena Zelewska®?, Za cel podstawowy stowarzyszenie obralc
sobie przygotowanie czlonkéw de indywidualnego i zbierowego apestol-
stwa oraz szerzenie zasad katolickich poprzez wszystkie dziedziny zZyels
i kultury:, w szeczeg6lnosei zas krzewienie znajomesei prawd religil ka-
tolickiejj, zasad meoralaych, ducha ebywatelskiege | mitosierdizia chrzes-
cijanskiege, Zrezumienia idealéw kobiecyeh i meskieh, e§wiaty i nauki
opartej na Swiatepegladzie katelickim2i:, Opréez tege statut KSMM |
KSMZ nakazywal szerzyé katolichie zasady zyeia speleeznegd, Rigieny |
wyehewania fizyezhege 6raz katolieki rueh trze2weseh. Aby &siagnaé
Zamierzeny eel stuzyty ku temu kwartalne kemunie $w., kétka euehary-
styezne graz rekslekeje zamknietetir Dzief 8 wizefpia Byt swistem &
gantzacii. Sehemat organizacyiny przedstawiat sie Rastepwacd: pOszeze-
gélne stewarzyszenia tworzyhy Sktegh iaklie Ralezaty do Zwiazku oBsi-
MUBCREQ SWyMm zasiegiem diecezie. Naczelpy orpanizacia kralowa byis
Ziednoczenie KSM maipce swoig siedzibe w Poznaniwis Praea Stowa-
Fzyszenia kierowat zarzae wyBrany przez EZ10AKEW Ba walnyh ZEbranid:

Ostatnie SMP powstafo w Piekle z inicjatywy ks. Jézefa Dydiym-
skiego przy wspélpracy Siostr Dominikanek, po uruchomieniu tam w
1937 rokw szkoly i ochronki polskiej?ts. SMP meskiej, ktére wiczesniej
zawiesito swojg dzialalme$t, w 1926 roku zostalo przez ks. Franciszka
Rogaczewskiego powotane na nowo do ZyeuF?,

W pierwszych latach po pierwszej wojmie $Swiatowej powstajace ar-
ganizacje byly luZne zwigzane z SMP w krajm. W miare powstawania
placéwek nawigzamo Scisle kontakty ze Zwigzkiem w Wabrzefmie, kto-
rym kierowat przez dlugie lata wielki przyjaciel mbodziezy ks. Zymdia2!s,
Dla usprawnienia pracy organizacyjmej zlaczono dnia 28 kwietmiam I®29
roku wszystkie stowarzyszenia meskie i zefiskie w Okreg Stowarzyszen
Mlodziezy Polskiej, ktérego prezesem zostal ks. prof. Stanistaw Nagor-
ski. Dalszy wzrost stowarzyszeh wymagat podzialu na oddzielne okregi,
ktorego dokonane w 1933 rokwu. Prezesaml okregdw zostall ks. Franei-
szek Rogaezewski | ks. Wiadystaw Szymamsii, a sekretarzem Alejzy Ma-
kurath?1,

22 * Notatka Komisanza Generalnego Rzeczypospolitej Polskiej w Gdlafisku
Nr 40°%inf/U/ll® do Ministta Spraw Zagranicznych Dep. Konsularny Wydz. Pola-
kéw Zagranicg w Warszawie, w: Archiwumm akt nowych w Warszawie. Mlinister-
stwo Sipraw Zagranicznych, Sygn. 11511, Pag. 70; por. Straz Gdafiska 5 {1£88),

H Statut- KSMM | KSMiZ, Poznan 1936, Polnische Kirchliche Vereine w:
AKBGd — D 43

B¢ Tamze. Por. Notetka Komisarza Generalnego... jw;, Straz Gdanska, jw.,

nt A, Makurathh, Dzabiboédd stowawzygener miodliepsy SMP 1 KSW w okre-
sie miggtiyyojernaymym w Gdatskibu (rekopis z 30 06 1974 woku).

#¢ Por. ks. A. Bacimsidkii, dz. cyt, 46.

#7  Notatka Komisarza Generalnego... jw. Por. A. Makwrea bh, jw.,

8 A, Makurath, jw.

#1* Notatka Komisarza Generalnego... jw.
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Gléwnym zalozeniem SMP na teremie Wolnego Miasta Gdanska bylo
pielegnowamie jezyka ojczystegip i wiary ojcow. Ku temu dazyly wszy-
stkie staramia kierujgcych tym ruchem i starszej juz, organizacyjmie wy-
robionej miodziezy. Pierwszym opiekunem KSM w Gdansku by} ks. Wo-
jewoda, a poOzniej ks. Bronmistaw Komaonows#lii, ks. Bernard Wiecki, ks,
Leon Bemke, ks. Jézef Dymsiii, ks, dr Marian Gorecki i ks. Walter
Hoeft. Nalezata do nich opieka nad poszczegllnymi stowarzyszeniami oraz
udzielenie pomeocy i poparcia przy realizowaniu programu pracy usta-
lonego w wytyeznyeh KSM Okregw. W skladzie osobowym caHonkéw
przewazata miodziez pochodzemia: robotniezego.

W dziejach tej organizacji nalezy wyrdzmi¢ dwa okresy. W pierw-
szym SMP zrzeszala miodziez, ktérefj nie bylo dane uczeszczaé do szkol
polskich. W drugim okresie do SMP wstepowaty roczniki mlodziezy,
ktora juz uczeszczala do szkét podstawowych z polskim jezykiem wyk-
tadowym, lub miodziez, ktoéra odeszia z Gimnazjum Polskiego po krétkiej
tamm nauce.

Trzeba zaznaczyé¢, ze sie¢ polskich szkdél senackich nie @bzsjmowala
wszystkich miejscowmeszi, w ktoérych istnialy skupiska polskie {(np. wsie
polskie Elganowwn, Wielkie Tragbki, Piekfo). Luki te-wypedhiaflo stopnio-
woe polskie szkolnictwo podstawowe Macierzy Szkolnej, ktéra powo-
lywala do 2ycia szkoly podstawowe dla dzieci obywateli polskich, do
ktéryeh mogly rowmiez uezeszeza¢ dzieci obywateli gdanskieh, na pod-
stawie polsko-gdanskiej umowy szkolnej z 1933 rokw. W pierwszym
okresie powojennym brak lekalli na zebramia utrudmiak prowadzemie pra-
ey. W miare twerzenia | rozrastamia: si¢ sieel szkol 1 echronek Mascierzy
Szkelnej sytuaeja ulegta znaeznej peprawie.

W dobrych warunkach pracowaly KSMM i KSMZ w Gdanskm, ktd-
rym ks. Franciszelk Rogaczewski, w nagrode za wydajmg prace przy bu-
dowie kosciola Chrystusa Kréla w Gdanskw, przekazat w 1932 roku dwa
obszerne pokoje na Swietlice a w razie spotkan w szerszymm gronie moina
byto korzystaé z wickszej, sgsiedniej salki®®. Pomieszezernit pozwalaly
na rozszerzRnike dzialalnesei i umezliwity w 1933 roku zorganizowanie
wystawy prac 1 osiagnie¢ miodziezy KSMM 1 Z, Wystawa zgromadzila
liczne eksponaty prac snyeerskieh, intreligatorskich, haftéw itp. Wy-
stawe zwiedzito okele 3 000 osdb?2!. Byl to pekaz prae 1 zainteresowah &
zarazemh doweéd zywothesel stowarzyszen i pracowiteselr miodziezy.

Jednym z wazmiejszych $rodkéw wychowawczych byly wycieczidi kra-
joznaweze do blizszych i dalszych miejscowasci Polski. Szczegélnie zy-
wo interesowala sie mitodziez budowsg Gdymii, ktérej rozwoj miala okaz-
ie obserwowaé wiasnie w czasie wycieczek do tego nowego miasta i por-

20 A, Malkoumaa hh, jw.
2 Netatka Komisarze Generginegs... jw. Per. A. Makurath jw.
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tu, korzystaipr z przyoiylhofe dymdojji Polskiego Fhzedkighbiorstve Ko-
mumikacyiegm, ktdra dafa do dyspozypelji hbezplatme w jedry z niedzel
3 autobusy na wycieczke do Gdymi dia mbodiziezy z Efgamowea i Trabek
Wielkichz?2, W czasie inmyeth wycdieczek zwiedizanm pobliskie Pommonze.
Optéez tego unzadizome 5 wycieczek ktajzmaweryoath, z kidryeh jedhm, z
15 uezestnikarmi zwiedizifa Powszechny Wystewe Kraiiwe w Pozmamiy
w roky 1929,

W nastepnyeh [atach Okreg orgamizowa#l wyciberidii krajoznawceze
przewezmie dziesigdio czy dwumstodmowe. W ezerwew 19381 rolu wy-
ruszylta wyeieezka do Wanszawy, Crzestochowy i Krakows, Zakepanego
i Katowmitc., Po kilkuletivied] pizeswia, 5 lipem 1985 roku odbhyha sie z ur
dziatemn 16 os6b wyceieezka do Wakszawy i Lwowea. Od 15—26 ezerwem
1838 roky wyeieezka KSNI zwiedeith: Waissawme, Ghedn®m, Wik, Newo-
grédek | Biatewieze?® W dniach odl 1 do 10 sierphia 1930 nofi: mbedeiez
KSM z Gdamska udalla sie do Katoywee, Zaolzha, Kiakowan, Doty Sande-
mierza | Ledzi#t,

Pizez staranny dohdr tras oraz zapewmiemie wysoke Wwalifikowanyeh
przewodmnikdw miedizier pozhawett MRS pommrikii dzeipw i
kultury polshdndj, kidre W WiRSHRYRCh przewedHidn byl edpewied-
Ri® hagwietione ped katem zwalczamia ORGRRCYIIRI] PioRAgandl; hie-
PARRGHARI 3.

KSM zawsze uezesthezyle w pielgizymkach do Piekar, Czestochowyy,
Swarzewa i Sw. Wojelecha?™s Z wdiziafem miediiesy KWW i KSWZ ed-
byla sie pielgrzymka do Czestochowy zorgamizewamna pizez CKKPDGHE,
Pobyt pielgrzymRii w Warszawie pizymadetl ph dzieth 3 malm 19899 rekw.
W ezasie defilady szezegélnie goree oklaskiwane wezestmik®W majacyeh
Ay bluzkaeh luh vw klapach maryahthk RS ,CGlpmk” Uieezysie Ze-
zepie wienea KSMIMI | KSMZ mn Grobie NIeznanrge Zothehza,  byie
jednym 2 pamiRthych RHHKIGW RIOGamy, RRBYkH W staliey.

Wyeieaziii kiejezmameze miafy dl miodeiRsyy Wyipikeown donisi zna-
ezenie, jake ze przebywapfc eiagle W oloezemiw RERMIRGKH, M pake-
Z6Ra 0 szykanmy, Mmylne pizedstawdianie nasoyeh dziRidw i pommiRinza-
pie polskiege dorebky kultwiaingg O3biste WitkeHa WHHRSHOME Z WY~
cleezelke byty zRakemitym antidotumh Bd IRARMOUIKRe RAORAGANME Bie-
mieekay.

Miodziez Cdahska zawsze bidfih iR W Zipzdeeh © zioteh KW
zerganizewanyeh przez zwigzki luh Zipdnoaenin, Reprezentowana by

2 A MakuredBn, iw. _ _
N@%&ga %@W@ GeneraiPeg®... . Bor. A. Makuiaihn, .
amze.
21 A Makuradhh, jw. ] . .
25 SprawerdmwR z ddeaddwici ZaFaddyu Maeierzy SERQINgl; W Glanskiy Zh Wk
1033, Reezntk Wi,
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rowniez na ogdlnopolskim zlocie KSM w Czestochowie w 1937 rokuw, po-
lyczonym z uroczystym S$lubowaniem??, Reprezentamci KSMM i KSMZ
byli obecni na Miedzynarodowym Kongresie ku czci Chrystusa Xréla,
ktory odbyt sie¢ w dniach 25—29 czerwca 1937 rokuw w Poznaniw??’. Dnia
21 czerwca 1936 rokw z okazji 10-lecia KSMM w Gdansku, odbyt sie w
kosciele Chrystusa Kréla Okregowy Zlot Eucharystyczny z wdzialem
wszystkich oddzialdow KSM na Ziemi Gdahskiej. Punktem lauilmimacyj-
nym obehodow byla wielka procesja eucharystyczma?S, Podezas Dni Li-
turgicznyeh zorganizowanych przez CKKPDGH prezeska okregu KSMZ
wyglosita referat: Znaezenie liturgii w zyelu codzikenny@P??, Wszelkle
przejawy dzlatalmosei tege rodzaju byly pemeoeg w trudnej praey ma
gdanskim terenie.

Osobna dziedzing dziatalme$ci KSM byla praca kuwltturalno-oswiatowa;
KSM prowadzilo rézne kursy doksztaflcajire przy bezinteresownej pomo-
cy nauczycieli Gimnazjum Polskiego oraz innych szkél Macierzy Szkol-
nejj (np. kurs tafncéw narodowych w Gdansky prowadzony przez studen-
ta politechmiki Hassa).. KSM urzgdzite kurs katelickiejj pracy spolecznej,
na ktory ueczeszczala miodziez 2z calege obszaru Wolnego Miasta. Zada-
niem kursu bhyto ,,.zapoznamnie uczestnikéw z catoksztaltera spraw spo-
teeznyeh, znajomesé ktorych jest nieodzowna dla kazdege miodego IPo-
laka w Gdanskw, wytworzenie kadr pionieréw praey spotecznej, kidrzy
swiadome swojego wzniostege postannietwa na tutejszym terenie sie
szezedziliby wysitkow, by podmiesé zyele osobiste i spoteczne wsréd lka-
tolickiejj miodziezy pelskiej w Gedansku 1 przez te przyezymi¢ sie wydat-
nie de obreny naszyeh RajzywetHripzych intereséw, Rajdrozszyeh skaf-
béw Raszej Hakiury 236,

Z prac kulturalnych nalezy jeszcze wymiemi¢ przedstawienia teatral-
ne i wieczornice. Mlodziez wkiadata duzo wysitku w przygotowanie tych
imprez. Czesto wlasnymi silami przygotowala dekoracje sceny i kulisy.
Duzo inicjatywy na tym odcinku wykazat druh Jerzy Piotrowski z Oli-
wy. KSMM we Wrzeszczu nawigzato blski kontakt z zalogg Westerplatte,
organizujac dla niej wystepy?®l. Mlodziez licznie i ehetnie korzystala
z hibliotei, jakie posiadaly KSM. Sprawozdanie roczne podaje Ze wdibylo
sie 200 zebrah plenarmych, wygtoszono 146 referatdw | wysSwietlesh, =za-
prenumerowaneo 40 egzemplarzy miesieeznika Przyjaciel Miodziezy i Milo-
da Pelka eraz 42 egzemplarze ¢zasepism ZarzptkowmycHFi2,

28 A, Makorathy th, jw.

27 Straz Gdanska 12 (1937)

%8  Polnische Angelegenheiten w: AKBGd nr 143. Por. Straz Gdanska 15 (1936).
20 Straz Gdanska 2 (1936).

20 Tamze, 5 (1938).

# A, Makurmahh, - jw. Por. Notatka Komisarza Generalnego... jw.

#2 Sprawozdanie z dzialalno$ci Zarzadu Macierzy Szkolnej... jw.
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W zasiegu dzialalnoéci KSMI byh réwniez teatr. Zemom Clrddlii w
ksigzce ,, Teatr polski w Wolnym Miescie Gdafisku IB2p—1U8Y", predwiie-
ca sporo miejsca przedstawieniom urzadzamym przez KSW. Za odioes
1920—1939 przypada na K3 42 przedstawienia. Pierwsze pozestidtawiie-
nie miodziezy figurujpe pod datg 25 kwisltmia 1929, wrzadzone przez Two-
warzystwo Mlodziezy Zenskiej w Gdafsku, a osfatnie przygrdtoveane
przez KSMZ w Orumi pod datg 16 kwiettmita 1839 roku. Wypada tw jjet-
nak zaznaczy¢, Ze sprawezdania i nofatlki prasowe, ma ktérych awutor Sig
opierat, nie obejmujay wszystkidh przedstawien. Alojzy Neakumetth pea-
mieta szereg przedstawienh KSMM w Gdafisku i ma ferenie wus], JHitiee
nie figurujiy w zestawieniu.

Dla uzupelnienia obrazu dzialalnodci KS¥W nalezy wspomnieé o zaimr-
teresowaniu miodziezy muzyka. Spiew byt jedmym z Wxpn@rOvARyh
elementdéw wychowawezych, dalszym byly onkiesmy. Stowarzyszenie w
Gdansku posiadalo 3 zespoly orkiesirowe: orkiestre smyczkows, anikiesst
re -detg i zesp6l mandolinistow. Pierwsza orkiesitra w Gdafske zosstd
zalooina przez Bernarda Cywinskiego i Jerzego Szarafinskiego w 1833
roku. Skladala sie przewaznie z mlodziezy roboiniczej. Préby osdiyymethy
sie¢ w dolmyclh pomieszczeniach ko$ciola Clhrystusa Kréla. W «czasie Hear-
dziej reprezentacyjnych koncertéw wzmacniano jej skiad mprzez imsfur
mentalistéw z innych orkiestr polskich. Poziom jej byt do$€ weyysoki.
Poza uroczystoSciami panstwowymi i kodcielnymi, euikiestra presygymywetia
réwniez z okazji imprez charytatywnych czy na koncertach popularnych.,
W 1935 roku byla zresztg jedyna polskg orkiestra symfoniczng w (&b
sku. Deta orkiestra stowarzyszepia powstala w 1935 roku z idne¢Rayywey
wikariusza paraffii Chrystusa Kréla, ks. Wladyslawa Szymarnskiego. Aype-
lem swym wzbudzil on ofiarno$¢ parafian, wzyskujac fundusze ma zzddup
instrumentéw muzycznych i nut. Poczagtkowo erkiestra liiczyta 1B czdbon-
kéw. Dyrygowat nig takze Bernard Cywifiski®®. P. B. Zwanma tiwierdzii,
ze orkiestra deta Stowarzyszenia powstala w 1336 roku po wzysdkamiu
funduszy z wystawionego w listopadzie 1936 roku przedstawienia ypmzy—
gotowanege przez 0g6él czlonkéw KSW pt. ,.Za Boskiego Kréla”. Thekt
byta oparta na wyedarzeniach w ezasie przesladowafl katolikéow w Nidk-
syku. Zerganizewana przedsprzedaz biletéw, préba generalna jako przet-
stawienie dla dzieci oraz obeenodé lieanej Polonll z ks. hbidkupam IE.
OrRourke na ezele daly zysk 3 tysigey guldendw, przeznaczonych ma zzs-
kup instrumentéw dla erkiestny dteteps?.

Wiskszej dzialalnesei na zewnatrz mie rezwingl jrdynie 2e98t manr-
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dolinowy, ktory stuzyl tylko do celéw rozrywkowych miodziezy ((muzgia
taneczna oraz piosenki patriotyczne i ludowe).

Programem wszystkich stowarzyszenn objete hylo réwniez wiydhowea-
nie fizyczne. Na poczatek sezomu urzgdzal Okreg zwykle biegi ma prze-
laj, a w sezonie zawody lekkoatletyczne, ktére gromadzily mujlepsze
druzyny KSM. W 1932 roku uzyskano powazny sukoes zdobywajgc ko
pierwszg nagrode przechodni puchar Zwigzku Pomorskiego. Opréocz tego
urzgdzano okregowe zawody pingpongowe, siatkowki, koszykowki i zza-
wody strzeleckie. Nie zabraklo tez kurséow polskich tafcédw maredo-
wych?3,

W nastepnych latach nastgpil dalszy rezwéj organizacli. KSM dizipe-
laly takZe we wszystkich wiekszych skupiskach polskich od Piakda
poczaWszy, poprzez Elganowe, Trabki Wielkie, Gdafisk z przarbmies$sia-
mi do Sopotu. Mlodziez sopocka dopiero okolo polowy roku 1920 uitko-
rzyla organizacje skupiajaca dziewczeta i chlopcédw. Stowarzyszemie po-
siadalo $wietlice w Domu Polskim. Czolidwke dzialaczy milodizieroowsydh
tworzyli: Alfons Bork, Jam Marszalkowski, Augustyn Uller. Patromowali
kolejno ksieza: Wladyslaw Szymanski, Walter Hoeft, Jerzy Maj¢ewekki’®,
W roku 1938 KSM liczylo 16 stowarzyszen z ogdlng liczbg oztborkdw
567257,

Bzialainesé KSM realizowane przy skiemnyeh Srodkaeh Linsamssviywn
uzyskanyeh ze skladek ezlomkowskich, docheodéw z przedstawien, offedr
instytuejii i firm polskich a przede wszystkim z jednorazowyeh Subwesmr-
gji: Maeierzy Szkelnej (1060 guldendw) oraz Towarzystwa ima. Jxdamm
Mickiewicza w Warszawie (800 ziotyen)*®. Wyniki w pracy zesvdzgesaio
ofiarnej pracy patronéw, czionkéw i innych os@b WenSdRreasURRAh.
Z duzej ilosci osbb swieckich poswiecajacych swéj wolny zas pracy \po-
leeznej w KSM nalezy wymienié: Helene Zelewsks, Stefanie Ssamulliq
= nauezyecielki Szkél Macierzy Szkolnej, Kunegunde Pawlowska -—
ochroniarke oraz Alojzego Makuratha — absdienta Gimnazjum Bk
gkiego, Konrada Wojanowsikiego — nauczyciel Girnnazjom Polskiego,
Teodora Wrzesinskiego i Danaszyisidiegnd®.

Pewazna eze5¢ miedysh urzednikéw pelekieh, obywateli spiprdiindn
peehodzila zarbWne 2z bylyeh, jak i ezymnyeh cdkew %KEM. Qrgpir
zaeja spelnila sweje zadanie jake szkela przygetewujgca o Zyeia Hyo-
leeznego. Priygotowala zastepy czlonkéw dla towarzyshw zrecseadprsiadn
Br%@égtawwi@h starszyeh pekelen. Niektérzy z nich za wiernesé ifrsdmm
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jak druhowie: Alojzy Lukowski i Alfons Runowsiki zaplacili effiarg Zydis.
Jeszcze przed rozpoczeciem drugiej wojny swiatowej zgimeli ma ppesterum-
ku w Szymankowie jako polscy kolejarze. Natychmiast po wyludhu wisjj-
ny w Lisewie zgingl na posterunku Bronistaw Tysarczyk. Imni, przezyiki
gehenne obozdw i okupacijir®®.

2. Sodatidieje Manirizsklie

Sodalicja Marianska, jako organizacja powstala przy Ginmmezjum Rdk
skim W roku szkelmym 189DUPRI54, Jej kanoniczna erekcja mastapila 26 14 -
stopada 1925 roku®?. Sodalicja gdanska nalezala do Zwiazku Ruttakbici
uczniow gimnazjalmych w Polsce.

Jako pierwszy powstal oddzial meski. Praca Sodalicji Mietsavsidisj
miodziezy meskiej zmierzala do przysposobienia sodalistdw do pracy w
Akeji Katolickiej®'®. Zebrania ogoélne i nabozefistwa adivywaly sie raz lub
dwa razy w miesigcu. Stan czionkéw w poszczegblmych lattach szkuhmydh
przedstawial sie nastepujaco: w roku szk. 192425 22 cZlomkdw i didkej:
1925/26, 26; 1926/27, brak danych, HW728, 35, 1BR29, hrak damydi:
1929/30, 35; 19BOBL, 32; 19BN/32, 39; 1B2IBI, 3B, NUEBBA, DB, HBWES, IE;
1935/36, brak danych; 1936/37, 30; 1937/38, G0, 1UB39, brak daoydn.
Moderatorami kolejno byli: ks. Leom Mizowsdk i (1924—1930), Iks. dir Fran-
ciszek Komorows#ii (1931—1933) i ks. Maritan Gorecki ((B333—3039PF.

Peodstawews role w aktywizacjii miedziezy Sedalieji Marianskie] oshe-
graly przede wszyslikim referaty i zebrania. Ustalane prny praey i nem-
patrywane cielkawe propozyeje. Referaty tredci religijnej i spsdesentdj
wygiaszeli najczesciej sam moderator lub starsi sodalisei. Niledsi dridk-
mowali wiersze.

Prelekeje ujste W pewien eykl poruszaly nrezme kwestie. W rediw
szkolnym 1931/32 zajete wiv keztaleeniem omarakieru. ROk poznie] pomi-
szano tematy z dziedziny veligiipmomredid i apolegetyeznej. W Zwiksku
z akejg Polakéw-katolikéw w Gdansku W moku sghadmiygm WBUB5 zga-
poznali sie sodalisei z idea apestelsiwa ChrystuseWwego swieekich. Zo-
rientowano sie w pracy Akeji Katolickiej W Polsee i w Gdamsku®, W
kolejnyech latach omawiano znaezenie Eueharystii w zyeiu wezhia — sso-
dalisa. Wspdlne miesieezne Komunie $w. i aderacje mialy zlizaé do
zycla z Chrystusem utajonym w Najswietszym Sakramencie. Heanwj

a K (e 5% . CpRiey Edpy Rpedy —
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rawerdanis. Pyrekirs Simpasium Poikkicgs w Edanskr rfak SEHY
h%%gﬁéy %B@%m HeP, y W § y
PEd 23 19k SRR 11%‘2%
Hy Pad 23 1ok S2K
# g 73 13k @z%:%%@@ %%% %ﬁg@%}{a 5 ({5H8),

i Zz%%lk%%lk?}myl % AR L)



DZIALALNOSC POLSKICH ORGAMIZACHL KATOLICKICH. 195

samego siebie, byle naczelnym hasklem na rok szkolny 1936/37. Podczas
zebran referaty omawiafy charaktery i poszczegdélne temperamenty. W
tem sposob poznawanc wlasciwaséei swoich uspoesobief, by dazy¢ do umo-
cnienia dodatnich cech charakteru.

W ostatnich latach istnienia organizacji jej czlonkowie referowali
aktualne wydarzenia z dziedziny religijneji. Szczeg6lng uwage zwrdcono
na wiadomes$ci z krajju, zmiany ordynariuszy w Polsce, kanomizacjg sw.
Andrzeja Boboli. W zwiazku z wyborami nowego papieza po $mierci
Piusa XI urzadizono pogadanke na temat wyborwm glowy KosSciota, Kkonmn-
klawe i ceremoniatu koronacji papieza™s.

Czlonkowie orgamizacji oprécz poglebienia wiary zdobywali uswiado-
mienie narodowe i przekonanie o potrzebie czynnej walki o polskosé
Gdanska. To zadanie mialy spelni¢ wyrierzkii do Peolski, przez ktore
miodziez nawiazywalla kontakty z rodakani. Wyrazem lgcznosci ze
Zwigzkiem Sodaficji w Polsce bylo wyslanie delegata na zjazd prowin-
cjonalny w Gnieznie. Nawigzame blizszy kontakt z Sodalicjg Nariafiska
Akademikéow przy Politechnice Gdahskiej. Ltgczmosé ta wyrazaka sie
w obustronnym udziale delegatéw w wainiejszych momentach zycia
tyehze organizacir’.

Juz w pierwszym roku dzialalmeéci Sodalicja urzadzila dwie wyciecz-
ki do najilizszych okelic. W porze letniej nadl Jezioro Zarmewieckie, do
Wejherowa i okelic Kartuz, a w porze zimowej kulig. Sodalisi brali u=
dziat we wszystkich pielgrzymkach do Sw. Wojciecha. Dzigki sprezysto
Sci Zarzadw i ofiarmedcii ze strony spoleczenstwa gdanskiego 7 grudnia
1930 ufundowam® sztandar Sodaficfii i w kosSciele polskim we Wrzeszczu,
w obecnofci przedstawicieli Komisariatu Generalnego Rzeczypospolite]
oraz wszystkich niemal towarzystw polskich na terenie Gdahska odbylo
sie uroczyste poswiecanie tego sztandaru, Doniesty dla miodziezy dzien
zakonezyla akademia w Sali Domu Polskiego. Zespét sodalicyjny odeg-
rat wtedy pieeiocaktowsq sztuke , JHerrmenieg]ida?!s,

Niezaleznie od wspomnianych Sodalicja Marianska przy Giimnazjum
Polskim w Gdanskw w okresie swej dziatalne$ci przygotowata rdéwniez
wiele imprez teatralnych. Zdecydowana wiekszo$¢ przedstawiefh wyma-
gala duzego wktadu pracy realizatorskiej. Dnia 11 marca 1928 roku ma
pozegnanie maturzystéw zorganizowano przedstawienie teatralne pt. O=
brona Tremiomtii, wedlug rezyserii prof. Gimnazjum Polskiego Jézefa
Zawirowskiego.

W my$l uchwaly Zarzadu Prowincjonalnego w Gdansku sodalisi za-

#6 SDGPGd za rok szkolny 193%/36, 36; 1936/37, 42; 1937/38, 31; 1938/39, 30—31,
%7 Tamze. 1931732, 45. *
26 Tamze. 19275/26, 43.

#8  Tamze. 1930/31, 33 i 1928/29, 48; 1930/31, 33.
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lozyli oddzial mledych tzw. Koétko Marianskie, w skiad ktérego weszli
uczniowie pierwszydh trzech klas Gimmazjum w liczbie ckolo JD. W ro-
ku szkalbhmym 1937/38 dla aspirantdéw zarganizowano oddzial ritetiezydh
celem zapoznania kandydatéw z praca sodalicir®. Na jedinym z zzdread
zaloiono sekcje przeciwko uzywaniu tytoniu, zapisalo sie dio miej 24 o-
soby.

W bogatych formach pracy Sodglicja Mariafiska w Gdafiske duio
czasu poswiecala na dzialaino$¢ przy poleikindh koéciokach, poczpwszy wdi
pracy fizycznej w budujacym sie kosciele Chrystusa Kréla w (ol
poprzez $piew koled w kaplicy sidstr damimicandk i wspdlne asbhosadie
Najswietszego Sakramentuw. W dniu patrona Sodalicji $w. Btancdbawa
Kostki w auli giimmnazjeum urzgdzono uroczysta wieczornice. N program
skladaly sie: przeméwiemia, $piew chéru, deklamacje, wtwory rmuzyezne
orkiestry sodaliicyjmej, referat i szereg gier towarzyskiodh. C2boikomiie
Sodalicfji prenumerowali miesiecznik Pod zmnzlkiem Maryi, Sodielis M-
rianus oraz Misje Hitmlliddde@5®,

OddziaH zemski

PierWsze starania do utworzenia Seodalieji Marianskie] zefskiej po-
ezyRione W pazdzierniku 1927 reku. Ay zamicizony el expgmad nek-
winigte dyskretng ale skuteezng agitacjs, kiéra polegala ma unzadzamiu
7ebraf praygotovawezydh. Niodratorem byt ks Stanislaw Neg@nsiki.
Oddziat zenski Sedalieji Marianskiej pod wezwanmiem Niepuelrrie Po-
ezetej Najéwietszej Maryji Panny i Sw. Teresy odl Dziediailka Jezus 1oz-
wijal sie pomysinie, o ezym swiadezy ilo¥¢ cdemkin w prseceegfdnyRdn
lataeh. (W roku szk. 192728, 1%, W28, 3, 1B, 36, 1WsoRL, 3
1931/32, 56; 193238, 32; 193334, 43; WIBWES, I, 1UHERG, Ib, WREAT, T,
1937/38, 60; 193839, 38). Zakres pracy polegal gldwnie ma wWeswnettznym
urobieniu i deskonaleniu sodalisek takize przez swerzemie zdhowpedh po-
gladow chrzescijanskich wsréd otoczenia. Zebrania odibywaly sie negu-
larnie co miesigc. Rozpoczynaly sie nabozefistwem w kaplicy Sidgstnr Do-
minikanek i w kosciele Chrystusa Kréla. Na progpam miesiecznych sgudt-
kan skladaly sie: modlitwa, odiczytanie protokolu z esfatniego zedbvamiia,
czytanie duchowne, referat wzglednie przeméwienie ks. modieratora lwb
odczyt sodaliski, deklamacje, kamumiliedty zarzadu, waollne glosy, rmatiiit-
wa i hymn ,Krélowej swej'?"?. Temalty zebran wyznaczano ma kazdy rok.
W roku szkahpym 1929/30 wygloszono referaty ma mastepujgce teammity:
Gdzie szukaé szczesScia, O zyciu wewnegtrznym dinuszy, Harcerstwo a2 So-
dalicja.

R aHAE. D, %ﬁe
B %ﬁ%@ % 2%@ % 46 0805,
#? Tamse 57/ 11 77—11%%@;1 B9, =4
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Role ksztalcenia i hartowania woli spelnialy éwiczenia wybierane na
zebraniu ogdlnym jako miesigczna praktyka w pewnej cnocie, W nastep-
nym rokw dzialalmo$ci tematy referatéw dotyczyly zycia i dziakalnosci
papieza Piusa X1, znaczemia papiestwa dla Swiata. WSréd tematéw ma-
ryimyeh mozna wspommies: ,Maryja Krélowa Koromy Polskiej”, ,,Naj-
fwletsza Maryja Panna, opiekunka Polakéw™. Wsréd innych byly fema-
ty praktyczne dotyczace spolecznego panowanie Serca Jezusowegns; jak
prowadizi¢ rozmyslamie, by ono byto giebokie, ppwazme i polaezone z sil-
nym postanowieniem. Starane sie tez skutrezhie przeeiwstawia¢ porne-
grafii®s:, Hastern roku 1933/34 byle ,Apestelstwe radesei”; 66 uezynie,
by peramezy¢ radesé dla siebie i dla innyeh? Na te i pedebne pytania
dawaly edpewiedzi edezyty i pegadanki wzigte z dzieta ks, dfa Kepplera
pt. ,Wieeelj radssei”.

Kolejmy rok pracy odbywal sie w my$l hasta. ,Bede komszkwentng".
Celem calorocznego dzialanmia sodalisek bylto zdobycie glebokiej zmnajo-
mosci wiary, niezachwianej wiermasei, nieugiete] odwagi i wyttweathéci w
obronie oraz stosowami@e podstawowych zasad. Dalsza realizacja hasla
rmiata przebiegaé w nastepnych latach na sumiennym spelnianiv wszy-
stkich obowigzkéw a glownie na poglebianiu nabezenstwa do NajSwietszej
Markii Panmy:, ktére wytazalo sie w sZezerej ufmeS$es 1 goraeej mitesel.
W estatnim reku sedaliski pegleblaly znajome$¢ Chrystusa i Jege praw
uezae sie pilnie reliighi, ezytajye ewangelie, lektyry religijne pileanujae
medlitwe i rezmyslanie. W eiagu paru lat dziatalnesei na zebBrankaeh Se-
dalieii wygheszeno ealy szefeg referat®w, takich jak: Apestelstwe soda-
liski, Histeria eudewnege ebrazu Matki Beskie] Czestechewskiel, Swig-
tesé Krolowel Jadwigl, Chrystus Eueharystyesny, Jak swieel ezeili Naj-
Swietsza Maryie Panne | iak my ja czeic pewinmismy, Sedaliska apestsl-
ka wsred Raiphizszycth, Blegssiawieny ARdrze] Bebela i §w. Stanistaw
Kestka — ezeiciele Mardh, Sodaliska g wepelezespore, W iakd speséh se-
daliska stara sie 8 enwate Boza, Sedaliska 3 misie kateliekie, 8 CAHRE]
mitgget BlizRiege, Rafajmy qusze ezysceawe, %%E% s8daliski na tle {a-
jemnpic Bosafead, © Mmedhiws, OHara Euchansesis, Milsse Serca Jje-
ZHSBWRED kH Ram, @ﬂ?&éiﬁ% a gfé%%ﬁiiﬁ&, MBjj% pr.Xz'%ﬂ jis KOmuHE S 22

Przez wszystkie lata na kazdym zebraniu czytame odpowiednie wstepy
z Ewangelii oraz omawiano wazniejsze zagadniemia z zycia katwlickiego.
W oddziale Sodaficji Mariahskie]j zefiskiej w roku szkollmymm 1931/32 zwor-
ganizowano trzy sekcje Misyjme. Zapisato sie 17 czlonkin. Skladki mie-
sieczne przeznaczata sekcja na budowe koSciola Chrystusa Krola w Gdaif-
sk

B8 Tamze. 1929/30, 95—96; 1931/32, 45; 1932/33, 68.
% Tamze. 1933/34, 55; 1935/36; 1936/37, 42; 1937/38, 30, 31;
1938/39, 2%—30.
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W luwtym 1932 roku zogrmizovweno Qddzizd mioedszych, do kiérego
zapisato sie 35 dziewczat klas mizszych. Zadiamiem attizisiu o zappazaa-
nie sie z duchem sodalicji i przygwitovanic ma mrzyszia scodd]idde.

Koétko Zywego Rézarica, to réwniez sdkeja Sodalicyi Mearmrmdiie) z2en-
skiej, ktore zorganizowane zosfato w roka 1098884, = wv lkdedh 18837588
utworzono czitery ké¥ka pod przewatin it tweem zzédacoe&k>:,

Sekcja eucharystyczna lbyla itrzecia wdkeja, powolmmy o iidmiferisa W
roku szkolmym 19637, Zadaniem jej byle wavwamie Mt ii mitio¥i dio
Najswietszej Eucharystii. W dniv zzlozonia sdiaja vzt 335 celookiin.
Przewodmiczacs Sekeji byla Elibieta Tadrewtsdhllerdwna aa peiniej Byy-
gida Kurbiséwna. Przedmiotem zadpran hyly mesiepujace temedny: o to
jest Eucharystia, My a Jezus @udtarystyczny, Driidbmie sk usiviteea-
jacej w zyciu cziowieka, Kongmres eucharystyczny w Mrmilfii

Sodaliski ezesteo nawiedzaly NajSwietszy Sdiaament w hapliresy Seo6btr
Pominikanek i tam prowadzily kiotkie mrdytaeje wizviadzajae dbe inr-
teneje i akty strzeliste, proshy © Wt wetH fe W HEB MM . SEeeagdidnm tass-
kg obejmewane medlitwe za misje ii ® prawdziwa 1adest Wi, Z2avwgste
¢wiezone piesni eweharystyezne. Na ztkomczenie SpRWaRo Mymm seledji
+pod sztandar serca Twego Famie".

Na polu eranxtattpinmym podkredlic maledy sHOGUMRY WyalRdrte adfe
ehlubry vezynek milesierdzia dnrzeleiianskiegs: W roKy sghebnyym 1837/
138 sedalidki 2 Wiasne] MiCREYWY Zreagnewaly z uietsysteld opkatbe
o¥az 7 ZaPawy karnawalowej. 230w dmone HRMAGZe 2ozl Tih BRSRNSC
zimewa de Podkemiwiaiy B%%W%a% Bipchmiedn Prpdi W @tardke di
wzytkt Pelskiege Crerwenege Hamaa™

UreEzystese Brayjscia ROWYLh 1@%@%%%%1& o G Ty Magiaan-

3kiej odbywala i 2aWa%e W keicier B, Vemrnka We Wersiseai™,
Peza Spowiedziy § KOMURI . pRHAS ERIERIRIGERREER Tilt-
sPAstwa W kedeiele Ehrystusa Kok Wiadsaly sosdisili Wnding addo-
racie NajsWistszego Sakramentd dm @lR) Uesnrasdit® . Qddgalh Soola-
Yieji Marianskis] zenskie] povhdal Wiasma winideke. W g vy -
t2yia ona 29 temew: Sedalicia Mariahska mieczivgy Zniiei aln uied
w}g Wezysikich piRlRrayRitacth do Coasiohowy, Sarseva 1i St . Wndsite-
eha:

Hasie wkolme 2 tokd 1H¥AY -Ruht AV RRIRliRsso AR SWodfe
aRIBEBWARIE W SmawARii tworesesel Mervinel W pree. Nedps %éfg%
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Raz w roku organizowano wspélnie z Sodalicja meskg i Sodalicjg
Akademikéow Wieczér Marjafiskii. Taka uroczyste$é zorganizowano 10
grudnia 1933 rokw w sali Stoczni Gdanskiej*®®. Obecno$cig swojg zaszczy-
cila jg protektorka wieczoru, Leonia Papee wraz z zastepcg ministra La-
lickim. Wielkie rzesze Poloni: gdanskiej wypelnity szczelnie widownie,
Wiasnymi silami wystawiono dramat historyczny J. Moersa z Paradowa
pt. ,,Przeor paulinéw”,

O tym, jak wypadia impreza swiadczy wypowiedz Gazety Gdanskiej,
ktéra pisata: JesteSmy przeSwiadczemi, ze przy wielu imprezach c$wiato-
wych i rozrywkowych w Gdanskuw — Wiecz6r Marjanski akademikéw i
uczni Gimnazjum Polskiego w Gdansku byt tym, ktéry odswieza ducha
i przenosi go w kraine drogich sercu polskiemu wspomnieh — przy
réwnoczesnym speinianiu obowigzku religijno-narodowegoe na naszej pla-
cowee6l,

Istnialy rowmiez: Sodalicja Marianska uczennic Polskich Szkét Han-
dlowych Macierzy Szkolnej w Gdansku zalozona w grudniu 1938 roku
przez ks. Leona Bemke pallotyna, nauczyciela religii w Polskich Szko-
lach Handlowych i kapelana polskiej zalogi na Westerplatte. Niestety
brak wiadomaéei o dziatalmesdei te]j SodiafieijiF®.

Rowmiez o istniejgcejj w 1927 rokw {(a zapewne i w latach mastepnych)
Sodaficji Mariafskiej Panien przy polskim ko$ciele Sw. Stanislawa we
Wrzeszczu brak wiadomesei.

3. Tomerrgspetwo Miodisigiy Zekiejej Sww. Jdddwigi

Z ramienia Towarzystwa Polek na wiosne 1919 roku powstalo To-
warzystwo Mlodziezy Zenskiej sw. Jadwigi. Kuratorem Towarzystwa byt
ks. Wojewoda a nastepmie ks. Wiktor Wysocki a opiekunks, znang wow-
czas patronks, prof. Helena Zelewska. Organizacja swojg dzialalno$§é¢ sku-
piala wokdt ochrony miodziezy przed zlymi wplywami i poglebiania
wiadomosci historycanyadtro?.

W wiekszej mierze Towarzystwo zajmowatlo sie oswiaty, edukacja
miodziezy, zachecalo do urzadzamia kurséw jezyka polskiego™s. Zebrania
odbywaly sie co dwa tygodnie w lokalu Towarzystwa przy ulicy Jana
Augustyiskiego (wowczas Am weissen Turm) nr 1. W my$I obranego
hasta , Sprawie stuz” czlonkinie pracowaty wytrwale i bronity swoich
idealow. Zebrania urozmaicano wyktadlamii, deklamacja wierszy i $pie-

®8  Tamze. 1937/38, 30.

¥ Tamze. 193334, 55. Por. Z. Ciiesielslkii, Teatr polski w MW. @GHuh-
sfou, 77.

Tamze.

% RPGd — A, Makuratthh, M. Pelczarr.

¥ 2. Clesiellsdkii, dz. cyt. 19; RPGd por. A, Makurath,

# ORPGd — A. Wlakurath.
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wem chérowym. W rokwu 192% Zarzad Towarzystwa zorganizowak odczy-
ty na nastepujace tematy: O znaczeniu majowego nabozehstwa, O idea-
lizmie, Matka Boska, Krédlowa Koromy Polskiej, Mlodziezy, raduj sie,
O uroczysto$ciach Serca Jezusowego i Bozego Ciala, Zywot $w. Teresy
od Dziecigtka Jezus, Z zycia Wiadystawa Reymonta, O nagrodzie Nobla,
Nieznany zolnietz, Bitwa pod Samesiefrtd, O biegunie poéinocnym (z
przetroczami)) oraz eykl pogadanek o Rzymie. Referaty z dziedziny re-
ligii wygehosilli: ks, kurator Raszeja z literatury z historii i pedagogiki —
Helena Zelewska, z geografii — dr Kazimiera Jezowa, pegadanke o Rzy-
mie — redakter Miehma. Uroezyseie obchedzone 900:-lethia roeznice ke-
fenaeji Belestawa Chrebrege. Czlenkinie Tewarzystwa w lekalu Maegie-
fzy Szkelnej ped przewednietwem sidstr deminikanelk uezyly sie szfuld
#yela | reezRyeh Fopst.

W poczatkach wrzesmia 1926 roku zorganizowano kurs jezyka pol-
skiego i literatury polskisjj, ktorym kierowaly starsze czionkinmie. Abo-
nowano czasopisma: Milodg Polske, Maly s$wiatek, Przyjaciela Miodzie-
zy®, Oprdez tego od roku 1920 towarzystwo prowadizifto dzialalnos$c tea-
traing. W repertuarze dominewaty popularne utwety o odpowiednie]
do programu stowarzyszenia tematyce religijneij w rodzaju Swietej Ger-
many | Bernadety ks. Mazura, przeplatane jednoaktéwkami komediowy-
mii Panny Lastalskie, Klub jareszek, Wolniewiezowny, Ciche boje, czy
utworami o tendenejach patrietyeznyeh Dla Ciebie, Pelske — Ordow-
skiej2vs,

Towarzystwu Sw. Jadwigi mozna przypisa¢ jako najwazmisipzs zasha-
ge. ze miodziez byta wychowana w duchu polskim i katelickim. Dzia-
lalmo$é Towarzystwa Miodziezy Zenskiej im. Sw. Jadwigi byta kemtynuo-
wana nastepmie przez Stowarzyszenie Mlodziety Polskiej Zenskiej p6i-
niejsze Katollichkiee Stowarzyszenie Miodziezy Zefiskiess.

ZAKONCZENIE

Przedstawiona dzialalmo$¢ Polomii gdanskief zrzeszonej w organiza-
cjach katolickichh na teremie Wolnego Miasta Gdanska jest jeszcze jed-
nym dowodem wkiady Kosciola katolickiego w utrzymamie polskosci w
owezesnym Gdansku.

Zdaje sobie sprawe z tego, ze przedstawilem tylko wycinki dzizlal-
no$ci polskich katelikéw. Uwarunkowane to bylo dostepnymi materia-
tami. Niniejsza praca wymagafa znacznego nakladu starah, by doftrzeé

264  Gazeta Gdanska — Eche Gdanska z 30 VIII 1827

=8 Z. Ciesiedbkk,i, jw. 82. Por. tenze, O teatrzr polskim w Wolmnym Nie-
scie Gdarskiu, w: Pomorze Gdanskie nr 2, 134136 Gdansk 1961. Por. Gazeta
Gdanska — Echo Gdanskie z 30 VIIL 11927,

¢ RPGd. Agnieszka M akuwnathh (relacjm ustna).
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do nieliczoyuth, pisanych Zrédel, a przede wszystkim do Zyjacych Jeszeze
przedstawicieli Polonii gdanskiej. Na podstawie ich wstaych i piresm
nych relacji moglem ukazaé niezaprzeczalnie wiellki wkilad Polakéw He-
tolikéw Gdanska w dzialalnoéé religijng i marodowa..

Z cala odpowiedzialnoéclg moina zapisaé ze hasto Polonii grreikej)
wypisane duzymi literami w Domu Polskim: ,,Ojcdw mowy, ojedw Wik
ry broimy miodzi bronmy starzy', bylo przez organizacje katolickie neax
lizowane. Docenily to w pewnym zakresie wladze Gdanska madajgc ulii-
com nazwy od imion i nazwisk polskich ksiezy i innych wybitnych diziia~
taczy polonijmyath. Problem wnikliwego badania ich roli dia %Zycia menrediu
jest nadal aktualny.

Zusammentassumg

POLNISCHE. KATHOLISCHE ORGANISATIONEN UND WEREINE
IN DER FREIEN STADT DANZIG 1%20—1%3%

Die vorliegende Arbrit befasst sich mit der Tuligpeit der pomizchen hattrdir-
chen Ougpmigafionen und Versime im der Freien Stadt Demwigy im dm Jahrem wom
1920 bis 1939. Im der bisherigen Literatur fehlen Bearbeitungen, die insdlsssonbime
die polnischen katholischen Vereire im der Freien Stadt Danzig betreffen. Irn dizm
fiir diese Artiit benutzten gedruidikten Verdsfientlichungen finden Sich menr Baie-
ge zu diesem Themm. Den grossten Teil emthalten fTolgende Abiemdllumgen: Ks.
A. Bacinski, Polskie duchowiefistwo katolickie w Wdhpym MieScie Gikatskw, ,.8tu-
dia Gdanskie”, Bd. 1, Gdamfisk-Oliwa 1973; fernmer: Didzesan-Synode des Bidtumms
Danzig 10. bis 12. Dezemtber 1835 zu Danzig-Oliva, Danzig 1986 Z . Clesid ki), Tesitr
polski w Wollmym Miescie Gdafisku 1920—1939, Gdékafisk 1869.

In der Arbeit wurde auch bisher umbgkanntes wid wnyerdifentiiches AidHK
aterial aus dem Arehiv der Danviger Biachofichen Kurie im PanvityQind, Atk
dem Arehiv Neuer Akten in Wessehaw, aus dom Ronodiebritsadhiv im P,
aus dem Pferrai@riv der Nearessarmidredtte in Zoppot, SOV WAOHHRTR Als-
sagen whd ErpneyUrfh einiger noeh lehreder polnischer kalroliiseher ARENIzeh
aus der Zeit der Eveien Stad Pannii) asassiriet

Die Situation der Pelen auf dem Cpiet ¢y <hemaligen Micirm Swdh Py
war; sehr sepwer whd peeh sehwerer War e Ornsgaisadivmbtedigicit Wehnerd
der ganzen Zeit des Bestehens der Freien Siad Dapid hevisehite ey ¢ine Avoness-
phare; die ven Hrss Sardrsiieitt war gegen alies Was poimiseh war.

Bie deutschen Danziger versuehten i jedeh Piels aus o poimisehen SSsdrh
alles AUSZUMBTZER, Was Sie mit dem pomitehen Nisitelprdr Wil M  OHHER
Katholizismus verbang, weleher ¢peh ¢rRs BOFWRPKk der pomisehen Nadirimitiak
upd Kultur war. Se wareh denh dueh die VETRalRismAassiy Vielen Wwhd RTDIRIhA
polnisehen katholisehen Ondpmindiioren whd Verine id v Frelvn Sodh Barsd,
gn}{wwbﬂg@r Widrishand speen SumaHNRM W Exdeiligung 4 PO

bltuE

in der verliegsnden Avbeit wurden die Tolighalh, RiR Wit Bedruting TRk
der polniseher Ongpmicalionen Wahrend des Besiehens dpr Fideh Tedh PRreg
behandelt unRd zWar: Katholsdme Liga, Zenaalkomiiee &or poninchen Katholikem
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der Di6zese Danzig, Verband polnischer katholischer Vereine in Zoppot, Katiisli-
scher Frauen-Veieim, Katholischer Manner-Vereki, Bauverein polnisctier Kinclism
in Danzig und Zoppot, Verband der Polinnem) Volksverein, Verein der hl Ziis,
Caeilien-Chdre, Kitniteéitilesu-Wendin, iNtardamnische Jugend-iRangregationmen, Nl
rianische Alk:matleniiker-Kongregation der Technischen Hoechschule, Alastdémisotierr
Misjologiseher Kreis, Katholische Vereine der mannlichen wnd weifolichem Jugsndi,
Jugend-areion der Rl Hedwig.

Diese Vereine waren eine wessnilichse: Bastion, und Verteidigung dbs Polem-
tums der Danziger Polen, Sie pulsierten in ihrem Leben und sozialem Handeim.
Ihre hauptsachlichen Aktivisten mit der geringem polnischem kathelischam Geibt:
liehkeit an der Spitze, gabem ein Beispiel des enmiseihpdhnem Kampifwillens beii der
Vexteidiguing des Vaterlandes und Katholizismus auf diamziges Bodem. Seihr viglke
von ihimen wurden beim Ausbruch des 2. Weltkrieges sehom in dem eistem Septent~
bertagem 1839 verhaftel: upd in Konzentrationslager eingelibfest: Viele gabem Zur
Verteidigung ven Glauben und Vaterland das gresste Opfer — das Opfer ihes
Lebens.

Die vorlitgpinde: Arheit hat es sieh zur Aufaite: igemacht, die Tatigkeit wundi
Rolle der polnischen katholisehem Yereine der Freien Siadt Demzig zu erfassem
und die Namen ihrer Alktivisten vor WVergessemieilt zu retiem, Diessibe erschopit
aber nicht alle Probleme und die nachstan in digssr Riehtung zu unternehmendrn
Arbeiten miissen diese Abhandiung erweitern und vervollstandigem.

Ubersetztt vom Maria Brehipr



Legitymacja
Katolickiego
Stowarzyszenia
Mezczyzn.

Wilne 11  wrzeénia
1935 r. przy Ostrej
Bramie
Wycieczka Polonii gdai-
skiej pod przewodnic-
twem ks. Breomiskawa
Komorowskiego. Stoja
od lewej: 4. Albertyna
Siemieniecka, 5. Stani-
sltaw Siemieniecki, 6.
Lucja Siemieniecka, 7.
ks. Bronistaw Komo-
rowski, 12, Derdowa,
13. Trocka, 16. Kianow-
ska.




Katoliekie Swvwarzysrenie Kobiet w @livie.

Eieczka Towarsystw i:*a%w " Wazesseza i SeRpidty ¢ ORbYA. a3k ! ” T,
5 N6 v Siera o Wl . et b ONe, S o

Fowski, ¥,  Plagzyisian, Ptaszynski.
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Poswiecenie sztandaru Towarzystwea S@E@W »ow. Ceaeylil, Gdadsk-
Wrzeszez 10 pazdziermikas 1926 w keseiele Sw. Stanistawe,

-

Operetka ,Wievpwas odegrana Pries TOWARZYSIWR, Spiewacse ,8w. Oeewli”
Gdansk-Wnzeszez 6 listopada 1927 k.



Katolickie Stowarzyszemie Miodziezny Zefskie;.
W srodkw siedzi ks, Wiadystaw Szymmamisiii,

Katolickie Stowarzywenie Miodziesy Zedskinii | Meskiniy 2 teren Gaiska
W Warszawie przy bPataey My:s,lm%ﬁ%%%’ E@%E%'ﬁl%‘{hl 8 g’ém@@ 193 ¢ Wy %mm
ks Franeiszek Rogaezevsid:



Kurs higieny prowadzomy dla Katolickiego Stowarzyszenia Miodzieny Zenskiej
v Gdafisku prewadzony przez pmfﬁ.sar@w&@m%@. Po lewed; stromie: ks. Wiadystaw
Eyimaliidi,

Zarzad Katelieki Stowarzyszenia Miedziesy Zehskieh W Gdandcs, od 1ewaij
édéﬁ%aﬁ.- ?E@EEU%%%%%@; Wikioria Bueﬂsewﬁ%%&%ﬁﬁéﬁg Samulska, ks, Wiaaﬁéw
Szymanskh, BFaRGwhd, Eukowskd, AMa DIREFSZGNSHG.



Kalolickie Stowarzyizenie Nilodziety Zekdkie] — @tuisk.

§8€ %ﬂ%ﬁs}sa @u%ﬁa iR Polkinge pized k@@ln mraEiEng 7 B
g 4837 p%Wég ied % f Wmﬁwg b %H&/f %;%w&sa, il‘_%%% e
%%}X é UF %1& g 11@61%?; 3 Jam @m&% 4 Eﬁm}%
ap Borowsk: & Swpsiw S Wﬁaﬁg m 13 II’(%?% Nirsawicki; %
it

Y3y Samsen, ¢ Flerian Chie a; 12, Pawe} s PG RIS, 1, %@fﬁdh
2oy manskt.



8 grudnia 1938 r. Po przyjeciu do Sodaficjii Marianskielj uczenmic Polskieh
Szkét Handlowyeh, WEréd uezennie stojm W pierwszym Fzedzie ol IQwel nauezy-
cielki a dalej Maria Pikanshka, Maria Ostrowska, ks. Leom Bemke, ks, Franeiszek

Rogaczewski, ks. Alfons Muzalewski.

V ) ) - e BB R H
Sodalicjg Mariafska Gimmazium Polskiego i Akademikdw. Przeor Paulinéw
czyli obrona Czgstochowy™ grana w Wgﬁmmmw (sala Stoczmi Gdahskiej)
1932/33.




Spotkanie Sodaliegi Mam«'aﬁskie; Akademikow z medeisiwiem ke Franstighitam

Romorowskim I Siedza od lewej: 1. W. Leja, 2 Semimowski, 4. 4. dr Fadn-

ciszek Komorowski, 5 J. Aleksiewicz, . Cz. Nrarciniak. Sheja od IewiRg: 2.3t Ssyy-.
manski, 3 Adamczak, Rodziewicz, 5 W. Nowacki, . mx, . Ihmpmzym;,
10. E. Kufel, 11. Liniwiecki, 12 A.
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STUDIA GDANSKIE IV (1980)

Czeslawa Betlejewska

OLTARZ ,KORONACJA NMPANNY™ Z KOSCIOLA NMP
W GDANSKU

WS TEP

Monumentalne dziele, oltarz Kormwrexjji Najéwietszeij Panny Marii z
Kosciola Mariackiego w Gdansku nie posiada jak dotagd zadnego opraco-
wania monograficznego!. Jest to ogromna luka, ktérej wypelniemia na-
lezy oczekiwaé.

Niniejszy artykuf nie zaklada tak ambitmego celu, bowiem bogactwo
formy i tre$ci ikonograficzoydh oltarza wymaga poglebionych studiéow
i szerokiego przygotowania, a takze przeSledzenia wplywu jaki wywarl
na wspdlczesne Srodowisko artystyczne i czasy péZniejsze.

Powstal u schylku gotyku i niesie w sobie zapowiedZ nowego — no-
wej koncepcji sSwiata i dziela artystyczmego. Stanowigce dzielo wybitne
byt dla Gdanska w momencie swego powstania wydarzeniem, ktére po-
réwnywa¢ mozna z oltarzem mariackimm Wita Stwosza. By} to okres mo-
numentalnych rzezb jakie stawiano na teczach koscioléw Sw. Nilkobaja
i Naj$w. Panny Marii. Powstat w pierwszych latach wieku ktéry zaczy-
nat zloty okres rozwojju sztuk plastycznych w Gdansku.

W okresie miedzywojennym odciecie Pomorza od Gdanska utrud-
nialo polskim badaczom prowadzemie systematycznych studiéw nad szitu-
kg gdanska. Po wojnie katastrofalny stan zabytkdow, a takze ich rozpro-
szenie, uniemoziiwial podjecie natychmiastowych badafh, a czesto maka-
zywal zajecie sie w pierwszej kolejmoci inwentaryzowsamniemm i zabezpie-
czaniem. Otltarz ,Koromacji Maryi” podzielit los wiekszos$ci zdbytkéw
sztuki. Okaleczony i rozdarty prze z wojne na elementy mafto moéwigce
o jego wysokim poziomie, do r. 1966 niedostepny , nie moégt wzbudzaé
zywszego zdinieresowania,

Najpowazmiejszynm opracowaniem dotyczgcym oltarza sg dwie roz-

! W 1960 r. na Uniwersytecie w Poznaniu powstala praca magisterska na te-
mat oltarza giéwnego z ko$ciota WP w Gdansku, ze wzgledu na fakt, ze pozosta-
je w maszynopisie jej zasieg dzialania i dostepnos¢ jest organiczona (autor: J. Prru-
siewicz).
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prawy W. Drosta umipszmzone w jego monografiach o malanstwie gdaf-
skim (ogloszona przed wojrg) i“o Kofuiele Pammy Mani w Ghbisiw z
rokw 1963.

W. Drost ustosunkowywadl sie w swych opracowaniacth do spraw wzor-
row graficznych, analogii warsztatowych i prowemiencji amtyetyyczmycth.
W swych ocenach jest jedmak bardiw surowy dia gdafskiegm oltarza.
Wskazjpe na nasladowmictwen grafikk Durers i zwigzid z warsztatem
rzezbiarskim. Riemenseisiiibren podinesl prowincjonalny chanahitir mie-
ktéoryeh fragmeritiw, wskezijpoe ba hiepordisst wansztalh  fzezblar-
skiego | malaisidegm, zbyt daleke posumiety maturalizim wREL, Fozytyw-
niej ocenia kwatery malowane W Rehhke: em gisailitle a PEadt WSZYStH
kith hatfone kelerystyezna.

O oltarzu pisali réwmiez Abramowski, D. Galll i Hinz ale sa to gléow-
nie -przyczynki do jegd histonii i kolejnych prae konserwatipiskicth, ktbre
nastepowaky od pocz. XIX wiekui?. Z polskich historykow sztuki pisala
0 nim obszerniejj A. Gosieniecka wskazujpr na wytafinowany smak ko~
lorystykii oraz A, Domaisika w swejj piacy o wigliy kefeiok Maniae-
kiege3. Na koiey pracy podane jest tu zestawibinin maitniaidw ikeno-
graficznyeh i fotograffii. Nie jest to jedmak bogaty zestiaw. Podebhyih
mateniziem dysponowatih A. Domaindan. Zoshdl on RRSZRWON ¢ Zesh-
wienie zdipe jakie zhaljdlip sie W dekumenmtachi fotegmficsnr); uzyska-
nelj od Ob. Deurery 2z RFN. 83 10 jedmak Z24iddm © maikah formaiach
wykonane W ezasie demoniadd oHagd W 1945 b pRERZ NIRRLGW § B
megy zesitat wykorzystane W $Z2erszyeh Zalesife @R HRRQnStidkeit
wzgledy B3 Riska ieh jakese | praypadkawy zestaws

GDANSK OROLQ 1500 R.

W petewie XV w. rzaisthiaky dogedir eokolicziniii dia rezmediu Fze-
miosta | handlu w Gdafsiu, Seisty Zwinzek Géarsia z ERAZA ROWodY-
je rozkwiit handlu, 6o z kool pociaga Za sORR hQURWE] PRt nRadmetiaw~
Skiego i sprawnudd jege ergamizachi. Dia Cirishka jake centiuih handho-
wege istetnd SPrawd byld ik B MRAIWASE SWRNRANGSS WG 1=
Warew Felniczych gtownie Zhesa 2 centruth Polski. Syt Wa zaist-
piala P PBkAIY toruRkith. Opiaty celbe Kidhe PRBIRMNG W CHasiy 23-
pewniaty tak jakh W kazdymh IRDYHh PRICES dochody Pa Wi RAR R
ijege Fozwei.

¢ Yyspemniane praee zawiRidja Wwiele matenialew, i tnfermacjl srédiovmah, iR
emawi@;lﬁ é@@ﬁﬁl&,@t arza Ra szerszym e epokd I RGN W KGRy RO .

5 H. Domamski — Wngiriee kestiola WiV Panny, W Gdaiskiy dokumentacin
RaUkoWsHsteRYe % a PIKIZ Gdansde ste. 38, _ ] o

i Zdjeeia zawarte w dekumentaejl Deurera Rk 33 RA RAHCRIZYH POZIOMIR,
§a zdjeciami %ﬁﬁl!éa@ﬂ%%a!; E@Ku%&%@&gﬁ@eehew&«%@ Y RSN Al
eRiwum W Gdansky tom AF 1629 str. 52—59.



OLTARZ ,KORONACJI NAJSWIETSZEJ PANNY MANRIL. 0

Ludmoé¢ Gdanska od polowy XV w. do pocz. XV w. wzrosta z 20 try~
siecy do 26 tysiecy, co na stosunki panujgce w éwezesnym paistwie pul-
skim bylo liczbg duzg i dawalo miastu przodujgca purycie.

Dla szybko rozwijajgcegoe sie o$rodka miejskiego fteren w odireghike
muréw stawal sie zbyt ciasny, totez miasto zaczyma rozwijaé¢ sk poza
nimi. Powstaja nowe dziemive'— na wschéd — DMugie Ogrody; ma zza-
chéd — Nowe Ogrody i w kierumku poludniowym — Omrunia. Krol Kz~
mierz Jagielloviczyk obdarzyl miasto ' wieloma fundamentalnymi rzy~
wilejamii, ale takZe rozleglymi posiadlosciami wiejskimi, ktérych sttam
nie ulegl zasadniczym zmianom do koifica XV w.¥

Gdanskie rzemiosio od pot. XV=XVII w. poddawane bylo dribdbariiy
dodatnich i ujemnych eczynnikéw, przewazaly  jednak zjawiska kenzy-
stne dla jego rozwoju. Wraz z rozwojem portu i handlu, wzrostem i~
nosci i zamozmosci, rosla liczbe rzemieslnikéw réinych diyscymplim ttwo-
rzac moziiwosé powstaWamia oddzielmych cechdéw. W okresie tymm liicziva
cechow gdanskich wzrosia do kilkudziesieciu. Z dirugiej jednak siromy w
nowych osadach, zakiadanych poza murami miejskimi, sdhronienia ii
mozliwosci pracy szukali rzemieélnicy, ktoérych przepisy i oggeaniczemnia
cechowe eliminowaly z miasta. Z oftwarciem wlasnego warsztatu i wezy-
skaniemm uprawmien mistrzowskich wigzaly sie liczne zabiegi © yrswo
obywatelstwa, uiszczanie oplat z tym zwiazanych, a takie wiytkaomamie
kosztowmegmw czesto dziela mistrzowskiego. Zjawisko to mie hamuje jkedi-
nak u przelomu XV/XVI w. powstawania wielu mowych syredplinosei
rzemies$lniczych m. in, w rzemiosle zwigzamym 2z produkcjg wym@HEOW
metalowych a obok stolarzy i skrzyniarzy w ] pol. XWilw. pojawiajg sie
snycerze®. Wynikalo to z faktu, ze tak duzy ofrodek jak Gdafsk sitwa-
rzal im wszystkim réznorodne i szerokie rynki ziyitu.

Bogaeenie sie miasta, zwiazane z sytuaejs gospoedarezy jaka nompminge-
}a si¢ po pokeju terunskim, stwarzalo mozliwesel przede WazysitKim pait-
ryecjafomi. Nie wszysey mieszezanie kovzystali w réWnym stepniv z yew
i przywilejéw. Z przyzZnamegs Wieszezanom prawa nabywania d@wr wy-
cerskich korzystali glownie beogaei mieszezanie. Onii tez nifdpsimdweitmie
dzierzawili starostws, Wykupywali okeoliezne majatki, a zarzadzanie ni-
mi pochianialo ich tak daleee, Ze zaniedbywali swe opowiazki w Rediie.

° Bg biskupa wieaamk}@ge mlle%wé
orka, Newe %%k@g et aai%%ai % v@%‘m
15R%567 — Ppozesawal W rekaeh
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W poczatkach XV w. niisze warsitwy mieszczaistwa mizly owomez
wiecej powodow do niezadowolenia. Kontrowersje budzily sie z diwiodh
zasadniczycth przyczyn: z powodu odsuniecia liedniejszych wvarstw spo-
teczenistwa od wplywu na rzady w miescie @raz odpltywu kapitaldw z
miasta kierowanych na wykupywanie przez pairycjat posiadiosci wikgj-
skich. Sytuacjz finansowa i gospodearcza Gdafiska w poczgtkach XWI 1w
zaczeta ukladac¢ sie niepomysinie. Nie bez zmaczemia byly ogromne wiy—
datki jakie ponoszono na unowoczesnienie systemu @bronnego wwdbsr
toczacej sie wojny miedzy Polska a Zakonem Krzyzadkim..

Drobmi kupcy i rzemieslnicy pragneli mieé wplyw ma sprawwiediive-
szy podzial podatkéw, dostep do posad i funkcji miejskich, meiimwest
ochrony intereséw Sredniej klasy kupiectwa i rzemiosia. W ityrm obkesie
zaczely trafia¢ do Gdanska mowe iidee religijne, zmajdujace mievigiklke
podatny gprunt.

Walki spoleczno-religijne w Gdansku przebiegly w Killke efmpadh. ¥
1322 r. po kilkuletmiejj przychylnoscl dia idei refermatorskich pogdwo
zarzadalo oddania jednego kosciola dla gloszenia nowej religii. Obok wu~
miarkowamsegoe i ugodowege ruchu zamoznego i Sredniozamoznego rmisyr-
czanstwa przybieral na sile ruch radykalny, opierajacy sie gldwnie mm
biedocie’. W zamieszki religiijne zaangazowa} siec od samego idh pevaiiiu,
twoérca oitarza gléwnego — Mistrz Michal z Augsbhurga. W 1518 r. atie-
bramo mu z tego powodu ohywatelstwo. Twoérca cieszyl sie ze wegilatiu
na stawe swego warsztatu poparciem moznowiadcédw poelsikidh, a tedkie
samego kréla Zygmunta 1 Starego®. Watpliwe jest jednak alby iinterwen-
cja krélewska zakonczyla klopoty Misitrza Michala, skoro krél tak cssto
rozprawil sie z przywédcami Hoauntti®.

HISTORIA OLTARZA KORONAEJI NAJISW. PANNY MRl

Wspanialemu rezkiiteWi miasta okele 190 % nie wystarezal jjuz
wezesniejszy, z ok. 1476 r. olarz giowny w keSciele Pamny Nawyi w
Gdansku’, powzieto wiee mysl o whandewaniu mewego olftarza, ma MHaR
gustow i upodobah wspélezesnyeh gdanszezan. W aseh simydh N

€z BitrRat = & ¢, 5 B .

; T. Bobrowsl §I§%“‘“ %%misa Poleka s B i D U, A &‘W&}fﬁm
Kenarsii i Piotr Tomitki 2 zamilewania <@ %@&m Bl W BRI i
» Augsburga Pretiadowancgs =& %&%?%W%% PEAY THiRsZeZan daindkieh. YWirez Nir-
@hai %i@§§l/f %1% POPATCIBM SHRRED Kiela 5 R

HQwRRY 9diam W%%wai AlREGARERY %‘g@ﬂ%@ﬁ» Y %H% rr%e&y
kam %m?b gh, P. [komig, & Nplema, 5. WardrRg. Po PRyl fadm -
muaa%& W 1525 1. Zostali fedrei P. KORig i 3. KeHirmd.

W. Brost Dumziger erei Ve Mittelsiter bis Fum Erie Ry RSk,
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}F§@H1aa kt@ﬁ} poweluje TR ma Wyeiag. 7z }R@%@@Fh%%@s K fere
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strojow religijnycth siegnieto po $rodek, ktory byl latwo dostepny i u=
mozliwial realizacje tak duzego pod wzgledem finansowym przedsiewzie-
cia. Zwrécono sie do Johanna Scultatuss, dwczesnego Prokuratora Gdad-
ska w Rzymie przy stolicy apostolskiej, o uzyskamie listéw odpustowych
na ten cel od papieza Leona X. Dwa bardizo korzystne listy etipustowe,
w ciggu oémiu lat do roku 1508 daly nadspodziewanite wielki plon. Wply-
wy z odpustéw, do ktérych doszly fundacir: patrycjuszy i udziat zamez-
niejszych cechéw, otwerzyly swietny okres w wyposazeniu Swigtyni.
Juz w roku 1510 przystapiono de sporzgdzamia kwater newego olifarza,
cho¢ oficjalmy kontrakt etrzymat Mistiz Mishat w roku 1511. Mistrz
Michat przebywal juz woéwezas od rekw w Gdansky. Przypuszezalnie
przybyt de Gedahska z poludmia Niemiee, a desé watpliwa wzmianka su-
gefuipy, 2e poehedzit z Nerymbergl. Nazwiske mistfza pedaje krenika
Christopha Beyer'a St. efaz mnieha Szymona Grunaw, kiéry w swej kre-
Aiee gkresla go jake ,einen Sehwabem ven AUgshurg®i,

Wedlug kontrakiu Mistrz Michat miaf otrzyma¢ wynagrodizemie w
wys. 2.886 marek. Suma ta kilkakmuwtinize ulegata podwyZszemiw, az w r.
1512 osiggnefa kwote 7.000 marek. Cechy i bractwa zgtaszaly w trakcie
realizacji swoje dodatkowe 2yczemia, pokrywajge koszt realizacji, nie
wliczone do oficjalnego kontraktu. W ten sposéb suma wynagrodzenia,
jaka wypltacono po zakonfczeniuw pracy w wys., 13.550 marek prawie pod-
woita kwote kontraktu.

Zasadmiczm oltarz powstat wiec miedzy Tokimm 1510—1516 w nie-
znanym warsztacie Mistrza Michata z Augsburga, a ambicje aartystyczne
ojcéw kosciola pozwolitly arty$cie wzbogaci¢ go w r. 1517 0 dwa nieru-
chome skrzydta oltarzowe, a takze 0 dwa pigknie grawerowans: $wiecz-
niki mosiezne. Na Owezesne czasy dzieto to nie miato w Gdansku roéw-
nych sobie zaréwno w ogromnie wykonanych prac wmwilarskicH, rzedliiar-
skich i pozlotmiczyeh, jak | w poziomie praec artystyeznyeh i zawartych
tredei ideowyeh??,

Zalozyé nalezy, ze wykonano je w duzym warsztacie artystycznym w
ktérym zatrudnieni byli czeladmicy, uczniowie malarze i rzezbiarze. Jest
jednak sprawa zdumiewsjppsm, Ze o wspbipracujacych z nrstrzem rze-
mieslnikach milcza Zrédla pisemme:. Nikt z nich nie zostat wymieniomy z
nazwiska hadZz wspomniany przy okazji wykonywania innege zamodwie-
nia.

i Informacje z kronik Christopha Beyera St. i Simona Grunau podane za
W. Drosterm op. cit, str. 77.

2 W. Drost uwaza, ze ogram wlozonego wysitku w powstamie oltarza nie
odpowiada dzisiejszej ocenie jego wartosci. Thumaczy to faktem przenoszenia o0sigg-
nie¢ artystycznych z tradycyjnie bogatych centréw sztuki tj. Augsburg, Wurzburg
Norymiberga na stosunkowm prymitywny, lokalny o$rodek, a takie naciskami ze

strony kosciola i spoleczenstwa na szybkie ukonczenia dzieta. Trudno sie jednak
w calosci ze zdaniem W. Drosta zgodzié
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Zleceniodawcy byli zadowoleni z pracy artysty, cho¢ on sam popadl
w rozliczne klopoty. Wrok po zakeonczeniu prac nad oltrzem, a rmitanowi-
cie w 1518 roku odebrane mu obywatelstwo na skutek zaangazowamia si¢
w zamieszki zwigzane z reformaciiy . Bral czynny udzialt w 1525 r. w
buncie, jako przyjaciel i popierajgcy wystapienia reformatorsikie Jakuba
Hegge zwanego Finckenbloek., W roku 1527 otrzymat ponownie obywa-
telstwo i na tym fakeie urywajig sie wszelkie informacje 1 dsitwumenty
dotyezace Mistrza Michata. Nie wydaje sie jednak rezliwe, aby jege po-
byt w Gdansku trwat diuzej, gdyz pe tym reku nle wiaze si¢ Z jege pra-
ecownig powstamnie: zadnego dzieta.

Oitarz glowny, po ustawieniu na czolowym miejscu w prezbiterium
kosciola miat swoja dalsza historie. Najpierw podziwiany, wraz ze zmie-
niajgcymii sie gustami podlegat przeré6bkom i zmianom ktére go ziiefwr-
mowaty i znieksztafcily. Najpézmiejj w 1539 r wykonamo malowidia re-
wersu retabulum, ktére stanowia 10 scen, oraz na odwrocie mensy olfa-
rzowej osadzono plaskorzeibe ,,Chrystus na Goérze Oliwnej”. Pierwotny
autorski wyglad oltarza nie jest nam znany, korzystajme z opisu Teodora
Hirscha, ktéry w 1843 r, widziat czesel zwienczenia oltarza mozemy jed-
nak wytobié¢ soble poglad na jego architekture,

Na drewmiamejj szafie oltarzowejj z wymiesiong nieco czescig Srodkows
stalo azurowe zwieniczenie zlozone z 6-cio i 8-boczayeh kolumienek, ktére
tworzyty szczyt schodkowy. W azurach miedzy kolumnami staly rzeiby
apostotow, figurs Madonny na polksiezycu'® w Srodkw, a nad nig rzezba
Whiebowstapiemie Chrystuss. Interesujjpes sprawa jest fakf, ze poszcze-
gélne kolumienkii byly fundoweane: przez bractwa gdanskie oraz eechy,
W 1577 r. przetopion® mmate srebrne figurki swletyeh i apostotow z a-
wersu wewmetizmyeh ruchomyeh skrzydet! a na ich miefjsee wstawione
newe, drewmiars: figuey. W . 1618 eltarz zestal ednewieny przez lzaaka
van den Bloeke 1w takim stapie przetrwad Alemal 200 lat.

Zwienczemie oltarza juz ok. r. 1804 bylo zniszczome, stoczone przez
owady. Architekit miejski Heldt opracowat propozycje uratowamia zwieh-
czenia, ale ze wzgledu na konieczmo$é¢ wykonania wielu skomplikowa-
nych zabiegéw zdecydowanm sie je usumaé, co nastgpite w r. 1806. W
tym tez roku wykoname zostalo nowe zwieficzenie o nieudanych jednak
proporcjach. - Zwietiezenie to znane jest nam w przyblizeniu z akwareli
malatza gdanskiego Augusta Lobegotfa Wandifa,

Réznice miedzy ksztaltem zwienczenia gotyckiego wykonamego przez

12 Figura Maddony przechowywana jest dotychczas w Waplewie. Przemalowa-
nia z XIX w. zmienily zasadniczo jej wyraz artystyczny.

4 Przetopiomm srebrne figury apostolow i $wiatych aby zdoby¢ pieniadze na
umochienie miasta w czasie konfliktu Gdanska z krolem St. Batorym w 1577 r.
Spér wynikt o cofniecie konstytucji Karnkowskiego i potwiendzemie przywilejéw
K. Jagiellonczyka.
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Mistrza Michala, opisane przez Hirscha, a zwiefczeniem uwieczaionym
w akwareli Randfta sg znaczne. Zwiefczemie wykomame ma poczatku
XIX w. posiada zdecydowanite formy klasyeystyoraree i jest dzietem ciesli
Arenda i miermegn zeibiatza Gutke W zwiefezemniu osadzona zostata
z wezeSniejszege zwienezenia fedynie figure: Madonmy. Nad mig widzimy
plaskorzezbiome seeny ,Modlitwy w Ogidiew’:, , UkiZyzowaie” | W paktii
wienezaeelj, figuie Chiysititsn Zmantwyedtvestdbeo, wstawion, i tréjkat-
Aymh gzezyeie klasyeystyeznyf. THudnhe zorientowaw sie W RRZioMmiR afty-
styeznym fzezpis,

W czasie tej renowacji, polegajprsij na wynniamie zwiefczanmim, usu-
niete zostaly skrzydia oltanzai; ruehomse skizydlia zawikszanoo na odwiegie
oltarza, a state przenibsiio do kaplicy Sw. Gertrudy'?. W rmijgem tizech
obrazéw predelli osadzono puzedstamwibaite ,Ostaltiel] Wieezerzy™ wyko-
nane przez malaza portitiovegn Karola Frydeisyka Meyerheima
(1780—1837).

W roku 1843 ufundiowairyy zostaf witnasz:, wielkiego ekma za oltarzem
glownymn, pizez Kidla Fryderyka Wilkselmea [V a do srodkowej ezese
witkaza przedstawidipaedj ,Pokden Tizeeh KA prelekt wyhoialt Jan
Karol Sehulz.

Z nieznamych przyeczyn w rokw 1848 uwsumigtio kiasyewsijcente zwien-
czenie 1 w tym tez czasie zapewne pizekazamo figure"Madonny ma ksie-
zyeu de Kaplicy w Waplewie Oftarz bre zwienezehim | skigydrll male-
wanyeh stalt zapewne de rokw 1§70,

W r. 1866—=T0 pizysiapioin do realizacji mowegw, [uz tizeahgmn z ko-
lei zwiehezenia oltarza®™ wg projektu henrllivsdRge medbians Julivsza
Wendera?, Realizatoromh Ppirzyswiecall zamiar odtwoizehm: gotyekiege
Zwietezenia. Byly (e ezasy Pewszechnege RanQWaMsa V. Styllew M=
steryeznayeh. ZalnteRsoMatisn sztuky okieSow WERSHRIPINEh, & PRl
wazystkim sztuka gotyku. TeReRNMdfe PAMUIRARSE W MeRZbR i arehitekiu-
fze 11 gl XIX w. W 3poseh RiRzmierHR ezyielny WWilRiahilyy ste W
t20 regetyzaehi aHarza GHOWARGR. WYKOMAIR Rk YR 32uidWe AB8gS-
tyekie zwiefczehie W KiOryMh WRIRSZLZANPe HigwmY EiifAa, Melanchtora
| BREYSHESG, ale taks® azurRWR, 2akonezont Rinaklami, RiRWiRIRt skizy-
dia Boezne W kidryeh zRakazhy MIRIRGS Zeihy apasisiew.

Ze wspahipfhge dzieta gotyekiRge pizeimititMea RROGOMEHEn uezyhila
mierpy W wytezie ettans, jakich wiele w tym ezasie powsiawadl i te-
remie eate EuroRy. Uzupethienier dla PROGOYAHRIR, oftanza hyib PR~

15 W. Brest, — DBie Margnlirehge in Pandlg Swultgart 1963 18

5 W. Drostt uwaza, é@__%%é' e reprezeniowally WHRNIRY POz
* H. Domamskii op. eil, & 38

i “&E éﬂrg&%&@&% " Bie Marinkirche i Pansig, . 6%

® W. DEest op. Ei&-.f il 18, ¢ 9. 5. 6.
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dium ustawiome przed mim wraz ze stallami z lat 1872—77. Wty
czasie zapewne przemaiowans: zostaly plashanzefiwre sceny z HewWessii
ruchomych skrzydet.

W tym stamie oltarz przetrwealt do roku 1936, kiedy zainteresowanig:
dzielem gotyekiim i szacumek dla pierwotnego zamierzerm artystyczirge
wzhudizita rozwijgigiess sie nowaezesnea mydl komserwaitosies. Po ekl
1936 zlikwidowanoe wige neogotyckie zwiktezami i obramiriik & zamom-
towano na powndl, po upizednir oezyszezemiy i odnewieniu, malowans:
skizydiia, przywinoiv pierwoltis piedidll, usumiie spized oftaitam Peo~
gotyckie stalle. Wszystkie te zabiegi miafy fa ecely usiMBciR zhieksztak-
cafaeyeh dzieto zmian z [1 pet. XIX w. i W maksymalnyth Stopmiy wzy-
skamie wyglads ottarzy z eZaswptedd PSR, M 182 2 okiesy; Preed
pizebudowd, Reegelyehid. W tym stanie zasilm olenz Il Wweimd Swiatowa
W estatnim roki WRlhY tuZ Preed spedziewans ofensywa Weltk radzies-
kieh, Niemey demomiwify | Wwesa olanz do Kadyn, gdgie szezeéliwie
pealal, Skrzynia oHarzowa splenda W 194 &

Po wojnie w rokw 1947 powndcity elemenity oftaiza do Gdarsha i toz-
poczeto ich sporadiezim, miekomnsekwentiisy [ fregmenitdyeansa konser-
waei.

Duze figury szafy oltarzowsdj i miekidie piyeiny plaskorzeibione:
skrzydied traffifty w . 1947 do Muzeum NaredMmeg®, Owezesiags WMuzewm
Pomoisikiegt, gdzie pizechewywang byly do rofkw 106421 Forosiie pla-
skorzeiby przechewywanf byly W skidmicy komserwaisddrlj W Oliwie,
W zasadzie ed rokw 1964 mastepwall pizekazywaitie elementow sltarza
glownege wikidicielowi — pamaffi KR P, B Mamii W GHansky,
Zabiegh kORSRrWROLSIR WYkORARe REZY BhekidiNch elemenactn obiekiy
BRBWIORS 288taRa W katalegy. NelpRWeLniedsdss RRLE Kkenserwatersky
er&% kOnSeNAaLIA 2ol 323l 2 S6BRY KURRLdH INMPRRRY, G2 szaky;
| pastephie zmontewanie w 1868 - W tym 12 c2asie 2aMOMONANG PEEY
s7abe plervehome skioydia mawant Kidne %%%ft%% Z3MAMQMANY o=
WISt Biz |REY WYRaga kompezyeia oftard, | Myl IRER PRty

KOMP@ZNOIPA [ UREAD OLTARZA
Opis sttarzd dotyezy stamy przed Zniszezeniemm.

Oharz gléwny skiaded sie z wielkind] szaly z pRINRPIREHGEHYRI fi-
gurami seeny Kemnaedii Mahmwh, paty wehomyeh siizydpdt z rzeibionymi

u&%{ﬁm Pomerskim m@eh@wm byt v htachh 1947—64 wiglikie fin

F}f é §%a éBWz%l BEQ% E*é%%l%h%ﬁ% %%%rﬂﬁgr Z HQWRLSH %Imx&mﬁ F2e2BioRYcH
§£y§ kig. 8!51 tratiy, 9&, H eum 28 § k%%%%&%m Rk W OHwWig,,
nast azane %8§Ts§

l&%%e&% ] %&%&% ebsu 964, PoRadie W Resiadanih
HzgH %QQF%E?BW% gst .| gie %@%@q% 2 Eiblaga BAME RSt
Ei% e'é§x: wa@%gaw%%t 228 May &
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kwaterami, pary ruchomych skrzydef malowanych, oraz pary skrzydel
malowanych nieruchomych. Calo$¢ ustawioma byla na predelli Ziwzone]
z trzech malowanych kwater. Odwrocie retabulum -— malowane ok.
1539 r. — skladalo sie z 10 malowanych scen.

Szafia ollttmrzowa

Szafa oltarzowa o wym. 4,89X3,90 m ustawiona jest na prostoksatnej
predelli o wym. 1,23X2,94 m.

Szafa zblizona niemal do kwadratu w czeéci srodkowej u gory posia-
da kwadratowe wymiesienie, ktére oplecione jest wraz z bokami moty-
wem akantu a takze wieficemm drobnych figurek stojacych na szurowych
lisciastych konsolkach. To azurowe bogate obrzezenie czyni we wnetrzu
szafy forme zblizong do tréjjli§cia. W ramie na postumenthoth, poigezeni
winnym krzewem stojg 24 figury starcéw Apokalipsy.

Na tréjdzielnym tronie rozdzielmmym i zamknietym dekoracyjnymi
filarkamii, na ktdrych winna latoro§¢ i kiscie winogron przeplatajm sie
z malymi wdziecznymi figurkamii aniolkow zasiadly poomatirdiuralne]
wielkosci figury Chrystuss, Maryi i Boga Ojca, tworzae pelng msjestatu
grupe koronacji Marii. Nad glowg N. Panny Marii unoszg si¢ anioly
trzymajpee korone nad jej glows.

Calo$¢ zamyka tréjdzielmy baldachim tworzacy nad glowag kaidej
postaci poplatany gaszcz lukéw ostrych i pinakli. Tlo stanowigce trzeci
plan rysuje sie na zlotej plaszczyznie delikatng linia maswerkéw i la-
skowarn okiennych do wysokoS$ci ramion i gestym ornamemtemm zblizo-
nym do rybich pecherzy na zapleckach tronu. W zwieficzeniu — weynie-
sieniu szafy na plaskiej puleczce figurm baranka. Z wyjatkiem karnacji
figur calo$¢ jest zlocona, zréznicowanlem plaszezyzn wydobywajge bryle
i cieniami osiggajae glebie. Blask wysumietyeh i gladkich powierzechni
potegujie zlote ktadziene na poler.

Ruchome skrzydliam z dekeoracjjia smycerska

Charakteryzujm sie one klarowmym;, geometirycznym podzialem i wie-
lopostaciowaescia poszczegélnych kwater.

Awers skrzydel rzeZbionych, czyli wewmetrzna stroma podzielona jest
dwiema poziomymi listwami na trzy kondygmacje. Kazda z kondygnacji
dzieli zdwojona wigzka stuzek i slupkéw na dwie kwatery. Przy powsta-
tych w ten spos6b filarkasth na konsolkach, pod baldachimami stoja
figury Swietych i ojcow kosciota. Kazdg z kwater dzielg dodatkowo na
trzy prostokatne pola sluzki, w polowie wysokesci ktérych na konsol-
kach stoja rzezby o miniaturowyedh wymiarach. Plaszczyzny tla kwater
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pokryte sa ommamentem przecinajacych Sie k@, ovali i kwadratow, my-
biej tuski itp.

Niezimierne bogactwo eomamenta przefiikajacego Siec weajpmnie, ridin-
rodnos¢ form i jago delikatno$é, ttworza wzdhei drisdbryoh sHazydia po-
ziomych listew szerokie wieloplaszezyznowe, aiaunowe [Eesy, 2z ukieptsmi
W nich obszemiejszymi konsolamii, ma kidrych stdiy zzqpewne wezmisan-
kowane srebrne figury apostolow. Na ke Zewomyoh Isthzaryadh pdéssz-
¢zyzn podzielkomydh limiami srdhitekiunyy i omamentu, swjy gk oo nmik-
niaturowych wymiarach, ktérych wdziek i deliikatnos$é, wlettmo$? mudiw ii
gestu poteguja wrazenie niezwyklego ymzgmydiu.

Rewers skrzydel resdiuconyychh

Pe zamknigeiu skizydel rzeZbionyeh wkazuje SR Mb hovater 2 sseoaani
z zy¢ia Mam PO RNy W kazdym Sweyde i Bk W WiReare) Wy -
pigsione] ezesel Sodhkewej.

W zwiehezehiy mamy seane . Nawiedzenia Nenyi ke Hehipe" regz-
dzielong trodkewq Vistwa shwaydel.

W kazdym shzydle W jedmym DRERIRHR Wnieszezone diife scay:. 1 thlw:
Skrsudio lewe: — gora, weny: ., Ofinrowanie Namyii W SR i 7 Wda-
stowanie’ — deb, seeny: 12 h%ttm Chryatas W Swipopml ™ 1, Emxaies osl-
wiedza sweja mftlkfe

Braiee Wzﬁaﬁo = §Or, Wy Neredzenie dercdadhat i HReddesh
Trzeeh Kréli" — doh, weeny: %%%@M% Bucha Swighese® i %%%‘H@@Pe Yipa-
Fyir Wezystkie Bi%%k@?%@%m%@ SR ARknite KIRRRRIRITHEe W SEedgs-
RYM Brestekacie. Splaszezons Ik zamykaly scane ol gy, Jiirsaae Ife-
dneezednie widek na dxiepienia kommal W Kibryeh seadioywaly sieeipik W
seeRegraficzneg oprawie Fragmenty 2yer Nenyi.

Ructhsme skrzydiz DRLINPING

AWEFS — WeWRetrZRg drona Yrraydel Rmydia wikeWn | kﬁ&%’f‘%r-
tem edpewiadaja Tkrzydiom raeshinmym. Zadnicss swayiin %Zz i B85
Zigma Fistwa na dwie kwalew i wyhieviona @AY Wy nﬁkﬁ@@d}%
$i¢ B8 ZAMKRIGEIN Ra ZWishcsenie ik LolhQwel ey diedrroved;.
Kwatery © wiym. b 7bx1,78 % pedsiRiom hltmna. N B Hmnacth skedfy
grUBY BUttéW, &reRy Wé%%%m% W Ehs P En BAtR:, WRIRWAIKSH, &
plaszesysny idn ezdebiohe ¥ girlandpint, MasZRROMmE. Bt -
lumny jest zaswyesa] oblie maczynie whweREne % likd alianty tEwy-
bewane w formie guzdw i ewinriek pemarafezy. Knmmy dErlm Nedsy
%_%W%g%’? mwii@é digbne ey % Ay e, HROTAG JRtfk WeRkT-
Rie jeden 3.
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Lenee skrgdldio — goéra sceny: ,Ucieczka do Egiptu” i ,,12-letmi Jezus
w Swigtyni” — dot sceny: ,Niesiemie Knzyzai', ,Ukrzyzowanie”
prawge skrrgdidic — géra sceny: ,Chrystus spotyika Matke i pleczage nie-
wiasty”, ,Ecce Homeo” — doét sceny: ,Zdjpaie z knzyza', ,Zmartwyeh-
wstamie:’.

W zwieficzemiu popietsia starcéw.

Na kolumnie obok sceny ,Ucieczka do Egiptu” widmieje data 1514,
W traktowaniu malarskinm poszczegblnyeh scen widkeziae sg rézmice.
Sceny wzorowans: s§ w wiekszesei ma grefice Diirera ghdwmie ma eykliu
~Wielki Drzeworyt Pasyjjmw” | Makejj Pasiji. Na samtafbgin seeny Zmar-
twychwstamia widoezny grmerk W,

Koloryt obrazéw jest bardzo piekmy. Gebhoki i piekmy akord 26éfei
i czerwonyeh plam z kullminacify czerwiemi krajplakewmeji zestawia z chiod-
nytmi tonami zieleni [ czarme~-niglirsidim odeienienm szat. Highnine malowa-
ne jest nietho z ptongeymi nd howzeitise: oblokarmi.

Rewenrs skrzydiatt malowanyeh

Zewnetrzne strony malowamyeth skizydedl wkaziiily po zamKkaibeiin of-
tarza sceny z zyecia Markyi i jej rodizicdw:. Kazde skizydily dzielli podobnie
pozioma listwa na dwie kwalieny, a ta z koli pa dwa obiery dzelli ko-
lumpa lub fragmenit architekiury.

Sierydidio lewge — gora, seeny: ,Oftaim Joachima™ i ,Zwiastewarik z Joa-
chimem” — dot, seeny: ,Marya wWsigpuipren do Swhghyri’ ,Zaslubiny
Maryi z Jozeffem”

Skezgdidio prage seemyy w gory — ,Joaechith z Mamipy Pizy Ziotd] Bramie”
i ,Narodziny Matryi” seefy u detw — ,JE&R{ pizy prey” i ,Nana z
Jozeferh w Egipeig”

W zwiehezeniy, popiersizy stareow.

Sceny malowant: 53 techmiks em ghsailitle | tzRba POMRMKARSG, 2@ Un
miejetieieli Mistrza Michafia esiagadp tuked] szezyt. Obragy, maigy ele-
ganeki szary keletyl, na Brazevwyh Rediiadrie laseruhkdw WARMACe 57
tylko postacie. Niebo oziashiang RieZRaczRie Zokeh, PR W Swie-
egea zielep. W seenie Zwiastewaniay JOacHMOMI Witaite sie Rirh dFzev@
przedsiaiRmy W Sposel zblizeny € PAYRI WWiaedfeed; z Ziemh i %
dignia pokiyia Brodawkami.

W seenie Zaslubim Marii z Jozefem ma kolummach o mafyeh kense-
lagh steid Hlgurk Swielixeh, Zywe gestykulMifiee posR 20 Stuege Tes-
tamenty m. 1R. Meigess | Judiie | pulld: we wezelkich mraliwyeh pozach
{owrzysza seenie jake 2y, Raguipnyy ehdh. Seeny WAt 5§ M gFa-
fice Diirera; wzbogacone W Riekidnieh pattiath o dodatiawee ooby o=
WarZe4e.



214 CZESLAWA BEEMLIFR FERANEIKA

Skrzydfa malowane mierwuchome

Namalowane najpéZniej ok. 1517 r. i zamontowane razem z dHiowmes-
nymi ruchomymi lichtarzami. Prostokatne, podziclone regulamie o
$rodku listwg posiadaja po dwie kwatery, a kaida z mich tylko jpethr
scene.

Aweess skreggeiel medakowanydh

Skrzydio lewe: — goéra — ,Zwiastowanie” — dé} — ,,Ozerzanind"
Skrzydio prawe: — géra — ,,Boze Narodzenie” — dét — ,, Poklon Thrzedh
Kréli*

Seeny malowane technikg en griswilde posiadajg wokol brzegow Hagpie
dekoracyjne obramienia w formie arkad z miezwyklych maczyh i nwdiim.

Reweesrs skmygsiel malatowanydn

Skrzydie prawe: = gora — ,,Neli me tangere” — @t — ,,Zeslanie 1bur-
cha Swictego™
Skrzydie lewe: — gora — ,,Chrystus ukazuje sie Malee” = o — ., Nir-
wierny Tomasz™
Predella zlozena 2z trzeeh odvehbnyeh seem wirzymana W sanej too-
naeji z plamami ezerwieni: /Gleryfikegie Maryi, .&w. Jan w @edp’
i ,Seigeie sw. Jana". Po lewe] swema przedstawisjaca sw. Jama w hatie
z oliwg, w sredku Maryia 2z dziecinfikiem ofoeroma Swigtymi i aniolumi, &
po prawej scena sciecia glowy sw. Jana.
Odwreeie szafy miale trzy seeny w dwéeh nzedaeh:
1. ,Wygnamie kupeéw ze swiatyni', ,Wjazd Chrystusa do Ievezdimiy™
EhFystus i fmiryzeusze™.
2. ,CEhrystus naueza dzieei, Uzdrowienie opgtanegs, Omiystus i jpivner-
grzesznjea’
W zwiehiezeRid — ,Milesierny ssanwaryianin .

ARTYSTYEZNE 1 IKONOGRAFICZNE WZORY MISTRZA Mi(&iidii

Wigkszosé gotyekieh oltarzy 2z kofeiola Pamnay Maryi w (st
pewstala w 11 pelewie XV w. i na praelemie XV/XVI w.* W czanie Kp-
dy zamawiane u Mistrza Michala wielkd oltarz fiwny iminly juz telde
oktarze jak §w. Mareina = ceehu krawedl, sw. Jana — ety Rusmieuzy),
iw. Mikolaja — cechu piwowarew, sw. Brygidy — bractwa pawmikew:,

§_ KOMPBOEYeli Harza a3 %%Eﬁ@awr% publikacii W B 1osha
?? @BBM% % E%if ST P )
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Sw. Amny, Trzech Kndli, $Sw. Katarzymy i $w. Barbary. W tym samym
czasie staly sie modne oltarze z impostiu gléwmie z takinth oSrodkéw jak
Antwerpia i Bruksela.

Dla rodzimej gdafiskie]j sztukii, zrédiem iospreciii byfy Niderlamdy,
oraz kraje poludmiowo-mimmisaite przezyweaifoe okres majjmibKszaj] swiet-
noé$ci dzieki takiom artystom jak Schongauer, Diites;, Grumewald>:. Potud-
niowe Niemey s§ rodzinnym osrodkiemm Mistizea Michaln. Tam w Augss-
burgu ueczyt sie prawdopodobnie sztuki mallowamia | i zetkmaft s z
twétezeseiy takich malarzy jak Burgkmair @ Holsim St Peodezas stu-
didbw w Niemezeeh zetkmaft sie zapewne z giefifle; Dijreit, mER z 10z
mystem wybieh zestaw brefiliz jadee do Glairsia reallizowae zameéwhenir,
bowiera wzorewanie sie ma grafice wiRlkirge, NerymRRIGZYKD W komRo-
Aewaniu Seen malarskich a pawet plaskomrzhionyeh jRst e | latwe
de zestawienia. €O Wwiece)j mysiah zapewHic soBie dostanczenie POWe uka:
zujacyeh sie prae Diiress z lak 1511—=12 dp Cdpisia: KoL RIRMCIHINE,
malewane skrzydia W spegdl Wiy & Mith RaWiazMif -

Sztuka Diirersy byla zZrédiem insjpinesiii dila wiely wigiidieth wieskieh
i niderlandzkich malarzy, a takse wzorcem dlia pracy mik zawsze najbar-
dziej uzdelnienyeh masladewedw?:, Grafikan gielia MAOWZAS role pesred-
nika W przeneszeniu nowinek artystyeziyeh. Jedmstki wWylithe: Wzhe-
gaecaty forme i kompRzyeiR: bk PORAERIfC W RIGWINGZe Rasladewhictwd,
jednestki przecietde ogramiczaly kOMRRRGUR ROWRIZAIAc 0%ebY Bierw-
szoplanewe bez Zadnyeh istetnyeh zmiam. Malowane skizydis Mwehome
i pieryeneme pawinzyif 49 zRanyeh Myeih DifFera.

Dla seceny ,Ueieczka do Egiptu’ prototypenh jest grafiie Difiensn z
eyklu zyeie Maryi — B. 88% a dla seeny ,12-lethi Jezus w Swigtyhi” z
tege samege eyklu grafilke B. 9127,

Mistrzowi Miehatowi zdarzafio ste W jednel kwaliehize rezdzielonsdi Mma-
larske ma dwie seefy kelummg wzyé jake wzerea jedmel ey Diirera.
Szezegblaie wiernie pOWLdizOMa jest seena &, Jualt Rty Ry W Egip-
eie” | ,Najidw, Maryia Panna z dziecigtikiem w Egipeie”.

Wzerem dia kwatery peimelj licyzihi, wkazdipged) ludekie sprawyy i
wezajemne ludzkie kentakty stalia sie grefika Dilkim R WSPOMMIRIRGQR
eyklu ph. ,Swiety Redzina w Egipeie” z b 1504—=180%% WNistz, Miehat
egramiczyt kiajoiaz z tezieghh POHANIOWAWIRMG arehiteliirsy. PRZe-
stavit demy W He aR jo ziRdywiduallzOmadl, R W Iokaimy klimatk
Poiawia sie w nith Rawet dom drewniany Weparty M shpie ¢ drevwmia-
Rym, podeieniy. Cats scene PN jedhak dR SKIRRIORRGR WRRHZA,
% A Gesieniecda, Gniskag, SzMa W @9@@% S, %@fs 289,

B W, Walkehd; _—é’gz \wsm@ Warsiawsa, 1963,
"W Brost — Die m@mmémg
B.

2 My, Brest — op. &t
2 Ka@qk{fﬂﬁs — Diirer, Lipsk 1895, G, 36.
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wspartego na kolumnach. Pracujacy Jozef wspomagmmy gromady samidk
k6w na pierwszym planie jest niemal identyczny z pierwowzarem; gma-
cujgca Maryia wraz z grupa anioldw i kotyska dziecigtka jest cotivndoom,
stanowi jak gdyby odbicie lusitrzane dla pierwowzoru. Z jedimych szoze-
golow artysta rezygnuje, imne przetwarza, ale zosadinicza kampozycja puo-
zostaje ta sama. Szaro-brazowa tonacja ofwazu roz$wietlona mighem
horyzoncie i zmiekczona marmurowsg czerwienia kolumn Iloficka jjesit
graficznemu wzoreowi.

Wzorowanie sie na grafikach nie wumniejsza twoérczej imwencji Mii~
strza Michata, Czyniono to powszechnie i mie byt w tym assanudtmiomy:..
Swiadczy o tym inna scena ,,Ofiarowanie Maryi w Swigtyni®, kitéra w
oltarzu powtérzona jest dwukrotnie w plaskorzezbionej swamie i W scanike
malowanej. Uczynil to réwniez za grafika Diirera — B, 81 z cyklu ,,/2y~
cie Maryi”, ograniczajac troche realia. Jakze jednak jedina i diregra soorm
(plaskorzezba i malarstwo) bliska jest grafice M. Raiimomdif®, kiGry i
kopista IDiiera.

Czerpanie wzordw z grafik Diirera doltyezy rowniez swam Mieki @nx-
stusa, ktore nawigzujg do grafik Wielkiego Drzeworytu Pasyjnego wib
tez do Malej Pasji. Dla seemy . Niesienie Krzyza" poshuzyl sie antysia
drzeworytami Wielkiej Pasji z 1304 r. — B. 10*® a fragment swny ,.Z&tfe-
cle z krzyza"” oparl z calg pewno$cia na wzorze graficzmym z 1801 reh
Warto zworci¢ jednak uwage na inne zagmdmienie.

Niezwykle oryginalne jest zastesowamie W kwaterach malanydn
skrzydel ruchomyeh moetywu kolumny jake spesdve deidemia Hvateny
na dwie mnigjsze seeny. Oryginalnosé tego pomyshu thwi jedmak przede
wszystkim w formie kolumn gdzie ornamentalne obie podiawy pize-
chodzg W trzon z przedstawieniami grup puttéw, postaci amtyeznySh,
biblijnych i alegorycznych. Poprzez pelne fantazji wsfawienia, a teliée
poprzez zastosowanie jasnego kolorytu skupiajs na sobie uwage. Wb
sie to celowe i zamierzone przez artyste. Wielkimn aftutern owrazéw it
jich kolorystyka. Ciemna harmonia barw rozjasniana jest dzialpmierm piv-
ngcego na horyzoncie nieba wzbogacana plamami wishiowe] azeavwikmi,
zestawionej z chlodng zielenig, Kolumny i @bramowania wirovedzaaese
widza W glab sceny, czerpia swe wzory zapewne ze zoimiczych Wean®w
Albrechta Altdorfera®® Znajomo§é tych wzoréw rozpowszechnil nesie-
pnie w bardziej schematycznych opracowaniach Hieronim Hhogdfar.

Obramienia wekél kwatery na malowanyeh Fkraydiach MR IRYEh
53 nieswykle bBegate. Na pedetawaeh W formie Wybrzuszomyeh Da@H

3 M Ra;m@miu; @mﬂk& W sbierach Mursumh XERUBRg W Condasth.

Ll
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peinych roslin stojg postaci meskie i kobiece © wdziecznych puozedh,
rozhasane putta, bajeczne ro$liny i basniowe maczynia, bulwiaste Koom-
sole. Na fantazyjnych konsolach w arkadach stoja antyczne lbdstwa prer
sonifikacje planet, postaci ludzkie uosabiajace cnaoty itp.

W scenie ,Zwiastowanie” stoi z prawej siromy , Nadzieja™ niiagj
aWiara” (trzymajge Krzyz i Kielich) z lewej ,,Umiarkowanie” z ddbzarsem
z ktérego wylewa wode do czary, wyzej dwa putta. W soenie |, Wenodize-
nie dziecigtka” jest Jupiter jako starzec, u stdp ma zmaki zoticdky —
Strzelca i Rybe, nizej Merkury dmacy w rég a z mimm jpamna i Wiiigta,
na przeciw luna z lukiem i strzala, a obok niej lezy okazaty rak. W soe-
nie ,,Obrzezanie” znajdujj sie na arkadach Mars z Koziorozecem i oo
pionem; Wenus z amorkiem, ktéry obrazuje zmak Strzelca, w dolu Bs-
turm z wodnikiem, a po prawej stronie na lwie stojacy Sol.

Te obramienia powstanie swe zawdzieczajg drzeworytniczej ssariic
Hansa Burgkmaira z roku uW®Ul® zawierajacej wyobrazenia Sliedimiiy
Cnét i Siedmiu Planet®. W zestawieniu tych kosmologicznydh alegorii
Mistrz Michal polaczyl diirerowska i burgkmairowska wiedze i codaggrie-
cia artystyczne w jedng calode.

Wyebrazenie planet priejeli od Misltiza Michala rzezbiarze, ssogrgfdr
hie Wwideezne jest poréwnanie rzezby A. Kertyeza, przedstawisjacej o
turna z malowang przez niego planete Saturhn na lewym shalym Skzydie
oltarza. Te obramienia jednak maja nie tylko dekeracyjny charakter, ade
takze pelne tajemmic kosmologiczne znaczenie, mie wWolne 33 od dudm
juteranizmu i jednocza seemy z Nowego Testamentu z amtyezmymmi bé-
stwami i alegorycznymi postaciami. 83 juz renesansowymi realiiami, ot
wierajg nam seeny 2z unowoczesnionym krajobrazem i zjawiskowmm
swiatlocieniem. Plaskorzeizbione scemy skrzydel rzezbiomych neawingiji
réWmiez do wspomnianych juz cykli grafik IDinena.

Rzezba i mezliwesei materialu egraniezyly jednak z punkia Wirdedfir-
GUFOWESE seen, Wyeliminewaly zbyt dekeraeyjne fragmenty wWaglrs,
krajebrazu itp. Zastapione je rozbudevanymi plaszezyzhami fald. Peo-
wierzehnig plaskerzezb wypelnia materia streju, Zyjaca jalk gdyhy Wias-
Ry edrebnym Zyeiem, rozwiana, plynaca ku gbrze, raz stanowiaea Heo,
inpym razem wypelniajacd przestrzen dla kiére] cialo jest mizenmym
pretekstem.

Bla seen rzezbionysh mezna zaewWw wikazywaé PodwejRy noowed.
7 jednej strony grafiezne wzery Diera z drugie] warsztatewe anmrgjr
rz65b Rismenschasigern. Pierwowzeorem dha veliefu ,12-emi @rnsus

%\VI? WAW@%%M% ligg lkaa We& HiHAEIRE W RERIEHR BOSHKT TH BBt 1i BSEr.

F8s
§§ g’ %’,ﬁ f@&?pfeqi %%? Beutsche Kupfertiéeh. s 28
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w Swigtymi” jest grafika z Zycia Maryi (B.91), dla scemy ,Chrystus
odwiedza swoja Matke” — grafika z Malky] Pagjjii — B46 z 1508 . it
Wieksza jednak tradiyeyiposd: formy rzefb w pordwrarin z malarstwem
kaze nam zauwazy¢ podobiehstwa kompozycyjme migdzy scenq ,,Zesta-
nia Ducha Sw.” a graffikyy Mistrza E. S. o tym samym temagite. Misttz
Michadl wyelimimowalt jedynie w stosumku do pierwowzoru rozbudowame
tie wmeltiza kempaty. W pedebhy spesdlh zestawil sie dajpe scema ,Zas-
nigeie Maryl” z grafiike; Marting Siiwngagera®,

Oddzielnego oméwienia wymeghits ponadico sygmiizowane analogie
warsztatowe z twénezasvia Riemenseimedttieea. Juz amiely podirzymuja~
ce korome nad glowa Maryi w scenie ,Kerorejji Maryi™ przgpwastie namm
Ra mysl amioty z eltaiza w Rettenburgw — Riememsehraidrna®. Pody-
biestwe wykazuje sposdh opracowdia szat, a teize glowy oierzuie: Wia~
Rlfzikiem drobayeh loezkéwr, W memence gdy Rerdwhamy glowe Beoga
Ojea ze seeny ,Komoradii Maryi” z glows Bega Olca z mZRshy W M-
Zeym w Berlipieds, whagthie 1o pRieguife sie | umathis. Gdyhy hi bepli-
ska 1zeZBe PAMRLYC WYSRK:. Korohe: Z suehyeh Qstew iRid zdehi zeibe
glansks pRdoBIBRstNA WAISZIAIOWS DYy PArdEe tudzage.

Intefesujjacym poréwmnamiemh jest réwrike zestawipnite sceny ,Zwia~
stowania” z oltarza gdaiskirge ze Zwiastowaniem z oftaza Creglingens
Pordwmamie to umeeezhi namh wszystkie te sprawy kb oméwilismy
wezeshiel;, Seena gdahskd Wyadimiowet kidpaz ma kowyse spokoj-
RegG, PASkOAZNIONRGY tha. Wyeliminewane zostally Ounirs reallia ¢o-
dziensdi, sprzety eedziennag Zyeid talkie jak dzham Kiony Stel W regw
seeny Riemersempidaisa. Calese WyRARIR malena thahin pR&ZES M-
By | AR, W Bagactwie i wyratinawaniy fatl 0siagaiaste szezyty:.

Rowmiiez twarz Markyli — spokejnelj, peiined] dobieel mirszezki z ohtatza
Riemensehifidiisa uleghy zmianie, W gdamsiid] seemfe usty MRiwi s3
jeszeze MNRIFAR, Z0M0 JeSZeZe WyAHER | SZeMSZR, 0eZy WesHR. Nie ziden-
aywidualiZoWaR, 10 teli twakzy W kierunky jpidRifs konkielngd kepiety
8 Faesel; uezyhitd 1§ Twarz jeszeze Bardaiel PRZOsehows | PORaHEZAI8R:.
PomHififfc 1o IO4hice, Kok Rie 83 talk ISt dia calesd Ay, Whask:
Rie pedobieAstwa seeny | Wzerawania jgst stine. Wied KURP9SYSH;, 23~
safmiczy Pueh | WYiaz Seeny jest 1R 3, RRARRMR W, 8BIZeieRia
szat lip: Mistiz Michah mysigh 293k %‘ﬂﬁa&% @E‘%%h?l%%?l Z %%%//9377 =8
doRieAstwA 1o slegdd 67e5te drabnyeh %%%é%%%’t%‘% sty %%X}ﬁﬁa‘hee% e
Biowa MestoyZhY 22 SEERY 13 Teih: JRouR W SWRBIH 2 eWaAA Biey-

E\A fifed 1 = Marin Sein ¥, & 29,

a? st E 2 kodciole SW. Jal W ﬁ@;@@ﬁmﬁgg@i = %%r o Rifm Y
s e e S i, S B S
E@@a '@d%@% Hoga Ojca POALEAMNAGRLS MG Ciale ChREUs:, BRe:
gwana W Muzeum W Berlinie,
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lingen, ktéra znajduje wiele analogii w zbiorowych scenach plaskorzezb
gdanskiego oltarza.

Konczac refleksje nad analogiami dziela gdanskiege z pracami Rie-
menschmeidirea nalezy uczyni¢ jeszcze jedno zestawiemie. Nalezy pordw-
na¢ najdejirzedkzn scene z gdahskiego oltarza ,Spotkamie Jezusa z Ma-
ryg” z rzezby Swietej Anmy Samotrzeciejj z Wurzburga. Marya i Anna
maja nie tylko podobme rysy twarzy, ale przede wszystkim identycznie
opracowaits: szaty, poczawszy od miforium z faldg nad srodkiem e¢zola,
a skofiezywszy na sukni o podniesionym stanie, zmatszezoneij na brzw-
chu w kilka fald, ezy tez fatdach ptaszeza spokojnie ulozonego na ko-
lanaek.

Warsztat gdanski unikat w plaskerzefbionych scenach pokazywania
krajobrazw, zupelnie odmiennie czynit Mistrz Michat w malowanych
scenach. Wyijjgtek stanowi jedna scena ,Nawiedzemia Maryi" rozbudo-
wana o jedmg posta¢ w stosunkw do wzoru z oitarza Creglingen. Kraj-
obraz w obu scenach ukazuje duze podobienstwa, chociaz w scenie Rie-
menschneintbeas, kobiety juz sie spotkaty i rozmawiajfm, a W scenie oltarza
,Koromacjii Maryi” pokonujig dzielgeg je przestrzen — spieszg ku sobie.
Krajobraz zawiera jednak te same elementy i przede wszystkim tak
samo ped wzgledem warsztatowym opracowang ziemie,

Z Mistrzem Michatlem wigzq niektérzy badacze bezposrednio dwa
tryptyki z koSciola $sw. Troéjey , Stygmatyzaciji sw. Framciszka” oraz
»Sw. Tréjey”. Jakkolwiek duze réznice s3 w formowaniu grup, malowa-
niu szat, to dekoracyjme arkady sa cechg wspélngt®. Studia nad tymi
obiektami mogg ulatwié¢ problemy rekonstrukcji skrzydel malowanych
ottarza glowmego. Nie zachowat sie niestety oltarz zaméwiony u Mistrza
Michata przez rade miejska m, Leborka, ktory poszerzyitby z pewnobeig
nasza znajomest warsztatu.

Analogie w opracowaniu ornamemtu wykazuje oitarz rzeinikéow z
Kosciola $w. Katarzyny w Gdansku. Wspélne cechy ornamentu z ofta-
rzem , Koromacji Maryi"” a takze z obramieniami ornamentalnymi oltarza
Creglingen T. Riemenschneitbrea pozwalajig sadzi¢, ze rzezbiarz z warszta-
tu Mistrza Michala pracowaf samodzielmie w Gdansku po wkoriczeniu
oltarza z koSciola Panmy Maryi.

Z warsztatemm Mistrza Michala wigze sie réownmiez tzw. tryptyk Mest-
wina z ko$ciota w Zukowie. Malowane skrzydia z postaciami $wietych
i fundatoréw ujete w dekoracyjme ornamemtdire obramienia sg bliskie
kwaterom ze stalych skrzydet oltarza ,Koromacjji Maryi”. Zaginiona
przed laty rzeiba Mestwina przypisywana byta Mistrzowi Pawiiowy. Nie-
ktérzy badaecze sadza, ze byl on wspélpracownikierm Mistrza Michala,
w pracach nad oltarzem ,Keoromacfi Maryi”. Sprawa ta wymaga jednak
dalszyeh badah i na obecnym etaple nie jest mozliwa do jiellnmznaczne-
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go rozstrzyymiggim. Rzezbe Mestwina w poréwrsriiu z immymil zmamymmi
dzielami Mistrza Pawi#z pozbawiona jest typowej dla micge miekikosti
stylu i finezyjmego opracowamia szczegdliw. W wansztbmiee Mistrza NVIi-
chata miaty powstad réwnmisz dwa oltarze cechw browannikdw [ rzezmi-
kéw z kosciota Sw. Mikolajm w Elblagu.

STAN ZACHOWANIA OLTARZA ,KOROWACH MARI”

Jak wymika z dokumsntidw, whadze keoScielme otrzymyweadly fragmen-—
ty oitarza z Muzeum Pomorsiiegw lub skiadhicy konserwatonsiiej po-
czgwszy od rokw 1962, Jedynmir ruchome malowane: skizydim maghy byé
przekazane wezeshinjj tj. okeofio 1956 r.

Wypada tutajj zastamowiil sie chwiile mad tym jak miezmiermie ulotma
jest pamiigé ludzka. Wiele oséh z tyoh, Kkidie pracowedly pizy zZabezpile-
ezaniu fragmenttdw oltarza mie potrafii dzis nie pOWIRMERE e temall eza=
su, kiedy to sie dziafo, lub podajp: daty zupeitie miezgodRR: z FZReZYWi-
stoseia. Uwaga uezyhiona jest jedynie po 1o, zeby podhreddlic jRlk wazmy
sprawg jest prowadzemie rejestivi WesnaipaMeh zdarieh kenserwator-
skieh.

W 1966 r. zmontowana zostalla szafa z tizema figuramii sceny , Ko-
romaeji Maryi™, W tym eelu zrekomstivewan® skizwtik szaffy, zestawio-
no oealate fragrenty bogaiegn obramienia z rzeZbkani anakallipiyezmyeh
starcow, rdz zrekoRstiu@wan®d azurowe baldachimy i plesiozadtivie ta
plaszezyzm szafy.

Do szaly przymecowano W tym samymh ezasie ocalalk hiefuchome
skrzydia malowane. Trudmo dzi§ powikdkee ezy wadliwe, odwhotme
gmentowanie tyeh skizydklh — aweis uezyhione Wt — M bie-
dem wyhikajgeyth z HieSWRIINOSE:, ezy 102 ¢o bakdriel prawdrprdehir:
Zamierzone ze Wzgledw nA znaezhe zmiszezeniy MallMidedl awensy. W tem
sposeb ed fromi uzyskan efekt niermal dobreg stahu zachewanim obiek-
.

Ze skizyded rzeZbionych oealfie hd szezestie jedn® — lewe, Kb od
gtroRy awersy pesiada zachowamy w 80% dekoifdfe AMMMSRE & W ke~
wersie wiekd arkadewe dia umiRsZezeMm PRSkUZAEb. Na i pedsta-
wie jak tez w epareit o zdipGm Przygetowane ezeEciows RS kM-
strefcdii prawege skizydia i v b 1966—=70 wykonane skibyti skizydim,
BFaz 6zeseioWR HekoraUR: RIBSROZAEHRNALD, Ha aWersh:.

Plaskozashione seeny z zyein Manyi i Jezusa wWyisdhindjgee skizydiia
8d strony zewpelzaRlj — reWRIsw — Zzachowall, sie miemal KePRIHER.
Drobne ubytii | Braki W kompreyehi pREkOEh 33 e d odbNmR-
REa BEZY WIRGIRIAEY Z TZeZbiakzemh Rd PRRdSWIR ZachRWANees, matehiaty
{korograficanrgd,. Troehe Kkiopeth destaresy zaginieny Hagmentt plaske-
F282BY,  Nawiedpenia Makvt" — praedsiawiaifoy sw. Elzbiete.
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Nie powinno by¢ na ogél klopotu z malowanmymi kwaterami mimy~
chowych skrzydel. Zachowaly sie one, chociaz niektére z mich jak ,Po-
klon Trzech Kréli" i ,Narodzenie Dziecigtka” wymagajgq zmacznych mpréc
rekonstrukcyjnych. Najgorzej przedstawia sie sprawa malowanych stkozy~
del ruchomych, ktérych kwatery zachowaly sie we fragmentacth, Hegdlz
nie zachowaly sie w ogdle.

Klopoty wynikajgce z odbudowy kosciola Panny Maryi w @i
rekonsirukeji wiezyczek, umocnienia wiezy itp. odsuwaly ma dialszy mplkm
sprawe peilnej konserwacji oltarza gléwnego. Jest to zrozamiale i mie
podlegato dyskusjom. Odwlekanie konserwacji w czasie, przy jjedinocsss-
nym braku zabezpieczenia elementéw oltarza narazilo olftarz ma ez
przykladne szkody i zniszczemia, a mianowicie:

1. 2a zaginione nalezy uznaé 20 figurek, wys. 20 @mn © WjpHoWo
pieknych proporcjach. Eigurki te pochodzg z awersu skrzydel nzedpio-
nych, Jak wymika z dokumentacji, do kosciola przekazanych zesialo 37
rzezb, z czego odnaleziono jedynie 10 figyur.

2. Za zaginiong nalezy uzna¢ cze$é plaskorzezby ze swomy Wiz~
nia Maryi z rewersit ruchomych skrzyde! rzezbionych — zwien¢zenie —
przedstawiajigcs Sw. Anne na tle architekitury. Rzezba ta ezyhelna jjst
na zdjeciu calosci oltarza w dokumentacji z przeprowadzonych prac ipnzy
monumentainych rzezbach ssaffy.

3. Do odwroeia szafy oltarza przybite zestaly dwustronnie ravdiovsame
zachowane fragmenty poligmomeowanyeh kwater z ruchomyeh sdizydeh
oltarza. Uezyniono to w 1966 r. pezbawiajac conne fragmenty medparitiia
wiaseiwej eyrkullsgii powietrza, narazajgc na porastanie plesnia i ziig-
ezenie.

Te trzy sprawy zwracajg uwage na duzg nieestroznosé i brak keyhr
peteneji uzytkownika, a jednoezednie tolerowanie takiege shamy IBRwEy
przez stuzbe konserwatorsks. Sprawa ta nie pozotanie bez WplyWu T
postulaty i wytyczne do konserwacji oftarza. Zestawienie olfwarza W
przypadkowy sposéb nie ma nic wspolnego z koncepeja aaftiityesin
autera. Okaleszonme dzielo nie moze dak pelnego pojecia © THWYM PR
wotnym charakterze i wyrazie.
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HISTORIOGRAFIA DIECEZJI GDANSKIEJ
"WSTEP

Diecezja gdanska nie posiada bibliografii obejmujmceij lata powojen-
nel. Znaczne uslugi w interesujgeeii nas problematyce moze odda¢ kon-
tynuowana takze po drugiej wojmn: Swiatowej bibliogtafizm E. Wermke-
got. Kladzie ona jednak gléwny nacisk na dorobek nauki zachodnionie-
mieckiicij. W 1967 r. ukazala sie bibliografitan H. Neumeyera dotyczgca hi-
storii Kogciota w Gdafskw, w tym takie Pomorza Wschodniego®. I ta
bibliognafits nie jest kempletna, a ponad te nesi na sebie pietno mewizjo-
nistyezne. Derobek nauki histeryeznej Pomerza Gdanhskiege regularnie
netuliy, publikaeje Biblioteki PAN w Gdatsky eraz Zapiskii Historyezne
w Targniy.

Do roku 1918 ok. 60% obecnego terytominm diecezji Gdamskief nale-
zalo do diecezji chelminskiejj, stad tak Scisly zwigzek nie tylko obszaro-
wy ale | historyezny oraz historiograficzny obydwu diecezji. Na temat
histeriograffli diecezji chelminskiejj w lataeh 1945—1976 ukaze si¢ arty-
kut nizejj podpisanege w Studiach Pelplifskich, stad ponizszy artykul
nalezy iaezy¢ Seisle z tamtyem, gdyz prezentowana tu historiografia obej-
muje w zasadzie tylke preblematyke gdanska i zulkewska?,

Diecezja gdanska w 1975 r. obchodzita 50 lecie swego istnienia. Jej

1 Artykut z tej f(prdlilemetyki o diecezji koszalifshka-Kobdbnzasskiej napisal
W. Szuli$it, Z historiografii keduitdim; Pomorza Sredkoweggo 194519974, KEo0-
szalifisko-Kolohrzeskie Wiadomosei Diecezjalne 1975 nr 6—& s. 156—178. Dziekuje
Prof. Dr M. Biskupowi za cenne uwagi, z ktérych znaezng czes¢ wwzgledniono
w niniejszym artykule oraz Mge M. Dorawie za uzupeinienia bibliograficzne z za-
kresu sztuki.

¢ 5. Wermbkes, Bibliographie der Geschichie vem Ostt- undl Wiestpreussen
fur die Jahre 1839-—+1870RHBa &Gadesherg 61974 P Reszezédabn eotiomys zSZeZ 6hohow o
wylicza W. Chejmackiti, Historia Pomorza, t. 1, do roku 1488, icz. 2, pr. B,
podi red. G. Labudyy, Poznan 1965 s, 330—334.

3 H. Neumeyweys, Bibliographie zur Kirchengesshicitiee wvem Danzig wund
Westpreussem, Leer (Ostiriesland) 1987.

¢ Oméwiono tam mmin. Historie Pomorza, t. 1—2, ez. 1, pestaé W, tegi, Ma-
terial zawarty w Zapisach Historycznych oraz dalsza bibliografie detyczaca Bt
Doroty z Matowdéw. Pomineto informacyjne artykuly zamieszezene w Przewsdni:
ku Katolickiim, poniewa? jest to czissopisime o charakierze pepwlarnym.
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dzieje moina podzieli¢ na 2 czesci: przed 145 rolkiem i od 1B 1. W
tych okresach calkiem odmienne byly losy gdafskiego Hofdiulks.

Prezentowamy tu przeglgd historicgraficzny poza wzgledami ko~
wymi mial jeszcze cele duszpasterskie i jpraktyczne.

HISTORYCZNA PRZYNALEZNOSC
DIECEZJiIl GDANSKIEJ W OBECNYCH GRANICACH

Granice obecnej diecezji gdanskiej uksztaltowane po pierwszej wojnie
S§wiatoweji, zdeterminowane zostaly obszarem Wolnego Minsim Giurska.
Jej granica na wschod od Nowej Karczmy przecina Mierzeje Wik,
nastepnie Zalew Wislany az dio wjscia Negpiw. Dalsza limitacja jest jur
naturalna a tworzy ja rzeka Nogat i Wisla, Od tej wodninie] rpocagw-
szy, przez parafie Pszczolki, Sobowidz, Trabki Wielkie, Mikrzeszym,
Przywidz, Pregowo i Lublewo, zachodnia granica za Supotem wpada dio
morza.

Historyeznie diecezja gdanska bierze pocajiek z dikcezji Whydhwskie],
warnidiskiej, pomezanskiej i chelminskiej. Prawie do polewy XIIT wikdiw
te obszary nalezaly do diecezji wloclawskie]j. Zgodnie z jej cbdkunsaritm
erekeyjnym granice opieraly sie na Wisle, Nogacie i mawet walia Niksrzajm
Wislana w poczatkowym okresie byla Zaczona z diecezja Wihodbawdic.
W polewie Xiil wieku w zwiazku z wutworzemiem (W 243 r.) cezesesth
pruskich biskupstw: chelminskiego, pomezanskiego, warminskiego i ssam-
bijskiego jak i zaborczg polityka krzyzacky, ulega zmimnie méwniez jur
ryzdykcja koscielna na tych terenach. Dotyczylo o gidwnie odisgzardow
lezacych w tréjkacie Baltyk, Wisla i Nogat zagrrietych w laftach 1251—
—1253 przez Krzyzakow®, Wprawdzie biskup wiockawski w laitach 12562
i 1264 wnosit z tego powodu ma biskupa pomezanskiego Siargi przed lke-
gata papieskiegw, jednak mnie przynioslty wone zamierzemych rezadbedton”.
Dalsze ubytki na tym terenie mialy miejsce w laftach 1IBH/F—1360, Kiisthy
to przytgczono do diecezji pomezanskiej 7 parafii: kysica, Przebrno, Ko~
byla Kepa, Mikoszewo, Drewnica, Sobieszewo i Scheuttée (ridzridahpiii-

° B Rumdrr, Graniee meirepelii 4 diecer Poiskich é%s:l@@%b) ARFER,
alej: AB S&&@%h%
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kowane)”. Te nabytki utrzymatly sie przy diecezji pomezanskiej dio Haoh-
ca jej istnienia. Na poczatku XVl w. (1513 r.) biskup pomezanski zagar
nia jeszcze parafie Wistoujscie i przypuszczalmie Tujsk®. Taki stam dila
IT polowy XVII w. prezentujg rowniez M. Biskup i A. Toamczak®. Wegmom-
niane wyzej parafie Sobieszewm, Drewnica, Tujsk i Przebrno z disoezji
pomezanskiej wchodzilty do wojewo6dztwa pomorskiego!®. Do tego mstett-
niego nalezaly réwniez obecne obszary diecezji gdanskiej wsytuowane ma
zachdd od Wisly. Te skladaly sie na 4 dekanaty: mirachowski, gritafiski,
steblewski i tczewski.

Na poezatku XVII wieku papiez Klemens VIiI powierzy} admimi-
stracje diecezji pomezanskiej biskupom chelminskim, madajgc iim tyinud
administratoréw biskupstwa pomezanskiego!'!. Trzeba przy tym =zzaama-
czyé, ze protestantyzim w tej diecezji osiagnal zmaczme sukcesy, ©o Py~
czynifo sie do zmniejszemia parafii katolickich’?. Dla tych terendw Wi~
kul niZej podpisanego w Studiach Pelplinskich, stad ponizszy aarttyhiaud
Interesujiace nas obszary miedzy Wisla i Nogatem wchodzily dio 3 die-
kanatéw: malborskiego, nowostawskiego i zulawskiego'*. Pod wwzgrghem
administracji panstwowej dekanaty te nalezaly do wojewoddztwa rmaekmr
skiego.

Na moey bulli Be salutte animuuwim z 1821 r. parafie 3 npowvyasszadh
dekanatow objal juryzdykecjg biskup warminski's, za$ dawny andhiidieiko-
nat pomorski Jacznie z Gdanskiem przeszedl w juryzdykecje biskupa otk
minhskiego.

Utiverzenie po pierwsZej wojnie swiatowej Welnege Niasta (Ghdrdia
pryezynile sie do erekeji dieecezji gdanskiej w dniv 39.12.1825 7%, kifom
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nie zostala podporzgdkowama metnoguoliii gnieznienskiej, ale bezpoaired-
nio Stolicy Apostolskiej. Do Gniezna jako sufragamie przylaczono ja do-
piero w 1972 r.

Do diecezji gdanskiej weszlo 18 parafiii z diecezji chelminskief i 18
z diecezji warminskiej!’. Pierwszym biskupem gdanskim zostal dotych-
czasowy Administrator Apostolski E. O'Rouynks: w 1926 r., obierajae za
siedzibe Oliwe. W latach 1938—1945 diecezjig rzadzit bp C.MI. Splett,
a od 1945 roku do 18951 Administrator Apostolski ks. A. Wv¥rorka, zas
w latach 1951—1956 Wikariusz Kapitulmy ks, Jam Cymanowski,

Pomydlmiejrza sytuacjim dla diecezji nastala w 1956 r., kiedy 8 grud-
nia diecezje objat bp Edmund Nowicki, zarzadizajgac nia do 1971 r. Dzie-
ki jego staramiomm otwarto Seminarium Duchowne, odbudiowanm gmach
Kuniiit Biskupiej i powolane biskupa pomocmiczegm. Od 1L.12.1971 r. ordy-
nariuszem diecezji jest bp Lech Kaczmarek, z ktérego inicjatywy od-
byt sie 11 Syned Diecezjalny w 1973 ¢.18

Gdansk wiasciwie juz od oSmiu stuleci predestymowamy byl na sto-
lice osobnej diecezji. Przypuszcza sie, ze przez okres prawie 200 lat isi-
niata tu kapituta kolegiacka do polowy XIII w.*® Od polowy XII, w. mia-
sto bylo siedziba archidiakoma pomorsikisgm, zas od XIII w, officiaatu
foraltrgw, a péiniej generalnego. W ciagu wiekéw pelnito role wainego
osrodka portewegw, gospodarczego i kulturalmego. Niec dziwnego, ze Krzy-
zacy w wiekuw XIW 1 XV usilowali go ederwaé¢ z catym archidikonatem
pomorskim od diecezji wloeclawskiej 1 uezyni¢ osobnym Wbiskupstwem™,
€0 jednak Ra szeczeselie nle deszlo de skutku; nle pozwalajge na zerwanie
ostatmielj wiezi, jaka woéwezas lgezyla te ziemie z Maeierzg®t. Zreszta nie
byle to takze pe mysli biskupbw wiochawskich.

Nowopowstafa diecezjm w 1925 r. miala zaledwie 36 pamsfiii, zas o-
becnie juz 64; ich liczba jednak bedzie ciggle wzrasta€, choé te sprawe
krepuje nieco zbyt skromny obszar.

7 Schematyzm diecezjii gdaiskicpi na rok 1989 s, 41—42; Schematyzm diie-
cezji gttafiskiej na jubileuszowy rok 1975 podaje tylko 17 (penwfii z diecezji war-
mifiskiej (s. 5. Por. takze: B. Kumooy, Granice.. 21:1870 s. 380—381.

8 [®lizsza charakterystyke diecezji podaje ant: Keibiob! u ujsuitn Wisly. Ty-
godnik Powszechmny 27.7,1974 nr 30.

1 S, Lifbroweskcl, Na Sladhoth wezgrosrbdaniovdecinegne] kolegiatty i kapi-
tudy zamkowej Sw. Micthaddn w Gdanskioy, ABNMEK 1411967 s. 231—245; A. Zbier
ski, W sprawie kolegicty na grodzie gdafiskiim w XIEIxMIII wieku, Rocznik
Gdanski 28:1969 s. 250=—2%5 (cyt. dal. RG).

¥ @Qdy za biskupa Zbyluta (1364—1383) zbudowam® kurie biskupia na Bis-
kupiej Gorce pod Gdanskiem, zburzyt ja mistrz krzyzacki Michat Kiichmeister,
traktujac jg jako symbol biskupiegw dominium (J. Kriedte, Die Merschaft
der Bisctivdde von Wiostimelek in Pommerellen von den Anfdmgem s zum Jahre
1400, Gottingea 1974 s, 209).

# 8. Librowski, Na Sladacth... s. 244,
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HISTORIOGRAFEIA DOTYCZAM FORZIZFESMINYCEH
OKRESOW HISTORYCZNYCH

Okmas ksigant 1 kreyynadk

W dobie wspdlczesgdj historia Kodciok nie tylko w Polsece wotfide
korzysta z wynik&w badan archeollegdw i histomgidow architektury. ©-
kazaly sie one przydatne do studi®w nad powzadticanii chrzedcijaisirwa,
datacja pierwszych kodciaivw i kultem w Gdarfislk. Cemne wyniki w iym
zakresie przynioshhy badania A. Zbierskiego??, K. Jazdzewskiegoe®, J. Ka~
minskiej?, L. Euki®, K. Jasinskiego?®®, J. Cliemmoborskliégod i J. Sromikie-
wicza®®. Szczegiine efekty badawcze przymiosly wykopaliska mrdheclio-
giczno-architskttomoznee w koscictteddh sw. Mikolaja, $w. Katarzyny i ne
dawnym grodzie ksigzgtt pomorskich, péamisjizaym zamku krzyzackim..

Do obfitej literatury zwiazanej z ovora $w. Weojciecha®, Patrona dir-
cezji, warto dolaczy& jeszeze artykul W. kegi, zamieszezony w Miesieez-
niku Diecezji Gdamslkiej*.

Bezprawne zajecie Pomorza Wsechodiniagn, w tym ke Gdardie pmzez
Krzyzakow w 1308 r. zmienilty radykaimie sytuacie w miescie, w kt@ym
dokonano rzezi, za$ dotychczasowa zabudowa ulegha Zburzeniu. Ty wpar

2 A. Zbierski, Nrieda planistyczna (@mukturaine- mmmmq) W e
danieech miast a@ﬂskieh XK= wieky, REG 31918 2 1 5. 2882017 Nedwdly e
daft nad rozplanowaniem wwm@mﬁmmwm@g@ego Gdafgke. RG 1BOROIED
5 283-—318 tenze: Deftyehezasewe hiki badad enchedmieycn w kadsabtatn
8. Mikottgac § éw. Katarzymy w Gd ¢, REG L6958 5. 53—/ temie: AXrdhe-
@liwra ® Bf’z’émmﬁ&ch preesirzennysth pa terenie Gdadsiea w EX=XXIIT e () Wik
sta do é’uéa“hmj w Evieopie m@k@we-wmmle;, . Ab. Weasszanm—IPozreii—
Torun 1976 s 9B—=lllh; tenze: Peczgkii Gléwmgue (Premego) Winkm w Godaskku,
Kivartatnik ﬁigtwmn Kultury M@&@m@me% 1@75 E U s 05 temie:  Peousid
Bdamskie W Switide majnowszych badam, Gdafsik %&u@%m i fadinare, Wanszawa
1_@"6@ $ W=2%7; tenze ‘tamze: Rzemiteido w Gd wezewsmsnodrednivwisoeym
& % t@ﬁ%g Eﬁi@g& @?{aﬁsﬁz ma te miesta w X—FAIl wieku, Gimiisk 185Y;
@f{@@ B@Qﬂ&iﬁ@h T eysera ma wyniki polskich badaf watl diziejemi wwozes-
ﬁ8§F€&ﬂéWiétQﬁ%§690 Gdarisiac % Pororza Gdafskidgoo, RG 293501100 5. Z19—234.

'- iewsal.  Gdanik X=MIEI wieku wh Hie Ponwiza waresssasee-
ﬂﬁ%%%ié&%ﬁsa? %%Iki%@ EiRjew Pomeiza. Pomwize wiedhiowieczne, Weaseza-
%% s, R AH @é WERRHeRRaRRBMABEIRGETY W Swigdle wimjleasaipk,

¥aminskad  @dat WERATRREIEMBIReEIAGNY W Swiedde Yidipiv Ukt
%%@g%ggﬁ BFAE DRerinesyeh, G 1%1B8E & 29

£ a?,, Whersenia B@g&%ﬂfée a b@fﬁwﬁw Redhostirim W Staxeisae:-

$i i W we&‘ééﬁym SrediibRHeGer WW%?%WB—KF&R@W“@@&%F@ .

SifieREl, Z B%Biémafy@ i3 ﬁ&§f€\?ﬂ%’€ﬂ% Gdanske. Krighsy

68&@;&&%& %ﬁ%kf Higtox X/‘?:%ﬁ% % HoHOA 2 B 5. I8,
&

¥, trie ‘6&‘&? gie PR 4ETERie ZEmku gdgdarisiq
H %géja Nﬁﬁkewa %%&%’5\%&1 Skie)- @lz%;% ATInRkteTY, @ik B2 o

ta R kiewicz P Proble & @Y @riten E‘%ﬁ%ﬁ@ﬁw& P ith CEadadk,
é%tg Wﬁ%%ﬁ@iﬁa I sympesiet for historiska vetensiessar 1857, Vishy-6étehoig

5= A e Egg%&w barce % @%& %ﬁ%"&&%‘ Rolnats
%8 %35;&%1 rifia@’?z Waﬁmé% T A5pd 3006 %@2{3 80169804,
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wa w swoich badaniach zajgf sie K. Jasinski*. Problemowi Mlodego Mia-
sta (Jungstadt) osobne studium pos$wiecit S. Mielczerski®2. Turmullt z lat
siedemdzisigtych XIV w. zainteresowat Z. Binerowskiegoe?®®, Dla kulitury
umystowejj okresu nie tylke kizyzackiego cenna jest pozycja J. Dweg-
rzaczkowej®t. Dzieje domimivim biskupstwa wioclawskiego staty sig¢ przed-
miotem badah P. Kriedtego®, Wyzej zarysowane problemy majg takze
zwiazek ze stosunkami kesecidlnymi.

CZASY RZECZYPOSPOLITEJ SZLACHIECKIES

Gdansk jako ruchliwy port i osrodek kultury byl szczegélnie podatny
na nowe prady reformacyjme z zachodu. Rola Gdanska obok Tarunia
i Elblagga na terenie Prus Krélewskich w czasie wystgpienia Lutra byla
decydujpom. Skutlki reformae¢ii dla miasta byly bardzo znaczgce. Na po-
czatki reformeogii w Gdafisku wskazat w informmazyjjryyen artykule P.
Kielar?i, Luter i Gdansk — tak swoje opracowanie zatytutowat U. Ar-
nold¥. Gdanska polityka w dobie reformaedii w korespondencji wmiedzy
Janem vom Werden | ksieclern Albrechtem stata sie przedmiotem zain-
teresowania B. Bockelmann®s. O stesunki wyznaniewe 1 dbyczajowosé
w dobie infermaciii Zachaeza takze pezycja M. Baeaudkie)”,

Problematyka reformacyjms, w tym takze réznowiercza, nieraz prze-
plata sie z tematyks odrodzenia lub w ogole ze stosunkami Kuiksuralnymi
tego okresu. W tej grupie nalezy wskaza¢ na takich autoréw jak B. Na-
dolski®, M, Bogucka*!, H. Zins*2, S. Bodniak*®, J. Tazbirt?, i Z. Nowak":.

# K. Jasimsskij, Zburzemieez miasta Gdanskaa przez Zakon Krzgdddk: w
1308 r., ZH 197 z. 3 s. 25—39.

# 85, Miellczarskij, Gdafkc — Miodee Miasto (Jungstadfy, RG 18/20;
1960/61 s. 273—292, R

3 Z Bimerowski, Sprawa krwawego tumultu w Gdaifkiu w XNV wie-
ke, RG 15/16:1066/1967 s, 786—B4, o _
ad a ;{ji 1%% werzaezkewa Dziejopisarstms gdsmuide d8 porewy XV wieku,

a@§ s ,

. : t e, K
w b Rifedde B¢ wﬁ%@h

B RielHD P ﬁfg \ r%ig&ﬂi W S SBrawezaania, ¥ewarzy-
s, Ngpkapigs ' T v KA i %ﬁ%@ﬁﬁ@g e

H1 s _ bute tAd BAkeig: Zeitse SHBFEREAG 31:1872
g P P RS

nn von eraen un erzo cht von reussen,

89 - ] e dansku, wiek XVI—XVII, Warsza-
o el B OB Gysie codeienme o Gganshu Wiek SiSan WaRg:
wa 496/ Nadolski, Humanizm w Prusach Krélewskich (w) Kultura i Sztu-
a, PorBorNachighskid, niHomamianyiw 1 Fapusach o Krdlewskighze : (Wy dfeuliuraidta Brége
aroRPRAOTge o fxdangkie pR¥tidmied@nKe S mandl—Hdbintengel; Zysigei Birialaingsd
Wﬁamaﬁﬁf@e sBarfomieimg Jseckarmaninackihorukulils dengsiow Batiomis)
Kegkermanne viw) Zev stud)Owwnagdiady Cleny riitsfackimyalc o Itugep umyskwaasna  Po-
morzul N¢ XVd gy K ¥, WeziWEOkamsrWarszewaryqrakow a9 6 wa2seiBlo.

i M. BioGUCKad FOZksS0danskis rofdVarXatejach.) GAaseaWa X1856. XV w.,
Tublin hsiZins, Rod Ferberow i jego rola w dziejach Gdanska w XV i XVI w.,
Lubkn §%51Bodniak, Miodziez polska w Gdanskim Gimnazjum Akedemickim
w w, XVI-BOMd | &G 13Mbadziez 3gpalgka u) Gdanskim  Gimnazjum  Akademickim
w w. XVI—XVIII, RG 13:19%4 s. 38—52.
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Kilka artykultéw poswiecono menonitom, ktérzy m. in. byli zwigzani z
Zulawami*s.

Literatura majaca juz nieco luzniejszy zwigzek z problematyksy jest
do$¢ liczna. Warte tu wskaza¢ tylko na wazmiejsze pozycje!’. Z zako-
nami, konkretmiej z jezuitamii wiaza sie 2 artykuly*®.

Szereg cennych pozycji po 11 wojmie $wiatowej zyskala kartografia
koscielna. Jedng z nich jest Atlas Prus z Haifica XWIIL w.?® Pomocny
moze byé¢ takze dla odtworzenia sieci parafialnej artykui J. Szeliigi.

Tematykii czasopidémiennictwa m. in. takZe moralnego dotyka artykuil
J. Kasprzyka®. Jest to problematyka, w ktérej zarysowujg sie znaczne

mozliwosci badawcze.
OKRES PRUSKI

Wsréd pruskich cioséw, ktére spadly w okresie zaboru na ludno$é
polskag w Gdansku byla germanmizacja i walka z polsko$cig. Temu zagad-
nienmiy, dluzszy artykul poswiecit E. Myczka®. Poczatkowe partie tego

# J. Tazhiry, Antytrymtaryzom w Gdafskiu i okolicach, Odirodizenie i Re-
formacja w Polsce 21:1976 s. 57.—82,

% Z., Nowaks, Antyreformacypiaa elegia Damtyszka o zagladiime G@darska,
Osirodizenie | Reformacja w Polsee 16:1971 s.

% K. Mezynski, Z wgditdmlek Memamitéine pomorskicthy, Gmina uT Bar-
diafisku, nad Morzem Azowskiin, RG 28:1969 s. 235—260; tenze: Uber die Menno-
niten in Polen, Mennonitische Geschichisiiltitéer N.F. 20:1968 s. 49—66; tenze:
O menonitach w Polsce, RG 19/20:1960) 1961l s. 185—259.

4 Gdanskie Gimnazjum Akademickie. Ksigga  Pamigtkowa dla uczczenia
czterechsetnej rocznicy zatozenia, Gdynia 1959; E. Cie$llakk, D. Steyern,
Uwagi o problemie narcdbwoscici Gdanskae (XW—XNUIII w.}), Studia i WNaterialy
do Dziejéw Wielkopolski i Pomorza 11955 z. 2 s, 1290—136; -J. Serczyk, Ze
studiéive nad 2wigzkamimi naukowymii Gdarskae z Witttehérgega w XWIT wiekw, Ze-
szyty Naukowe UMIK, Historia 111967 s, 91—111; K. Kuwliik, L. Mokrzec-
ki, Trzy wieki nauki gdaiskiépj. Szkice z dzigjdime od XVI do XWIIEI wiekw, Wro-
claw—Warszawa—Krakbw—Gdarisk: 1976, E. Cie$llakk, Spolbeznae podstawy
$ciSlejszego zespolenia Gdanskac z Polskegy w XWIET i XWHHII wiekw, Z# 31:1966 z 3
s. 193—217; tenie: Walki spofeeczpngpaidyteperzne w Gdarhkou w drugie)j polawige XXVIE
wieka. Intertcencjpe Jana 111 Sobieskisgm, Gdansk 1962; K. Kulniks, Zycite neu-
kowe Gdariskac w XWII i XWIHII wiekis, Gdaniskie Zeszyty Humanistyezne (eyt.
dalej GZH) 1963 nr 11 s, 31—108; Z, Nowaks, Kulure umysievra Prus KKodew-
skich w czasach Kopemikag, ToruA 1972; W. Odyniea, Dzejre Prus Kikodlew-
skich 148411772 Wyarazawval 819797, ZRRaﬁéﬁWEK,I Z L bibglysi teteatnabpychrdRo-
morzae, Wroctaw 1955; H. Penner s-IEllwartt, Die Danziger Burgerschaltr naech
Herkunft und Bewaf/ 1587—+1799.MMaburo-hiahn 193954 J6desttotopRgRysi awyhEadaie
tendencyjna. Por, rec. RG 22:1963 s 282—286).

% Z. Nowaks, Gdaiskii paszkwil antyjpzuickki z 1586 roku (Poczatki litera-
tury antyjezuickiej w Polsce) RG 25:1966 s. 51—70; E. Rabowicz Gdafiski teatr
jezuicki wobec Oswiecenia GZHH 1961 nr 1—2 s, 115—134.

#  Die kirchlicthe Organisatiom um 1785 (w) Histomissth- Geographisech Atlas
des Preussenlandes, Lieferung 2, Wiesbaden 1970.

% J. Szeliigga, ZZagatriemie zzwiiem litii tbrzegows] Zdleww Wéislanegm w
$wiattde wylranygth, map XWI-XX{X wiekw, Roczmik Elblgski 5:1972 s. 61—86. Por,
takie: M. Peleczar, J. Szellugaa Rys historyezny rozwejjt kartegnefiii (w)
Zulawy Wiélane pr. zith pod red. B. Augustowsikiggm, Gdansk 1976 s, 2048,

2 3. K g\i}gmzmkk, Gdafskige czmmm&@nemnﬁmﬁuo naukows: i moralne pierw.
szej E M1 wieka, RG 27:1968 s. 33—68.

E. Mycﬁzdéaa, £ dzigjdone walki o wiarge i pokkoséc pod zaborem pritiSkim,
Studia Gdan&kie 1:1973 s. 119—144, cz. 11 tamze 2:1976 s. 7—40.
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dwuczesciowego artykuly majg za podkiad starszg literature przedmiotu,
s§ raczej przypommiemigam bardziej znanych faktéw, ale za to cenne sg
koncowe rozwazamia oparte na nieopublikowanych dotgd Zrédiach. W
tych ostatnich, ktére autor zalgcza, zajgt sie petycjami polskiej ludnesci
miasta Gdanska do bpa Sedlaga, Marwicza i Rednera oraz Ligg Polska
w Gdafisku.

Germamizacja nazwisk polskich na terenie Gdanska zaimteresowala
R. Swietochowskiego®. Przydatne do tej problematyki moze byé réw-
niez studium H. Gérnowicza®.

Na pruska germamizacje odpowiedziala sarnoobrong polska grupa lud-
no$ciowa. Tej dziedzimy dotyczy kilka artykuléw?®,

Sporo poewangeliidkiidh kos$cioldw po Il wojnie Swiatowej przejal
Kosciét katolicki w Polsce. Do historii tych obiektéw mogg byé przydat-
ne ewangelickie wizytacje z lat 1853—1DUs,

WOLNE MIASTO GDANSK

Interesujimeg nas literature w glownej mierze mozna podzieli¢ na
posredmio ibezposredmioc dotyczgca spraw koscielnych. Ta pierwsza za-
sadniczo dotyczy Wolnego Miasta Gdanska®, wzglednie Polomii Gdan-
skiej*® i takze stoi w jakiej koneksji ze sprawami koScielnymi. Przyczy-
nia sie wiec do wyjasmiemia wielu kwestiii diecezjalnych na szerszym tle
ogolnym. Te problematyke uzupelnia jeszeze kilka pozycjii o charakte-

rze wWspomniemiowym®s,

Osobng monogrefiie polskiemu duchowienstwu katolickiemu poswie-
cil A. Bacinski®®. Zajaf sie w niej dzialalnoscia polskiego diuchowiefistwa
na arenie spolecznej, narodowej, kulturalmejj, duszpasterskiej oraz polski-
mi ko$ciolami®. Jest to najjpelviggdzms, jak dotychczas opracowanie do-
tyczace roli polskiego duszpasterstwa na teremie Wolnego Miasta Gdan-
ska. Tenze autor napisat rowmiez krotki "artykuk o bpie E. O'Rourke®.

% R. Swietochowski, Germanizacjm nazwisk polskich na terenie (Gilan-
ska w latach 187A4—132944WWhrdatew-P\itarszama-K kKaadkéwi 95966.

% H. Gérmowitzz, Zniemczone nazwiska polskie na cmentarzu w Brgto-
wie, RG 28:1969 s. 159189 Por. takze: E. Brezag, Nazwiska polskie miieszkan-
cOow Sopotu pierwszaj; polowy XX wiekw, Rocznik Sopocki 1976 s. 85—97.

%  Gazeta Gdatskho. 75 rocznmica powsitamia, Gdafisk 1968; D. Najkowska,
Kamill Kantalk — inicjator, wspodatdnyrislicl Towarzystivea Prazgdcidlét Newk] i Sztu-
ki w Gdmvklhy, RG 32:1972 z. 1 s. 9—26; Ksigzkaa polska w dawnymn Gdafskn: pr,
zb., Gdansk 1974, Por. takze: J. Petrand, W 80 lecie urodzin ks. prof. dr
Kantalka, Nasza Przeszio$¢ 16:1962 s. 283—294; H. Jastak;, Kazanie wygtasio-
me w Pucku w niedilde 8.21070r. z okazji 50-lecia zaslubin Polski' z maerzem,
MDG 1970 nr 12 s. 460—467.

% Die eyangelischem General- Kinmchiern- und Schulvisitationem in Ost- wnd
Westpreussen 1858 bis 1944, bearb. 1. Gundelmarmng nn, Géittinigen 1970, Por.
takze: Die evangelisctien General- Kirctiem visitatiomem in der won Ots- wmd
Westpreusser:  sowie Posen 1940 abgetreten Kirchierm- Kreisem, bearb. und hrsg
vom W. Hirbatsct, (Gotiimgen 1971

¥ M. Pod lamsszzeewsskkil, Wistréj ppdlityczny Weohwego Miasta (Gitafiska w
latach 192019933 ,GBdyinial 98966 R.B Bd e e aaredk , SiSprawaG&oaseka wwWpdgdikitece
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wielkieh moearstw zaehodnieh w okresie konferemcjii pokojonsii 1919, Przeglad
Zachedni 1954 Ar 3 s. 140=181; F. Marszalkkk, Spravs Polsiki w Wolnym
Miesrige Geriskidy, R@ 15/16: 1956/1957 s. 301—341; B. Dopiicornd da, GuiEkia po-
lifyka Jézfpg Beeka, Poznah 1062; A, Kiatkowski Uprawignia Polsikii w
Welnym Miesrige Gaaskiay, w latach 191819989, ZNIMi1 9B9B5nN 12/2/35.5.555- 8585 eteinge
Granica polsko-niemiatka a konkerdaty z lat 1029 i 1938, Warszawa 1958; S. M i-
koss, Pelityka Pelski webee Welnege Miasta Gdafiskaa w latach 192@:13939 KK0-
muRikat Iﬂgtym‘w Baltyeki 717?@1 E: 12 5. 59=78; M. AndrzejewskKdi,
ZaP)S ,Danzgeer Velkss > (1920—1936 Roezhik  Historii Czasopis~
gﬂsﬁﬁi@fwa 991@&1@ 1975 t 14 2. 23 s 75—884; T. Chasdnkl, Na margiesia
Panziges 9&9@&%‘ Komunikaty, Instytuly %@h&g@% 1972 z. &

i . Reman, U§m pelityezny, W@iﬁ@g@ M1a§£a gRIP a, Wamam

b6 F E@%H meerr Die volkepmgiishine Lage der
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?*? Z. Cl@s;ueel:lSsiQd i, Teatr polsii \w Watmgm Wiasside GuRiskiy19200=1089,
Gdafsk 1969; tenze: O teatrze pelskimh v Wolnym Migsciee Gdppskuu, Ramize
Gdafiskie nr 2, Kultura | Sztuka s. 187=146, @d&m@k 1965; W 35 leeie zml@z@m@
Gimnazjum P@lskt@n Maeierzy Szkolnel W GeURNskHa, g JE’ Gdansk 1957; K

bik, Walka o wmjee polskan W Welnym Migssige Mu Pomgrze @déﬁ%lﬂ%
1:1865 5. 172—167; @1%832168%8&@4; LOniNes” najsErsHy aviazeler MRAlEKewW
W Gdunkuu, RG Mi@%ﬁ . 5=28; B Feezakowa Tonaysiveo Oghiwe”

w Gdarkie,, W §uieblge n@w el mée ﬁ@ @?’ 1@@% S: @H@ Z. Rymdiucdn, Bim-
nazjum Pelskie w Geansku(i922--1939)) GZir 1958 étm%ym Polsiie M-
sierzy Szkolnej w Gdanskly }922:@939 KKsleg apﬁr%l halkewar, (ﬂ?ercf BB :fa}ﬁwa
Gdansk 1976; 30-lecie Qﬁ*ﬁiﬁkﬂ&@h 9&‘9@9!3@955

b WXF%
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% A, Baiifsdii, Pelsk 'e% guchowisnRsiwpoe  ka m@% Welnym  Misieie
Gy, 1900—18939, St%trﬁlifélaa&ﬁ?ﬂéﬂélel 191@735 Svlﬁi? te‘i@f@e WWaistughle pBgga
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Z opracowan niemieckich jako pozycje przydatmg do tego okresu
warto odnotowa¢ F. Wothego™.

O przeszioéci Koéciola katolickiego na Gdanskich Zulawach pisai E.
Luikowski‘. Om tez wniést kilka uwag do art. A. Bacinskiege o bpie
0’Rourke®.

OKUPACIHA HMILIEROWSKA

Pismienmictwo tego okresu odnosi sie w zasadzie do martymodbagii dha-
chowienstwa katolickiego i osoby bpa C. Spletta.

Martymologiii gdahskiego duchowienstwa dotycza prace wydane w
Niemczech jak 1 w Polsce. Z tej pierwszej grupy nalezy wskazaé ma
R. Stachnika®, Totenkalender’® i O. Gulzowa®®. Do tej drugiej grupy
wchodzg prace A. Bacinskiego®, K. Kluza™ i materialy wspomnieniowe
z okazjii poswiecenia tablic pamigtkowych pomordowanych ksiezy, Kap-
licy-Pomnika w kosciele NMP w Gdansku, Pielgrzymiii do Stutthofu
i listy pasterskie z tych alazji.

Biskup €. Splett nalezy do krytyczmie ocenianych postaci z okresu
Il wojmy Swiatowej. Publikacje dotyczgce jego osoby z pierwszych lat
po 11 wojmis Swiatowe]j nosily na sobie wyraZme pietno czasw’?. Sa to
E&f do Gdaska«Ollyry, MIDG 1873 nr 13 s, 84; E. Piszrezz, Spravee wmominacji
ks, Franciszka: Sawickieggo na biskupa diecezjji gdaisiisp; w 1988 r., Studia Pel-
plinskie 1969 s. 39—40,

8 F. Wotlhes, Die Kirchherm der Diéeszee Danzig, Hildesheim 1963. Por. tak-
ze: E. Ruppedl, Zur Tutigkeit! des Eujenioc Facellii als Nunmtiuss in IDsutschiand,
Zeitschinifft fur Geschichitbwissenscinaft/t 7, H. 2(01<%9) s 297—317; H. Beyer,
Grundlinistn des KircthenKampfess in Osten umnd! Sudster:. Unter besonderer Be-
riieksichtiuy der Kircthenpoditischern und  verlessunggrechtichen:n  Entwickiung in
Ostpreussern, Danzig, Kongresspodéen, Fommerm, Grenzmarke FPoseaWestprewssen,
Schloesiern, BéhmeenMetuwencn umd Siebemlurgerm. 21938214935,008demtsehew)abissen-
schaft 9:1962 s, 301—240. .

4 F. Lulkowski, Z historii Kosoiddda katolickiego na Wielkicth Zula-
wach, MDG 1980, dogtatek,

% Temnze: kilka uwag do artykiotiu ks. dr Baciiskisgge o pierwszym biskupie
gdanskin, MDG 1962 s. 345—346.

% R. Stachhmiik, Die ermordertem Geistlictier: des Bistumms Danzig in der
Jahrem 1933 bis 1945 (w) Sankt Adalbert-Kalender, Menden 1950 s. 46—60. Por.
takze: Damnziger Priestorbuchy, Hildestwiim 1965, tenze: Die Kattwlisoliee Kirehe in
Danzig, Munster 1959. Sg to pozycje popularne, niesciste a nawet itendlencyijne.

5  Totemkalbrrder der verstonthemam Priesterr der Diéeezze Danzig, Dusseldort
1958.

% G. Gulzow, Kirtenkemmpp! in Danzig 1934—11945 P Reconblithe EriEriane-
rungen. Leer (Gsifriesland) 1968, IRautenberg.

% Por. przypis 60; A. Baciifisskdj, Ksigzae diecezjii gdafskiep; umgpzeeni w
okresiz drugisji wojny Swiatéwejei (1930—1945), MIDGG nr 7 1965 s, 257—267.

® R. Kluz, Uczczemie pamiéeii $p. ks. Franciszkaa Rogaczewskiego ummgczo-
nego za §pravge Boga i Ojczyzmy, MDG 1959 s. GB2—684.

nONIDG 1959 s, 682—688, 226—231, 1961 s. 504—506, 1965 s. 243245, 251—255,
1669 s 232—237, 243—267, 1970 s. 113—117, 528—529.

® J, Sikora, Tak mdwii historia, Warszawa 1956, tenze; Biskup Carl
Maria Splett, Warszawa 1961; W. Borowski i, Obowidzelek niemieckiego biskupa.
Duchowishsiove niemieckie i okupacjm Polskii 1983814935 WWtarszaawa 198866. Pdror.
takze: H. Lipinskidi, ,Biskuppa Gdarfiskadl” proste Sciezkii, Fakty i Mysli 1964
nr 6/30; S. Majjeewskiti, Pasttwabl | swastyka, Litery 1962 nar 4,
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pozycje tendencyjne i popularne. Inna grupa publikacji przynosi apnie
juz bardziejj] wywazone’™. Te linie staraja sie komftymaowedl artykuly
Z. Waszkiewicz™ i E. Kleinerta™. Liczne dokumenty do jego dzialalnosei
zawiera watykanskie wydawnictwo Zrédlowe’. Wydaje sie, e juz myj-
wyzszy czas, aby podjaé pelne i krytyczne studium dzieirimesdi bpa ©.
Spletta.

CZASY WSPOLCZESNE

Literatura i Zrédhla powstalle w okresie 19B—1977 =3 wytworem ier
kich zdarzed jak jubilewsze, nominagie, poswigewnim, sprawezdania, Wper
mietnienia wazniejszydn faktéow, wypadik®w losowyeh, maturalrege nei-
woju niekioryein instytueji koscielmyan, kultu ¢zy wrze@oWKdh SPisew
duchowienstwa i kodciolsw. Do pelniejszaj oceny poOWYZZitdn zdarzeh
trzeba jeszcze pewnej perspektywy czasu, by ona stala sie bardziej e

stronna i wolna od maciskéw.

W latach 1945--19581 diecezja gdanska zavzadzah A. Wronka. Jege
osobie stosunkowo wyczerpwjacey artykael poswiceh E. Kleinart’. O sler
nie diecezji w latach 1945—1948 krotki veferat napisalt sam Admimising-
tor Apostoliki®.

B K. Pospieszallsikii, Polska pod wiernieckim prawem 1P389=14845P mpsaan
1946; K. Smigied], Walica whadiz hitlerowskicth 2z katolickim hultern reéligijigm
na terenie archidiecezji gnisAndadickje 1TIO-199%5LuIblin98868; A.A K I iapkyw -
skii, Umowa poczdamska 2z dnia 2R10945 yoku. Podstawy bBrawne likkwidiecii
skutidover wojny polsko-riemisckiai 2 Jat 1993919995V uvarsraava 86960t crémze Uemo-
wa poczdamska @ sprawy giskié 184519970, P Rowianl 910701 enénse Z@agadmidnie
administrac gmk@émmmpa iemiach mmyskanych w qspfekcie prawa minibtgyne-
rodowego, 1955 5. B7—=T1; T-WV. Zestaw fakibww i dokameetdirs chactidebdaensudin:-
¢ych an &G postangs ﬁﬁ@mieckwg@ biskupa Gdafskaz, Carl Nurwia Spletta i to-
sumek tykanu do powrotu Gdaiskae do NeGrerzy, Gdansk 1885, F. Woolthhes,
Carl Muiam Splett, Bischof von Damwig — Leben und Dokurnemte, Biithissheiim 1965,

® . Waszkiewicz, Driglamsé eodministrators %@%&@igkw 6 iR

@ﬁ?ﬁﬂ?ﬁ%ﬁf@ ej, piskupa Kareia Nerii %@heﬁa W S
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Wspommiamy E. Kleinert opracowal réwniez ciekawy artykul o maste-
pnym zarzadey diecezfi J. Cymamowskiim, kierujacym nig w latach 1951
—1956%.

Na lata 1956--1971 przypada w diecezji dzialalno$¢ ks. bpa E. No-
wickiego. Podsumowanie catokszimltiu jego rzadéw w diecezji przynosi
specjalny numer Miesigeariked®. Szczegdlmie cenny jest tam artykul
W. Lauwera®,

Odi 1971 r. rzady nad diecezja przejal ks. bp L. Kaczmarek. Z jego
osobg i dotychczaswweg dzialalnoSciiy zaznajamia nas réwniez specjalny
numer Miesigzarikied®. Sprawozdanie z konsekwracjjii zamieszczono w mie-
sieczniku z 1972 r %3

Dekret o erekcji Biskupiego Seminarivum Duchowreego, jego witewaur-
ciw, list pasterski z tej okazji®* i uroczystodci poswiemaripd® znalazlly od-
powiedmiie udokumsrttwwaande. W Studimch Gdanskich informacyjny ar-
tykulik o Seminarium zamiedcit W. Baomita?,

W diecezji po drugiej wojnie $wiatowej zabrano sie do budowy, od-
budowy, rozbudowy, remontu kosciolkw oraz kaplic®, dokonano poswie-
cenia kamiemiz wegielnego pod nowe obiekty sakralne a takie podwie-
cenia szeregu koscioldw i kaplic’®. Wzroska liczba nowych parafii i de-
kanatow®, zas niektbére parafie i kosciolly doczelkalty sie krétkich opra-

#® Studia gdanskie 3:1978 s. 137—162.

8 MDD 1971 nr 3—4.

8 W. Lauer, Biskup Edmumd Nowicki jako biskup gdaiskii s. 112—139.

® MDG 1972 nr 1, Por. takie: Komunikat o nominacji Biskupa Sufragamna
w Gdaski, MDG 1959 s 74,

88 MDG 1972 s. 161—162.

81 Dekret o erekcji Biskupiego Seminarium Duchownego w Gd@dahskecDiivie,
MDG 1957 s. 454; A. Bacimsdi i, Otwarcie Biskupiego Seminarium Duchowne-
go w Oliwie, tamze s 497—501; List pasterski ks. tyma o otwarciu Seminarium
Duchowdnego w Gdafisku, tamze s. 454—458.

8 A. Bacimskkij, Uroomysosésé podwideerinia Biskupiego Seminarium Du-
chownego w GdaskiaxOliepie, MIDG 1958 s. 147—159.

8 W. Bomlba, Biskupie Seminarium Duchowne w GdafsknOidiarie. Stu-
dia Gdanskie 2:1976 s. 244—246.

87 W. Czermibklk, Kobsoiobt pw. sSw. Jomffn w Kaltlbwicie i jego odbudowa,
MDG 1959 s 146—150; Budowa koStivdde w Oliwie za torami, MIDG 1957 s, 253;
F. Woklass, Kronika rozbudowy | poSvigeermiaic kosciddas parafialnego w (Giten-
skoer-Chibletieie, MIDG 1960 s. 568—573; Kesttobi $Sw, Barbary czetiomwo odbudowany,
MDG 1968 s. 113.

86 Poswidcedinic kosuitlde pomocniczego w Kislhimicie Gormym:, MIDES 1958 s. 609
—610); Podvigeerivie odrementowame)l czeshii kostiolda $w. Katarzymy, w  Gddanisky,
MDG s. 119—IP2X; Poswi¢eemieic kamienia wggiébieggo pod budewge ko&indk: para-
fialnego w GdaTskRPZyrgmorzu, MIDG 1972 s, 324325, Podwigeericic Kuksiola
Pomnika Polsoséci p.w. $w. Staniskhwae w GdaskudAWeszezoory, MIDG 1973 s, &B—
86, PoSwideewinic koduitdhe Sw. Michalln w Sopocie, MIDG 1973 s, 88; PPodviisasnie
kaplicy w kodzibite $w. Piotra 1 Pamddc w Gdafskidu, MIDG 1859 s, 528—531.

% Dekret w sprawie erekcji parafii NMP Knolowep; Rézattec $w. w GEdaisku-
Oliwie z dnia 12510988 .r. MINGG1 9E358s.s. 6@E5-6@867; Dickett ewriekpyjny parkifii ppow.
MB Czestbehbwskidjiei w Kiszimadku, MIDG 1971 s. 647—649; Dekret ks. bpa z 1.10.
1986 w sprawie ustanowienia nowego dekamatu U Dekanat Gdaisiii, MQD 1966
& 1&63=464; Dekret Biskupa Gdaiskiegge ustanawdisjadycy nowy dekanat, MIDG 1972
8. 110.
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cowan®. O pielgrzymbmmgym miejscu w Sw. Wojciechu zaznajamia s
informeoyjiyy artykut J. Lalewiczz.

Dla stafhillizacjji diecezjalnege prowodawstwa wazme znaczenie majy
ustawy I1 Synodu odbytego z inicjatywy ks. bpa L. Kaczmarka®:. Cala
dokumentacja tego synodu zostala juz ogloszona drukiem?®. Przebiegiem
i ustawodawstwem I synodu odbytego w 1935 r. zajat sie E. Hdkbimeif.

Diecezja Gdahska w 1975 r. obchodzila 50 lecie swego istnienia. Z iej
okazjji ordynariusz diecezji wydat specjalny list pasterski®. W wuroczy-
stedeiach wzigl udziat ks. kard. S. Wyszynski®. Miesiecznik przy tejj spo-
sobno$ei przedrukowat artykut zamieszczony w Osservatore Romamno’.
Tamh réwmiez zamiescit z tej okazji wspomnienie W. Ciedhondki’®.

Kilka rocznych sprawozdan ze stanu duszpasterstwa w diecezji opra-
cowat dla Miesiecznika E. Myczka®®. Jest to przydatny materiat do ewen-
tualnej szerszej monagediii w tym zakresie.

W interesujacym nas czasie zmanli m. in. ksieza P. Schiitz i W. Lepa.
Z ich zyciem i dzialalmo$cia zaznajamizs nass krotkie opublikowane ar-
tykuty®.

Urzedowe schematyzmy sporzadzame przez Kurie Biskupig sg cen-
nym Zrédlem de $ledzenia rozwaoju sieci parafialmeij, dekanalnej jak réw-
niez dajg mozliwo$¢ wgladu w kadre duchowienstwa. Dotychczas z (@]
seriii ukazaly sie 3 za lata 1958, 1968 i 1E075.

W, Ciechooski,i, Historia kestipdda i kronika parafii $w. Ignacego
w Gdafiskuy, MDG 19068 s. 181—199; K. Onkusz, Hlistoria parafii §w. Anny w
Gdanisku: Letniewis, MDG 1965 s. 152%160; J. Zywicki, Historia kosgitdda MB
Bolesnej w Gearsikay, MDG 1959 s. 260— 2635 F, Wotass, Krenmikar Dzielnicy i Pe=
rafii GdaiskaClttet,m, MDG 1968 s. 116—(21: 500 lecie parafii w Giemlicach, MDG
1063 s, 51; H, Bukowskdi, Kromikar koScitdda w Pregawiee na 650 lecle istnienia,
MDG 1973 s. 310—314, Dla prowadzaeyeh kromiki parefialne przydatny jest art,
F. Lulkewskiege (Uwagi dla kronikanza: parafiii, MDG 1981 s 465469 E. Kiei-
nert, Peodwicgenitie dawemoun: w Bazyliee Mariackiri; w Gdriskdu 693113%0 MMBG
16070, s. 335—=337; Informacje o6 konsekracji dzwendw w katedrze oliwskie] 22.10.
1067 zamieseit L. iKessak- sk W MDG 1864 s 442—444.

# J. Lalewitzz, Wiadbmoécici 2 historii i z tradygjli o miaigsowascici piel-
grzymkowej $w.. Wojciechu w diecezji gdaskigici, MDG 1958 5 3501—355,

% Dekret zwoitydoyoivh Diecezjalny Symed Gdafski: w 1973 ¢, MDG 11873
5. 30—31

s MDG 1974 s. 11486,

# E. Kleilmeatt, Prace przygotowaweze | przebieg 1 Synodwu G &dadskiego
iQ?”YEZH.Q%SWDﬂDGQ?E?& LER2BIPIkpertenzEl skdstaiodanstwd  FyBydodudaGdansgiego
i jego duszpasterski cherakter, tamze: s. 271—289.

% MDG 197 s. 100—105.

% MDG 197 s. 182—190,

¥ Tamze s. 205—207.

% Tamze s. 207224,

% E. Myezkasz, Sprawozdanie ze stanu duszpasterstwa v diecezjii ggdadsiie}
za rok 1963, MDG 1966 s. 316—322, za rok 1964, MDG 1968 s, 504—510. Por. takZse:
E. Myczkaa, Liczba ludnosoii diecezji gdarskigki, MDG 198h s 507—508,

“r Sp. Ke. Prattt Wihadisldwio Lega. Wspomnienie podmiecineie, opr. Z, Pawto-
wicz, MDG 1960 s. 397—405; F. Grucza, Wspomnienie posmiestiime 0 Kkdigfizy
Szamb. Pawle Sckutzw, MDG 196% s. 119121 Por. takie: W, Lega, Kronika He-
rafii NMP Gwiazda Morza w Sopocie, MDG 195% 5. 607—609.



236 KS., WLADYSLAW SZULEST

Dla historiogr=iii diecezji gdanskiej w minionym %0 leciu rrwgwm@m
zastugi poloiyl ks. A. Bacinski. Poza wspomnianym juz opracowomie
polskim duchowienistwie katolickim w Wolnym Miescie skreslit nwumiez
dzieje diecezji gdanskiej w dwudziestoleciu powonjemnym 109451986571,
Jest to pierwszy powojenny zarys histeoryczno-statystyczmy dorotbke 72y
cia religijno-ko$cielnego tej madmorskiej diecezji. Pokusil sie réwniez a
pierwszy diuzszy polski zarys dziejow diecezji gdatskiaij'?. Cze$t Hiidto-
ryczna do 1925 r. ma charakter popularny. Cemniejsza jest czest dinugm
czyli wspélczesna. Dla historii kultu Maryjirifyo cenne jest tez aqpraoowea-
nie o wizerunkach Maryjoych szczegolnie caczonych w diiecezji ghath-
skiej!®. Statystyczny charakter posiada zestawienie odnoszace sie do 2D
lecia diecezji, zamieszczone w Miesigrzniku!®. Po dirugiej wojnie Swiia-
towej ukazala sie rowniez praca R. Stachnika ® Kosciele katolickim w
Gdanskui®,

Dla diecezjalnego srodowiska naukowego wielkinn wdegodnienien
o sig uzyskanie wlasnego periodyku w postaci Studiéw @fdlaﬁskich m
zujacego sie od 1973 .

Urzedowym organem Kurii Biskupie] jest Miesieeznik Diecezji Gt
skigj, ukazujacy sie od 1967 ». W latach 1HUHAT dla obydww dikcezji u-
kazyWat sig Oredewnik Diseezji Chelminskiej i Glaimskiej.

De discezji gdanskie] ednesza sie zmaczme partie ksigzki R. Mrrka,
trakiujigcej] o stosunku Koseiola katolickiego do ziem Zaehodmich i B
noenych'®, Auter przedstawil w nie] trudng droge do stabilizagji Kes-
ciolana tyeh obszarach W winionym trzydziestoleciu. Ksiazka jedimalk nso-
mniejsza role polskiej hierarchii katolickiej w tyeh jednestkadn adimii-
nistragjii koswrdhesf?.

Hagiografie dieeezjalng peza sw. Wejeieehem reprezentuje jewzes .
Bereta z Matewéw. Literatura 2z nig zwiazana jest sovunkeowe liggngd®™.

WA Baeimsial, gje diseesji gdandlidpl W edeinim XX IRdiu (Pas=196585),
Nasza Praeszlosé 201885 s, %Lsgzh

W A Baeinskd Zayys féﬁ@}m@v Ziermi i deeei daniokipi (W), SsvERd-
tyzm diecezji gdanskiej na yok 1369 s 3—8p

%A Bacinepdl, Wigerunki Nenyjre szezeguiiée oradm W dressi vdedi-
gkiej, MBS 1862 s 3B~368.

oA Bacingki; 20 lecie dieeesji odarAcitpl W Swiadle gt 4 mlkddw, NIDG
1865 §. 543—5B0 _ ‘ _ _

OB Stachmik, Big Kathelisehe Kirshe i Py, Withider 196,

9 R Narad, Kedghit raymske-kantiah webke Zigm Zachodnieh 4 Pobiesc-
W&%Wgﬁﬁm %9'57%% . " T o

BF: 168 ajefssdiie ®

§%%%;mm N k’eﬁskf ieki W %ﬂ%@jrw %}?gﬁ 65,

@ kagﬁﬁwwﬁ U 11%?@
i §{Héia B@l;a ihekie, 19078
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Je&i kultu i enét dotyczy wydana w Rzymie ksiazka oraz studiwen . HHil-
de!®. Poza tym ukazalo sie réwniez kilka pozycji mpuliigwétycezypdiil®.

Z klasztoréw opracowan doczekaly sie gdafiskie brygidki i odiivesgy
cystersi. Tym pierwszym cenne studium podwiecila S, Kaminskat!!, Zzs%
ieh kontaktami z krajami skandynawskimi na przelomie XV i XV wu
zajgt sie T. Nyberg!'?, Oddzielng pozycja ksigikows opacitwo sitnsdw
w Oliwie wzbogacit K. Dabrowski!’®, Ta praca spotkata sie jednak z cdng
krytyka w obszernym artykule recemzyjnym E. Sikery w Zapiskach Hi-
storyeznyadn't, Z 13 problematykg wigze sie réwniez artykul A. Ciesdidl-
skiego o opacie oliwskim A. Tirelmioat*s.

W dziejach miasta wielokrotnie przeplatal sie ze soba dorobelk kaltur-
ralny pelski, niemiecki ezy jeszeze inne, szezegdlnie gdy dhodzi o wwies
Rzeczypospolitej Szlacheekiej. Wlasciwg wycene tego wplywu z zacho-
Waniem odpowiednich propeorgii daje cemny artykul G. ILabmdygit.

Pewojenny transfer niemieckiej ludnoSei za kabe nie pozostal sz
echa ha historiografie koscielng Pomerza Weschodniego, w ftym islie
Gdanska. Zgrupowani szezegodlnie w takich miastach jak Lubeka, Hrmmo-
wei, Hamburg, Berlin, Muenster i Menden Westf. byli mieszikaiey &lpfir
ska zaczeli wydawaé wlasne czasopisima i litenature!’, Brym wiodly w

W Beatificationiss et canenisatioms Servae Dei @@ﬁ@th@aé NroHhoviensis vidvee
et reclusae . Beafwe” seu .Safctrr” muneupatas ((-#13@41)) fio Super wuity eft -
titibus Servae Dei ex Officio eoneinnats, ﬁm, . Hilde,, Ivoadtiem
ven Montau. Eine deutsehe Miystikeiin. Freiburg (

WOR Stachmilk, Zur beverstehenden Kanonisierany Duiotheas wem Mavh-
tau, Unser Evmlandbueh 11@?@ s P=—3% S Se'holz, Pie mh Duiethea wem Mavh-
18u, tamze 1878 s BB 3. Westphal, Dﬁ@ eiste hkurze LelpepbBschiriibung
Deretheas ven Jokannis Mevienwadier. De vita prima, Dorothesnibote P51067

& hha—hhe®: N Beovzyszike wski, Bi@g@ﬁmﬁﬁam Poroa 2 Natewony,
mk Powiszechiy 63.1677. M. Borzprkonski  papisat pmc@ healpillitacyjna © i
z RWigzinia, pierwszym éyw@@im@ bt Doty e Windomodci Diruwpll-
ne 11@?2 n 2=3 s
OB Kamigskas i%&é@ry idel W @@aﬁsﬂzw Eiblgga & Lwblinie. Zox
§8§’€r’j§ [ ua&%%ﬁ?ée Goahsk 197D vee. Zi 1978 7. D %, 12
@éflr kiasster @ﬁy@i@@k W @é&mu %é@@ R e (= Ry i o o
i J&Fgfg sl ﬁ@yﬁ§W§W ) ar § X %m@ku N e 2 1
;. Pigrisze dokumnenty agé_ﬁéwa % %@ PORKIYe ke
ﬁf&%’k é&ﬁ% ) gy HyheiA % ‘h 5, B0=T7% tenze: Prace @ ekerie by~
H§ﬁ€ﬁ § ﬁ%@&%eg plitej, tamie s 75=88.
ARTrOW I, We eysigten w ORwie @l X o XVi wirdky,

s %Eii 1877 2. 4 & Y5420,
*? A edqesiefsikil, Adam Trebric, ot Uiwski, Nessa Piesziost Prueey

g1 1.
;Z é Labudaa Gdanuc jake ofredal ditury w Preesabesri R&G 2BH:1870

YO Unser Bansig: Mv&«tﬁﬂaﬁ@%maﬁ des Bupdes der Prndige, Lihmes, e R
i? I’i‘%éﬁlﬁl W SPUFgar; Hematbng der DHwer  BREmbeh.
BRiF }§f€ € @l%“r’ athofakan. Nrrirsier: @Hf?z%%"r NaeRiGEREh.

8Fiag, Berin %&mﬁ@ﬁm ‘m%tt Berhin, o@. Y. Ry
fﬂ&&@@ﬁ@ ﬁ%ﬁem@w @bﬁb&ﬁ@& & JJ Nmm Wastifh

; ‘f%sgp v o Bl T ' B B, Tl

Bf
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tym orgamizacje ziomkowskie m. in. Zwigzku Gdanszczan'®. W anty-
polska propagamdie, ktora utrudimizta stabilizacje Kosciola katolickiego w
diecezji gdanskiej wciagnieto nawet szthulke!s,

Przeszlos¢ miasta zostala uwzgledmiona w kilkw pozycjach. Polski
Gdansk M. Pelczana?® idealizuje nieco przeszio$é¢ miasta. Juz sam tytul
poniekad narzucit problematylke. Mriej uczuciowa i bardziej obielktywna
od M. Pelczara jest ksigzka Piwarskiego!?. Dopiero Dzieje Gdaniska E.
Cieslaka i C. Biernaia'?? przymeszg nowoczesny, syntetyczny i popular-
ny zarys pizeszhosci miasta oparty na solidnych podstawach zZrédlowych,
szerszej literaturze przedmiotw, przy czym nie sy pozbawione ambicji
naukowych!?s, Ta yestdtnia jest najbardiziej przydatna de dziejéw kos-
clelnyeh miasta.

Z opracowan pozostalych miast diecezji warto wskazaé na dwa do-
tyczace Nowego Stawu!?t i Sopoitu'?®. Przymeszg one sporo materiatu
takze z zagadmiefh zycia ko$cielnego. Godne odnotowania zwigzane z ite-
renem Zulaw s monografie Malborka!?® i Elblaga'?”. W 1976 r. ukazala
sie monografia gospodarcza Zulaw!?®, Historyka Kosciola moga zainte-

Hauskalendter., Kidlender Danziger Heimat, Hamiburg, Nachrichtenbiatt der alten
Danziger Juigendbewewigeneg. Sutthausen be1 Osnabruck. ed. K. Gall; Wir von der
Weichsei:, Mittenﬂum@ﬂmm der Gemeinschaft der Danziger katholischen Jugend in
der Aktion Heimatvertriebener im Bund der deutschem katholischen Jugend. Han-
nover. ed. J. Behnke: Dorotheanbote. Der Mitteilungsblatt der IDoxdtheenbundes.
ed. R, Stachnik, Geesfeld. Por, takie: J. Kabs. Die kathelitoliee Kiicahenverwal-
tung in der deutseham Didzasepn Ostlitdh der Oder Neisse (1945—1955), Archiv f
Schless. Kirehemigesioh. 18:1955 s, 280—289.

Ut R, Fuehss, Organizacige ziomkowskie w NRF w latach 1B45—318067. Ze
szezegpbiympm  unzgiddaimneriem Ziomkowstwa Prus Zachodmigh, Zwigrkku GG@ddéisszezan
i Ziomkowstwar Wisthe—\Véoteia, Poznan 1968; S. Potockii, Przyiddyy antypol-
skiejj propagandy prasowej niektédygth ziomkowstio w $wibtlde rewizjomnistyezingjj po-
litylki MRF;, GZiH,Prace Poraorzoznawecze 1071967 nr 15 s, 5—24; {temie: NNkekiore
aspekty problemu Pomorza Gdaiskicggo w rewiijgoiiitionie zaahbdenionienieckim.
RG 23:1964 s. 83—100; tenze: Pomorze Gdaiskide w oczach rewizjgpisiévsw zaehod-
nioniemigekict;, Wojewodztwo Gdanskie w XX leciu Polski Ludowej pr. zth, Gdarsk
1965 s. 3300337,

1% 8§, Potoeckidi, Dzsb sztuki Pomorza Gdafskisggo jako element w argu-
memntagjji rewiziomistywozrredi, GZHH 9:1966 nr 14 s, 37—52.

12 M. Peleczarnr, Polskii Gdaskic, Gdansk 1947. Rec. M. Biskupa, Zapiski
TNT 1949 nr 172 s. 197—199. Por. Wakze: M. Pelezan, Gdansk 1858 TenZe autor
w diuzszym studium p.t. Neuka | kultwra w Gdaiska: (Gdafnsk jego dizieje...
s. 499—606) uwypuklit m.in. role kultury chrzescijanskiej w dziejach miasta.

2 K. Piwarski, Dziejr Gdatskea w zarysie. Gatafisk—Bydgoszez—Szcze-
cin 1946, rec. ‘ZH 1949 z. 1/2 s. 189—205.

iz E. Cie$lladkk, C. Bieirmaat, Dzieje Gdars¥ag, Gdansk 1969. Por. takie:
S. Matw.silk, Dziejee Gdaiskha (w) Gdansk jego dzieje i kultuna... s, 29—128.

128 Rec. ZH 1971 z. 2 s. 145—147. Najpelniejsza bedzie dopieroc 5 tomowa Hi-
storia Gdafiska pod red. E. Cie $ laaikaa.

i E. Rozeinkranz K. Podoski, A. Sobocinski, Nowy Staw,
Gdansk 1969.

¥ F, Mamuszka, Sopot. Szkice z dzgjdmy, Gdansk 1975. Por. takze: Rocz-
nik Sopockii 1976.

i R. Gérskdi, Dziejp Malborka, Gdansk 1960.

1 S, Gierszewskil, Elblgy. Przsadédé i teraihidipiodosé, Gdansk 1970.

2 Zufanwyy Wikitome...
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resowaé artykuly H. Goérnowicza, S. Mielczarskiego i W. Qdyrnca. Przy-
datne do tych zagadnien moga by€ réwnie: pozycie Zulawy @temied?>
i ksigzka F. Bedid®. Ten odtaimi zahacza m. im. ® sie¢ parafialng, odinze
dowosc i architekture koScioldw ewangelickich.

SZTUKA SAKRAILNA

Jest ona doéé licznie reprezenmtowana w literaturze. Na [pRIwWsZAym
miejscu trzeba wymiemi¢ anciiteikiure.

Samodzielny zespé} archieidemitenyytworzy pocysensdi obielkt w @l
wie. Tym zabytkom oddziellne pozycje poswiecili M. Kilarski, FF. Niamusz-
ka i J. Stankiewite?!: Ten oshaitni jest takze autorem artykulu tredduipr-
cego o wcezesnodredniowiecznych koncepcjadh kosciola coysiwerskiedo W
Oliwie'*?, Przewodmik po katedrze oliwskiej wydal K. Mirpyrovsdidi®e.

Zaslugi wspomnianego Prof. Dr J. StankiewWiczsa dlia ratowemica . in.
architekktury sakralnej péinocnej Polski, w tymm takze Gdanska s
dzo znaczace. Jego fachowa wiedze i zalpiegji Wykonzysieawo przede Wy~
stkim do odbudowry koécioldw Starego i Glownego Miasha @turdka.
Swiadcza o tym takie drukowame pozycje, ktdrych jest auteonem lIulp

wspdliautioremnt®, Jego uwagi hie uszla m. im. architelidtne salkraling 2w~
Yaw13s,

Kilkw koSciolom diecezji poswiselli swoje opracovanm H. Pronmr

= Pomorze Gdanskie M 3. Zulamy Cdarabée. @@w 1R,

B E Beck, Vom Velksleber @wuf der Priviee ?7? Heaih EeRWElRTRh
Suellen ven ZL=§§4“—1§%4MM§W€E%R_}HM1Qﬁ%ffpoﬁe?eé{@@ 2:9@@65 9249462&@48

¥ Kilarski, B Mamuszka, k%ﬁ%ﬁm@ww R )
Gdamakciliwe. Gdansk~Giwnia Y57 tyehse: O %(7 @ wgdmw -
A 7 grudnia 19%6, Cdansk 1957 Ree. SNIDWB 77?1%@ Zz 1 s

¥Oh Stamidiewnlicsz, WiEsshehwrdnieiacene  hesseasér M@@%ﬁﬁ CUSAtET-
%})@g@g W @m{ié; ety Nawkowe PoIfRGHN ki Goaiekie] T 122, Ardniekium % 1,

m »i% Mirypnowski Katedrg w Ohvie, Clrmsk 195,
b Stankiewies, Arehitekiors 1 budeinictie Pomeiza CEuarskeap
%w B@Fﬂ%ﬁ% @%%’Ri@ Bir 2, Kultura i sshuine, Cdmpsk 1865 s =3 tenvR: Fessir
Hansidide R‘éi 4855 5 P28 yew:: SNIDWP 719 z 1 s fp—ah;
te %@ emféz e fortyfikdgie Gl6 o MNinsgha w Cdadsin. Sudin i Neie-
ﬁ% g 0 Hi%taﬁi W@;[%R@W@%i %*1@%@ . B4y terre: Furyfikatorsy, cartnigkoi
*&BWN@%BW?@ &%&ﬁ%& Copmsk 1055, terse: Kilka refleksji mm@mh % asthiu-
GATE 5 P13=23% . Stamkiewicz, Szeymer,
= ?ems wbaﬁ‘igw@m ( @w@m@kt@m@zw, Wenszave 103ED; =11 e m 0~
iaﬁlsﬂéﬁi R Masalsikil, J Stankiewiez, Nuowetki o elikryciach aaebhiedito-
Eiﬁy ﬁ& tererie Cdgrad, RS Hpidhs s 40~482; b Kowalski, R Mreasal-
ﬁsg&-. N i"tgﬁ;ggf\?ﬂi%% Re#wy)i wnbanistyezny i andhitektoniczny (W) @harsk

ﬁ@ iy i@%@ﬁ%@i&‘l FENIFeg “2RBjlG PhdaviniEtifa {1 carenbkiny mhaZvfindnlon
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ska!?® i L. Krzyzanowski®., Innymii koSciotamii diecezji zajglli sig B. No-
wak® K. Koczorowskii®? J. Strzelecka!®, J. Hahbela!!, [. Rembow-
ska'*? i H. Kondzielal®?, Zhicrowego autorstwa jest oprecowamie kosciola
w Piecniku'®. Pieciotomowa peozycja W. Drosta odmesi sie w glownej
mierze do nmajjwazmaiizycth kosciotéw Gdamska jekk S, Katianzymyy, S,
Jama, $w. Mikofajp, Mariackiego | $w. Tréjey™: Autior stare sie w nich
podehodzi¢ rzeczowo | oblektywnie do omawiamyeh pizez siebie zagad-
nleil*s, Okazate dziele E. Keysera o unbamistyezmymh fezmaiiy i arehitek=
turze Gdanska stamowi kopalmie wiedzy dil badaeza Dudiewnictwa sak-
ralnego miastal?”. Keytezne uwwagl do nikge wHish M. Biskupis, W sze-
fegu publikaejpeh mamy znaezhe paktie wzgledhl WZMRNL odnoszace
sie do areRitektury kegeishngjih,

# H, Doma¥skaa, Gk Wngitiee koftiotia NP, Gdamsk 1981—I962, t. 1,
1A, 2, 8, [maszynopisy; takze: KosciGh? $uo. Brygidyy w Gunrskuz, Gdarsk 1986, maszy-~
nopis,, d@kum@ﬁt@@ma hist.-areh,, PKZ O, Gdansk. PoF. talkze: teie: Gubnskk, Katalng
phi: nagrobrycth, Gdansk 19@2 t 4, 5, 6, maszynopisy; tez: Bastm S, Hlbiety
w Gdriskuu, Gdadsk 1967, maszynopis, dakum@ﬁt@@h@ Rist.-areh, PKZ O. Gdansk.

LI K&wéaamomw k}ta, Gdnniski. Kuseiobt & Szpitadt 40, Dueha. Gdanmsk 19655,
inwentaryzaefja + prejekt, t. 1, 2, PIKZ O, Gdansk; temze: i A, Kaemm\msalqm,
Gdraske. Kusceabt v Kamm @aaﬁwk 1856, [ﬂ%ﬁt@&‘ﬁ@@ja #- gggﬁﬁtb PKZ @,
Gdansk; L. KFEzyzamoons ki Gepnskk, Kaseioh: $4. Bardan ke 1966, i~
wentaryzacja + prejekt, PKZ 0. @Q@Eﬁ&h’g tenze: Gdansk W@fszawa 1977 2z sekii:
Aftysty@zﬂ@ stolige: §wiata,

B, Newadks, Rokinice. Kossigh:, Gdansk 1958, maszynopis;.

m K. K@@é@m\wsslﬁu,, Gaanskic. Kaseioh: . Pipma | Pawlda, Gdaigk 1968,
badania i inwentaryzacja, (Maszynepis.

W J. Strzeleckan, Gdanski. Knssich: 946 Bardomiejejo, Gdamsk 1958, e~
jekt, ma&gynaplg

w3, Ha'belha, Gdanskic. Koseickt @b, Jana, Gdamsk 1958, projelkt, maszyno-
pis;; te#: Kuseidkt §vo. Jana, Gdansk 1951, mas

e 1. Re#nibe wsika, Koseight NMP W kuu niy 1959, @@&- [N 2
K. Mir ﬂ@WSKF Odbudewa Bazyliki; NM@ W @@ﬁﬂ&kk Rk Po
g%% AF W, Wﬂu;lk,, KQssioht RRWSHIARYcy 2 Wi, Tx@@@ Powiszeenyy I

i o, Kondzieha Kalicen Kolawskece W Goabakky | Rl Bhoseyy, Studin
E@m@%kiggé %?@% §. gggﬁzm ez Kalicen K@Jﬂ%&@m W @Qﬁ!‘ﬁknu i Rl thvorey,

ﬂ%g Eﬁea%ukk Kossigh: poewangebiehd; Gdansik 1964 oRF. ZbiRKoWE, MASEY~
s W. B Kynsitenkmdler- der Stadk Danzig, Senkd: Johamm, Sfuftgarnt

1957, Sankt h%%tmﬁm@ﬂsmaﬁe Stuthgart 1958 Sankl NikQJri; Wid andere K

1n Eaﬂy& §£uﬁ%ﬁ 1659; @'ﬁ% Mapmkd{ o IR DanZy WAG  Hne KM%@@R@%@
§¥u¥§%@ . BEQ st gwod Ip 2 Sankts THmialies WAl andre K-
chen in Eaﬂ mg& i 1973, @@F takae: Grubed, Die Geostalt den Danzi
gg? B éFE% @ e, Umban, 24k Hatmwmge Zeitsehrift fur Oistiorsehvnigy

14 és&% E% w %ﬁ%ﬁéé!@ INWeRtalZ WHRASAHEANA \Wielhe KQRGiohow, Csdad Zar
wmg takze m%@%g 6@ @@?@%t% ca!@, hi@@@fyl@ @E@hl@@!&tufy POk, kee. J. Hafael
EQH i@\%i‘ééé 1%@ nr 12
W k. vggér &m der Stadk Panziy, Koln—=Wien 194
145 H §9% 432 4 % Hﬂ%& 1973 o 12 s 23227,
i R, i, Qa \eo mﬁm&bh Zaldaduy, Owiedli; Robobwi
EQF@QQ%ESHM%H? %%% M@Blt@ M@ 94%5% g, %a%:%%%'ll'kk el aﬁ%@f&lﬁtﬂmm
a1, hi -
%smy ] ; odp u%ew @dﬁiﬁ]iﬁa RE 13:19%4 s m&%&% . €iemnoho
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Najwiecef studiéw pos$wiecono gdanskiemu malarstwu z XWAIi XVl
wieku!®®, Zabyitkowymi tkaninami oraz haftami Gdafiska zajela e M.
Zelewskat!t, Tej problematyki dotycza réwniez prace M.. Bagnokied)™™
i TV Markowskiego'®:. Gdarnskie kurdybany staly sie przedmiotem séur
dium T. Bitaminddbegs ™.

Gdanskimi stallami zainteresowalli sie M. Rehorowshdi™ i M. Badic
Goehlichts®, O oftarzach 2 artykuly opracowali A. Kloczowsidi® i Z. No-
cofit®®, J. Wesolowski oglosil drukiem studium o barokowej ambonie z
oliwskiej katedry!™. Nagrobkami, w tym takie magrobna plastyka zzdpjt
sie L. Krzyzanowski'®®, Specjalnosécig I.. Rembowskiej i B. (Ginamidkiej

ski, Higoryomma architektura Gdafiskes w sytychach i dbgedh. IEII%@
wa Politechniki Gdaniskiej, Sekcja Architektury, Gduiisk 1H053; tenze: e Q;bl«

cle ma terenie zamku gda oo. 10| Sesja Newkowa Poliechmiki Gargkiej,
Sekcja Architektury, Gdarsk 1952, R. Mag'salski, Dwér Biacwa Sw. Jueee.
V Sesja Naukowa Politechmiki Gdafiskie]. Sekcja Awdhitekiury, Gimisk 10055; Za-
bytki architektury i budownictwa w Polsos, z. B, L. Krzyzanowskii, Wop-
wédztwo Gdatkise, Warszawa 1972; J. Porgibowicz, Z diziejtiw apidid s
talne] i spolserp; w Gdafskuy, Zeszyty Naukowe Poliitechmiki Gdahskiej, Snuhiisic
tura IMN96Y . 1011883, J. Bialostockii Gdafiskide dzieky Jossa nem Ckwe
(w) Studia Pomorskie t 1, Wrodlaw 1957 5. 170—230.

¥ B Mieszkowski, WNMalomdddo w kedcicbe %w. Ketarzyny w GOuassku.
Oehrena_Zabytkow 21949 s 3o—3p; A. Gosiemiecka, fsdeRe od@asikR
XY 4 X\YU w; K&t&l@g wysteniy, @iurgk 1957 W, Tomkiewicz, FAm
W TRerIaH % ,f et KV i XVl v, Studin Pomorside t. 2, Wresstaw
116@7 8. 13=200); tenie: Alegotia hemdhu gdafsidgoc, BIHS IBNEEA . UB4—UI Y 4;

@@%i@ﬁi@@lk@, Ze studithw wed malarstwem ponoiskim, oz U,  Deaiem
%\V I i XVH wirke w reluistwie gdadikim, Cdumgkie ‘m@@ Mm@m W19

$ =45 8y Weer @iﬁﬁ&ﬁ@ W malarstiie ﬁﬂ‘h@iﬁ;’k WL i pfo-
gﬁw ¥V wieku (W), 22 stediow paadl sataka XN | wielka P | @1 gku i W haer-
%ﬁ@h s3siednich; Wieelhw 1883, E. Iwamoyko, Apeteora Gda @tk

BNk Zelewskad, Wystaws @daﬁ@lf@gaa Zhioru &kﬁﬁm tk@w@ﬁ, M-
RAMICWO 1B B 1D & HHBIBR: hew: %d@@afﬁsw@ﬁh fdek. ST&ludawiesnk
38 shicvonw  Nnem NI%F?@@I@W@%@ i Sedia Mreasdne
é%@ @é %gfz,ziz’fi@) takie, Geéanskie tkaniny i Melfy XV=>8MFI w., (W) Glarsk jREp
% . %eg@@p&aﬁ, Gdarilide reemiride tekstyine ol XA @ wpelewpy WM
zm@ku Wredhaw 1
1. Mﬁﬁﬂ%&\ﬁ’sﬂ%‘il Porkie thaniny § peify XViIEFTEIT W, Waedma 1Bk,
PoF: ‘tak%@ Aus de i Pararmentensehals il dem SUnEe der SR
(8F 2 Riga, Niirafpeig 1 ,
Eﬁ@ﬁd%é%ul Kmréy@&ﬁy anskiée XYl ﬁ XV wp, Gripmsk HOHY;
i@ﬁ%@ Kurd BarY %&@ jReo ieje.. B HWI—4H.
%Hﬁf@WéM e gyekie W Fk@@éiaféwh GdaAskez, o 1B
11%@{@1 %é =57

%ylk‘ eoehiieh P witteiglernischen Kirehepgestubie in Weste
B%qggsﬁ U@ Py, Syt 1061

K108 z60Wsis i, @if&ﬁz 3 kedsighe NP w @daasdin Fwery RS-
%KPF@§§ &%@ . 248—54D.

BG&T @ifgrrzz & Trdiisy W hededrse Jiwskie); WDG 15 s 1iB—13%,
15 §EEW , B@? Gc8te HmborA W F3e OfRekie]; Stidim
%ﬁ%ﬁ;ﬁ % 1% A4

A (53 1obKi Kesswe i Bahrewd, BHEPS Hphesy
H%% W% %ﬁh %”ﬁ e !@I%k@’ BHPs ZpyheEs
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stalo sie gdanskie zlotnictwo!®l. Do rytownmictwea i snycerki odnosza sie
artykuly A. Gosienieckiej®? i K. Mellini®®. Do kregu rzeZby naleza stu-
dia K. Kluza'® i B. Tuchotki'®®. Fumnkcja gdanskiego mecenatu sztuki
stala sie przedmiotem badan H. Sikorskiej®™® i L. Krzyzanowskiego!®?,
Tem ostatni zwigzat takze swoje zainteresowania z renesamsowsg plasty-
ka'®™, Dla dziejéow gdanskiej rzezby mogg by¢ przydatne 2 artykuty K.
Mellin i W. Drositz,

W rzemio$le artystycznym Gdanska F. Mamuszka wskazal na niek-
tére naczymia, sprzet koscielny i ksiegi liturgiczme!’®, Gdanskie &husar-
stwo reprezentuji artykuty T. Bienieckiego i T. Gué-Jednaszewskiej!?l.
Artystyczng ceramike omawia J. Chramicki?’?, za$§ gdanskie lwdwisar-
stwo T. IBamnimdkii??,

Natury bardziej ogélniejszej sa artykuly B. Chranickiej'™, A. Gosie-
nieckiej i A. Bochnaka. Ogélng charakterystyke sztuki nadl Wislg, w
tym takze Gdanska daje ksiazka E. Galla'"®. Wylacznie sztukg Gdafiska

11 1. RembowsKkes, Gdaiski: cech zZiothikbdw od XIV do kofem XWEIEI w.,
Gdansk 1971; taz: Andrzsj; Mackersam 1 — zZiwhikk gdaiskki (XWII w.), RG 23:1964
s. 173—182; taz: Warsztat ziothiczpy Schlaubitidziw, GZHH 131970 nr 7 s. 45—65;
B. Chramiiack a, Ziothidétwoo gdafiskige (w) Gdansk jego dzieje.. s. 378--388.
12 A, Gosieniecka, Falck Polonus i wspildzesdin: rytowmicy gdafsoyy, ka-
talog wystawy, Gdansk 1949,
1% K. Melliim, Szymam Herle, syncerz gdaiskii, RG 25:1966 s. 279—290.

1w K, Kluz, ,Chrgtiss Frasobliayy®” z kodciode NMP w Gdafskhy, MDG
9:1965 s 443—446. , ) ) o

1 § Tucholkas Z zagathidan tworcgessict rzedhaesigbiel Hansa Biemdta,
RG 24:1965 s. 155—166.

16 H, Sikonrskdag, Jan Sysayman. Szkize z dzEdier mecenatu ggdasskiego
sztuki XVE i XWII wiekw, RG 27:1968 5. 249—286.

197 1. KrzyZzanowski, Roawp] nowmigtriegrpe mecenatuy miniecanaisiiego
w Gdariskiou w XVI (w) Funkcja dziela sztuki, Warszawa 1972 s. 185—206.

18 Tenze: Przstdom renesansowy w plastyce gdariskicyj, BHS 25:1963 s 236—237.

10 K. Melliim, Gdaskki cech stolarski w péZmgm Sredhiowietzezu, Gdlanskie
Studia Muzealne 1:1976 s, 71—84; W. Droesti,, Ornamemtt: aus Danziger Kirchen
(w) Vom geistigen Fortleben d. Techn. Hochschule Danzig, Heidelberg 1961
8. 23—36.

1 7. Mamuszkas, Rzemidskio artystyczwe w Gdattkbu {(w) Gdansk jego dzie-
je.. s 469—489. Por. takie: B. Chramieecka Meblarstwo igidaiskie, taimze
8. 3889—403,

m T. Bienieakii, Artystiwene kraty gdaiskide, Warszawa 1956, T. Gué-
Jednaszewska, Slsarsttoo w Gdafskin $redhidodebzoyrym XIW—XW w., Gdan-
skie Studia Muzealne 1:1976 s. 39—55; T. Biemieekki, Kraty gdamﬁme w)
Gdansk jego dzieje.. s. 435—440.

"2 J. Chramiickdj, Gdafskaa ceramika artystyczma (w) Gdansk jego dizieje...
S. 404—418.

S ¥. Bieniecki, Ludwitmstiwoo gdaiskide, tamie s 47—4b2,

' B. Chramiiocks a, Rzemideido artystyoczme Pomorza Gdattkidggge od Heica
XV do kofemn XWIHI wiekw, Pomorze Gdanskie nr 2. Kultura i Sztuka, Gdansk
1965 s. 53—76; A. Bochmakk, Eksport z miast pruskicth w glgh Polski w zp-
kresiw rzemicelda artystyczmego (w) Studia Pomorskie t. 2, Wroclaw 1957 s 7—112;
A. Gosienieckas, Sztuki plastyczne na Pomorzm Gdarssiim.  od XUl do
XA w., Pomorze Gdanskie nr 2... 5. 33—52,

i7" E. Galll, Danzig und das Land an der Weichsell (Mumchen) 1953.
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zajela sie A. Gosieniecka, wskazujac zwlaszcza na malarstwo, nzeZbe,
epitafia, ottarze, grafike i prospekty crggarowned’™.

Problematyce konserwacji zabytkow jest pod$wieconych Kkillka anftty~
kuléw. Konserwacija $ciennych malowidel w katedrze oliwskiej zajela sie
E. Woldid”™. Wykaz prac konserwatorskich i dckumentacji z latt 195—
1971 ukazal sie drukiem w 1973 r.'® Obejmuje on wojewddztwo grtarskie
bez miast Gdanska i Sopoitu'’®. Za rok 1975 z terenu wojewoddztwa grbai-
skiego wykaz podobnych prac przedstawila C. HBdibd poveddad>®.

MUZYKA 1 (ORGANY

O tabulaturze oliwskich cysterséw imformuje mas artykul A. Cesdk
skiegw'®', Dawng muzyke w kosciele sw. Mikolaja omawia P. Buslidfad®™.
Muzyezne zycie Gdanska w latach 1314—1046 stalo sie przedmiofem nev-
wazan M. Brunzena'®, za$ w Wolnym Mieécie Gdansku W. Kmicic-MWiee-
leszmyradkiegw'®, Muzyczne druki Gdarnska z XVII wieku zadineseso-
waly M. Przyweckg-Samecka'®™, za$ z XVIII wieku E. Lelmann i .D.
Miallle-I8 b teaat®®,

Organami katedry w Oliwie zajmowalo sie juz kilka autor@w’. Im-
formacje o organach z kosciela sw. Mikolaja w Gdansku pedat J. Wim-
nieki'®, Opracowaniem dokumentacji historyezne] do zabyitkowyadh wr-

" A Gosieniecka, Sytuka w Gdam. Nulkrstwe, weihe wgiefika, (W)
@@aﬁgk é@g@ dzieje... s =35
Welska, Kenserwajic malowidde! sciemmuenh 2 XVI w, w ppesittestium
&@t@@w W Oliwie, Ochnoma Zabytkéw U70964 mr 1 5. 4784
R Wepspeasaioro Gdadudide 1951=19671. Katalley dokumentacii i Bt M
wa?t@ﬁkdeh PP BKZ,  Waunsszaiam 1973,

¥ Obrimitie on kedelely W Lusesswin, %ggw@ SOdmewie, RoKitmirey i Wee-

%&' B%H@ e s, Ohiona i kenser kst wejaroddaava odadh-
&ﬁ@@)w ?eka Gdanskie Studia Nnsalne 10 ‘33 2958,

L S, S VT e vaeordnt s Cam et e

z L

%%}gﬁ 200—261: Por. takze: Danziger Kirefien-Nsiks. Waim s

4B ﬁ%ﬁ?ﬁﬁﬁéﬁt@s ]Pﬁ%% veR Framz Kessler, Neslmusen-Siuttgart 1093,

% 7 3G PUGYEINEgD EWPeED CAaRdRE. Miayke W Medwie-

%%s & ik&%ﬁaﬁ %Wj Navikowe Baﬁgtwgwsj Wiyzsze] Szkoly NexGa W @teh-

%?BH%S% hHh eihie Pepgiger Mrasikieber ((11531149,_1@415), LGtk

“‘* RieieNiehessy hski, ka Kulturs miterra W Wi
W§§§€ @eﬁe g%%%@é%@ @%ﬁ%&@;ﬁ %r%@w nitEesRveh Coaisda
Rl i i w;éy 53 S b b Yerry

i ‘Fﬁéﬁ‘ﬁ*’ WI%IH@F*%II%HQH’ Eim Parsiger  Noendruck uom
im Nl §ﬂ& teRs %i 120,

¥ @@%’ YyRies, Onepry, Jiviskie; dlivum, Ginidk 165
BBF taiz%% wm §k~i@ ey W Skekiesir . Rueh Wueyoay 1856

. InnrhI?:JRF trosee @ gdansliée i 3 hedciote  Sw. Mimrbta
%ma %amsew'wm T o Y &
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gandw w Gdansku i Pruszezu Gd. zajeli sie M. Dorawa, E. Piskorska
i Z. Tusiadic®,

ARCHIWA KOSCIELNE

Aktualltize archiwa koscielne diecezji gdanskiej w pelni czekajg ma
swego badacza. Jedymie ksiegi metrykalne zostaly uwzgiedmione w pra-
cy J. Kapsa'®. Znaczne materialy do tej problematyki mie$ci w sobie
Wojewddzkie Archiwum Panstwowe i Biblioteka PAN w Gdafskw!?,
Akta tam zawarte dotyczg zaréwno kosSciolow katolickich jak i ewange-
lickich. Na inwentaryzacje czekajg jeszcze archiwalia parafialme, klasz-
torne i archiwum diecezjalne. Ich przydstmu$ci do historii tej nadmor-
skiej diecezji nie potrzeba podkreslac.

Skromne materialy rekopiSmienne do dziejow gdanskiego Kosdciola
znajdiujjs. sie w archiwach diecezjalnych Pelplina, Wioclawka, Olszttyna

i Gattyngi.
UWAGI KONCOWE

Oddzielnego opracowania domaga sie wkiad diecezjalnego $rodowiska
twérczego w nauke, w szczegdlno$ci w teologie oraz publicystyke w la-
tach 1945—1977. Wartoby réwniez pokusié sie o odpowiedz na pytanie,

i M. Dorawa, Dokumemtbojse histbrypmoikerservetorsitarsica organtiw z ko-
Sciokn parafialnego p.w. Pedivisieniaia Sw. Krzypae w Pruszezw Gd. — PKZ O (To-
run 1972 ¢, 1, 11) naps — tekst, zdjecia + inwentaryzacja pomimrowa; tenze 1 [E,
Pl%lﬁ:&)l’rsg@aa Dokumentanjge historygznorkoRsersatorskarska organtive z kodeindba szpi-
talnegoe p.vw. BOZ&Q@D Cisd w Gdafiskky, PKZ O (Torun t. 1, 11) mips — tekst, zdje-
eia 4+ jnwentaryzacja pomiarowa; tenze i Z. Twysiawcka, Dokumemtacjjn #isto-

YRZAQCKoNSasNatoikarsica  oFgantivw z keostitdde S$Sw. Jana w Gdaiskiu PKZ O (Torun
19?5 t. 1, 11, 1ih) mps — tekst, zdjecia + inwentaryzacja pomiarowa wraz z pro-
jektem umigjgee\w@ma @fganéw w kosciele NIMIP w Gdansku, Por. takze: M. Do-
Fawa, Z problematyld; ochrony 1 konsernanjji zabytkewyehh organtivv ha teremie
Polski; péinnspek;, Biwletyn Informacyjny PKZ nr 30, Warszawea 1875 — Materiaty
z konferencji organewej Toruf, 21—2231.1974 r. s. 69 1)

1 J. Kaps, Handbuch iiber die katholisetierm Kirctientiictieer in ler Ost-
deutseiven. Kirchengrowinizz 4stitth der Ode rund Neisse und dem Bistum Damnzig,
Munchen 1962. Schematyzm z 1975 r. podaje poczatkowg date zachowanych ksigg
metrykalnych w poszczegélnych parafiach.

1 M. Pelczar, Biblioteker Miejska w Gdatskiu 1846511953, RG 13:1954
s. 159—180; M. Stawoszewska, Zarys dzaswe Archiawum Miasta Gddaiska,
RG 14:1955 s. 92—128; Katalay inkurabbidki-o Bibliotekii Gdarfiskicp; PAN, ¢z, 2, uzu-
peinienia i dodatki, opr. H. Jedrzejewskwa i M. Pelczarowa, Gdafisk
1954—1967;; Archiatm Miasta Gdantkiao. Przewadhikkc po zespodachh 12B3—194945Widar-
szawa 1970, zwiaszeza s. 40—41, 73—78; C. Biernat, Spdr archiwaliny polsko-
gdarfsioentateteckicki: w okresie minddyyojeroymym 19MR—+19R9 WiVarszawa 93969K Hata-
log inwentarzy archiwainych, Warszawa 1871, s 157182, { 2, Warszawa 1877
8. 41—42; Inwenarzz akt Komigarzen Generalirge Rzeczypospoliteji Polskiej w (Gian-
sk %m9@9o@pr C Cstotbslahy wMieranaavast9e/C.C B Bd e haat, AAdchiwem Pofan-
stwowe w Gdatskuu 1 jege zasih, RG 25:1966 s, 233=277:; F. Ma&s;z.zm*m: Akia
Komsypieszan Ewangelipkiegso w WAP w Geaiskuu, Archeion $5:1961 5. 6575,
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jaki jest udzial tego $rodowiska w nauce krajm i poréwnaé go z ao$rodka-
mi badawczymi innych diecezji. Temu zagadnieniu wypadaloby pos$wie-
ci¢ osobny artykut.

Obchody milenijne w Polsce przyczymily sie walnie do przyjecia ba-
dan, zwiaszcza archeologiczmo-mrchitektonicznych nad poczatkami Gdari-
ska, ktore przyczynily sie takz edo wyjasmiernia wielu spraw koscielnych.

Znaczme korzy$ci odnosi historiografia koscielna z badan nad refor-
macj®, kulturg umystows oraz ruchami spolecznymi Gdanska w XVII
i XVEIE w.

Pewien niedosyt odczuwa sie w zakresie badan nad okresem krzyza-
ckim i pruskim w dziejach nadbaftyckiege miasta. Historiografiia 20 iecia
miedzywojenrsgw skupita sie¢ w zasadzie nad Wolnym Miastem i Polonig
gdansks, w tym takze polskiego duchowienstwa katmllickiego.

Ze spraw koScielnych czasu drugiej wojmy Swiatowej na czolo wy-
suiwa sie literatura dotyczagca osoby bpa Spletta i mantiyrodbadii polskiego
duchowiehstwa.

Dociekania naukowe po drugiej wojnie $wiatowej mialy drarakiter
okolicznosciowy, wzgledmie stamowily owoc zainteresowan poszczegdl-
nych oséb, a wiec nie byly programowane.

Dorobek badaweczy sztuki sakralme]] w miniomych 32 latach jest dosé
pokazmy, zwlaszcza w zakresie architektury, rzezby, malarstwa, nie wy-
laczajac wezszych specjalmofuii. Jest to owoc Srodowisk w diecydujace]
mierze pozakoscielnych.

Literatura z zakresu muzyki koscielnej i problematyki rgmnowe]
jest skromna, za$ z archiwéw koScielnych i mentallmoéei religijmejj nie
wyszia jeszcze na $wiatlo dizienne,

Badania nad ustawodawstwem diecezjalnym (w tym takze jego hi-
storig) zostaly juz zapoczatkowame. W tym zakresie diecezja gdafiska
moze poszczycié sie juz pewnymi osiggnieciami, w przeciwiefnstwie do
chetminskief, gdzie nie ruszyly jeszcze z miejsca.

Powazny wkiad dla historniogefiii diecezji wnidst gdanski o$rodek
naukowy, za$ pomocne sg tu takze zdobycze osSrodka toruhskiege, war-
szawskiego (w tym takie ATK)), KUL-w, poznahskiego i pelplifiskiego.
Z publikaci)i pozakrajowych warto takze wskazaé¢ na dorobek pomorzo-
znawcezy nauki zachodnioniemieckiej.

Na koniec warto wysumgé postulat wydania monografii diecezji, kté-
ra powinna obejmowat omoéwienie dotychczasowej literatwry diecezji,
jei przeszlo$é¢é w réinych aspektzcth, koscielne archiwa, sztuke, w tym
takze problematyke muzyczmg, przesiedlefezg w RFN, ndiigijne~-socjolo-
giczng oraz zarysy historyczno-statystyczme poszczegblnych paraffii, Po-
winno to by¢ dzielo zespolu autoréw duchownych jak i §wieckich pod
jedne lub kilkuosobowsg redakcja.
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