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Niniejszy tom ,,Studiéw Katechetycznych” jest nie tylko wspomnieniem wielkich
polskich teologéw praktycznych, w tym ks. Franciszka Blachnickiego, bo na nim
chcialbym sie skupic, ale ma na celu pokazanie, co ich mysl wnosi do wspolczesnej
debaty o katechezie, w nowym czasie, wobec wcigz nowych wyzwan, w odniesieniu
do Ewangelii, ktora ma by¢ gloszona w nowosci jej oredzia. Ta refleksja jest dzi$
o tyle wazna, ze Ko$ciét w Polsce stoi wobec dyskusji o nowym krajowym dyrekto-
rium katechetycznym, a silnie zaznaczajace si¢ trendy laicyzacyjne, zwlaszcza wiréd
dzieci i mlodziezy, domagaja si¢ dziatan szybkich, jak réwniez przemyslanych, po-
przedzonych powazng refleksja, a nie poszukiwaniem kolejnego happeningu, ktory
zatrze zle wrazenie, ale trwale nie rozwiaze problemoéw. Aby zrealizowac te zaloze-
nia, postaram si¢ kolejno wyjasni¢ podstawowe pojecia uzyte w tytule niniejszego
artykulu, zarysowac koncepcje katechezy wedlug ks. Franciszka Blachnickiego,
zwracajac szczegdlng uwage na jego katechumenalny charakter, wskaza¢, na ile ten
katechumenalny charakter obecny jest w dyrektoriach katechetycznych Kosciota
powszechnego i polskiego, wydawanych wlatach 1971-2020, wreszcie odpowiedzie¢
na pytanie, w jakim zakresie potrzebna dzisiaj odnowa katechezy moze czerpac
z koncepcji, ktdérej krzewicielem w Polsce byl ks. Blachnicki. Mam nadzieje, ze
wnioski z niniejszej analizy znajdg odzew, moze tez polemiczny, w kazdym razie
przyczynia sie do tworzenia dojrzatego dokumentu, jakim ma by¢ nowe polskie
dyrektorium katechetyczne.

Wyjas$nienie pojec

Uzyty w tytule niniejszego opracowania termin model oznacza ,,pewien wzorzec,
propozycje, przyktad. W ramach teologii pastoralnej moéwi si¢ o modelu pastoral-
nym, w katechetyce o modelach katechezy, ktore — wyprowadzane z okreslone;j
rzeczywistodci — s3 weryfikowane w praktyce, poprawiane i proponowane jako
calosciowe ujecia podstawowych zagadnien zwigzanych z katechezg. Model winien
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okresla¢, czym jest katecheza, w jakich uwarunkowaniach si¢ dokonuje, jakie sg
jej podstawowe zalozenia. Model - z jednej strony — powinien cechowac si¢ pewna
czasowy stabilno$cia, z drugiej — musi by¢ otwarty na konieczne zmiany™. Ta
sformulowana przez Radostawa Chatupniaka, przedwczesnie zmartego wybitnego
katechetyka polskiego, definicja pojecia jest pelna i jak najbardziej przydatna dla
potrzeb niniejszego opracowania. Jednakze potrzeba jeszcze pewnego zastanowie-
nia si¢ nad tym, czym jest katecheza i co oznacza model optymalny.

Zwlaszcza pojecie katechezy domaga sie¢ doprecyzowania, bowiem ustalenia
poczynione na gruncie naukowym w polskiej literaturze i praktyce bywajg kwestio-
nowane, za$ kontrargumenty maja czesto albo charakter kaznodziejsko-pobozno-
$ciowy, albo postuguja si¢ forma nacisku, by poddac si¢ schematowi jurydycznemu,
bez podejmowania jakiejkolwiek refleksji rozumowej. Dlatego tez nalezy przypo-
mniec zasadnicze okreslenie katechezy, by wiadomo bylo, o czym mowa jest w dal-
szej czgéci niniejszego opracowania. Zgodnie z klasycznym okresleniem Jan Pawla
I, pochodzacym z adhortacji Catechesi tradendae, ,,katecheza jest wychowaniem
w wierze dzieci, mlodziezy i dorostych, a obejmuje przede wszystkim nauczanie
doktryny chrzescijanskiej przekazywane na og6t w sposdb systematyczny i ca-
lo$ciowy, dla wprowadzenia wierzacych w petnie zycia chrzescijanskiego™. Jest
to okreslenie szersze anizeli zwykla definicja. Wyrodznia trzy funkcje katechezy:
wychowanie, nauczanie i wtajemniczenie, a takze jasno okresla, kto jest jej adre-
satem: wierzacy doroéli, wierzaca mlodziez i wierzace dzieci. Z tego okreslenia
wynikajg konkretne konsekwencje, chocby ta, ze dzialania, ktdre nie wypelniaja
wszystkich funkcji katechezy, nie moga by¢ nazywane wprost katechezga. Do nich
nalezy szkolne nauczanie religii, szczegdlnie uposledzone w zakresie funkcji wta-
jemniczenia, kierowane nie tylko do wierzacych, ale takze niewierzacych, ktorzy
z réznych powodow z tego nauczania korzystajg. Odrebnosc¢ katechezy i szkolnego
nauczania religii, a jednoczesnie ich komplementarnos¢, podkreélaja zaréwno
dyrektoria Ko$ciota powszechnego®, jak i dyrektorium polskie®. Dlatego tez uzy-
wanie termindéw takich jak katecheza szkolna wprowadza zamet, utrudnia dialog,
ktory za warunek wstepny ma ustalenie, co jest przedmiotem sporu i wspdlnego
poszukiwania przestrzeni wspolnych®.

' R. Chalupniak, W poszukiwaniu nowego modelu katechezy, ,Katecheta” 2010, nr 7-8, s. 19.

> CTI18.

* DOK 73; DK 313.

* PDK 82.

* Inna sprawa, ze w tej kwestii nie mozna by¢ pewnym, ze taki zamet nie bedzie tez certyfiko-
wany opiniami oficjalnych gremiéw koscielnych, jak to miato miejsce z terminem katechista, ktory
w jednej z uchwal Konferencji Episkopatu Polski odniesiono do katechety ustanawianego obrzedem
na mocy motu proprio papieza Franciszka Antiquum ministerium. Tymczasem termin katechista
we wspolczesnym jezyku nauczania koscielnego oznaczal konkretnie katechetycznego pomocnika
misjonarza na terenach objetych misjami ad gentes (CT 66; KPK 785).
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Pozostaje wreszcie pojecie modelu optymalnego, ktore jest dos¢ pojemne. To od
kryterium tego, co jest optymalne, zalezy proba tworzenia modelu. Optymalizacja
bowiem moze dotyczy¢ wiernosci doktrynie, uzytecznosci dla zycia ludzkiego, sku-
tecznosci dzialan. Tych zagadnien nie nalezy sobie przeciwstawiac i za obowigzujacym
Dyrektorium o katechizacji z 2020 roku nalezaloby je uja¢ integralnie, wediug wymienio-
nych przez dokument celow katechezy: doprowadzenia do glebokiej zazytosci z Jezusem
Chrystusem, zaangazowania osoby dla calosciowej przemiany duchowej, uksztattowania
mentalno$ci wiary, a takze jej wyznania osobiscie i wraz z Kosciotem®. Cele te winny
takze mie¢ na uwadze, ze katecheza ma stuzy¢ nowej ewangelizacji poprzez wychodzenie
na misj¢, czynienie milosierdzia i podejmowanie dialogu, by w rzeczywistej przestrzeni
zycia misja, milosierdzie i dialog staly sie normalng formg bycia katolikiem”.

Ks. Franciszka Blachnickiego katechumenalny model katechezy

Katechumenalny model katechezy jest w pismach ks. Franciszka Blachnickiego
wprowadzany przez koncepcje, ktora odnosi sie do rozumienia katechetyki. Otéz
ks. Blachnicki okreslal katechetyke jako ,,nauke o ko$cielnym katechumenacie™,
co przejat od Corneliusa Kriega, niemieckiego pastoralisty przelomu XIX i XX
wieku, uznawanego za jednego z twércéw pedagogiki religijnej’. Poglady Kriega
w Polsce upowszechnit ks. Jozef Boczar'®. Wazne jest w tym kontekscie stwierdzenie
ks. Blachnickiego: ,,Pojawiajaca sie¢ my$l o katechumenacie, o ile si¢ w niej wyraza
tendencja do ujmowania katechezy jako funkcji Kosciola, jest na pewno stuszna”.
Jednoczesnie pojawia sie zastrzezenie, Ze koncepcja ta stanie si¢ ulomna, jesli ka-
techumenat jest niewlasciwie rozumiany, czyli zawezony do funkcji Magisterium
Koéciota lub do aspektu wychowawczego''. Chodzi zatem o wlasciwe rozumienie
katechumenatu. Catos$¢ wpisuje sie w koherentng koncepcje teologii pastoralnej,
rozumianej jako nauka o urzeczywistnianiu si¢ Kosciota we wspolczesnym $wie-
cie, gdzie podziat jej subdyscyplin wyznaczaja poszczegdlne funkcje, przez ktore
owo urzeczywistnienie si¢ dokonuje'’. Nie mozna kwestii koncepcji katechezy

¢ DK 75-78.

7 Por. DK 49-54.

® F. Blachnicki, Katechumenat na dzisiejszg godzine, w: Funkcja inicjacyjna katechezy w Kosciele
wspotczesnym, red. K. Kantowski, Szczecin 2007, s. 21. Artykul ten stanowi przedruk z ,,Tygodnika
Powszechnego” z 1973 roku.

> M. Straszewicz, Krieg Cornelius, w: Encyklopedia katolicka, t. 9: Lublin 2002, kol. 1296.

19 S. Pawlina, Boczar Jézef, w: Encyklopedia katolicka, t. 2: Lublin 1976, kol. 699.

"' F. Blachnicki, Katechetyka fundamentalna, Warszawa 2006 (,,Pisma katechetyczne ks. F. Blach-
nickiego”, red. M. Marczewski), s. 37.

2 Por. F. Blachnicki, Teologia pastoralna ogdlna, cz.1: Wstep do teologii pastoralnej. Teologiczne
zasady duszpasterstwa, Warszawa 2013 (,,Pisma z teologii pastoralnej ogdlnej ks. F. Blachnickiego”,
red. M. Marczewski), s. 137-142.
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u ks. Blachnickiego rozpatrywac poza przyjetym przez niego paradygmatem teologii
pastoralnej. Jednoczesnie trzeba pamigtac, ze pojecie katechumenatu pojawia si¢
w literaturze katechetycznej w zwigzku z poszukiwaniem nowej tresci katechezy,
jaka ma by¢ nie tylko doktryna (funkcja nauczania) czy pozadane postawy reli-
gijno-moralne (funkcja wychowania), ale takze budzenie i rozwdj wiary (funkcja
wtajemniczenia).

Pojecie katechumenat jest rozumiane przez ks. Franciszka Blachnickiego bardzo
szeroko. Méwi o katechumenacie dorostych jako przygotowaniu do chrztu, kate-
chumenacie rodzinnym jako formie wtajemniczenia w wiare i wychowania w niej
ochrzczonych dzieci, katechumenacie parafialnym jako wychowaniu w wierze
dzieci przez parafie, o katechumenacie szkolnym, gdy pewne obowiazki formacji
religijnej przeszly z parafii do szkoty, wreszcie w Polsce po roku 1961, ze wzgledu na
niemoznos$¢ organizowania w systemie szkolnym lekgji religii, o katechumenacie
zorganizowanym na sposob szkolny, cho¢ prowadzonym w ramach parafii'®. Ta
ostatnia forma, noszaca w polskiej literaturze nazwe katechezy szkolnej, byla jednak
krytykowana przez ks. Blachnickiego za to, ze jest przeintelektualizowana i niewy-
starczajgca’®. Warto zauwazyé¢, ze ks. Blachnicki nie krytykowat formy szkolnej,
ale uwazal, Ze ma ona swoje ograniczenia i nie jest w stanie sprosta¢ zadaniom
katechumenatu rozumianego jako budzenie wiary i wychowywania w niej*.

Ks. Blachnicki stawial pytanie o to, jaka forma katechumenatu potrzebna jest
obecnie Kosciotowi. To pytanie nie doczekato si¢ praktycznej odpowiedzi, a od
postawienia go mineto pét wieku. Byt to czas naznaczony bardzo dynamicznymi
zmianami spolecznymi, politycznymi, gospodarczymi, cywilizacyjnymi i religij-
nymi. Odpowiedzi, jakie wskazuje w swoich pracach, jest kilka.

Po pierwsze, konieczne jest przywrdcenie wlasciwego miejsca kerygmatu w kate-
chezie. Kerygmat jest — jak to ujmuje papiez Franciszek w adhortacji Evangelii gau-
dium — ,,ogniem Ducha (...) sprawiajacego, ze wierzymy w Jezusa Chrystusa, ktory
przez swag $mier¢ i zmartwychwstanie objawia nam i komunikuje nieskonczone
milosierdzie Ojca”®. Kerygmat obejmuje zaréwno zwiastowanie Dobrej Nowiny
o mito$ci Boga, jak i zaproszenie do wspolnoty'”. Ks. Franciszek Blachnicki defi-
niowat kerygmat jako ,,publiczne gloszenie zbawienia w Chrystusie w imieniu Boga
wobec niechrzescijan, w celu spowodowania u nich wiary, nawrdcenia i powrotu do
Boga”'®. Zatem kerygmat, zwigzany z pierwszym gloszeniem Ewangelii, jest czyms

'* F. Blachnicki, Katechumenat na dzisiejszg godzing, art. cyt., s. 22n.

' Zob. P. Tomasik, Nauczanie religii w publicznym liceum ogélnoksztatcgcym wobec zatozet pro-
gramowych polskiej szkoty, Warszawa 1998, s. 47.

'* F. Blachnicki, Katechumenat na dzisiejszg godzine, art. cyt., s. 22.

* EG164.

7 Szerzej na temat pojecia kerygmatu zob. P. Tomasik, Owoce orientacji katechetycznej we wspét-
czesnej katechezie polskiej, ,Studia Katechetyczne” 2012, t. 8, s. 47-52.

'® F. Blachnicki, Kerygmatyczna odnowa katechezy (,,Pisma katechetyczne ks. F. Blachnickiego”,
red. M. Marczewski), Warszawa 2005, s. 122.
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réznym od katechezy, czyli didaché. Ks. Blachnicki dodawal, ze ,,réznica miedzy
kerygmatem a katechezg jest ptynna i nie da si¢ w praktyce tych dwoch rodzajow
przepowiadania od siebie oddzieli¢”*’. Znaczy to zatem, ze kerygmat ,,musi stanowi¢
podstawe i jadro wszelkiego dalszego przepowiadania skierowanego do chrzescijan
juz zasadniczo wierzgcych”. Przekaz katechetyczny musi zatem przyjmowac cha-
rakter koncentryczny, ktérego osnowgq staja sie zasadnicze elementy kerygmatu®’.

Po drugie, potrzebne jest wprowadzenie pewnych zasad katechumenatu do
katechezy, a jednocze$nie jasne zarysowanie, jakie s3 jego zadania. Ks. Roman
Murawski przedstawil je syntetycznie jako przekazywanie stowa Bozego, wdrazanie
do zycia modlitwy, przygotowywanie do zycia sakramentalnego, wzywanie i na-
klanianie do stalego nawracania si¢, wdrazanie do postawy §wiadectwa, otwieranie
na potrzeby innych?'. Warto zauwazy¢, ze w tej koncepcji pojecie katechumenatu
pozostaje szeroko rozumiane. Koncepcja wprowadzania zasad katechumenatu
do katechezy jest rozwijana zaréwno w dokumentach koscielnych, jak réwniez
w pracach katechetykéw polskich??.

Po trzecie, katechumenat winien stawac si¢ katechumenatem rodzinnym. Na
to ks. Blachnicki ktadzie szczegdlny nacisk. Dowodzi bowiem, Ze ani szkota, ani
parafia, czyli ani katecheci szkolni ani parafialni nie s3 w stanie realizowac w pelni
zalozen katechumenatu. Trzezwo zauwaza, ze ,wysilek wkladany przez urzedo-
wych katechetéw Ko$ciota w ksztaltowanie postaw chrzescijanskich, ogélnie rzecz
biorac, bedzie sie konczyl fiaskiem, jezeli nie bedzie on wspierany przez wplyw
religijnego srodowiska domowego”*’. Co wiecej, ,,gléwnym podmiotem katechezy
i wychowania chrzesdcijaniskiego jest wierzaca rodzina i w stosunku do niej rola
urzedowego katechety jest raczej pomocnicza, dlatego tez punkt cigzkosci wysitkow
katechetycznych (...) musi dzi$ by¢ przesunigty w kierunku odbudowania rodzinne;j
wspdlnoty chrze$cijanskiej”**. Takie stanowisko prowadzi do postulatu podjecia
konkretnych dzialan: przede wszystkim upowszechniania regularnej i systema-
tycznej katechezy dorostych?, a takze stworzenia dzieciom i mtodziezy wspdlnoty
chrzescijanskiej, ktora pozwolitaby im dojrzewaé w wierze®.

Tamze, s. 123n.

2% F. Blachnicki, Katechetyka fundamentalna, dz. cyt., s. 191.

R. Murawski, Katechumenalny wymiar katechezy, cz. 4, ,Katecheta” 2008, nr 6, s. 11.

Por. A. Offmanski, Koncepcja katechezy o charakterze ewangelizacyjnym wedtug zasad katechu-
menatu, Szczecin 2010.

»* F. Blachnicki, Katechumenat na dzisiejszg godzine, art. cyt., s. 27.

>* Tamze.

>> Tamze, s. 28. Waznym dopetnieniem tego stwierdzenia jest autorskim projekt ks. Blachnickiego,
polegajacy na formowaniu dorostych poprzez kregi Kosciota domowego. Na ten temat zob. szerzej
F. Blachnicki, O matzenstwie i rodzinie, Krakéw 2021.

26 Zob. szerzej F. Blachnicki, Co to jest OAZA, Krakdw 2014. Tekst ten jest oparty na projekcie z 1972
roku, nazwanym Teczkq ogélng (dla oaz wszelkiego typu) i zarysowuje projekt oazowych rekolekeji za-
mknietych. Projekt ten rozrost sie nastepnie w program formacyjny Ruchu Swiatto-Zycie. Syntetyczny
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Po czwarte, konieczna jest katecheza dialogiczna i personalistyczna. Polaczenie
tych dwoch kwestii wywodzi ks. Blachnicki ze swoich badan nad koncepcjami,
ktérych twoércami byli Franz Xaver Arnold i Romano Guardini. Zgodnie z tymi
koncepcjami personalistyczne pojmowanie osoby prowadzi do odkrycia jej dialo-
gicznej struktury?”. Majac na uwadze teologiczne i filozoficzne uzasadnienie dia-
logu, jakie mozna znalez¢ w pismach ks. Blachnickiego, warto zauwazy¢, ze dialog
katechetyczny przemienia obie strony tego dialogu: zaréwno katechizowanego, jak
i katechete. Dla obu stron staje sie szansg rozwoju wiary”®. Zdaniem ks. Janusza
Goraja, koncepcja katechezy personalistyczno-dialogicznej ks. Blachnickiego moze
by¢ ujeta w postaci kilku zasad. Katecheza zachowuje strukture dialogu miedzy
osobami, a jej podstawowym zadaniem jest przepowiadanie stowa Bozego, ktdre jest
apelem skierowanym do osoby. Skuteczno$¢ katechezy nie powinna by¢ mierzona
kryteriami oceny nauczania $wieckiego, bowiem jej celem jest rozbudzenie i po-
glebianie wiary za posrednictwem stowa i sakramentu, dajac przestrzen spotkania
z Bogiem. Zasadg katechezy personalistyczno-dialogicznej jest koncentracja tresci
wokot prawd centralnych, stanowigcych kerygmat®.

Zdaniem ks. Franciszka Blachnickiego, w ramach ewangelizacji winny by¢ gto-
szone cztery podstawowe prawdy, ktore realizujg cele katechumenalne. Pierwszg
z nich jest ta, Ze Bdg jest miloscig, zatem kocha czlowieka i ma dla niego plan. Ta
prawda winna by¢ odniesiona do konkretnej osoby, ma by¢ ujmowana personal-
nie. Druga prawda wychodzi z faktu, ze czlowiek jest oddzielony od Boga przez
grzech. Zamykajac si¢ na Bozg milos¢, nie jest w stanie sam tego stanu zmienic.
Stad trzecia prawda: Jezus Chrystus jest jedynym Posrednikiem miedzy Bogiem
i cztowiekiem. Jedynie On moze doprowadzi¢ czlowieka do Boga jako zrodta zycia
i pokonac przepas¢ grzechu, oddzielajaca cztowieka od Boga. Wynika z tego czwarta
prawda, Ze nie wystarczy znajomos¢ doktryny religijnej, nalezy przyja¢ osobiscie
Jezusa Chrystusa, uwierzy¢ w Niego jako swojego Pana i Zbawiciela®.

Szczegolnej krytyce poddaje ks. Blachnicki przeintelektualizowanie katechezy
oraz jej antropocentryzm. Wigze te dwa bledy z oczekiwaniami wtadz panstwo-
wych, czy tez szerzej: spolecznosci swieckiej wzgledem nauczania religii w szkole.
Stad poszczegdlne modele katechezy albo skupialy si¢ na przekazie wiedzy, albo
na rozwigzywaniu problemow cztowieka, przenoszac zagadnienie budzenia wiary

zarys projektu nazwanego katechumenalnym Ruchem Swiatto-Zycie, zob. F. Blachnicki, Sympatycy
czy chrzescijanie?, Krakow 2011, s. 114-128; M. Marczewski, Od duszpasterstwa ku ewangelizacji. Stuga
Bozy ks. Franciszek Blachnicki (1921-1987), w: Sto lat polskiej katechezy. Wktad wybitnych polskich
katechetykéw w odnowe i rozwéj polskiej katechezy, Krakow 2001, red. R. Czekalski, s. 124-133.

7" F. Blachnicki, Kerygmatyczna odnowa katechezy, dz. cyt., s. 162-167.

*® P. Tomasik, Dialog katechetyczny, ,,Ateneum Kaptanskie” 2009, z. 602, s. 67.

**]. Goraj, Wktad ksiedza Franciszka Blachnickiego w powstanie i rozwdj katechezy personalistyczno-
dialogicznej, ,Katecheta 2007, nr 1, s. 12n.

3% F. Blachnicki, Oaza Nowego zycia I stopnia, Krakéw 2009, s. 13-15.
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i wychowania w jej na dalszy plan, jakby ten proces byl oczywisty i naturalny>..
Dopiero ostatnim etapem jest przelom kerygmatyczny, ktéry spowodowat zrozu-
mienie, ze ,,celem katechezy nie jest przekazanie wiary, ale to, co zamierzal osiaggna¢
katechumenat: poddanie Zycia dziecka pod panowanie Boga, urzeczywistnienie
w nim Krolestwa Bozego. Katecheza — w tym ujeciu - musi zmierza¢ do wzbudzenia
wiary pojetej jako droga zbawcza”*.

Istotne wszelako jest stwierdzenie, ze kryzys katechezy jest w istocie kryzysem
wiary. Nie ma zatem sensu podejmowac wysitkow katechetycznych bez wziecia pod
uwage stanu wiary. Celem dziatan jest zatem budzenie wiary. To dokonuje si¢ przez
gloszenie kerygmatu w kontekscie katechumenalnym®. Do tego jednak potrzeba
szerszej odnowy, odnoszacej si¢ do Kosciola, by parafia wypelniata funkcje mar-
tyrii, liturgii i diakonii. W oczywisty sposéb nalezy w tej odnowie dostrzec inne
rozumienie Ko$ciola, ktorego kazdy cztonek stanowi wazne ogniwo, bowiem jest
odpowiedzialny za wzrost wspdlnoty wierzgcych’*.

Ujecie dyrektoriow katechetycznych: katechumenat jako inspiracja dla
katechezy

Prezentacja katechumenalnego modelu katechezy w kontekscie rozwazania jego
aktualno$ci domaga si¢ postawienia pytania, czy model ten jest obecny w naucza-
niu Kosciola, czy tez moze stanowi jedynie autorskg propozycje, albo tez wigze si¢
z pewnym nurtem teoretycznym, bez odzewu w nauczaniu Kosciofa.

Ogdlna instrukcja katechetyczna z 1971 roku dos¢ ogélnie wskazywata na kate-
chumenat dorostych, stanowigcym przyklad pouczenia. Jego zadaniem jest ,kie-
rowanie drogg duchowg ludzi, ktoérzy przygotowuja si¢ na przyjecie chrztu oraz ich
przemiang duchowsa i moralng”. W dzielo katechumenatu dorostych angazuje si¢
cata wspdlnota, nie tylko kaptani czy katecheci®.

Dyrektorium ogdlne o katechizacji 21997 roku w duzo wyrazniejszy sposéb po-
dejmuje temat katechumenatu chrzcielnego jako inspiracji dla katechezy. Mocno
podkreslona jest jednak zasadnicza réznica miedzy katechizowanymi a katechu-
menami, wynikajgca z przyjecia chrztu®®. Zatem autorzy dokumentu, rozumiejgc
katechumenat w znaczeniu wlasciwym jako przygotowanie do chrztu, wskazuja,

' F. Blachnicki, Katechetyka fundamentalna, dz. cyt., s. 80-82.

2 Tamze, s. 82. Szerzej na temat odnowy materialno-kerygmatycznej zob. T. Panu$, Glowne kierunki
katechetyczne w XX wieku, Krakow 2001, s. 63-81.

** F. Blachnicki, Sympatycy czy chrzescijanie?, dz. cyt., s. 32-34.

** Tamze, s. 36n.

** DCG 130.

*¢ DOK 90.
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jak ten czas przygotowania moze wplywaé na podejmowane wysitki wobec juz
ochrzczonych. Dokonuje si¢ to na pieciu ptaszczyznach®.

Po pierwsze, katechumenat chrzcielny przypomina o fundamentalnym zna-
czeniu funkgcji wtajemniczenia. Funkcja ta wskazuje na Kosciol jako konkretng
wspolnote, w ktorg chrzest wszczepia, a jednoczesnie narzuca takie rozumienie
katechezy, w ktorym wtajemniczenie nie moze zosta¢ pominiete. Dlatego nie jest
mozliwe mowienie o katechezie szkolnej, rozumianej jako wypetnianie przez lekcje
religii wszystkich funkcji katechezy. Po drugie, za katechumenat odpowiada cala
wspolnota chrzescijaniska, zatem katechumenat wplywa na rozumienie Kosciota
jako Matki rodzacej nowe dzieci, a w tym rozumieniu katecheza wskaze na Ko$ciét
jako na Matke, ktora te dzieci wychowuje. Po trzecie, katechumenat jest przenik-
niety przez Tajemnice Paschalng Chrystusa, takze katecheza winna z Paschy Pana
uczynic¢ o$rodek centralny podejmowanych tematéw. W praktyce oznacza to, ze
katecheza nie moze oby¢ si¢ bez kerygmatu w kazdej z trzech funkgji, zwtaszcza
we wtajemniczeniu. Po czwarte, autorzy dyrektorium, zwracajac uwage na fakt,
ze katechumenat chrzcielny byl miejscem pierwotnej inkulturacji i odnoszac si¢
do Wcielenia Syna Bozego, zauwazaja, ze ,,Kosciél w sposéb integralny przyjmuje
katechumendéw wraz z ich wiezami kulturowymi”, co réwnoznaczne jest ,,z wla-
czaniem do Ko$ciota ziaren stowa rozsianych w jednostkach i osobach™?®. Po
piate, zaréwno katechumenat chrzcielny, jak i katecheza, winny przyjmowac forme
proceséw formacyjnych i stawac sie szkolg wiary, ktéra posiada specyficzne cechy:
intensywnos$¢ i integralnos¢ formacji, podzial na etapy, zwigzek z obrzedami i zna-
kami, szczegolnie zaczerpnigtymi z Biblii i liturgii, wreszcie odnosic si¢ nieustajaco
do wspdlnoty chrzescijanskie;.

Polskie Dyrektorium katechetyczne z 2001 roku, majace na celu implementacje za-
sad zapisanych w Dyrektorium ogélnym o katechizacji, wtasciwie nie poswigca uwagi
zagadnieniu katechumenatu dorostych i jego wplywu na katechez¢. Wspomina sie¢
jedynie o rozwijaniu kerygmatu w ramach elementu teologicznego w katechezie®”.
Cho¢ zadaniem polskiego Dyrektorium bylo takze ,,uwzglednienie calego dorobku
katechetycznego minionych lat”*’, to wyraznie w dokumencie zabraklo odniesie-
nia si¢ wprost zaréwno do oméwionych wskazan Dyrektorium ogélnego, jak i do
mysli ks. Blachnickiego. By¢ moze powodem takiego stanu rzeczy byto uznanie, ze
w ramach polskiej katechezy literalne akcentowanie watku katechumenalnego jest
przedwczesne, przynajmniej w tamtym czasie. Oczywiscie nalezy stwierdzi¢, ze
w polskim Dyrektorium mozna znalez¢ odniesienie do poszczegdlnych punktow,

*” DOK91.

*® DOK 91. Okreslenie jednostki pojawia si¢ w polskim i wloskim (individui) thumaczeniu, natomiast
w oficjalnym tekscie tacinskim uzyty jest termin homini.

** PDK 62.

" R. Murawski, Dyrektorium katechetyczne Kosciola katolickiego w Polsce, w: Katecheza wobec
wyzwan wspotczesnosci, red. R. Czekalski, Plock 2001, s. 73.
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w ramach ktorych katechumenat chrzcielny moze stac si¢ dla katechezy inspiracja.
W dokumencie zostato mianowicie podkreslone zasadnicze znaczenie funkcji wta-
jemniczajacej*’, uwydatniono odpowiedzialnoé¢ catej wspdlnoty chrzeécijaniskiej
za katecheze®®. Oczywisty jest jej zwigzek ze zbawieniem, co odnosi si¢ przeciez
takze do tajemnicy paschalnej Chrystusa®’. Wyakcentowano réwniez koniecz-
nos¢ katechetycznej inkulturacji stowa Bozego**. Wreszcie wychowanie religijne
umiejscowiono w kontekscie wspdlnoty katechetycznej*’, co prowadzi do koncepcji
katechezy jako szkotly. Nie zostalo to nazwane wprost, ale ideowo jest obecne.

Nie bez znaczenia jest tez zauwazenie, ze polskie Dyrektorium katechetyczne
mocno podkresla pierwotny i fundamentalny charakter katechezy dorostych®,
zwracajgc uwage zwlaszcza na doniosto$¢ katechezy dorostych, ktora jest adre-
sowana do rodzicow dzieci i mlodziezy szkolnej*”. Dokument proponuje takze
jednolity system spotkan katechetycznych dla dzieci i mtodziezy szkolnej w parafii,
w ramach ktdrego zajecia odbywalyby sie raz w miesiagcu na wszystkich pozio-
mach szkolnych oraz bylyby skorelowane z programami nauczania religii, aby nie
powiela¢ tego, co mozna osiggnaé w szkole*®. Podstawy programowe katechezy
wydawane w latach 2010, 2011 i 2018 zawieraly ogolne wskazania dla wspdipracy
srodowisk katechetycznych: rodziny i parafii, a publikowane réwnolegle programy
nauczania religii okreslaly tematyke spotkan z rodzicami oraz katechez parafial-
nych dla uczacych sie.

Wydane przez Papieska Rade ds. Krzewienia Nowej Ewangelizacji Dyrektorium
katechetyczne z 2020 roku bardziej precyzyjnie anizeli Dyrektorium ogélne o ka-
techizacji wyjasnia, w jaki sposéb katechumenat moze stac si¢ dla katechezy zré-
dlem inspiracji. Wskazuje przede wszystkim na trzy propozycje katechumenalne:
katechumenat w sensie §cistym przeznaczony dla nieochrzczonych, katechumenat
w sensie analogicznym skierowany do ochrzczonych, ktorzy nie ukonczyli drogi
wtajemniczenia chrzedcijanskiego, wreszcie katecheze inspirowang katechume-
natem dla tych, ktérzy otrzymali sakramenty wtajemniczenia, lecz nie zostali
dos¢ zewangelizowani lub tez zeszli z drogi wiary i pragng na nig powrdci¢®.
Autorzy dokumentu podkreslaja, ze katechumenalna inspiracja dla katechezy nie
oznacza powielania katechumenatu. Zwracajg jednak uwage na misyjnos¢ kate-
chumenatu jako na fundament ukazania zwigzku obu dziatan, a takze wskazuja,
ze filary katechumenatu we wtasciwy sposéb mogg wptywac na katecheze. Sg to:

*' PDK 51-53.

*> PDK 120.

** PDK 36.

* PDK 69-72.
* PDK 37.

¢ PDK 97-102.
*7 PDK 103.

* PDK 107.

* DK 62.
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charakter paschalny, wtajemniczajacy, liturgiczno-symboliczny, wspdlnotowy,
nastepnie nawrdcenie polgczone ze §wiadectwem oraz stopniowos¢ doswiadczenia
formacyjnego™.

W kierunku nowego modelu katechezy polskiej

W kontekscie zarysowanej koncepcji ks. Franciszka Blachnickiego i ewoluuja-
cych propozycji dyrektoriow katechetycznych nalezy postawi¢ pytanie o nowy
model polskiej katechezy. Warto w tym miejscu zwrdci¢ uwage, ze pytanie to mogto
by¢ przedstawione pod koniec poprzedniego tomu ,,Studiéw Katechetycznych”,
lecz nie zostato postawione wprost. Zamiar bowiem byt taki, by poréwnanie, jakie
zostato dokonane w tomie 17., zostato uzupelnione o dorobek polskiej katechetyki,
pokazny i chlubny, w tomie 18. Moje rozwazania traktuje jako zaproszenie do dys-
kusji. Pozwole sobie jednak sformutowac trzy koncowe uwagi.

Pierwsza uwaga wigze si¢ z pytaniem, czy i w jakim zakresie nowe polskie
Dyrektorium katechetyczne winno odnies$¢ sie do katechumenatu. Uwazam, ze
powinno, tym razem wprost. Nie mozna udawacd, ze procesy sekularyzacyjne
omijajg Polske. Owszem, dotykaja one w pierwszym rze¢dzie ludzi mlodych. Na
naszych oczach ujawnia si¢ co$, o czym pisano wiele lat temu — nastgpito przerwa-
nie cigglosci pokoleniowej w przekazie religijnym, cywilizacyjnym i kulturowym.
Proces narasta i nie bardzo wiadomo, w jaki sposéb go odwrocic. Zbyt wielu jest
tych, ktérzy gromadzg si¢ pod bialg flaga i radza, by odda¢ centrom antyewange-
lizacji nie tyle teren, co dusze mtodych ludzi, ktérzy pozostajg jeszcze wierni Bogu
i Ewangelii. Ich wierno$¢ bywa czasem heroiczna i nie znajduje zrozumienia u tych,
ktorzy zadanie szafarza skarbu Tradycji przemienili na zadanie syndyka masy upa-
dlosciowej. Zbyt wielu réwniez takich, ktérzy chca rozwigzan szybkich i spektaku-
larnych, zmieniajg co chwile koncepcje, nie widzac celu, dziatajagc w emocjonalnym
amoku. Wydaje sig, Ze potrzeba dlugiego marszu, a jednoczesnie zachowania tego,
co zostalo. Nie mozna wystrzegac si¢ podejmowania odwaznych decyzji, ale te
decyzje winny by¢ podejmowane w szacunku dla tego, czego dokonano w czasach
innych, réowniez bardzo trudnych, zachowujac wiare. Nalezy tez bacznie patrzec,
jak nieprzemyslane decyzje w niektdrych krajach Zachodu doprowadzily do niemal
catkowitego rozktadu zycia wiarg, do zdrady Ewangelii®".

Druga uwaga odnosi si¢ do zintegrowanego projektu parafialnych spotkan kate-
chetycznych dla rodzicéw, a takze dla dzieci i uczacej si¢ mlodziezy, jaki zostat zapi-
sany w obowigzujacym jeszcze polskim Dyrektorium katechetycznym. Podstawowym
problemem jest to, ze ta ambitna propozycja nie zostala wprowadzona w zZycie,

°** DK 64.
*1 W tym kontekscie nalezy dos$¢ ostroznie podchodzi¢ do pomystu przenoszenia zachodnich
propozycji katechetycznych - por. F. Blachnicki, Katechetyka fundamentalna, dz. cyt., s. 98-111.
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byla realizowany szczatkowo, zwykle w ramach przygotowania do I Komunii
$w. i bierzmowania. Nie bylo nie tylko srodkow, zwlaszcza warunkdéw lokalowych
w plebaniach, w ktorych niejednokrotnie odetchnieto z ulga, ze nie trzeba na nich
organizowa¢ zadnych form katechezy parafialnej. Zabraklo przede wszystkim
woli u tych, ktdrzy zarzadzaja i u tych, ktérzy zarzgdzenia wykonujg. Warto o tym
pamietaé, gdy wchodzimy w czas przygotowania nowego, krajowego Dyrektorium.
Nowy dokument, bez woli wprowadzenia go w Zycie, pozostanie plikiem zadru-
kowanych kartek. Nie mozna wtedy bedzie narzekac, jak sie to stalo zwyczajem
niektorych celebrytow koscielnych, ze koncepcje i programy sg zle, skoro nic si¢
nie robi, by je wyprobowa¢ w praktyce.

Ostatnia uwaga dotyczy spuscizny ks. Franciszka Blachnickiego. Nalezy pyta¢ -
po to jest niniejszy artykut - w jaki sposob jego mysl moze wplynac na odnowe pol-
skiej katechezy. Bezwzglednie zarysowana koncepcja ks. Franciszka Blachnickiego,
cho¢ zapewne domaga si¢ kilku korekt zwigzanych z sytuacja inng niz ta za jego
zycia, ma charakter prawdziwej wizji i zadziwia trzezwo$cig oceny oraz traftnoscig
opisu probleméw. Co ciekawe, wizja ta zawierata propozycje podjecia dziatan, ktére
mogtyby zmieni¢ sytuacje katechezy na lepsze. Niestety, te zalozenia nie zostaly
w pelni zrealizowane. Ks. Blachnicki mial mozliwo$¢ wprowadzania ich w czyn
na terenie ruchéw oazowych - dziecieco-mlodziezowego i rodzinnego. Jednak
bez szerszej zmiany, bez zasadniczej decyzji, ktora nalezata nie tylko do biskupow,
ale do $rodowisk parafialnych, wizje musialy pozosta¢ marzeniami. By¢ moze te-
raz przyszed! czas, by postulat modelu katechumenalnego wreszcie zrealizowac.
Warunek jest jeden: trzeba, by w kontekscie diecezji i parafii ta dziatalno$¢ stala sie
zasadnicza, a nie dodatkowa, stanowigc jedynie domene hobbystow i wolontariuszy.
Rodzi si¢ pytanie, czy ludzie Kosciota, biskupi, kaptani, osoby zakonne, §wieccy, po-
$wiecajacy swoja energie na budowanie tego swiata, na rozwigzywanie probleméw
spotecznych, gospodarczych, ekologicznych, beda mieli swiadomo$¢ tego, co jest
najwazniejsze. Jak czesto w historii, ale takze w naszych czasach, niedoceniane sg
stowa Pana Jezusa: ,,Starajcie si¢ wpierw o Krdlestwo Boze i jego sprawiedliwosci,
a wszystko bedzie wam dodane” (Mt 6, 33).

Streszczenie

Kosciol w Polsce czeka dyskusja o nowym krajowym dyrektorium katechetycznym.
Silnie zaznaczajace sie trendy laicyzacyjne, zwlaszcza wsréd dzieci i mlodziezy, doma-
gaja sie dzialan szybkich, ale tez przemyslanych, poprzedzonych powazng refleksja, a nie
poszukiwaniem kolejnego happeningu, ktdry zatrze zte wrazenie, ale trwale nie rozwiaze
problemoéw. Aby zrealizowac te zalozenia, autor kolejno wyjasnia podstawowe pojecia uzyte
w tytule artykulu, zarysowuje koncepcje katechezy wedlug ks. Franciszka Blachnickiego,
zwracajac szczegolng uwage na jego katechumenalny charakter, wskazuje, na ile ten kate-
chumenalny charakter obecny jest w dyrektoriach katechetycznych Kosciota powszechnego
i polskiego, wydawanych w latach 1971-2020. Wreszcie usituje odpowiedzie¢ na pytanie,
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w jakim zakresie potrzebna dzisiaj odnowa katechezy moze czerpa¢ z koncepcji, ktorej
krzewicielem w Polsce byt ks. Blachnicki.

Stowa kluczowe: dyrektoria katechetyczne, Franciszek Blachnicki, katecheza, katechu-
menat, kerygmat, nauczanie religii w szkole.

Summary

The Church in Poland is waiting for a discussion about the new national catechetical
directorate, and the strong secularization trends, especially among children and youth,
call for quick but thoughtful actions. In order to implement these assumptions, the author
successively explains the basic concepts used in the title of the article, outlines the concept
of catechesis according to Rev. Franciszek Blachnicki. Paying particular attention to its
catechumenal character, it indicates to what extent this catechumenal character is present
in catechetical directories of the universal and Polish Church, published in the years 1971-
-2020. Finally, he tries to answer the question to what extent the renewal of catechesis
needed today can draw from the concept created in Poland by Fr. Blachnicki.

Keywords: catechetical directory, Franciszek Blachnicki, catechesis, catechumenate,
kerygma, teaching religion at school.

Riassunto

La Chiesa in Polonia attende una discussione sul nuovo Direttorato catechistico nazio-
nale. Le forti tendenze alla secolarizzazione, soprattutto tra bambini e giovani, richiedono
azioni rapide maponderate. Per attuare questi presupposti; autore illustra successivamente
i concetti di base utilizzati nel titolo; articolo, delinea il concetto di catechesi secondo il Rev.
Franciszek Blachnicki. Lautore con particolare attenzione al suo carattere catecumenale,
indica in che misura questo carattere catecumenale e presente nei Direttori catechetici
della Chiesa universale e polacca, pubblicati negli anni 1971-2020. Infine, 'autore cerca di
rispondere alla domanda fino a che punto il rinnovamento della catechesi necessario oggi
possa attingere dal concetto creato in Polonia da p. Blachnicki.

Parole chiavi: Direttorio catechistico, Franciszek Blachnicki, catechesi, catecumenato,
kerygma, insegnamento della religione a scuola.
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