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POGLADY WILHELMA WUNDTA NA TEMAT
I WOJNY SWIATOWE]

Ponizszy artykut jest jedynie refleksjg historyczng.
Zatem pomimo mozliwych przypadkowych podobieristw nie odnosi si¢ do
wspotczesnosci.

STRESZCZENIE

Wilhelm Wundt nalezal do tych uczonych oraz intelektualistow, ktdrzy na temat
I wojny $wiatowej posiadali wlasne poglady juz wowczas, kiedy ta dopiero sie zaczy-
nala. W niniejszym artykule chce odpowiedzie¢ na dwa pytania. Najpierw na to, ktore
dotyczy osobliwosci stanowiska Wundta, a nastepnie na to, ktére dotyczy wewnetrznej
zgodnosci jego pogladdw, to znaczy z jednej strony pogladéw na temat wojny, a z dru-
giej — jego wezedniejszych, oryginalnych pogladow w zakresie filozofii i psychologii (np.
etykalub Vélkerpsychologie). Stanowisko Wilhelma Wundta w odniesieniu do wojny -
w odrdznieniu od opracowan wczeséniejszych — scharakteryzuje na podstawie trzech
jego prac: Uber den wahrhaften Krieg (1914), Die Nationen und ihre Philosophie (1915)
oraz Zur Lage (1916, odpowiedz dla ,,Polnische Blétter”). Wykorzystanie tego trzeciego
zrédla, przez wiele dziesiecioleci pomijanego przez historykéw psychologii (zaréwno
w Polsce, jak réwniez w innych krajach) wyznacza specyfike ponizszego opracowania.

Stowa kluczowe: uczeni europejscy wobec I wojny $§wiatowej, ,wspdlnota w poddan-
stwie”, interpretacja wojny przez F. Fischera, J. Leonhard o politycznych i kulturowych
skutkach wojny, ,,przewrét” Chr. Clarka, ,wojna prawdziwa”, ,,narody oraz ich filozofia”,
wizja przysztej Europy

WILHELM WUNDT’S OPINIONS ON THE FIRST WORLD WAR

ABSTRACT

Wilhelm Wundt was one of those scientists and intellectualists, who had their own
opinions on WWI even when it was just beginning. In the article the author wants to
answer two questions. First, the answer the question concerning peculiarity of Wundt’s
stance. Second, answer the question of inner consistency of his opinions i.e. his outlooks

' Adres do korespondencji: wlzeidler@gmail.com.
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on war and his earlier and original viewpoints on philosophy and psychology (i.e. ethics
or Volkerpsychologie). Unlike in previous studies, Wilhelm Wundt’s stance on war is
characterized based on his three works: Uber den wahrhaften Krieg (1914), Die Nationen
und ihre Philosophie (1915) and Zur Lage (1916, the answer for ,,Polnische Blitter”). The
inclusion of the third work, which for many decades was ignored by psychology histo-
rians (in Poland and in the other countries alike), is what makes this study distinct.

Keywords: European scientists to 13t World War, “community in serfdom”, interpretation
of war by F. Fischer, Leonhard J. about political and cultural effects of war, “revolution”
of Chr. Clark, “true war”, “nations and their philosophy”, vision of future Europe

CEL I RAMY OPRACOWANIA

Rozmaite uroczystosci z okazji jubileuszu 100-lecia wybuchu I wojny $wiato-
wej ozywily zainteresowanie kilkoma nowymi aspektami tamtych wydarzen.
Opisom literackim i naukowym oraz analizom historycznym zaczety towa-
rzyszy¢ analizy dzialalno$ci wybitnych postaci: owszem politykow, literatow,
ale takze uczonych. Poza konkretnymi wydarzeniami, w polu lub okopach, od
dawna dostarczajacymi tworzywa dla opisow literackich, zaczeto interesowaé
sie takze pogladami oraz opiniami poszczegdlnych grup spotecznych na temat
przyczyn, przebiegu i sensu tej wojny. Zainteresowania te pojawily si¢ juz w okre-
sie jej trwania (np. Miinsterberg, 1915). Skutki tej katastroty, a w szczego6lnosci
niezwykle okrucienstwo, spowodowaly, ze owe zainteresowania, zrodzone
z obywatelskiej refleksji i ,,zwyklego przerazenia”, zamienily si¢ w wielki ruch,
nazwany pacyfizmem. Wiemy, ze jednym z jego przedstawicieli byt Albert
Einstein, ktéry w znanym liscie (1972) skierowanym do Zygmunta Freuda do-
magal sie uyjawnienia motywow ludzkiej agresywnosci, ktora staje si¢ przyczyna
wojen. Jego zapytanie, skierowane wprost do Freuda, stanowito takze swoisty akt
uznania dla spolecznej rangi psychologii. Czy bylo to zaproszenie psychologii
do dziefa budowania pokojowego wspdtzycia obywateli krajow europejskich?
Takiego wspotzycia, ktore dzieki zmianom cywilizacyjnym przestalo by¢ utopia
i stalo si¢ kraing dostepng umystom odwaznym i refleksyjnym?

Wymowny przyklad owego poczucia odpowiedzialnosci znajdziemy w liscie
Romaina Rollanda do Stefana Zweiga® z Genewy, z 10 pazdziernika 1914 roku
(2014, s. 51-52): ,,Powinni$my si¢ spotkac!... w jakimkolwiek neutralnym kraju,
po to, aby swobodnie rozmawia¢ o tych wszystkich cierpieniach i niesprawied-
liwosciach, ktére wzajemnie, sobie zadajemy!”. Dla obydwu, zaraz na poczatku
owej Grand Guerre, bylo rzecza oczywista, ze pod ogdlnie znana, ,oficjalng”
polityczno-militarng fasadg ukrywa si¢ jeszcze inna warstwa, glebsza, jednost-
kowna, ludzka i ,humanistyczna” - wolna od niecheci i brutalnej wrogosci. Nie
byto w tym nic dziwnego, ze najpierw pojawila si¢ ona w przezyciach i pogladach

> Sens tej wypowiedzi stanie si¢ bardziej wyrazisty, jezeli uswiadomimy sobie, ze Austria

i Francja znajdowaty sie wowczas w dwoch wrogich obozach zaangazowanych w tej wojnie.
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wielkich uczonych oraz intelektualistow. Czy w tamtym czasie, na to przyszle
pytanie Einsteina — dotyczace psychologicznych przyczyn wojen oraz agre-
sywnosci — nie znano jeszcze zadnej odpowiedzi? Czy psychologowie na temat
wojny nie mieli jeszcze nic do powiedzenia?

POLARYZACJA POGLADOW EUROPEJSKICH UCZONYCH NA TEMAT
I WOJNY SWIATOWE]

Wkroétce po wybuchu I wojny $§wiatowej nastapila polaryzacja postaw uczo-
nych, intelektualistéw oraz artystow w odniesieniu do kontaktow i stosunkow
miedzynarodowych (np. Hoeres, 2004; Leonhard, 2014, s. 235 i nn.). Zamiast
syntonii wyrazonej przez Zweiga i Rollanda, postawy tej grupy zaczal charak-
teryzowa¢ wysoki poziom agresywnosci. Podobne obserwacje - po drugiej
stronie Oceanu - odnotowat juz 15 sierpnia 1914 roku w swoistym dzienniku
Hugo Miinsterberg (1915, s. 63-72). Stalo sie teraz tak, ze w wypowiedziach
uczonych oraz intelektualistow miejsce dotychczasowego internacjonalizmu
zajal swoisty nacjonalizm. Swoisty, poniewaz pochodny nie w stosunku do
narodowosci, ale wynikajacy z ,,przynaleznosci imperialnej”. On tez stal sie
podstawa dla agresywnosci zaréwno w stosunkach miedzynarodowych, jak
i osobowych. Byly to agresje, ktore zamiast na polach bitew mialy miejsce
w zakresie kontaktow handlowych oraz dotychczasowej wspoipracy naukowej
i kulturalnej. Bylo to tym bardziej dziwne, jezeli zwazymy, ze wybuch tej wojny
nie mial jasnych i zadowalajacych uzasadnien (Leonhard, 2014, s. 2351 nn.), co
zmuszalo do ,dorabiania teorii” do zaistniatych faktéw. Owo zapotrzebowanie
mieli zaspokoi¢ dziennikarze, publicysci, artysci oraz uczeni. Peter Hoeres
(2004) omoéwil szczegdtowo te wlasnie aspekty w odniesieniu do Niemiec oraz
Wielkiej Brytanii. ,Dorabianie teorii” bylo poszukiwaniem uzasadnien lub
pseudouzasadnien dla dziatan agresywnych, ktére juz si¢ wydarzyly. Byt to
jeden z argumentow, ktére ujawnialy i akcentowaly irracjonalnos¢, ba, wrecz
absurdalno$¢ agresji, co zauwazyli pisarze (np. E.M. Remarque).

Leonhard i Hoeres przypominaja, ze Ernst Troeltsch® dostrzegat przyczyny
wybuchu I wojny $wiatowej w zmianach - spofecznych, politycznych oraz kul-
turowych - europejskich struktur narodowych lub panstwowych. Zwyciestwo
Niemiec nad Francja i utworzenie Cesarstwa w roku 1871 mialy zamkna¢ pro-
ces formowania si¢ niemieckiej swiadomosci narodowej. Bylo to oczekiwanie
absurdalne, albowiem déwczesne europejskie ,,cesarstwa” byty panstwami wie-
lonarodowymi! Powstawaly przeciez dzieki agresji i na zasadzie przymusu.
To za$ znaczylo, ze ich struktura panstwowa nie byla identyczna ze struktura
narodowgy! Troeltsch (por. Leonhard, 2014, s. 237) traktowal opozycje w stosunku
do absolutyzmu cesarstwa rosyjskiego oraz zakresy wolnosci osobistej jako

*  Ernst Troeltsch (1865-1923) — niemiecki filozof oraz dziatacz partii liberalnej.
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elementy stanowigce podstawe ,narodowej wspolnoty”, ktéra w rzeczywistosci
byla imperialng strukturg panstwowa. Jednakze albo §wiadomie, albo tylko
»Z niedopatrzenia” Troeltsch nie dostrzegal réznicy miedzy ,wspolnota naro-
dowg” z jednej a ,wspolnota w poddanstwie” z drugiej strony. Sadzi¢ nalezy, ze
wsrdd intelektualistow istniato zréznicowanie na zorientowanych na wartosci
patriotyczne oraz na preferujacych wartosci humanistyczne.

Tabela 1
Fragmenty kalendarium I wojny swiatowej

>01.08. 1914. Po zamachu w Sarajewie, po wypowiedzeniu wojny Serbii
i mobilizacji w Rosji, Niemcy wypowiedziaty wojne Rosji.

>04.08. 1914. Po wkroczeniu Niemiec do Belgii Wielka Brytania wypowiedziata
wojne Niemcom.

>Whkrdtce po wybuchu wojny przestaje funkcjonowac, zatozone w roku 1899,
Internationale Assoziation der Akademien, ktérego inicjatorem i organizatorem
byty Niemcy.

>07.09. 1914. 31 profesoréw niemieckich uczelni wyzszych (wsréd nich Wilhelm
Wundt) zrzeka sie, otrzymanych uprzednio, brytyjskich odznaczen akademickich.

>10.09. 1914. Wundt wygtasza w Lipsku przeméwienie Uber den wahrhaften Krieg.

>14.09. 1914. Wundt nalezy do grupy niemieckich intelektualistow, ktérzy podpisali
deklaracje wzywajacg do udziatu w wojnie.

>18.09. 1914. Londynski , Times” publikuje deklaracje 53 brytyjskich
intelektualistéw, popierajacych wojne z Niemcami.

>04.10. 1914. W gazetach niemieckich ukazato sie podobne poparcie dla wojny,
podpisane przez 93 niemieckich intelektualistéw. Wundt byt jednym z nich. Ale
jednoczesnie — z inicjatywy Alberta Einsteina ukazata sie deklaracja przeciwnikéw
wojny, podpisana tylko przez szesciu uczonych.

>Jesien 1914. Decyzjg moskiewskiego ministerstwa oswiaty, Wilhelm Wundt oraz
Wilhelm Windelband zostajg pozbawieni honorowego cztonkostwa, ktére w roku
1888 przyznato im Towarzystwo Psychologiczne w Moskwie.

Zrédlo: Zeidler (2008), opracowano na podstawie P. Hoeres (2004).

Leonhard (2014, s. 240) przypomnial odezwy z 4 pazdziernika 1914 roku
(podpisang przez 93 wybitnych niemieckich pisarzy i uczonych) oraz te z 16 paz-
dziernika 1914 roku (podpisang przez 4000 niemieckich nauczycieli akademic-
kich), ttumaczace popelnione okrucienstwa (Belgia, Leuven), aby wyjasnié
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sprzeczno$ci miedzy niemiecka kulturg oraz niemieckim militaryzmem, ktory
teraz stal sie narzedziem niszczacym kulture innych narodéw.

Wiemy, ze ta nieoczekiwana konfrontacja stala sie przyczyna konfliktu, ktory
przeciwstawil sobie braci Tomasza i Henryka Mannéw. W rzeczywistosci byl to
wrecz splot konfliktow w spoteczenstwie niemieckim, ktéry nagle zaczat roz-
dziela¢ cale spotecznosci i rozmieszczac je po wrogich sobie stronach tej samej
barykady! Naprzeciw tradycji stawata rewolucja, demokracja probowata wyprzeé
orientacj¢ monarchistyczng, a cywilizacja stawala si¢ przeciwnikiem kultury.
Ten szeroki strumien intelektualnych niepokojow oraz sprzecznosci znajdowat
wyraz zaréwno w dzialaniach calych grup (odezwy!), jak i poszczegélnych
jednostek (wystapienia, publikacje). Czy byly to wylacznie aktywnosci wtorne,
towarzyszace dzialaniom wojennym lub przez nie wywolywane, czy moze ta-
kie, przez ktore dzialania wojenne byly wrecz motywowane lub wspomagane?

Krytyczny stosunek do wojny wyrazaja prace wspomnianego juz Hugona
Miinsterberga (1863-1916)* — Gdanszczanina z urodzenia, ucznia Wilhelma
Wundta i profesora Uniwersytetu Harwarda. Miinsterberg opublikowal swoje
poglady drukiem po drugiej stronie Oceanu, w Nowym Yorku, réwnolegle do
wydarzen wojennych. Juz we wrzesniu 1914 roku ukazata si¢ pierwsza praca:
The War and America, a wkroétce potem, w kwietniu 1915 roku, druga: The
Peace and America. Takze w roku 1915 w Lipsku ukazalo si¢ ttumaczenie na
niemiecki obydwu prac w jednym tomie pt. Amerika und der Weltkrieg - ein
amerikanisches Kriegstagebuch. Przedmowe do tej ksigzki Miinsterberg syg-
nowat 1 lipca 1915 roku w Boston-Cambridge. Wigkszo$¢ Amerykandéw miata
w tym czasie nastawienie anglofilskie, ktére pozostaje w symbiozie z rodzi-
mym pragmatyzmem. Tymczasem Miinsterberg, chociaz jest teraz obywatelem
Nowego Swiata, troszczy sie nadal o los swojej starej Ojczyzny, ktora pozostata
po drugiej stronie Oceanu. Dlatego stara si¢ by¢ posrednikiem. Podkresla zatem,
ze w jego ksigzce kazde zdanie uwzglednia istniejagce w USA uprzedzenia i wie-
dze Amerykanodw, a tam, gdzie trzeba - takze ich brak wiedzy (Miinsterberg,
1912, 1915, s. 11). Juz w sierpniu 1914 roku (!) zdaje sobie sprawe z tego, Ze wojna
ta bedzie tak wielka i tak okrutna, jakiej $wiat jeszcze nie przezyl (1915, s. 13).
Jako lekarz i psycholog dostrzega traumatyzujacy wptyw wydarzen wojennych.
Emocjonalnie jest im przeciwny, zatem poszukuje rozwigzania w plaszczyznie
intelektualnej. Analizuje aktywne, a po czesci wzajemnie sprzeczne struktury
spoleczne i polityczne, rzadzace zyciem panstw stanowigcych strony konfliktu.
Wrogie, zwalczajace sie z rosngca zacieklo$cig na coraz to nowych frontach
wojny. Jako dociekliwy psycholog® zdaje sobie sprawe z tego, ze ,,zrédlo” owych
walk i trwalych konfliktéw nie tkwi w jednostkach, ale w owych strukturach,

* Wiecej: Liick (1997) lub Zeidler (2011, s. 43).
®  Wiadomo, ze Hugo Miinsterberg doktoryzowat si¢ pod kierunkiem Wundta w zakresie
Vilkerpsychologie.
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ktdre w perspektywie minionych stu lat, wedlug przenosni Christophera Clarka
(2013), nalezaloby nazwac¢ lunatycznymi. Szykanowany z powodu swoich pacy-
fistycznych przekonan, Hugo Miinsterberg zmarl nagle w roku 1916.

WOJNA I POSZUKIWANIE TOZSAMOSCI PSYCHOLOGII

Na poczatku XX wieku psychologia miata juz zadatki swojej tozsamosci, chociaz
jej egzystencje redukowano do spotecznosci akademickiej i definiowano zgodnie
z kanonami nauki pojmowanej pozytywistycznie. Inne konwencje oraz sposoby
uprawiania psychologii (np. psychoanaliza, psychotechnika, charakterologia) nie
cieszyly sie jeszcze spotecznym uznaniem. Dla rozwoju psychologii jako nauki
szczegdlnie wazne znaczenie mialy opinie srodowiska uniwersyteckiego, ale
takze tzw. instytucjonalizacja psychologii (por. np. Schonpflug, 2000; Staeuble,
1985). Znalazta ona juz na poczatku XX wieku wyraz w postaci tworzenia
uniwersyteckich katedr psychologii (por. np. Ash, 1980), zastosowania psycho-
logii w praktyce (np. Miinsterberg, 1916), tworzenia stowarzyszen naukowych
oraz czasopism psychologicznych (por. Schonpflug, 2000, s. 308). Spoteczne
zainteresowanie — jak to widzieliSmy w przypadku Miinsterberga — stanowilo
takze rodzaj presji spotecznej. Oczekiwano, ze psychologowie przylacza si¢ do
ogolnego entuzjazmu i w patriotycznym uniesieniu stang si¢ zwolennikami
wojny. Ci, ktérzy nie interesowali si¢ nig, nalezeli do wyjatkow. Jednym z nich
byt Carl Stumpf, ktdrego — w adresie z okazji 80. urodzin - podziwial Wolfgang
Kohler (1928) z tej racji, ze pomimo trwania wojny nadal prowadzil (byt w stanie
nadal prowadzi¢?) swoje pionierskie badania w zakresie psychologii wrazen
stuchowych!

Tymczasem niezaleznie od sympatii i lekéw poszczegélnych psychologow,
psychologia akademicka, pozostajac w zaleznosci od osrodkéw wladzy, nie
mogta wybiera¢ obiektéw swoich zainteresowan i badan ani wedlug wlasnego
upodobania, ani wedlug zyczen ,,publicznosci” zgromadzonej i uwiezionej we
»wspdlnocie poddanstwa”. Kiedy Carl Stumpf prowadzil pokojowe badania
naukowe, jego asystenci albo walczyli na froncie (Kurt Lewin), albo prowadzili
badania na rzecz armii (np. Max Wertheimer). Geuter (1985) pokazal bardzo
wyraziscie caly proces ,,przygotowania” psychologii do udziatu w prowadzeniu
dziatan militarnych.

W tym kontekscie zainteresowanie budzi to, jakie nastawienie w stosunku
do I wojny $wiatowej mial tworca psychologii naukowej. Oczywiscie potrak-
towanie Wundta przez autoréw z dawnej NRD (Meischner, Eschler, 1979)
jako przedstawiciela niemieckiego militaryzmu razito powierzchownoscig®.

6

Z drugiej strony, nasz sad bylby takze powierzchowny lub wrecz btedny, gdybysmy za punkt
wyjécia interpretacji lub podstawe oceny przyjeli wylacznie panujace wéwczas w NRD dy-
rektywy ideologiczne. Nalezy zatem zauwazy¢ i podkresli¢, Ze tego rodzaju oceny — owszem,
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Ustosunkowanie Wundta do wojny bylo bardzo ztozone. Zawieralo bowiem
zaréwno watki patriotyczne lub emocjonalne, jak tez mialo uzasadnienie ra-
cjonalne oraz intelektualne, wynikajace z jego pogladéw filozoficznych, ale
niekoniecznie psychologicznych. Poglady te powstaty przed wybuchem wojny
i byly od niej calkowicie niezalezne. To z kolei znaczylo, ze juz w chwili wybuchu
wojny poglady Wundta na jej temat, cho¢ wymagaly artykulacji, w zasadzie
byly juz ,gotowe™. To wlasnie one bedg tutaj stanowity przedmiot naszego
zainteresowania. Jednak nalezy dodac¢, ze ani w publikacjach, ani w prywatnej
korespondencji (np. z Kraepelinem; Steinberger, 2002) Wundt nie wyrazat
swoich prywatnych pogladéw na temat wojny, chociaz jako ojciec syna (Max
Wundt, 1879-1963) walczacego w okopach pod Verdun moégl mie¢ takg potrzebe.

Jeden z bardziej dociekliwych biograféw Wilhelma Wundta (Lamberti, 1995,
s. 158) jest zdania, ze jego stosunek do I wojny swiatowej byl jakby dwufazowy.
Faze pierwsza cechowal patriotyczny idealizm. Druga faza - juz podczas trwania
wojny — powstala i rozwijala sie jako wynik korespondencji z synem Maxem.
Wojna ukazywana z bliska byta petna niebezpieczenstw, okrucienstw i bélu.
Wundt liczyl sobie 82 lata! Jego wiedza, takze filozoficzna, nie dostarczala teraz
zadowalajacej ochrony przed naporem doznan zaskakujacych brutalnoscia
i tragizmem. Jego stosunek do wojny, zamiast patriotycznego idealizmu, zaczal
teraz charakteryzowa¢ realizm, zdeterminowany przez doznania codziennej
rzeczywistosci, zrozumienie niesprawiedliwosci oraz bélu innych.

W celu lepszego zrozumienia dalszych uwag na temat stosunku Wilhelma
Wundta do I wojny $wiatowej nalezy w tym miejscu zwrdci¢ uwage na to, ze
w zwigzku z istnieniem dymensji czasowej i spowodowanym przez nig zachodze-
niem na siebie réznych pogladéw, przez owa rzeczywisto$¢ wrecz wymuszanych,
konieczne s3 pewne dystynkgje. Ta pierwsza nawigzuje do znanego powiedzenia,
ktérego autorem ma by¢ Golo Mann: kazde pokolenie pisze historie dla siebie
i od nowa. Obraz i poczynania Wundta na tle historii jego czasu moga by¢
inne niz na tle naszego czasu, ale takze czaséw posrednich. Z punktu widzenia
wspomnianych wyzej Meischnera i Eschlera (1979), ze wzgledu na obowiazujaca
ideologi¢ (NRD), mozna bylo postrzeganie postgpowania Wundta ,,dopasowac”
do aktualnych dyrektyw ideologicznych lub politycznych i nazywac go ,,milita-
rysta”, nie zastanawiajac si¢ wcale nad tym, zZe militarysta jest w tym przypadku

»wowczas i tam” - opieraly si¢ w réznych krajach i w réznych okresach na przestankach
czerpanych z panujacych w danym momencie doktryn ideologicznych lub politycznych. Na
tle ,przelomu Fischera“ formutowano takze inne oceny postawy Wundta niz te, ktore staly
sie oczywistoscig w kontekscie ,,przefomu Clarka”. Ramy tego opracowania nie pozwalaja
jednak na doktadniejsza dokumentacj¢ tego stanowiska.

Terminem ,,poglady“ postuguje sie tutaj wowczas, kiedy mam na mysli pewien system wie-
dzy dotyczacy danego przedmiotu oraz odpowiednia, specyficzna strukture warto$ciujaca.
Zakladam przy tym, ze ani owa ,wiedza”, ani system warto$ci nie zostaly przyswojone lub
narzucone przez otoczenie, tylko stanowig dorobek danej osoby;, jej intelektualng wtasnos¢.
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etykieta, a nie nazwa. Jednostronne spojrzenie na histori¢ mozna odnalez¢ takze
w napisanej przez Franza Fischera (1908-1999) i szeroko dyskutowanej pracy Grif
nach der Weltmacht (1961), w ktdrej przyjat (obecna juz w traktacie wersalskim)
teze o jednostronnej odpowiedzialnosci Cesarstwa Niemieckiego za wybuch
i losy I wojny $wiatowej®. Wplyw tego pogladu, w zasadzie zgodnego z posta-
nowieniami traktatu wersalskiego, mozna rozpozna¢ w szeregu sformulowan,
ktore wystepuja w — skadinad pionierskich i wartosciowych - opracowaniach
Scheerera (1989) oraz Schubeius (1990), ktore zainicjowaty dalszy ciag refleksji
nad wplywem I wojny $wiatowej na zainteresowania psychologéw jej proble-
mami. Tutaj pomijam je w calosci, poniewaz dotyczg odmiennej problematyki,
przedmiotem naszego zainteresowania sa bowiem poglady jednego psychologa:
Wilhelma Wundta. Doda¢ nalezy, ze w migdzyczasie zmienily sie takze poglady
historykéw na temat przyczyn wojny, a takze odpowiedzialnosci za jej wybuch
oraz przebieg. Mozna powiedzie¢, ze Ow ,,przewr6t Fischera” zastapil teraz ,,prze-
wrét Christophera Clarka”, ukazal bowiem zlozono$¢ problematyki zwigzanej
z odpowiedzialnoscigza wojne orazza jej przebieg wsposob dociek-
liwy, nowoczesny i przekonujacy (Clark, 2012, 2014). W podobnie zréznicowany
i wielostronny sposob rozpatruje historig¢ i problemy wojny Jorn Leonhard (2014),
koncentrujacy si¢ na innych aspektach tej problematyki. Owszem, te militarne
byly wazne, ale obok politycznych Leonhard dostrzega znaczenie tych, ktére
byty zwigzane z przemianami kulturowymi i procesami tworzenia si¢ narodow
lub odzyskiwania przez nie wolnosci i poczucia tozsamosci. Zaréwno Clark,
jak i Leonhard w swoich opisach i analizach I wojny §wiatowej wychodza poza
dotychczasowe schematy militarno-polityczne i pokazuja inne oblicza wojny - te
humanistyczne, patriotyczne i kulturowe. Przy takim podejsciu takze problem
odpowiedzialnosci ukazuje si¢ nam w nowym $wietle, a aktorzy wojennych
wydarzen - jak chce Clark (2012) - sami siebie redukujg do ,,lunatykow”. Taka
zmiana perspektywy najpierw zaskakuje, ale juz niebawem staje si¢ zrozumiata.
Jako, wprawdzie ukryta, ale wieloraka przyczyne tej wojny rozpoznajemy za-
tarcie réznic i podobienstw miedzy tym, co oznaczamy terminami ,,nar6d”
oraz ,,panstwo”, i redukowaniem ich do ustuznej formuly ,,imperium”. W tej
wojnie staly naprzeciw siebie, w obronie wtasnych, egoistycznych intereséw,
w zasadzie tylko imperia: Rosja, Niemcy, Francja, Wielka Brytania, ale takze
Imperium Osmandéw. Pomimo to obiegowymi argumentami propagandy kaz-
dego z tych imperiéw byly ,,patriotyzm” i ,,0jczyzna”. Ale czy imperium mogto
by¢ ,,0jczyzng”?

8 ...trigt die deutsche Reichsfithrung einen erheblichen Teil der historischen Verantwortung

fiir den Ausbruch des allgemeinen Krieges“ (Fischer, 1961, s. 97). ,Wladze Cesarstwa
Niemieckiego sa w znacznej cze$ci historycznie odpowiedzialne za wybuch wojny powszech-
nej” (ttum. W.Z).
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MATERIAE WYBRANY DO INTERPRETAC]I

Material stanowiacy podstawe niniejszego opracowania pochodzi z terenu —
istniejacego do konca I wojny — Cesarstwa Niemieckiego, a dokladniej: z te-
renu Saksonii, ktora byla w tym czasie czgscig tego Cesarstwa, ale pozostawata
nadal odrebng monarchia, istniejaca w ramach tegoz imperium. Oznaczalo to
swoistg autonomie i specyficzne podstawy prawne funkcjonowania Kraju oraz
jego uniwersytetéw. Dla poddanych cesarza w sytuacji tej tkwil szereg wyzwan
i trudnosci zwigzanych z okresleniem wlasnej tozsamosci, owszem, takze tej na-
rodowej. Nalezy doda¢, ze juz w trakcie wojny wybitni intelektualisci cesarstwa
byli sklonni traktowaé¢ owa wojenng zawieruche jako kryzys kultury. Bardzo
dobitnie wyrazil to niemiecki socjolog Georg Simmel: ,,Skoro sg to symptomy
chorej kultury, to w takim razie czy wojna oznaczawybuchkryzysu,ktéry
moze by¢ poczatkiem rekonwalescencji?” (Simmel, 2007, s. 75).

Wiadomo, ze w literaturze oraz archiwach z tamtego czasu mozna znalez¢
wiele dokumentéw dotyczacych wojny. Takie, ktore przed rozpoczeciem wojny
przestrzegaly, i takie, ktdre do niej zachecaty. Takie, ktdre powstaly przed wojna,
i takie, ktdre koncentrowaly si¢ na jej przebiegu albo skutkach. Istniejg swia-
dectwa tych, ktérzy wojne planowali, i tych, ktorzy stali si¢ tej wojny ofiarami.
W literaturze spolecznej oraz naukowej znajdziemy wypowiedzi ludzi, ktérzy
ogladali wojne z bezpiecznego dystansu, ale z tragicznym zainteresowaniem.
Wundt nalezal do tej ostatniej grupy. Wojne przezywal jako patriota, jako
uczony i filozof, ale tez jako ojciec syna® walczgcego w okopach pod Verdun.

W ramach tego opracowania wykorzystam trzy zrddla, ktére dokumentuja
jedynie te ,,oficjalne” poglady Wundta na temat wojny. Pierwszym z nich, chro-
nologicznie, jest jego przemoéwienie na temat rozpoczynajacej si¢ wojny, wyglo-
szone w Lipsku 10 wrze$nia 1914 roku: Uber den wahrhaften Krieg (Wundt, 1914).
Drugim jest broszura Die Nationen und ihre Philosophie (Wundt, 1915). Trzecim
wreszcie odpowiedZ na zapytanie ,,polskiego” czasopisma o to, jak bedzie wy-
gladala sytuacja Polski po zakonczeniu wojny (Wundt, 1916). Dwa pierwsze
zrodla - szeroko znane i czgsto dyskutowane — zawieraja odpowiedzi Wundta na
pytania, ktdre stawiata mu otaczajaca go rzeczywisto$¢, podporzadkowana im-
perialnej polityce cesarstwa, a takze jego patriotyzm i §wiadomos¢ historyczna.
Zrédlo trzecie - prawie ze nieznane, albo wrecz ignorowane i zapomniane - to
odpowiedz na pytanie z wojng wprawdzie zwigzane, ale ewidentnie wyprze-
dzajace bieg wydarzen i ujawniajgce stosunek Wundta do jednego z sgsiadow,
ktéry w tamtym czasie byl tylko narodem, gdyz nie mial tozsamosci pafistwowe;.

®  Max Wundt (1879-1963) - syn Wilhelma Wundta, byt profesorem filozofii i autorem sze-
regu prac — takze z pogranicza filozofii - ktére cechowal nacjonalizm i antysemityzm. Ich
tematyka dotyczyla takze kwestii z zakresu Volkerpsychologie (por. np. Eilers, 1928), co byto
m.in. powodem tego, ze niektérzy ,,przypisywali” caly dorobek i poglady Maxa Wundta
takze jego ojcu Wilhelmowi.
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Wiasnie w tej odpowiedzi Wundta znalazly praktyczne zastosowanie poglady
wyrazone przez niego w dwoch pierwszych zrédtach, a takze w innych, wezes-
niejszych pracach teoretycznych, zaliczanych do Viélkerpsychologie. Ta krotka
wypowiedz, przez jego biograféw, takze polskich psychologdw, uparcie igno-
rowana, jest dowodem konsekwencji Wundta w rozumowaniu oraz spdjnosci
jego pogladow.

Jest rzecza zrozumialy, ze wymienione zrédla dostarczajg materiatludoin -
terpretacji.Jak juz powiedzialem, w stosunku do interpretacji wczesniej-
szych, biore tutaj pod uwage — w odréznieniu od Scheerera (1989) oraz Schubeius
(1990) - takze zrédlo dodatkowe: odpowiedz Wundta na zapytanie polskiego
czasopisma jeszcze w trakcie trwania wojny. Jest rzeczg oczywista, ze odpowiedz
Wundta nie byta zgodna z politycznymi deklaracjami niemieckiego cesarstwa,
a to przekonuje o jego otwartosci. W swojej istocie antycypowala deklaracje,
plan pokojowy prezydenta Wilsona z 8 stycznia 1918 roku. Dlaczego do tej
pory inni autorzy jej nie zauwazyli i nie wykorzystali? Owszem, w Polsce®.
Egzemplarze tego pisma znajdujg sie przeciez nie tylko w trudno dostepnym
oddziale Biblioteki UAM w Poznaniu.

TRZY WYPOWIEDZI WILHELMA WUNDTA NA TEMAT | WOJNY SWIATOWE]

Podstawowe elementy ustosunkowania Wilhelma Wundta do wojny znalazty
wyraz w jego przemoéwieniu z 10 wrzesnia 1914 roku w Alberthalle w Lipsku.
Przemowienie miato tytul Uber den wahrhaften Krieg i zostalo opublikowane
w osobnej broszurze (40 stron). Uchodzi ono za dow6d zaangazowania Wundta
w problematyke wojny i artykulacje jego stosunku do niej (por. Hoeres, 2004,
s. 276). Inni autorzy sadza, ze Wundt jest w tym przemdwieniu woluntary-
stycznym idealistg. Meischner i Eschler (1979, s. 97) zinterpretowali je, zgodnie
z klasowg ideologiag NRD, jako wezwanie do wojny w interesie niemieckiego
imperializmu. W ich ocenie Wundt byl militarysta oraz nacjonalistg. Lamberti
(1995) - jeden z bardziej cenionych biograféw Wundta - stanowiska ich nie
podzielal. Dobre tlo dla tego przemdwienia moze stanowi¢ fakt, ze w roku 1909
Senat Uniwersytetu w Lipsku prosit Wundta o wygloszenie uroczystej mowy
w ramach uroczystosci jubileuszu 500-lecia Alma Mater Lipsienis. Przeméwienie

1% To trzecie zrédlo odnalaztem jesienig 2007 roku podczas kwerendy w Bibliotece UAM
w Poznaniu. Byt to list Wilhelma Wundta zatytutowany Zur Lage, opublikowany w cza-
sopi$mie ,,Polnische Blitter”, w Charlottenburgu w roku 1916 (t. 5, s. 99-101). Stanowil on
odpowiedz na zapytanie redaktora tego pisma, Wilhelma Feldmana (1868-1919), o poglady
Wundta na temat przysztosci ,,Polski” po zakonczeniu wojny. Tenze Feldman byt w okre-
sie migdzywojennym wysoko cenionym historykiem literatury polskiej, a jako redaktor
»Polnische Bldtter” byt cztonkiem Legionéw Pilsudskiego i prowadzil na terenie Cesarstwa
Niemieckiego agitacje na rzecz Niepodleglosci Polski. O tresci tego listu informowalem tez
juz wezeéniej (Zeidler, 2008). Inspirowala ona powstanie niniejszego artykutu.
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spotkalo si¢ z wielkim uznaniem i zostalo goraco przyjete przez wszystkich
uczestnikow ceremonii. Wundt byt w Lipsku szeroko znany i popularny, dlatego
tez byt najwlasciwszym moéwca w Alberthalle na wiecu, ktéry miat zachecac
do udziatu w wojnie.

W konstrukcji jego przemoéwienia mozna wyrdznié trzy czesci. W czesci
pierwszej autor stara si¢ odpowiedzie¢ na pytanie, o jakiej wojnie chce mowicé
(wahrhafte Krieg). W czesci drugiej opisuje doktadniej przeciwnikéw oraz ich
zamiary. A w czeéci trzeciej skrotowo, jednak bardzo dobitnie przedstawia wizje
przyszlosci Europy po zakonczeniu Grand Guerre. Tlem dla uwag wyjsciowych
byto przypomnienie stawnej bitwy narodéw pod Lipskiem, ktdrej pomnik zostat
odstoniety w setng rocznice bitwy, 18 pazdziernika 1913 roku. Wedlug ekspli-
kacji Wundta, w tamtej bitwie narody Europy bronily si¢ przed zniewoleniem
przez pewnego despote. Byla ona zatem wojng stuszng. Taka jest bowiem tylko
ta wojna, ktérg dany naréd (dodajmy, ze Wundt ma na mysli nie panstwo, ale
wlasnie nar6d: Volk) prowadzi przeciwko wrogowi usilujacemu pozbawi¢ go
wolnosci i samodzielno$ci (Wundt, 1914, s. 3). Obie one sg bowiem potrzebne,
aby kazdy nar6d moglt w sposdb aktywny i tworczy uczestniczy¢ w dzialalnosci
wspolnoty kulturowej, ktorej jest czesciag (Wundt, 1914, s. 4). Kazdy naréd ma
prawo, ale i obowigzek obrony swojej egzystencji (Wundt, 1914, s. 5). Jest rzecza
interesujaca i godng podkreslenia, ze w tym fragmencie przemowy Wundt nie
postugiwal sie pojeciem ,,panstwa”, a tym bardziej ,,cesarstwa”. Tym samym
nalezy zauwazy¢, ze jego wypowiedzi nie mozna redukowaé do éwczesnych
obiegowych kategorii politycznych. Znajdowaly one natomiast oparcie i uza-
sadnienie w jego Volkerpsychologie, ktora postulowal i nad ktéra pracowat od
roku 1863.

W drugiej czgsci swojego wystapienia Wundt skoncentrowat si¢ na iden-
tyfikacji oraz charakterystyce gtéwnych przeciwnikéw: Anglii i Rosji. Byt on
przy tym $wiadom, ze o udziale Wielkiej Brytanii w wojnie nie zadecydowat
nardd, ale sfery nig rzadzace (Wundt, 1914, s. 14). Motywacja wynikata z gospo-
darczej rywalizacji (utrzymanie kolonii, przewaga na morzu), a wspomagaly
ja zasada egoistycznej korzysci oraz etyczny utylitaryzm (Wundt, 1914, s. 21),
od dawna obecne w angielskiej filozofii. Pogladéow Wundta na temat udziatu
Rosji w wojnie nie bede analizowatl szczegbélowo, ogranicze sie¢ do wskazania
tylko jednego watku. Wundt byl zdania, ze od czaséw Piotra Wielkiego Rosja
skrzetnie przyswajala sobie wszelkie zdobycze techniki, ale jednocze$nie utrud-
niata wszystkim zniewolonym narodom dostep do kultury europejskiej, czyniac
zarazem wszystko, aby pozbawi¢ je tej kultury, ktorg same stworzyly. Zarzut
ten Wundt egzemplifikuje przykladem Polski: ,We wlaczonych do jej krolestwa,
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zniewolonych Polskich prowincjach, nawet w okresie pokoju, panuje ciaggly stan
oblezenia”"' (Wundt, 1916, s. 36, t. W.Z.).

W trzeciej czgsci broszury, na kilku ostatnich stronach Wundt zastanawia
sie nad przyszloscig Europy po zakonczeniu wojny. Opowiada si¢ po stronie
tych, ktérych nadziejg jest trwaly pokoj, jego podstawe bedzie stanowila przy-
szta Federacja Europy Srodkowej, ktdrej zarysy wylonia sie i skrystalizuja juz
w trakcie dalszych dziatan wojennych. Bedzie to federacja podobna do juz
istniejacej i funkcjonujacej jako Unia w Ameryce P6Inocnej. Takie byly prze-
widywania i pragnienia Wilhelma Wundta zaraz na poczatku Grand Guerre.
Byly one niezwykle odwazne i niecierpliwe. Wychodzily poza obowiazujace
wowczas uklady i konwencje polityczne. Wyprzedzaly tez swoj czas, niektére
niemal o caly wiek! Doda¢ zatem nalezy, ze nie byly one tylko produktem ,,pa-
triotycznych marzen”, ale wynikiem rozumowania, ktdre stanowito konkluzje
opartg na okreslonych przestankach filozoficznych oraz dociekaniach, z ktérych
powstala Volkerpsychologie. Jak juz stwierdzilismy, Wundt byl przeciwnikiem
egoizmu i utylitaryzmu. Tak, byl idealistg i byl przekonany, ze ludzie sg istotami
rozumnymi.

Die Nationen und Ihre Philosophie (Narody oraz ich filozofia; Wundt, 1915).
Juz na wstepie Autor podkresla, ze zwigzek rozwazan zawartych w tym opraco-
waniu z toczaca si¢ wojna jest tylko czesciowy. W rzeczywistosci prezentowane
tutaj mysli byly przedmiotem jego zainteresowania oraz analiz juz znacznie
wczesniej. Jest to wazne stwierdzenie, ktore przez wielu autoréw byto ignoro-
wane. Punktem wyjscia byla refleksja nad tym, co zwykle nazywa si¢ $wiatopo-
gladem, czyli sposobem percypowania i pojmowania $wiata, przy zalozeniu, ze
i $wiat, i jego percepcja sa zmienne historycznie. Wundt ma w tym miejscu na
mysli zmiang dotychczasowych pogladéw na $wiat, ktora zachodzita wpraw-
dzie stopniowo, ale konsekwentnie, poczynajac od ogloszenia dzieta Mikotaja
Kopernika (1473-1543) De revolutionibus orbium coelestium. Istota tych prze-
mian polegata na budowaniu elementéw tworzacych $wiatopoglad z coraz to
nowych rezultatéw przyrodniczego poznania naukowego. Ze wzgledu na jezyk,
ktérym postugiwali si¢ w swoich dociekaniach dwczesni uczeni i filozofowie,
wszystkie te nowe osiggniecia mogly najpierw upowszechniac sie w kraju, kto-
rego nowoczesny jezyk byt najblizszy tacinie. W swoich rozwazaniach szczegdto-
wych (56 stron) Wundt ogranicza sie do filozofii i opisuje jej rozwdj i osiggniecia
w czterech krajach: Wtloszech, Francji, Anglii oraz Niemczech — w tej wlasnie
kolejnosci, poniewaz w takim porzadku filozofia osiagata w kazdym z wymie-
nionych krajow szczytowe punkty swojego rozkwitu, ktore okazywaly sie wazne

"' Jestrzeczg zrozumialy, ze Wundt w swoim li§cie do ,,Polnische Blétter” napisal to zdanie w je-

zyku niemieckim: Es hat die seinem Reiche einverleibte Polnische Provinzen derart geknechtet,
dass der Zustand Russisch-Polens in Friedenszeiten ein fortdauernder Belagerungszustand
ist (Wundt, 1916, s. 36).
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i znaczace dla ewolucji calej filozofii europejskiej. Specyfika rozwoju oraz jego
»produkty” byty determinowane, mniej lub bardziej wyraziscie, przez rozmaite
wydarzenia historyczne: albo polityczne, albo gospodarcze. Szczegdlnie wazna
role odgrywatly takze wybitne postaci: Dante Alighieri (1265-1321), Giordano
Bruno (1548-1600), Galileo Galilei (1564-1642).

WHoski Renesans przyniost ze soba najpierw $§wiezy powiew humanizmu,
a po nim rozpoczat si¢ ciag rewolucji naukowych. Kazda z nich na swéj spo-
sob utwierdzata zaufanie do funkcjonowania ludzkiego rozumu. W tym sa-
mym czasie, ale juz w innym kraju, René Descartes (1596-1650), postugujac
sie mysleniem stosowanym na gruncie matematyki i geometrii analitycznej,
dowodzi niezawodnosci tegoz rozumu i tworzy podstawy kierunku filozoficz-
nego nazwanego racjonalizmem. Jest to jego silna odmiana, ktéra porzadek
i skuteczno$¢ myslenia czyni gwarantem egzystencji (Cogito ergo sum!). Tedy
droga prowadzila dalej, w strone francuskiego materializmu (Wundt, 1915, s. 22).
Jezeli za$ materia istnieje odwiecznie, to musza takze istnie¢ odwieczne prawa
rzadzace jej ruchem. W taki to sposdb wiele problemow filozoficznych, chociaz
nadal czekajacych na rozwigzanie, uzyskalo nowe sformulowanie. Tym razem
naukowe, czyli dostepne badaniom empirycznym. Jak wiadomo, od Kartezjusza
przez kilka stacji posrednich droga wiodta az do Auguste’a Comte’a (1798-1857).
Jego poglady z pierwszego okresu filozofowania (tzn. przed pobytem w klinice
psychiatrycznej) krytycy opatrzyli epitetem ,,zmatematyzowany materializm”.
W okresie pozniejszym w jego zainteresowaniach dominowala problematyka
spoleczna. Woéwczas stal si¢ pionierem w zakresie socjologii, a w etyce — twdrca
pojecia altruizmu, ktére krytycy uznali za zbyt bliskie etyce chrzescijanskiej
(Wundt, 1915, s. 28).

Rozwdj filozofii angielskiej byl zdaniem Wundta w znacznym stopniu nie-
zalezny i r6zny od gléwnych pradéw oraz kierunkéw rozwoju filozofii na kon-
tynencie europejskim. Odmiennosci te — coraz to inne - mozna zauwazy¢
oraz §ledzi¢, poczynajac od Dunsa Szkota (1266-1308). Dziela Francisa Bacona
(1561-1626) oraz Jeremy’ego Benthama (1748-1832) wniosty kolejne, nowe ak-
centy do mysli filozoficznej Wielkiej Brytanii. Pierwszy akcentowal znaczenie
poznania zmystowego, drugi zajal si¢ motywami wyznaczajacymi przebieg
oraz wyniki dzialania. Istota funkcji motywu miala polega¢ na wyborze tego,
co pozyteczne, i unikaniu tego, co szkodliwe. W ten sposéb zostaty zarysowane
zreby etycznego utylitaryzmu, ktory stal si¢ orientacjag charakterystyczng dla
etyki uznawanej zaréwno na Wyspach, jak i w Nowym Swiecie. Dalszy rozwéj
tej idei na terenie filozofii angielskiej doprowadzit do powstania dwoch odmian
utylitaryzmu: jednej, ktéra miala nazwe utylitaryzmu altruistycznego, i drugiej,
okreslonej jako utylitaryzm egoistyczny (Wundt, 1915, s. 67). To wlasnie ten
ostatni w artykulacji Herberta Spencera (1820-1903) ma by¢ charakterystyczny
dla ,mentalnosci angielskiej”, zaréwno spotecznej, jak i jednostkowe;.
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Pierwszym przedstawicielem oryginalnej filozofii niemieckiej byl, zdaniem
Wundta, Gottfried Wilhelm Leibniz (1646-1716), ktérego system filozoficzny
charakteryzowalo polaczenie elementow religijnych i metafizycznych (Wundt,
1915, s. 72 i nn.). Mozna powiedzie¢, ze jego filozofia stanowila probe przezwy-
ciezenia tych sprzecznosci, ktore po zakonczeniu wojny 30-letniej (1618-1648)
pozostaly nadal nierozwigzane. Rdwniez Emanuel Kant (1724-1804) probowat
pogodzi¢ w swoim systemie filozoficznym interesy oraz dynamike powstaja-
cego nowego panstwa z pietystyczng tradycja rodzinng. Porzadek oraz obo-
wiazek staly sie tym oryginalnym tworzywem, ktére znalazlo sie u podstaw
jego systemu, ale takze calego $wiata. Z tego wynikalo, ze ,,cztowiek” w owym
porzadku i obowigzkach partycypuje, kiedy jest tego swiadom (wiedza) i gdy
tego chce (wola) - (Wundt, 1915, s. 102 i nn.). Tego rodzaju orientacja, wedlug
Wundta (tamze) jest orientacja idealistyczng. Moze jednak przyjmowac rézne
formy - réwniez takie jak u Schopenhauera albo Nietzschego. Wundt nie zgadza
sie z nimi, ale poznawczo je respektuje.

Na ostatnich 30 stronach Wundt zajal sie analizg funkcjonowania tych na-
szkicowanych uprzednio systemoéw filozoficznych oraz orientacji etycznych
w warunkach pokoju oraz wojny, a w szczegdlnosci w sytuacji trwajacej nadal
Wielkiej Wojny. Zaraz na wstepie podkresla to, ze wiréd wojennych konfliktow
i rozgardiaszu niebezpieczenstwo powstania nieporozumien wzrasta. Tradycje
myslenia i $wiatopoglady dominujace w danym narodzie trzeba bra¢ pod uwage
z respektem i stara¢ sie wlasciwie je zrozumie¢. Tedy bowiem wiedzie droga do
wlasciwego zrozumienia i rozwigzania konfliktow. Tradycja moze by¢ tym, co
utrudnia porozumienie. Ale obok niej réwnie wielka przeszkoda na drodze do
osiggniecia pokojowego rozwigzania konfliktu moze by¢ absurdalne dazenie do
panowania nad innymi narodami, wrecz nad §wiatem (Wundt, 1915,s.135i nn.).
Teraz w koncowej czesci swojego opracowania zwraca Wundt uwage na to, ze
historia poucza, iz to, co nazywamy ,narodowym charakterem”, jest jakoscia
i wielkoscig historycznie zmienng, uwarunkowang przez czynniki zewnetrzne,
wsrod ktorych znaczenie szczegdlne maja sytuacja polityczna danego narodu
oraz jego dotychczasowy dorobek kulturowy.

Wundt jest sSwiadom tego, ze Cesarstwo Niemieckie rozpoczeto swoj udzial
w wojnie jako panstwo wielonarodowe. Z ignorancja lub nawet zaprzeczeniem
istnienia tej okolicznosci! Jednak cata wojna, a w szczegolnosci ofiary pono-
szone przez jednostki dla dobra ogoétu, spowodowaly dalsze postepy w zakresie
tworzenia si¢ poczucia narodowej tozsamosci (Wundt, 1915, s. 151), w sposob
odrebny, ale tez specyficzny dla kazdej sposrod narodowosci nalezacych do tych
wielonarodowych panstwowosci, ktére zajmowaty militarne pozycje na r6znych
odcinkach frontu. Jezeli wzrost poczucia narodowej tozsamosci stanowi efekt
udzialu w wojnie, to nastepna ptynaca z tego ,korzyscig” powinien by¢ wzrost
swiadomosci tego, ze reformy polityczne i spoteczne staly sie koniecznoscia
(Wundt, 1915, 5. 153). Problemem bedzie teraz pogodzenie sprzecznych intereséw
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narodowosci, panstw oraz poszczegélnych grup spolecznych. Wundt zdaje sobie
sprawe ze zfozonosci calej sytuacji i klopotdw ze znalezieniem zadowalajacego
rozwigzania. Wskazuje zatem na rozlegla palete mozliwosci, ktora okreslaja
z jednej strony panstwowy socjalizm oraz miedzynarodowy komunizm (obydwa
pod pozorami altruizmu wysycone jednostkowym egoizmem), a z drugiej —
stare postulaty Fichtego, ktory juz sto lat wezesniej domagat sie zapewnienia
jednostce mozliwosci egzystencji i prawa do pracy'>.

Sens i zabarwienie pogladéw Wundta na temat przysztosci Europy po
zakonczeniu Wielkiej Wojny oddaje dobrze i odwaznie odpowiedz na zapy-
tanie Wilhelma Feldmana (1868-1919)"°. Przypomne, ze w latach 1916-1918
w Charlottenburgu ukazywato si¢ pismo ,,Polnische Blétter” pod redakcja
Wilhelma Feldmana (cztonka Legionéw i emisariusza Jézefa Pitsudskiego).
Zainteresowany przemdéwieniem Wundta, Feldman zwrdcit si¢ do niego z za-
pytaniem, jak wyobraza sobie przysztos¢ Polski po zakonczeniu wojny. Oto
fragmenty odpowiedzi opublikowanej w czasopi$mie'*: ,,Podobnie jak na po-
czatku tej wojny, jestem nadal przekonany, ze nigdy wigcej nie moze by¢ mowy
o jakiejkolwiek formie aneksji Polski” (Wundt, 1916, s. 99-100, tt. W.Z.) oraz:

Wszakze juz dzisiaj wiemy, ze Panistwo Polskie jako cz¢$¢ niemieckiej Rzeszy
juz nie bedzie nas interesowa¢, natomiast chcieliby$my miec to panstwo jako
pewnego sprzymierzenca, a jednoczesnie jako w najwyzszym stopniu wartos-
ciowg ochrone przed rosyjskim zagrozeniem, ktdre takze po zawarciu pokoju
nie zmaleje. (Wundt, 1916, s. 100, tt. W.Z.)

Tak pisat poddany Niemieckiego Cesarza, myslac o przysztosci, ktdrej zarys
powstawal juz w jego umysle. Ale nie byt dw zarys czystym wyobrazeniem, tylko
produkeja jego intelektu. Kto byl wéwczas w stanie tego wielkiego uczonego
zrozumie¢',

> Johann Gottlieb Fichte (1762-1814) byl jednym z wazniejszych przedstawicieli niemieckiego
idealizmu na przelomie wiekéw XVIII i XIX. Swoje do$wiadczenia zyciowe oraz inspiracje
dla wlasnej filozofii gromadzil podczas dzialalnosci na obszarze jezyka niemieckiego: od
Zurychu do Krélewca. By¢ moze szczeg6lnie wazne byly te, ktore zebral na terytorium
dawnych wojen religijnych. Pod ich wplywem, a takze ,w cieniu” agresji napoleonskiej,
powstalo jedno z jego dziel: Reden an die deutsche Nation (1807/1808), ktore wywarto szeroki
iznaczacy wplyw na ksztaltowanie si¢ poczucia tozsamosci narodu niemieckiego w okresie
wojen napoleonskich, ale takze juz po zakonczeniu I wojny §wiatowej. Wplyw tego dziela,
gltownie ze wzgledu na jego popularnos¢, Wundt respektowat zaréwno w swoim przemo-
wieniu z roku 1914, jak i w pracy z roku 1915.

Byl autorem - w okresie migdzywojennym - bardzo popularnego opracowania Wspéiczesna
literatura polska, ktore do roku 1930 mialo osiem wydan.

Ten oraz pozostale numery czasopisma ,,Polnische Blatter” sa przechowywane i dostepne
w Bibliotece GI6wnej Uniwersytetu im. A. Mickiewicza w Poznaniu.

Sens, odwage autora i polityczng wage odpowiedzi Wundta dla ,,Polnische Blétter” zro-
zumiemy lepiej, jezeli w tym miejscu przypomnimy fragment o dwa lata pdzniejszego
Pokojowego Programu T.W. Wilsona z 8 stycznia 1918 roku: Punkt 13: Stworzenie niepodlegltego

13
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Czy Wundt wyobrazal sobie, ze wojna rosyjsko-polska juz po czterech la-
tach, tzn. w roku 1920, stanie si¢ potwierdzeniem jego obaw? Nie bedziemy
sie domyslac. Jego poglady oraz wystapienia — zaréwno to w Alberthalle, jak
w odpowiedzi dla ,,Polnische Blatter” - wskazuja, Ze rozumial on znaczenie,
ba, nawet potrzebe istnienia narodowej niezalezno$ci, opartej na nalezycie
wyartykutowanym poczuciu narodowej tozsamosci. Wolnos¢, niepodlegtosé
oraz niezalezno$¢ byly warunkami oraz wyrazem jej istnienia. Byly swoista
wartoscig, dobrem, do ktérego kazdy naréd mial swoje prawo — wlasne i niekwe-
stionowalne. Tak myslal Wundt w czasie, gdy istnienie w Europie bylo mozliwe
tylko w ramach jednego z cesarstw albo imperiow. Mysle, ze trzy omdwione tutaj
pokroétce dokumenty pokazujg zaréwno istote, jak i rozwoj pogladéw Wundta
na temat wojny oraz przyszloéci tych narodéw, ktére podczas jej trwania nie
mialy wlasnej panstwowosci. I to spojrzenie w przyszto$¢ narodéw, wolne od
ram ,panstwowosci” i zalezno$ci ukonstytuowanej na sredniowiecznych wzo-
rach poddanstwa, stanowi o wartosci refleksji Wundta. O jej humanistycznych
walorach, ale takze o jej uzasadnieniu na podstawie tez wynikajacych z ustalen
Volkerpsychologie.

Co MYSLELI O WOJNIE INNI UCZENI?

Na temat wojny wypowiedzial si¢ takze jeden z uczniéw Wilhelma Wundta -
Oswald Kiilpe (1915). Wedlug niego, w odniesieniu do wojny mozna wyréznic trzy
odmienne stanowiska etyczne. Pierwsze nazwiemy prowojennym albo utylitary-
stycznym, przeciwstawne do niego — pacyfistycznym, a trzecie - realistycznym.
Wojne, ujeta w kategoriach etycznych, mozna uzna¢ za usprawiedliwiona, gdy
zostala podjeta w celu obrony wolnosci lub egzystencji danego narodu (wiecej:
Zeidler, 2008, s. 237-238). Uwagi Kiilpego byly ograniczone do kregu etyki. Inne
podejscie do tej problematyki zaprezentowal Peter Hoeres (2004). Odwolujac si¢
do archiwalnych dokumentéw, rekonstruowat on tre$¢ oraz sposob prowadzenia
»wojennych dyskusji” lub polemik przez uczonych i publicystéw nalezacych do
dwoéch walczacych ze sobg obozéw (Niemcy i Wielka Brytania). Okazalo sie, ze po
kazdej z walczacych stron mozna bylo znalez¢ reprezentantow kazdego z trzech
stanowisk etycznych wyréznionych przez Oswalda Kiilpego.

Jeszcze inni powiadajg o przemdéwieniu Wundta w Alberthalle 10 wrzesnia
1914 roku, ze zostalo ono wygloszone w stanie patriotycznego uniesienia przez
uczonego znanego z osiggnie¢ w zakresie... psychologii eksperymentalne;j. Jest
to wyrazne uproszczenie. Ignoruje ono bowiem charakterystyki, ktére dotycza

patistwa polskiego na terytoriach zamieszkanych przez ludnos¢ bezsprzecznie polskg, z wolnym
dostgpem do morza, niepodlegloscig polityczng, gospodarczg; integralnos¢ terytorialna tego
patistwa ma by¢ zagwarantowana przez konwencje miedzynarodowg (Czternascie punktéw
Wilsona. (b.d.). Pobrane z: https://pl.wikipedia.org/wiki/Czternascie_punktow_Wilsona).
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zardwno samego wystapienia, jak i osoby badacza. Trzy sposrdd nich sg szczegdl-
nie wazne. Pierwsza dotyczy specyfiki pogladéw etycznych Wundta, druga - jego
kompetencji w zakresie historii, a trzecia specyfiki jego pogladéw naukowych.
Peter Petersen (1925, s. 257)'® uwazal, ze specyfike etycznych pogladéw Wundta
stanowi konsekwentne przeciwstawianie utylitaryzmu idealizmowi. To wlasnie
ta opozycja, jako swoisty rodzaj idealizacji, stanowila konstrukcje wystgpienia
Wundta w dniu 10 wrzes$nia 1914 roku. Dowody na rzecz jego kompetencji
w zakresie historii znajdziemy w pracach o charakterze wyraznie historycznym.

Tymczasem la Grand Guerre, jak kazda wojna, byla dzietem ponurym, roz-
petanym przez kolejne fale sprzecznosci rywalizujacych ze sobg imperializmow
oraz prob zniewolenia catych narodéw w imie intereséw cesarskiego panstwa
lub - coraz to innego - imperium. Wundt nie zastanawiat si¢ nad tym, czy pod-
stawe owej rywalizacji stanowila frustracja czy asertywnos¢. On ogladat problem
w perspektywie przyjetych za punkt wyjscia idealizacji. W jego wystapieniu
w Alberthalle szczegdlnie dobitny wyraz znalazty dwie: wolnos¢ i samodziel-
no$¢. Kazda z nich miala zastosowanie zaréwno na plaszczyznie jednostkowej,
jak i narodowej. Niepodleglos¢ jest bowiem warunkiem rozwoju tak samo
jednostki, jak narodu'’. Wolno$¢ w rozumieniu Wundta jest podstawowym
prawem kazdego z narodéw, a jej warunkiem i wyrazem jest samodzielnos¢.
Prawo do wolnosci ma najpierw naréd, a dopiero wtérnie panstwo.

Wspomniany juz Leonhard (2014, s. 461) powiada, Ze w tej wojnie nagroda za
ofiary poniesione w bitwach na froncie wschodnim bylo odzyskanie wolnosci,
narodowej samodzielnosci i uzyskanie panstwowosci. Wolno$¢ mogta sie cieszy¢
sama sobg, bez pomnikéw, ktére przypominalyby czas zniewolenia.

Zr0ZONOSC POGLADOW WILHELMA WUNDTA

W chwili wybuchu I wojny $wiatowej Wilhelm Wundt mial 81 lat, ale nadal
kierowal Instytutem Psychologii Uniwersytetu w Lipsku'®. Jego zastugi dla

1 Peter Petersen (1884-1952) podczas ,,studiéw” w Poznaniu przygotowat rozprawe doktorska

Idea rozwoju w filozofii Wundta, ktéra obronil w roku 1908 w Jenie. Ksigzka, opublikowana
w roku 1925, przyniosta mu uznanie jako znawcy pogladéw filozoficznych Wundta. Jego
system pedagogiczny (respektowanie indywidualno$ci ucznia) jest nadal stosowany pro-
gramowo w niektorych szkotach w Niemczech.

Wspomniany juz Leonhard (2014, s. 320 i n.) podkresla, ze owa Grand Guerre oprocz innych
cech miata takze charakter ,narodotworczy”, co znaczy, ze budzila oraz umacniala poczucie
narodowej tozsamosci. Wlasciwe w tym kontekscie okreslenie ,,naréd” stanowito przeci-
wienstwo okreslenia ,panstwo”. Okreslenie Volk niesie tre$¢ bogata i niejednorodna. Bywa
tez tak, ze nalezy je rozumie¢ ,intuicyjnie”, tak jak to mialo miejsce podczas demonstracji
w NRD w roku 1989: Wir sind ein Volk!

Oficjalnie, decyzja Krdlewskiego Ministerstwa Saksonii, instytut ten zostal powolany do
zycia w roku 1883 (por. Wundst, 1910), to znaczy, ze Wundt - od tego momentu poczynajac —
byt jego dyrektorem przez 30 lat (!).

17
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rozwoju psychologii naukowej sa znane. Przypomne, ze dopiero w roku 1913
(Wundt, 1920, s. 307-310) przy Instytucie Psychologii w Lipsku powstat Zaktad
Volkerpsychologie. W tym terenie - juz od dluzszego czasu koncentrowaly sie
badania Wilhelma Wundta. Jego samego, a takze jego uczniéw, o nazwiskach
tak znanych jak Aleksander Swietochowski (1849-1938) lub Hugo Miinsterberg
(1863-1916). Wundt nie budowat swoich pogladéw, wychodzac od obserwa-
cji mentalnosci mieszkancéw wielkich miast (Simmel, 2005). Jego koncepcja
Volkerpsychologie nawigzywala do treéci, ktére mialy poczatek w antropolo-
gii kulturowej Wilhelma von Humboldta (1797/1999) i w koncepcji Moritza
Lazarusa'® (por. Sganzini, 1913). Koncepcja Lazarusa opierata si¢ na psychologii
Herbarta®, z ktérym Wundt si¢ nie zgadzal, dlatego byl zmuszony budowac
swoja Volkerpsychologie od podstaw. Poglady Wundta znalazly uznanie 6wczes-
nego $rodowiska naukowego poza granicami zaréwno Saksonii, jak i Niemiec.
Carlo Sganzini (1913)*' przedstawit szczegétowe, krytyczne analizy koncepcji
Volkerpsychologie Moritza Lazarusa oraz Wilhelma Wundta. O ile Lazarus
pozostaje w zgodzie z teoriopoznawczymi watkami psychologii Herbarta, o tyle
Wundt jak twierdzi Sganzini (1913, s. 97) — buduje swoja wersje Vilkerpsychologie
na watkach przejetych z etyki. Jednakze niekoniecznie tej moralizatorskiej,
ale zabiegajacej o to, aby kontakty mi¢dzyludzkie byly dobrze zorganizowane,
spolegliwe i oparte na wzajemnej zyczliwosci. Podobne do tych, jak je sobie
wyobrazal i opisat Ignacy P. Legatowicz (1859, w broszurze pt. Dawna przodkow
naszych obyczajnosc).

Aby lepiej uswiadomi¢ sobie rozlegtos¢ i ztozonos¢ pogladéw naukowych
Wundta, nalezy przypomnie¢, ze w pierwszym etapie swojego zycia zdobyl
on wyksztalcenie medyczne i byl takze deputowanym do Parlamentu Badenii.
Zamknigciem tego okresu byla praca z roku 1863: Vorlesungen iiber die
Menschen- und Thierseele. Zauwazy¢ nalezy — co wielu historykéw psychologii
ignoruje - ze juz we wstepie do tej pracy stwierdzil, iz psychologia ekspery-
mentalna oraz Vélkerpsychologie stanowig dwa odrebne, ale podstawowe dziaty
(Fundamentalgebiete) naukowej psychologii (Wundt, 1863/1879, s. 12). A byt
to dopiero rok 1863! W roku 1874 — majac lat 42 — zostal profesorem filozofii,

19

Moritz Lazarus (1824-1903) - ur. w Filene (obecnie Wielen n. Notecia). Otrzymat w roku
1859, pierwsza w obszarze jezyka niemieckiego, Katedre¢ Psychologii w Uniwersytecie
w Bernie (Szwajcaria), pdzniej pracowal w Berlinie. Jest uwazany za pierwszego tworce
Vilkerpsychologie.

*® Johan Friedrich Herbart (1776-1841) - w latach 1809-1833, jako nastepca Kanta, kierowat
Katedrg Filozofii w Uniwersytecie w Krélewcu. Dzieki bliskim kontaktom z Wilhelmem von
Humboldtem wywart znaczacy wplyw na ksztatt pedagogiki w Niemczech. Zwolennikiem
jego pogladéw w Lipsku za czaséw Wundta byl profesor matematyki i filozofii tamtejszego
Uniwersytetu - Moritz Drobisch (1802-1896).

Carlo Sganzini (1881-1946) - od roku 1923 byl profesorem psychologii Uniwersytetu w Bernie
i kierowal tam Katedra Psychologii, utworzona w roku 1859 dla Moritza Lazarusa.

21
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przedtem jednak skierowal swoje zainteresowania od fizjologii ku psychologii.
Wtedy powstatl program jego naukowych poszukiwan na kolejne etapy jego
zycia i tworczosci, aby uzyskac spetnienie w roku 1913, w postaci utworzenia
przy Uniwersytecie w Lipsku Zakladu Volkerpsychologie.

Integracja calosci pogladow Wundta z 6wczesng psychologia tradycyjna byla
kiopotliwa. Dobitnie wyrazil to Adam Stogbauer (1881-1916):

Jak wiemy, istnieje jednak granica, od ktérej poczawszy heurystyczna za-
sada psychofizycznego paralelizmu okazuje si¢ niewystarczajaca: stanowia
ja twory psychiczne wyzszego rzedu, kompleksy, ktére w miare swojej
zlozonosci oddalajg sie coraz bardziej od swoich fizycznych korelatéw,
a tem samem staja sie coraz mniej dostepne dla eksperymentu. (1914, s. 32)

Stworzenie syntezy tych dwdch dzialéw psychologii bylo zadaniem, ktérego
$wiadomos¢ towarzyszyta Wundtowi przez ponad 50 lat jego Zycia. Dostrzegal
jednak to, ze zwiazki oraz odmiennosci psychologii eksperymentalnej oraz
Volkerpsychologie rozpoczynajg si¢ na poziomie metodologicznym albo wrecz
epistemologicznym (por. 1908, s. 225 i nn.).

Centralnymi pojeciami w koncepcji Vilkerpsychologie byty: jezyk, mity
i obyczaje, ktdre zdobyly funkcje swoistego tworzywa takze w innych dzialach
naukowej psychologii (por. Wundt, 1907, s. 365-385). Przy tym kazde z nich
jako punkt odniesienia mialo pierwotng, idealng strukture spoteczna, zbudo-
wang z kontaktéw bezposrednich, czyli wczesniejszg niz te, ktére generowala
mentalnos¢ mieszkancow wielkich miast (Simmel, 2005). Wundt byt takze
zwolennikiem koncepcji rozwoju traktujacej rozwdj ontogenetyczny i filoge-
netyczny (por. np. 1908) jako powigzane wzajemnie i zwrotnie (wigcej na ten
temat: Danzel-Hamburg, 1921).

Na szczego6lna uwage zastuguje rozumienie przez Wundta zasady przy-
czynowosci. Jego zdaniem zasada ta w rozumieniu stosowanym w naukach
przyrodniczych, zaréwno w odniesieniu do historii narodéw, jak i jednostek
nie ma zastosowania. Jest bowiem tak, Ze poszczegolne wydarzenia w historii
narodéw, jak i dzialania jednostek ludzkich nie zalezg od przyczyn koniecz-
nych i jednoznacznych, ale od dowolnych decyzji konkretnych jednostek
lub grup spofecznych. Na tym terenie czynnikiem elementarnym i konsty-
tutywnym sg decyzje. Kazda z nich cechuje dowolnos¢ i posiadanie motywu.
Wybory jednostki s3 wprawdzie kontrolowane (etyka), ale dokonujg si¢ one na
podstawie zasady wolnosci (Wundt, 1863/1897, s. 489 i nn.). Swoboda wyboru
ma dwa aspekty. Jako niezalezna od przyrodniczej zasady przyczynowosci, ma
pewien aspekt ontologiczny. Jednak jako podporzadkowana zasadom wspdtzycia
obowigzujacym w danej grupie, ma tez aspekt etyczny. Juz w tej konstrukcji
umysfowej mozna rozpoznac podstawe tego, co nazywamy wolnoscia. Jest to
jednak wolnos¢ szczegolna! Implikuje koniecznos¢ podejmowania decyzji, a jed-
nocze$nie jest instancja, ktora chroni niezaleznos¢ owych decyzji od wszelkich
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naciskow zewnetrznych, szczegdlnie tych, ktére swobode wyboru znosza lub
ograniczajg. Wolno$¢, w zakresie wyboru motywoéw dzialania i podejmowania
decyzji, stanowi niezbedny warunek rozwoju zaréwno w aspekcie filo-, jak i on-
togenetycznym. W tym kontekscie wszelkie formy przymusu i gwaltu stanowia
przeciwienstwo wolnosci, niejako ex definitione! Z tej samej racji, w koncepcji
Wundta, naréd zachowuje swoistg autonomie w stosunku do panstwa.

Zar6éwno jednostki ludzkie, jak i podstawowe grupy (albo wspdlnoty) ludz-
kie majg szczegdlng wlasciwos¢ i organizacje, nazywana wola. To wlasnie ona
zastepuje przyrodnicza zasade przyczynowosci. Jej dziatanie charakteryzuje
to, ze zamiast odwolywac si¢ do przyczyn tkwiacych w przeszlosci, orientuje
sie ku przyszloéci i na zasadzie swoistej projekcji umieszcza przed sobg cele,
do ktdérych dazy. Funkcjonowanie tej projekcji (por. Wundt, 1907, s. 219-245) -
w konwencji idealizujacej — implikuje zaréwno istnienie, jak i funkcjonowanie
zasady racjonalnosci dziatajacego podmiotu. Zatem wszedzie tam, gdzie miej-
sce racjonalnosci zajmuje przemoc, gdzie wystepuja eksplozje emocji lub ich
tlumienie, mamy do czynienia z naruszeniem regutl lub praw funkcjonowania
czlowieka jako racjonalnego podmiotu.

Ten, kto zechce, rozpozna tutaj przypisywang Wundtowi w starych pod-
recznikach psychologii zasade woluntaryzmu. Byla to konstrukcja poznawcza,
ktora oddawata poglady Wundta w sposob uproszczony. Wundt odrézniat
zjawiska fizjologiczne od psychicznych. Widzial tez konieczno$¢ wyltaczenia
zjawisk psychicznych z zakresu dziatania zasady przyczynowosci pojmowanej
przyrodniczo (Wundt, 1863/1897, s. 489 i nn.). Wprowadzil zatem nowga strukture
psychiczng, ktéra nazwat ,,motywem”. Motyw w jego ujeciu (Wundt, op. cit.,
Wundt, 1863/1897, s. 489 i nn., 1907, s. 219-245) spelnial trzy funkcje. Owszem,
energetyzowal dzialanie, ale takze dokonywal wyboru i projekcji celu w kie-
runku przysztosci, a nastepnie ustalat sposoby osiggniecia tego celu. Wundt byt
jednak przede wszystkim racjonalistg i dlatego troszczyl si¢ o to, aby, w jego
koncepcji, cztowiek byt istota rozumng. Oczywiscie agresja, takze ta wojenna,
bedzie w jego oczach ,,dzialaniem”, ktére nalezy ,,sprawdzi¢” pod wzgledem jego
racjonalnosci. Albowiem dzialania spoteczne, polityczne czy ideologiczne moga
narusza¢ zasade racjonalnosci lub by¢ z nig sprzeczne! Moga takze naruszaé
wolnos¢ osobistg jednostek ludzkich lub calych narodow!

W ciagu wielu lat swojej wielotorowej dzialalnosci oraz rozlegtych studiow
naukowych Wundt skonstruowal aparat naukowy, ktory pozwalal mu rozpa-
trywa¢ w obrebie jednego systemu (por. Petersen, 1925), w realiach éwczesnej
rzeczywistosci politycznej, zjawiska i wydarzenia lokowane w szerokim spec-
trum, rozciggajacym si¢ od fizjologii az do kultury. I to wlasnie ta okolicznos$¢
powodowala, Ze uznawane przez niego wartosci byly sprzeczne z pojmowaniem
warto$ci w ramach nadciggajacego utylitaryzmu oraz pragmatyzmu. Nietrudno
zauwazy¢, ze caly system jego pogladow nie byl postuszny éwczesnej rzeczy-
wisto$ci politycznej, ale warto$ciom humanistycznym. Owszem, jego poglady
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wybiegaly w przyszlos¢, w kierunku rzeczywistoéci, ale tej, ktérg nalezalo
zbudowac, zdaniem Wundta, wedtug zasad idealizmu, a nie egoizmu i pragma-
tyzmu. Czy w tym dziele bylo jednak miejsce dla psychologii? Dla psychologii
tamtego czasu?

ZAKONCZENIE

Swoje przemdwienie z 10 wrzesnia 1914 roku, wygloszone sze§¢ tygodni od
momentu rozpoczecia wojny, Wundt zakonczyl wezwaniem pokojowym.
Przypuszczaé nalezy, ze pokojowe wspolzycie miedzy narodami na tle ow-
czesnej mentalnosci bylto dla wiekszosci spoleczenstw nie tylko trudne do
akceptacji, lecz takze - i przede wszystkim - trudne do zrozumienia i wyob-
razenia. Czy Wundt mial swiadomo$¢ tego, ze Wielka Wojna konczyta okres
panowania monarchii w Europie i torowata droge w kierunku demokrac;ji?
Czy pominigcie panstwa na kontinuum naréd-Europa trzeba uzna¢ za blad
autora Volkerpsychologie? Czy byl kto$ inny, kto juz wéwczas docenial znacze-
nie i postulowal zjednoczenie Europy? Czy wreszcie istnienie Europy byto do
pogodzenia z istnieniem imperiow?

Swoje optymistyczne poglady na temat pokojowej koegzystencji krajow
Europy Wundt opart na istnieniu pewnego kontinuum, biegnacego od huma-
nizmu przez cigg rewolucji naukowych az hen, w kierunku nieznanej jeszcze
przyszlosci, ale wlasnie tej, jakg ludzie wolni stworzg sami dla siebie. Z tej racji
bylo rzeczq wazng korzystanie z réznych tradycji myslenia i respektowanie
odmiennych $wiatopogladow.

W swojej odpowiedzi na pytanie zadane na tamach ,,Polnische Blatter” Wundt
pojawil si¢ jako uczony wielkiego formatu i niezwykle odwazny. Przyznawal,
ze Cesarstwo Niemieckie uczestniczy w wojnie jako panstwo wielonarodowe.
Zaraz potem prognozowal jego rozpad. W éwczesnej atmosferze taka prognoza
swiadczyla jednoznacznie o dociekliwosci, ale takze o obiektywizmie i odwadze
Autora.
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