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Jest oczywiste (a przynajmniej powinno by¢), ze miedzy prawem a psychologia
zachodzg relacje réznego rodzaju. Niewatpliwie te dwie dyscypliny naukowe
nie s3 tozsame. Mogg sie one co najwyzej zakresowo krzyzowac lub pozostawac
wzgledem siebie w stosunku nadrzednosci badz podrzednosci rozpatrywanej wg
kryterium wykorzystywania uzyskanych przez siebie wynikéw. W recenzowanej
ksigzce autorzy tego stosunku nie definiujg (s. 19) i trudno im si¢ dziwi¢, skoro
taka definicja wikla pojecia ,,psychologii sadowej” oraz ,,psychologii i prawa”
(s. 20). A te trudno przeciez okresli¢ réwnosciowo i sprawozdawczo zarazem.
Jest to wigc zadanie wyjatkowo trudne. Niemniej brak wyznaczenia powyzszej
relacji w sposob jednoznaczny w zadnym razie nie umniejsza merytorycznej
wartos$ci omawianej ksigzki.

W rozdziale pierwszym (s. 30-45) Ewa Gruza stara si¢ scharakteryzowac
relacje, ktore zachodzg miedzy psychologia i prawem, z punktu widzenia kry-
minalistyki. Charakterystyka ta jest udana. Po pierwsze dlatego, ze autorka
zgrabnie przytacza poglady innych autoréw na temat stosunkéw miedzy psy-
chologia i prawem. Po drugie, poniewaz powoluje si¢ ona na wazne badania
empiryczne dotyczace problemu §wiadomosci psychologicznej wsréd prawnikow
(s. 34-37), co nadaje pracy wiarygodnos$ci w sensie empirycznej weryfikacji
gloszonych przez autorke tez. Ma to istotne znaczenie w praktyce prawniczej,
co w recenzowanej ksigzce jest wielokrotnie podkreslane chociazby ze wzgledu
na faktyczng mozliwos¢ wykorzystania rozstrzygnie¢ psychologii w odnie-
sieniu do stosowania prawa. Totez w przywolanym kontekscie wazne jest, ze
Malgorzata Toeplitz-Winiewska zadaje nadzwyczaj istotne pytanie o to, co
psychologia moze eksplanacyjnie zaproponowa¢ wymiarowi sprawiedliwosci

! Adres do korespondencji: pi.kolo@wp.pl.
> Adres do korespondencji: mrziel@o2.pl.



102 PIOTR SOBOL-KOLODZIEJCZYK, MAREK ZIELINSKI [2]

(s. 46-59). Zakladajac, ze psychologia jest przede wszystkim nauka kognitywna
(poznawczg), autorka uwaza (s. 48), Ze najwazniejsze zastosowanie psychologii
w naukach prawnych, a w szczegdlnosci w praktyce stosowania prawa, polega
na wskazywaniu spolecznego rozumienia norm prawnych na etapie tworzenia
przepiséw prawa i wyjasniania procesu decyzyjnego stosowanego w praktyce
sadowej (s. 50). Wiaze si¢ to z ustaleniami Joanny Kabzinskiej, ktora stara si¢
omowic¢ ,nowe $ciezki psychologii prawa” (chociaz nie jest do konca jasne, co
to sformufowanie oznacza; s. 60-76). Zwraca ona uwage na problemy definicyjne
zwigzane ze zjawiskiem okreslenia wplywu psychologii na prawo i vice versa
(jakiego rodzaju? - o tym juz nie wspomina; s. 61). Oprdcz tego autorka trafnie
diagnozuje, ze zjawisko biologizacji wspdlczesnej psychologii ma dla wymiaru
sprawiedliwosci o tyle donioste znaczenie, ze opisy kliniczne moga wskazywa¢
np. na poczytalnos¢ lub niepoczytalno$¢ osoby podejrzanej (s. 64). Badaczka
myli si¢ jednak, iz dla zagadnien prawnych relewantna jest psycholingwistyka.
Nie jest przeciez tak, ze np. ustalenia Judith Greene®, pionierki tych badan,
przektadajg sie wprost na sposob rozumienia proceséw psychicznych majacych
zastosowanie w wyjasnianiu np. jezyka prawnego (s. 65).

Bez watpienia sprawg o fundamentalnym znaczeniu sg biologiczne podstawy
badan psychologicznych. Dlatego dobrze si¢ stalo, iz w recenzowanej pozycji
Beata Ledwoch omawia kwesti¢ aplikacyjnego charakteru neuropsychologii
sadowej na gruncie prawa (s. 77-86). Wychodzac od podstawowej relacji miedzy
mozgiem i zachowaniem, uwzglednia ona dwa jej aspekty®. Pierwszy aspekt
odnosi sie do normy, drugi zas jest kliniczny. Zatem pierwsza perspektywa ma
na celu wyjasnienie m.in. proceséw poznawczych i percepcyjnych zachodza-
cych w zdrowym ludzkim moézgu. Z kolei aspekt kliniczny obejmuje badanie
deregulacji tych proceséw, ktore zachodza w zwiazku z uszkodzeniami mézgu.
W tym kontekscie autorka stara si¢ wykazac, ze neuropsychologia stosowana na
gruncie prawa koniecznie powinna uwzglednia¢ osiggniecia kliniczne. Ponadto
dyscyplina ta umozliwi operacjonalizacje, majgc na uwadze aktualnie obowia-
zujace procedury prawne (s. 81).

Nie mniej waznym zagadnieniem, podjetym przez Beate Pastwe-
-Wojciechowska i Wojciecha Zalewskiego (s. 89-115), jest problem winy w pra-
wie karnym i w psychologii. Autorzy wnikliwie omawiajg materialno-prawna
i psychologiczna koncepcje woli (s. 90-95). Mowig oni rowniez o pojeciu winy
w aspekcie rozwojowym i w kontekscie mechanizméw obronnych (s. 97-100).
Opisuja takze zwigzek poczucia braku winy z psychopatologia (s. 101-102).

* Zob. Judith Greene, Psycholingwistyka: Chomsky a psychologia, ttum. [z ang.] Jacek Laszcz,
post. Ida Kurcz,Warszawa: PWN 1977, s. 116-125.

* W tej kwestii panuje wiele opinii i pogladéw. Por. Kevin Walsh, David Darby, Neuropsychologia
kliniczna Walsha, ttum. Barbara Mroziak, Gdansk-Sopot: Gdanskie Wydawnictwo
Psychologiczne 2008, s. 138-169, 220-267, 313-357, 419-445.
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W kontekscie poczynionych uwag teoretycznych autorzy wykazuja, ze prawo
karne postuguje si¢ specyficznym pojeciem winy, czyli takim, ktdre znacznie od-
biega od jego rozumienia potocznego. Ujecie to ma rdwniez niewiele wspolnego
z rozstrzygnieciami wspolczesnej psychologii na temat proceséw psychicznych
czlowieka (s. 115). Dlatego do dyskusji pozostaje teza, czy faktycznie jest tak, ze
»prawnicy jedynie w swoim mniemaniu dobrze sobie radzg bez psychologow
iich wiedzy” (s. 115).

Tekst Agnieszki Pilch nieco odbiega tematycznie od rozdzialéw omdéwionych
wyzej, poniewaz méwi ona o problematyce dowodzenia znamion strony pod-
miotowej i dowodu z opinii psychologa w postepowaniu karnym (s. 116-129).
We wstepie autorka czyni uwagi na temat faktow znanych przecigtnie zdolnemu
studentowi prawa (s. 118-122). Jednak analizujac orzecznictwo Sadu Najwyzszego
i sadow apelacyjnych oraz tres¢ art. 193 k.p.k.’ (s. 126), autorka wyjaénia, ze
dowdd z opinii bieglego moze zosta¢ przeprowadzony zasadnie tylko wtedy;,
gdy opinia ta ma faktyczne i zarazem istotne znaczenie dla stwierdzenia oko-
licznosci danej sprawy.

Wypada podkresli¢, ze artykul Marii Gordon jest o tyle wazny z psycholo-
gicznego punktu widzenia, ze pisze ona o poczuciu winy sprawcow przestepstw
(s.130-140). Omawiajac pojecie winy w prawie karnym i w psychologii, autorka
wskazuje na faktycznie istniejace problemy definicyjne dotyczace analizowa-
nego pojecia (s. 131-132). Porusza ona réwniez kwestie istotnego zwigzku mie-
dzy zachodzeniem poczucia winy a zdolnoscig do empatii® (s. 133). Majgc na
uwadze przywolang wyzej relacje, autorka trafnie stwierdza, Ze podstawowym
czynnikiem ograniczajagcym przezywanie poczucia winy s zaburzenia oso-
bowosci’ (s. 134). Ilustruje to wynikami przeprowadzonych przez siebie badan
empirycznych (s. 135-138), co rzecz jasna §wiadczy o rzetelnosci badawczej
autorki. Niestety wskazany ,,mocny” zwigzek miedzy psychologia a prawem
jest nieco rozmyty, poniewaz badania przeprowadzone przez autorke cechuja
sie przyczynkarstwem.

Powyzszego zarzutu nie mozna postawic tekstowi Ewy Habzdy-Siwek, ana-
lizujacej z perspektywy prawa i psychologii zagadnienie stanu psychicznego
sprawcy czynu zabronionego (s. 141-163). Uwaza ona, ze podstawy wspolczesnych
systemoéw prawa karnego dopuszczajace mozliwos¢ stosowania wobec sprawcy
przestepstwa kary kryminalnejlub srodkéow zabezpieczajacych sa wynikiem
pelnej akceptacji paradygmatu pozytywistycznego w prawie karnym (s. 141).

Ustawa z 6 czerwca 1997 r. - Kodeks postepowania karnego. Dz.U. z 1997 r., nr 89, poz. 555
ze zm.

Zob. Giacomo Rizzolatti, Laila Craighero, The Mirror-Neuron System, ,,Annual Review of
Neuroscience”, 27, 2004, passim.

Stwierdzenie to nie jest precyzyjne. Nie sposob bowiem si¢ domyslec, czy chodzi o socjopatie,
zaburzenia dysocjacyjne, zaburzenia typu borderline czy zupelnie inne.
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Jednoczesnie autorka wskazuje, ze w §wietle znaczenia pojec ,,procesy psychiczne
czlowieka” i ,,zdrowie psychiczne” (s. 149) psycholodzy i psychiatrzy sg upraw-
nieni do uczestniczenia w postepowaniu karnym. Dlatego zglasza ona postulat
jak najbardziej $cistej wspolpracy miedzy organami $cigania a psychologami
w celu uzyskania sukceséw wykrywczych i osiggnie¢ dowodowych (s. 151). Jest
to stwierdzenie co najmniej powszechnie znane, dlatego zastanawiaja powody
napisania tego tekstu.

Istotnym zagadnieniem podjetym przez Danute Rode jest przemoc w rodzi-
nie w aspekcie prawnym i psychologicznym. Autorka wskazuje jednoczesnie
na teoretyczng i praktyczng wymowe tego zagadnienia (s. 164-191). Omodwienie
definicji przemocy oraz skutkéw tego zjawiska z punktu widzenia psychologii
jest typowe (s. 167-172). Cenne jest jednak, ze autorka rozréznia pojecia prze-
mocy i agresji® (s. 172-175). Zwraca ona uwage rowniez na kwestie rozumienia
pojecia przemocy w prawie karnym materialnym. Nie jest przy tym jasne, dla-
czego wobec tak nakreslonej ptaszczyzny teoretycznej zagadnienie przemocy
w rodzinie (s. 180-186) omawia wybiorczo, skupiajac si¢ na ogdlnych uwagach,
ze biegly psycholog, wykonujac zlecone mu w postanowieniu sadu obowiazki,
ma konieczno$¢ odpowiedzi na tezy dowodowe, ktore organowi procesowemu
pozwola na jak najbardziej dokladne zbadanie aspektow analizowanej sprawy
(s. 191).

O ile tekst Danuty Rode stanowi znakomity przyktad rozwazan teo-
retycznych, o tyle zastanawiajacy jest fragment napisany przez Waldemara
Domachowskiego, ktéry opowiada o funkcjonowaniu sali sadowej, wykorzy-
stujac ustalenia proksemiki (s. 195-203). Rozwazania te moga budzi¢ zdziwienie
wylacznie w negatywnym znaczeniu tego stowa. Brak w nich bowiem rzetelnego
odniesienia si¢ do literatury przedmiotu. Wystarczy jako przyklad wskaza¢, ze
proba powigzania tego, ze stot sedziowski stoi na podwyzszeniu (co ma stuzy¢
wzmocnieniu tego miejsca), z metafora sceny teatralnej jest nierzetelna (lub
co najmniej nietrafna; s. 197-198). Pozostale uwagi poczynione przez autora
sa w podobnym stylu. Nie wypada ich w tym miejscu komentowa¢, poniewaz
krytyka destruktywna przeprowadzonych przez autora rozwazan nie wnosi
niczego do generalnej opinii na temat recenzowanej ksigzki.

Inaczej jest w przypadku tekstu Marcina Gorazdy, zastanawiajacego sie nad
psychologia wyrokowania. Badacz stawia donioste pytanie o to, czy wspolczesna
wiedza psychologiczna moze oddzialtywa¢ na podstawowe zasady procesu sg-
dowego (s. 204-218). W jego ujeciu odpowiedz ta wypada pozytywnie. Autor
wskazuje chociazby na wystepujace w procesie orzekania sedziowskiego efekty
zakotwiczenia i $wiezoéci (s. 208-209).

® Por. Konrad Lorenz, Tak zwane zlo, ttum. [z niem.] Anna D. Tauszynska, stowem wstepnym
opatrzyla Zuzanna Stromenger, Warszawa: PIW 1972, s. 83115 oraz René Girard, Koziot oﬁarny,
thum. [z fr.] i post. Mirostawa Goszczyniska, L6dz: Wydawnictwo Lodzkie 1987, s. 21-35.
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Z kolei Magdalena Najda podejmuje probe wyjasnienia sposobu myslenia
sedziow (s. 219-229). Dochodzi ona do wniosku, ze proces myslenia sedziego
stanowi model mieszany, ktéry polega na powigzaniu watkow zaréwno ty-
powo rozumowych, jak i intuicyjnych. Rozwazania te wspolgraja z klasycznymi
badaniami psychologicznymi dotyczacymi btedéw na temat niedoceniania
wagi apriorycznych prawdopodobienstw w zwigzku z dostarczang informacja
szczegdlowa.

W kontekscie celéw badawczych postawionych w recenzowanej pracy nieco
dziwi podejscie Karoliny Dukaty i Marty Frydy, ktére zajmuja sie ztudzeniami
poznawczymi w praktyce organow $cigania (s. 231-239). Autorki twierdza, ze
na prace organdw $cigania istotny wplyw maja podstawowe bledy poznawcze.
Bledy te wynikaja m.in. z niedocenienia w postgpowaniu dowodowym roli
twierdzenia Bayesa w interpretacji danych statystycznych (s. 233). Autorki zwra-
caja rowniez uwage na zwiazek, ktéry zachodzi miedzy nadmierng pewnoscia
i blednymi przekonaniami dotyczacymi wskazowek ktamstwa a skutecznoscia
pracy organow $cigania (s. 235). Niestety, ze swoich analiz nie wyprowadzaja
one zadnych wnioskéw o charakterze ogélnym (s. 239).

Powyzszy zarzut odnosi si¢ takze do rozwazan Ewy Radomskiej starajacej sie
uzasadni¢, ze przestuchanie stanowi szczegdlny rodzaj poznania spolecznego
(s.243-262). Autorka uwaza, ze przestuchanie ma zawsze charakter psychospo-
teczny. Na tej podstawie stara si¢ ona wykazac¢, zZe ujmujac temat z perspektywy
prokuratury lub sadu, akt przestuchania kazdorazowo jest zadaniem o charak-
terze poznawczym (s. 249). Zglasza ona przy tym uwagi na temat epistemolo-
gicznych aspektéw przestuchania, z ktérych wynika co najwyzej powszechnie
akceptowane stwierdzenie, ze proces dochodzenia przez sedziego do prawdy
materialnej sklania do zastanowienia si¢ nad realnoscig faktéw poznanych
przez niego dzigki relacjom $§wiadkow (s. 255). Doda¢ nalezy, ze uwaga ta jest
nieuzasadniona. Do okreslenia tego, czym jest przestuchanie, niewiele wnosi
réwniez pomyst, ze jest to akt komunikacji interpersonalnej’. Wiekszo$¢ uwag
poczynionych przez autorke zostata zwyczajnie zaczerpnigta z elementarnych
podrecznikéw akademickich'®. Powstaje oczywiscie pytanie, czy zabieg ten
zostat dokonany z cho¢by elementarnym zrozumieniem (s. 259-262).

Nalezy wyraznie podkresli¢, ze Teresa Jaskiewicz-Obydziniska i Ewa Wach
z wielkim znawstwem omawiaja problematyke wyjatkowej kategorii swiadkow
(s. 263-275). Autorki doktadnie wiedza, Ze obowiazujgce przepisy prawa wyroz-
niajg cztery typy $wiadkow, dla ktérych przewiduje si¢ szczegdlne uprawnienia.
Uwzgledniajac, ze jedna z autorek recenzowanej czgsci pracy jest kognitywistka,
warto odnotowac, Ze najwazniejsze - jej zdaniem - jest kryterium biopsychiczne.

° Zob. Marek Tokarz, Argumentacja, perswazja, manipulacja: wyktady z teorii komunikacji,
Gdansk: Gdanskie Wydawnictwo Psychologiczne 2006, s. 359.
10 Tamze, s. 359-377.
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Moéwi o nim np. art. 184 k.p.k. Z psychologicznego punktu widzenia bardzo
wazne jest bowiem to, Ze autorki znakomicie omawiaja te czynniki, ktére wprost
wplywaja na przezywanie przez swiadka sytuacji przestuchania (s. 268-272).
Wiedza one dobrze o tym, ze skladanie zeznan jest zazwyczaj zwigzane z sy-
tuacja stresowg (s. 268). W tym kontekscie doskonale identyfikuja one problem
psychospolecznych cech wiadkéw niepelnosprawnych intelektualnie, pokazu-
jac, ze 0sob tych dotyczy szczegdlna podatnos$é na zmeczenie (s. 274). Niestety,
uwagi na temat §$wiadkow chorych psychicznie (s. 274-275) sa miatkie. Autorki
myla sie co do podstawowej klasyfikacji chordb i zaburzen psychicznych. Nie jest
tak, ze schizofrenia, zaburzenie urojeniowe, zaburzenie afektywne i zaburzenie
osobowosci (s. 274) sg roztaczne zakresowo w sensie etiologicznym i w aspekcie
zaburzen osiowych; one najzwyczajniej sie krzyzujg''. Trudno réwniez zgodzi¢
sie z tezg, ze zmiany wystepowania nasilenia objawéw chorobowych u osoby
chorej psychicznie wykluczaja mozliwo$c¢ jej przestuchania (s. 275), poniewaz gdy
osoba taka jest poczytalna, proces przestuchania jest oczywiscie dopuszczalny.

Niezbyt interesujace s3 uwagi poczynione przez Ann¢ M. Wesolowska, ktdra
pisze na temat ochrony $wiadka o szczegolnych potrzebach w $wietle przepisow
unijnych (s. 276-286). Stara si¢ ona oméwi¢ decyzje ramowa 2001/220/WSiSW
Rady Unii Europejskiej z 15 marca 2001 r. w sprawie pozycji ofiar w poste-
powaniu karnym'?. Oméwienie to nie jest udane. Autorka wymienia prawa
i obowiazki ofiar tylko przez wyliczenie. Méwigc natomiast o orzecznictwie
(s. 283), Wesolowska jedynie wspomina o naturalnych i oczywistych warunkach
przestuchania pokrzywdzonego dziecka, w polskiej praktyce prawniczej im-
plementowanych juz od dos¢ dawna (np. przyjazne pokoje przestuchan dzieci).

Podobna krytyke mozna skierowaé wobec Bartosza W. Wojciechowskiego za-
stanawiajacego sie nad tematem relacji miedzy rola procesowa biegtego i psycho-
logiczng analizg tresci zeznan swiadkow (s. 289-302). Rozwazania te nawiazuja
do znanej tezy Udo Undeutscha, zgodnie z ktdérg zeznania opisujace osobiste
formy przezy¢ doswiadczanych przez podmiot ludzki moga by¢ asymetryczne
pod wzgledem formy i tre$ci od zeznan zmyslonych (s. 287)**. Teze te autor stara
sie uzasadni¢ przez zastosowanie psychologicznej analizy tresci zeznan jako
narzedzia diagnostycznego (s. 292-294). Uzasadnienie to nie jest udane. Stanowi
ono co najwyzej zbior cytatow z ustawodawstwa (art. 171 § 1 pkt 1 k.p.k.) oraz
referencji do uznanych autoréw. Do wzrostu wiedzy na temat oceny tresciowej
roli zeznan $wiadka wiele wnosi jednak oméwienie modelu wielozmianowej

' Patrz: Harold 1. Kaplan, Benjamin J. Sadock, Psychiatria kliniczna, wyd. 1, ttum. [z ang.]
Grzegorz Baginski i in., pod red. Stawomira Sidorowicza, Wroctaw: Urban & Partner 1998,
s. 4, 66, 86-101, 155-158.

? Dz. Urz. WE L 082/1 z 22 marca 2001 r.

* Por. Magdalena Reuter, Umyst konfabulujgcy: analiza kognitywistyczna, Poznan:
Wydawnictwo UAM 2014, s. 130-131.
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analizy zeznan $wiadkow (s. 297-301). Mimo ze o metodologicznych zatozeniach
tego modelu mozna dyskutowad, jest wazne, ze w badaniach empirycznych
wiarygodno$¢ tego ujecia zostata przynajmniej czesciowo potwierdzona (s. 300).

Bez watpienia cenne sg analizy Ewy Wach i Malgorzaty Kowanetz, mysla-
cych o obszarach rozbieznosci w kontaktach miedzy biegtym psychologiem
iorganem procesowym (s. 305-317). Autorki trafnie sygnalizujg watpliwosci co
do roli biegtego psychologa i zakresu jego obowigzkow (s. 306). Jednoczesnie
podejmujg one bardzo wazny problem dotyczacy konfrontacji biegtego psycho-
loga z osobami, ktore nie majg specjalistycznej wiedzy psychologicznej (s. 310).
W tej perspektywie jak najbardziej uzasadnione sa watpliwosci kierowane do
prawnikow i polegajace np. na pytaniu, czy zasada kontradyktoryjnosci procesu
sadowego w kazdym przypadku pozwala na uzasadnienie tych decyzji sadu,
ktére swobodnie wykorzystuja opinie psychologiczne (s. 311).

Wypada nadmienié, ze tekst autorstwa Alicji Czeredereckiej, Jozefa
K. Gierowskiego i Lecha K. Paprzyckiego o ujawnieniu surowych wynikéw
badan psychologicznych moze by¢ przykladem nierzetelnosci badawczej
(s. 318-336). Wydaje si¢ bowiem, iz oméwienie tego, czym sg wyniki surowe,
na czym polegajg elementarne badania testowe, czym jest metoda analizy uzy-
skanych wynikéw i na czym polega jej interpretacja (s. 319-322), jest zwyczajnie
niepotrzebne. Mozna to przeciez przeczyta¢ niemal w kazdym podreczniku
psychologii klinicznej. Podobnie autorzy popelniaja btad dydaktyzmu, gdy
pisza o diagnozie psychologicznej (s. 323-325). Jest oczywiste, ze psychologia
wykorzystuje wspolczesnie zaréwno metody ,,twarde” (np. tomografie kom-
puterows), jak i metody ,,migkkie” (np. oddzialywania psychoterapeutyczne,
wywiad, testy). Dlatego nie jest prawda, ze biegly sadowy powinien kierowac sie
zasadg uzytecznosci, weryfikowalnosci i ekonomicznosci. Wydaje sie, ze bardziej
uzyteczna w postepowaniu sagdowym bylaby zasada metodologicznego anar-
chizmu'. Podejmujgc temat niebezpieczenstw etycznych (s. 325-329), autorzy
myla watki podmiotowe, przedmiotowe i metodologiczne. Trudno wyjasnic taki
sposob prowadzenia wywodu. Z kolei ujety przez autoréw procesowo-prawny
aspekt analizowanego przez nich problemu wynikéw surowych odnosi si¢
wylacznie do orzecznictwa (np. art. 6 k.p.k.,, art. 193 § 1 k.p.k,, art. 201 k.p.k.).
Jednak z tego piSmiennictwa autorzy wyprowadzaja wniosek uproszczony.
Moéwig oni tylko o tym, ze do dostgpu i analizy do cze$ci materiatéw surowych
moglby by¢ uprawniony jedynie psycholog o pelnych kwalifikacjach i walorach
bieglego sadowego (s. 334).

Bywa tak, Ze w piSmiennictwie naukowym zdarzaja si¢ teksty przyczynkar-
skie, ktore niewiele wnosza do postepu zaréwno w aspekcie teoretycznym, jak

* Wiecej o tej zasadzie w pracach zwlaszcza Paula K. Feyerabenda, Przeciw metodzie, thum.
Stefan Wiertlewski, red. nauk. przekl. Krystyna Zamiara, wyd. 1, Wroclaw: Wydawnictwo
Siedmior6g 1996, s. 14, 17.
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i praktycznym. Swiadczy o tym chociazby tekst Jézefa Gurgula, usilujacego
przebada¢ wybrane problemy relacji miedzy rola biegtego psychologa i praw-
nika (s. 337-355). Zaklada on, ze podstawowe znaczenie wspdtpracy prawnika
i psychologa pozostaje w sprzeczno$ci z nieujawnianiem stronom procesowym
surowych wynikéw badan psychologicznych, chociaz wprost przeczy to usta-
leniom treéci art. 199 k.p.k. Autor stara si¢ wnosi¢, zZe czesto bywa tak, iz biegly
psycholog moze by¢ narazony nie tylko na dylematy moralne, lecz takze na
to, ze jego aktualna opinia stanowi wynik jego wczesniejszych doswiadczen
zawodowych (s. 345), co zapewne (?) godzi w postulat obiektywnosci tej opinii.

Z metodologicznego punktu widzenia mozna stwierdzi¢, Ze niekiedy warto
zajac sie problemem waskim, lecz waznym z punktu widzenia zalozonych celow
badawczych. Czynia tak Agnieszka Ha$ i Tomasz Rajtar, starajacy sie podnies¢
watek zwigzku gromadzenia materialu dowodowego przez organy procesowe
i mozliwos$ci wykorzystania go przez bieglych (s. 356-367). Wychodzac od
ustalenia, ze w polskim orzecznictwie sadéw karnych i cywilnych biegli psy-
cholodzy sg obecni od wielu lat (s. 357), autorzy wskazuja na warunki przyjecia
opinii psychologicznej jako zasadnej. W tym kontekscie powotuja si¢ oni m.in.
na art. 285-286 k.p.c.’® i art. 200-201 k.p.k. W dalszej czesci pracy uwagi na
temat np. poddawania badaniom psychologicznym oséb maloletnich (s. 360-361)
niewiele wnosza do uzasadnienia podstawowej tezy tego rozdzialu. Cenna
jest jednak uwaga koncowa, gtoszaca potrzebe interdyscyplinarnego podejscia
i porozumienia miedzy sedziami, prokuratorami i bieglymi psychologami w za-
kresie sformutowania postanowienia lub opracowania opinii na temat danego
problemu prawniczego (s. 366).

Nie sposdb poja¢ powoddw, dla ktérych Zbigniew Marten omawia her-
meneutyczne aspekty opiniodawstwa sagdowo-psychologicznego (s. 368-384).
Zauwaza on potrzebe stosowania wiedzy psychologicznej w praktyce sagdowej
(s. 369). Jednak w kontekscie probleméw wyznaczonych tytulem recenzowanej
ksigzki nie wydaje si¢ potrzebne omdwienie historii rozwoju psychologii sagdowej
(s. 369-373). Rownie niezrozumiale sg wylacznie postulatywne uwagi autora
wzgledem roli badan psychologicznych dla opinii sagdowych (s. 375-382). Z tego
powodu takze i wnioski na temat rozwoju wspdlczesnej psychologii sagdowej
mozna uznac za co najwyzej zbidr poboznych zyczen (s. 383).

Trudno jednoznacznie si¢ odnies¢ do tekstu napisanego przez Lukasza
Barwinskiego, ktory bada aktualne kierunki zmian w diagnozowaniu zaburzen
osobowodci o rysie antyspolecznym (s. 385-398). Postuguje si¢ on typowymi
klasyfikacjami modeli zaburzen psychicznych'’. Jest wazne, ze autor rozumie

! Ustawa z 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego. Dz.U. z 1964 r., nr 43,
poz. 296 ze zm.

¢ Zob. Jan M. Stanik, Psychologia sgdowa: podstawy, badania, aplikacje, Warszawa:
Wydawnictwo Naukowe PWN 2013, s. 10-109.
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réznice w pojmowaniu osobowosci na gruncie psychologii i psychiatrii'’. Wie
on réwniez o tym, ze antyspoleczne zaburzenia osobowosci wywodza si¢ przede
wszystkim z koncepcji obledu moralnego, ktére nastepnie ewoluowaty w be-
hawioralne lub strukturalne podejscia do tego zjawiska (s. 389). Wprawdzie
Barwinski omawia propozycje zmian klasyfikacji medycznych dotyczacych
zaburzen osobowosci, to jednak czyni to wybidrczo. Nie jest tak, ze obszar ,,Ja,
w ktorym jestem zaburzony” dzieli si¢ tylko na cztery prototypowe opisy oso-
bowosci (s. 392). Jest ich znacznie wigcej. Wystarczy przeczytac instruktywna
w tym temacie prace Andrzeja Kapusty'®. Jednak autor bardzo zgrabnie wyr6z-
nia rodzaje zaburzen osobowosci na poziomie interpersonalnym (s. 395-396).
Mowigc za$ o zjawisku psychopatii, zglasza stuszny postulat, ze powinno ono
by¢ wlaczone wprost do najnowszych klasyfikacji medycznych (s. 396).

Mozna zada¢ pytanie o sensowno$¢ publikowania rozstrzygniec¢ i wynikow
znanych powszechnie. Uwaga ta odnosi si¢ w szczegolnosci do tekstu Beaty
Pastwy-Wojciechowskiej, Magdaleny Blazek i Marii Kazmierczak, ktére wyra-
zaja swoje przemyslenia na temat opinii sgdowo-psychologicznej (s. 399-418).
Rozdzial ten ma charakter typowo referujacy. Obejmuje przede wszystkim
wymagania wzgledem statusu bieglych sadowych. Autorki staraja si¢ réwniez
doprecyzowa¢ wyznaczniki na temat opinii wystawianych przez biegltych psy-
chologdw (s. 406-413). Wazne jest tutaj zagadnienie watku sposobu diagnostyki
rozwoju (s. 413). Badaczki méwia réwniez o wyzwaniach i rzeczywistosci psy-
chologii sagdowej, wskazujac na dwa bardzo wazne fakty. Po pierwsze, w Polsce
brakuje jednoznacznych kryteriéw opiniowania sgdowo-psychologicznego.
Po drugie, prawnicy nie maja w zasadzie wiedzy psychologicznej, co utrudnia
im oceng merytoryczng opinii skladanych przez biegtych psychologow (s. 418).

Z praktycznego punktu widzenia bardzo ciekawy jest tekst Lidii Sokotowskiej,
wskazujacej, iz w kontekscie prawnym zawdd psychologa wiasciwie nie jest
uregulowany. Zglasza ona uwagi na temat obecnego statusu samorzadu za-
wodowego psychologow (s. 419-430), sygnalizujac de facto wazny problem
braku istnienia takiego samorzadu (s. 422). Ma tez racje¢ autorka, ze istnienie
Polskiego Towarzystwa Psychologicznego sprawy tej nie rozwiazuje. Wypada
zatem zgodzic si¢ z Sokotowska co do pilnej potrzeby ustanowienia gremium
reprezentujacego ogot psychologéw oraz jak najszybszego sformulowania re-
gulacji prawnych w tej kwestii (s. 430).

Z kolei tekst autorstwa Barbary Stando-Kaweckiej nie powinien zosta¢ za-
mieszczony w recenzowanej ksigzce. Jest tak dlatego, ze autorka odnosi si¢ do
kwestii badan poznawczych oséb skazanych i oddziatywan terapeutycznych na

7 Zob. Antoni Kepinski, Poznanie chorego, post. Maria Orwid, Krakéw: Wydawnictwo
Literackie 2002, s. 5-29.

'® Chodzi tu o prace Andrzeja Kapusty Szaleristwo i metoda: granice rozumienia w filozofii
i psychiatrii, Lublin: Wydawnictwo UMCS 2010, s. 65-67.
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tle historii rozwoju wieziennictwa (s. 433-453). Oprocz zaprezentowania uwag
typowo historycznych autorka powoluje sie na dane statystyczne dotyczace
funkcjonowania oddzialéw wymagajacych szczegdlnych srodkéw leczniczo-
-wychowawczych (s. 443). Omawia ona réwniez podstawowe zasady formulo-
wane w roznych modelach interwencji korekcyjnych (s. 446-453). Wszystkie
te spostrzezenia maja charakter wylacznie referujacy.

Powyzszej uwagi nie sposob odnies¢ do tekstu Agnieszki Barczykowskiej
podejmujacej watek programéw opartych na dowodach w amerykanskiej re-
socjalizacji i profilaktyce (s. 454-467). Wskazuje ona przede wszystkim na
podstawowe zasady tego podejscia. Omawia je krotko, ale — co trzeba wyraznie
podkresli¢ - jasno i szczegolowo. Jest wazne, ze autorka rozumie zastosowanie
programéw opartych na dowodach w aspekcie klinicznym i w aspekcie praw-
nym (s. 459-462). Odnoszac si¢ do praktyki omawianego modelu w panstwach
anglosaskich, autorka wskazuje zalety jego stosowania (s. 463).

Podsumowujac: ukazanie sie recenzowanej ksigzki wyraznie uzmystawia, ze
relacje miedzy prawem i psychologia sa niejednoznaczne. Nie chodzi oczywiscie
o atmosfere ,wrogosci” miedzy wymienionymi dyscyplinami naukowymi.
W niemal kazdym eseju autorzy starali si¢ podkresli¢, ze migdzy prawem i psy-
chologia zachodzi chociazby elementarna symbioza, a tym samym iz w nauce
jest mozliwy do zrealizowania postulat interdyscyplinarnosci. Przynajmniej
z tego juz powodu recenzowang prace trzeba oceni¢ bardzo wysoko. Mozna
miec¢ tylko nadzieje, ze jej podobnych na polskim rynku wydawniczym bedzie
sie ukazywac wiecej.



