31

KURT LEWIN (1890-1947) -
W OCZACH JEGO BIOGRAFOW

WtODZIStAW ZEIDLER*

Hohenwestedt

BIOGRAFISTYKA ki

STRESZCZENIE PRZESTRZEN ZYCIOWA =

ZRODEA INFORMACII g
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dorobku sg rézne. Idac §ladem Graumanna
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jego poglad, ze psychologia XX wieku nie
byla przygotowana na przyjecie i zrozumienie
dziet Kurta Lewina. Stanowisko Graumanna
uzasadnia to, ze poszczegdlni biografowie
ograniczali swoje zainteresowania pracami 37 Tozsamoé¢ Uczonego
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KURT LEWIN (1890-1947) -
IN THE EYES OF HIS BIOGRAPHERS

ABSTRACT

Kurt Lewin's views and work have had, and continue to have, a fascinating influence on many au-
thors who write about his life's journey and work, based on their own knowledge and the state of
research into that work. Kurt Lewin has a permanent place in the history of psychology, but despite
this, depending on the author's point of view, images of his work vary. Following in the footsteps of
Graumann (1992/2007), this paper examines his view that 20th century psychology was not pre-
pared to receive and understand the works of Kurt Lewin. Graumann's position is justified by the
fact that individual biographers limited their focus on Lewin's work to either the ,Berlin period” or
that in the United States. By doing so, they blurred the complexity and clarity of the picture of his
life space, which, however, already began in Mogilno and Poznan.
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Obne schopferische, selbstindig denkende und urteilende Personlichkeiten
ist eine Hoherentwicklung der Gesellschaft ebenso wenig denkbar

wie die Entwicklung der einzelnen Persinlichkeit

ohne den Néihrboden der Gemeinschaf?'.

(Einstein, 1934/1979,s.12)

KURT LEWIN W HISTORII PSYCHOLOGII

zieje kazdej nauki powstaja jako wynik interakcji pogladéw oraz zyciorysu uczonego

z tym, co na dany temat juz przed nim zostalo powiedziane. Niektérzy sposréd psy-

chologéw, ktérych dzieta zaliczane s3 do historii psychologii, napisali wlasne biogra-
fie Lewina (Wundt, 1920; Heider, 1984; Obuchowski, 2009). Inni nie mieli na to czasu?
Poniewaz dla zrozumienia wielkosci dzieta uczonego, ktéry zajal miejsce w historii nauki,
potrzebna jest znajomos¢ jego pogladéw, zyciorysu oraz klimatu czasu, w ktérym tworzyl,
napisania biografii wielkich twércéw podejmowali si¢ takze inni. Wtedy, gdy widoczne byto
zainteresowanie wlasnie ta biografia, ktéra czekala na napisanie. Nalezy doda¢, ze owo zain-
teresowanie miewalo takze rozmaity wplyw na prezentacje danej biografii. Niekiedy prowa-
dzilo do ograniczenia si¢ do jej fragmentéw, innym razem — do jej deformacji. Bo biografi¢
pisze si¢ zawsze nie tylko o kims, lecz takze dla kogos. Dokladniej méwiac, w porzadku
czasowym wlasnie zainteresowanie dang osobg lub jej twérczoscia wyprzedza i uzasadnia
pisanie biografii.

Nazwisko Kurta Lewina, poczynajac od 2. pol. XX wieku, wystepuje niemal we wszyst-
kich podrecznikach historii psychologii. W tych wczesniejszych zaledwie wzmiankowane
(Brett, 1969) albo odnotowane na marginesie innych osiagnie¢ (Liick, 1997), w innych —
na tle rozwoju éwezesnej psychologii (Schonpflug, 2000; Stachowski, 2000), ale takze za-
mknigte w systemie interpretacyjnym ,amerykanskiej psychologii” (Schultz, Schultz, 2008),
wreszcie jako wielostronna i wyczerpujaca nota informacyjna (Lick, 2008; Luck, Miller,
Sewz-Vosshenrich, 2008). Dodam, ze cz¢$¢ sposréd tych autoréw (Liick, Schonpflug, Sta-
chowski) opublikowala takze osobne monografie na temat twérczosci albo biografii Kurta
Lewina. Nie dziwi zatem, ze podawane tam przez tych samych autoréw informacje doty-
czace jego zyciorysu i twérczosdci sg obszerniejsze i bardziej interesujace.

W roku 1997 ukazala si¢ obszerna publikacja przygotowana przez zespét wielu autoréw
z Europy i USA, pt. A4 pictorial history of psychology. Na tamach tego tomu wzmianki na temat
Lewina wystepuja 10 razy, ale poswiecono mu tylko jeden artykul — szes¢ stron — pt. Kurt
Lewin — Filmmaker! W tym kontekscie widzimy problem recepcji badan i pogladéw Kurta
Lewina na tle 6wczesnej psychologii akademickiej. A byt to juz rok 1997! Czy bylo zatem
tak, jak to sobie wyobrazal Graumann (1992/2007), ze dopiero wiek XXI bedzie wiekiem,
w ktérym jezyk i dzieta Lewina stang si¢ zrozumiale? Ten renesans zapowiadaly w Europie
prace Licka (1996,2001). Niewatpliwie wlasnie on przyczynit si¢ do zainteresowania twor-
czoscig Lewina, zaréwno ta wezesng, w Berlinie, jak i pézniejsza, w USA. Ze zrozumiatych

! Wyzszy rozwéj spoleczeristwa bez osobowosci, ktére potrafia w sposéb twoérczy oraz samodzielny mysle¢
i sadzi¢, jest réwnie trudny do pomyslenia, jak rozwdj pojedynczej osobowosci bez wspélnoty jako odzywezej
gleby — thum. W. Z.
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wzgledéw zainteresowanie twérczoscig Lewina w Europie rozpoczelo sie pézno. Najpierw
w Niemczech, w Republice Federalnej, pézniej, po zalamaniu si¢ ideologii komunistycznej
i zmianie sytuacji politycznej — takze w Polsce. Poznawczg wartos¢ miaty materialy zebrane
podczas konferencji w Bydgoszczy (2004) oraz w Warszawie (2009 i 2011), o ktérych po-
wiem niebawem wigce;.

W roku 2015 Fahrenberg (ur. 1937, emerytowany profesor psychologii Uniwersytetu we
Fryburgu) w pracy nt. teorii psychologicznych oméwit teorie Lewina jako jednego sposréd
szczeg6lnie utalentowanych psychologéw XX wieku — tych, ktérzy chociaz nie stworzy-
li odrebnej szkoty?, to jednak wniesli do psychologii idee oryginalne i nowatorskie. Fah-
renberg zna prace Lewina z okresu pracy w USA, jednak interesuja go gléwnie te, ktére
powstaly w Berlinie®. Chociaz inni dostrzegali ich powinowactwa z filozofia, Fahrenberg
ogranicza swoje spojrzenie do aspektéw, ktére maja ewidentne znaczenie dla psychologii
oraz jej metodologii. Dla niego Lewin byl twérca teorii psychologicznych. A teorie psycho-
logiczne w jego ujeciu byly juz niezalezne od filozofii. Tak myslal Fahrenberg, znakomity
biograf Wilhelma Wundta!

Kilka lat przed publikacja Fahrenberga Trempata, Pepitone i Raven (2006) zebrali
w jednym tomie materialy z konferencji ,Kurt Lewin: contribution to contemporary psy-
chology” (konferencja, zorganizowana przez Instytut Psychologii bydgoskiego UKW, odby-
ta si¢ w dniach 1012 wrze$nia 2004 r. w Bydgoszczy i Mogilnie). Z wyjatkiem wystapien
prof. Stachowskiego z UAM w Poznaniu i prof. Schonpfluga z Berlina byly to referaty
uczniéw i wspélpracownikéw Kurta Lewina z USA. Wystapienie na konferencji bratanka
Kurta Lewina, Thomasa, bardzo ja wzbogacilo. Thomas Lewin scharakteryzowal interesu-
jaco oraz plastycznie zycie rodziny Lewinéw, poczynajac od poziomu generacji, ktéra zyta
w Mogilnie. Znane mu byly takze pewne szczegély dotyczace Srodowisk akademickich,
z ktérymi jego stryj mial kontakty w Berlinie i w USA (T. Lewin, 2006). W tomie tym
znalazlo si¢ takze bibliograficzne zestawienie 57 prac poswieconych Lewinowi opubliko-
wanych w latach 1949-2005 w USA. Ow tom i wspomniana konferencja sg $swiadectwem
zainteresowania takze polskich psychologéw dziejami tego, co znalazlo wyraz w tytule pu-
blikacji: Lewinian psychology... A calos¢ cieszy, bo do Mogilna z Bydgoszczy bylo o wiele
blizej niz np. z... Berlina.

Zebrane we wskazanym tomie referaty stanowig dobre Zrédlo informacji o dzialalnosci
Lewina w USA, pokazuja réwniez najbardziej wartosciowe elementy jego teorii sformu-
towanych i opublikowanych tam podczas jego pobytu, przemilczano jednak proces skom-
plikowanego i wielostronnego rozwoju Kurta Lewina w Europie! Proces ustosunkowania
si¢ do odmiennosci politycznych i spolecznych, wybér dalszej drogi rozwoju naukowego,
ale tez opozycje wobec polityki nazistowskiej. Lewin w USA trafnie rozpoznawal réznice
wariantéw ideologicznych i politycznych, poniewaz juz wezesniej zrezygnowal z punktu
widzenia artylerzysty polowego. Teraz ogladal otaczajace go wydarzenia okiem wiasnym, juz
krytycznym, a otrzymane wnioski prezentowal po transformacji, niemal aforystycznej, jako
wyniki psychologicznych badan naukowych! Czy rzeczywiscie niezaleznych od wszelkich
hierarchii wartosci? Jego celem bylo bowiem znalezienie takiej teorii, ktéra bytaby zaréwno
dobra, jak i praktyczna. Czy byla to alternatywa, ktéra miafa zastgpic¢ rozpamietywanie tra-
gedii oraz skutkéw nazistowskiego terroru? Nie bede si¢ upieral, rzeczg istotng bylo to, ze
pomimo zmiany realiéw Kurt Lewin nadal byl w stanie uprawia¢ nauke w sposéb twérczy

i krytyczny!

2 Nazwiska te przypomne, gdyz poréwnanie z nimi ukazuje znaczenie Lewina: Georg E. Miiller (1850—
1934), Theodor Ziehen (1862-1950), Hugo Minsterberg (1863-1916), Oswald Kiilpe (1862-1915), Carl
Stumpf (1848-1936), Hermann Ebbinghaus (1850-1909), Theodor Elsenhans (1862-1918), August Messer
(1867-1937), Wolfgang Kohler (1887-1967), Kurt Lewin (1890-1947), William Stern (1871-1938).

* Nalezy zauwazy¢, ze kilka prac napisanych w Berlinie nie mogto by¢ tam opublikowanych ze wzgledéw
politycznych, dlatego ukazaty si¢ dopiero w USA, w jezyku angielskim.



Autorzy prac zebranych w tomie Lewinian psychology. .. pokazali, jak powstawaly teorie
Lewina. Pokazywali sytuacje, w ktérych intuicja pomagata w programowaniu pionierskich
badan psychologicznych. Sprawa otwarta bylo to, w jakim kontekscie nalezalo pojmowaé
prezentowane wyniki. Czy rezultaty badan z lat 30. XX wieku byly prezentowane w orygi-
nalnym ujeciu Lewina czy juz po adaptacji do jezyka psychologii USA w XX wieku? Bez
watpienia Lewinian psychology... ulatwila dostep do lewinowskich koncepcji takze w Pol-
sce, a jej warto$cig szczegdlng bylo to, ze organizatorzy bydgoskiej konferencji mieli odwagg
cze$¢ obrad zlokalizowa¢ w Mogilnie. Bo przeciez wlasnie tutaj zaczela si¢ droga 2yciowa
twérey psychologii spolecznej!

OPOWIESCI BIOGRAFICZNE | PUNKT WIDZENIA

Karl Popper (1928/2006) napisal, ze ten sam obiekt mozna oglada¢ z réznych punktéw
widzenia. Byla to prawda o szerszym zakresie obowigzywania niz te juz dobrze znane pra-
wa optyki. Myslal on bowiem o widzeniu, o ktérym méwimy zaréwno w epistemologii, jak
i w psychologii. On t¢ réznorodno$¢ akceptowal i akcentowat. Podobnie w jednym z wezes-
nych artykuléw Lewin (1917) powiada, ze jego opisy (sytuacji na froncie wojennym) sa
dokonywane z punktu widzenia fenomenologii, po czym za chwile wyjasnia: ,Da den In-
fanteristen in manchen Fillen andere Landschaftsgebilde begegnen mdgen, sei erwihnt,
dafl ich Feldartillerist bin” [Te krajobrazy, ktére spotyka piechota, moga by¢ inne, dlatego
musz¢ dodad, ze jestem artylerzysta polowym] (Lewin, 1917, t.1V, 5. 315). To prawda. Kie-
dy Kurt Lewin pisal ten artykul, ogladal 6w krajobraz wojenny z punktu widzenia artyle-
rzysty polowego. Ale to jakby wyznanie mialo juz wyrazny charakter metodologiczny. Bylo
ono zgodne takze z regulami, ktére wezesniej akcentowal Immanuel Kant: ,,Das Erkenntnis
besteht aus zwei Stiicken der Anschauung und dem Denken” (2017, s. 295). Zatem na
spostrzezenie sktadaja si¢ dane zmystowe oraz wiedza potrzebna do ich interpretacji lub
zrozumienia. Zatem artylerzysta polowy, ogladajac ten sam krajobraz wojenny, postrzegat
go inaczej niz piechur. A tak by¢ musialo, poniewaz mieli inne punkty widzenia oraz inne
zadania militarne. W tym stwierdzeniu mozna juz rozpozna¢ metodologiczng deklaracje
dotyczaca znaczenia sytuacji.

Biografie Kurta Lewina oraz calg jego twérczo$¢ mozna oglgdac z réznych punktéw
widzenia, na tle konkretnych, coraz to innych sytuacji! A te rézne punkty widzenia byty
wyznaczane takze przez kolejne miejsca jego zamieszkania: Mogilno, Poznari, Berlin, USA.
Sposréd biograféw Lewina Tomasz Karda$ (2021) bardzo trafnie potrafit pokaza¢ specyfike
tych miejsc, interpretujac je jako odmiennosci przestrzeni Zyciowej badacza. Doktadnie;j:
zwigzek tych réznych przestrzeni zyciowych z dziejami rozwoju uczonego, ktéry celowo,
$wiadomie i odwaznie wchodzit z nimi w interakgje. Tylko po to, aby je lepiej poznac?

Skoro jest mowa o biografiach, nalezy zauwazy¢, ze sa one opowiadaniem! A ono jest
zawsze dla kogo$ i w okreslonym celu. To jest oczywiste. Warto jeszcze powiedzied, czym
jest oglgdanie. Mam na mysli Zrédlo informacji, z ktérego korzysta biograf. Moga to by¢ in-
formacje bezposrednie, np. czerpane z obserwacji lub rozméw z uczonym. Czesciej biograf
korzysta ze zrédel posrednich: z analizy spuscizny po uczonym, z analizy akt urzgdowych,
wreszcie z informacji przekazanych przez osoby trzecie. Biografie sa to opracowania wy-
konane z okreslonego punktu widzenia, jak réwniez oparte na ré6znym materiale. Te dwie
zasady podzialu nalezy traktowac jako niezalezne, ale réwnie wazne!
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POCHODZENIE INFORMACJI BIOGRAFICZNYCH

Kurt Lewin mial wielu wspétpracownikéw oraz uczniéw, ktérzy zachowali wspomnienia
o nim, wielorakie — zaréwno te przyjacielskie, jak i raczej dramatyczne. Najbardziej intere-
sujace zostaly wykorzystane przez Marrowa w jego znanej biografii: The practical theorist.
The life and work of Kurt Lewin (1969; Kurt Lewin. Leben und Werk [1977/2002]). Miat on
jako cel pokazaé¢ okolicznosci oraz sam proces ksztaltowania si¢ indywidualnosci Kurta
Lewina i powstawania jego teorii. Marrow byl wspélpracownikiem Lewina w okresie, gdy
ten pracowal w USA. Biografia jego autorstwa ma ambicj¢ by¢ biografig calego Zycia, zatem
okres, ktéry przebiegal w Europie, trzeba bylo uzupelni¢, korzystajac ze zrédet posrednich.
Jednym z wazniejszych byly informacje uzyskane od Fritza Heidera (1896-1988), ktéry
od roku 1930 mieszkal w USA?, a obie rodziny (Lewinowie i Heiderowie) utrzymywaty
kontakty towarzyskie, przyjacielskie i naukowe’. Liick (2021) podaje, ze przyjazii Lewina
z Heiderem przetrwala 25 trudnych lat, od spotkania w Berlinie w roku 1922 az do $mierci
Lewina w USA w roku 1947. Przy wyraznej réznicy temperamentéw znajdywali ciggle na
nowo punkt, w ktérym spotykaly sie ich zainteresowania, wyraznie zmierzajace w kierunku
rozleglej problematyki spoleczne;j®.

Te lini¢ rozwoju ujawniaja i dobrze ilustrujg opisy zawarte w autobiografii Fritza Heide-
ra (1984), gdzie widzimy jego droge przez Europg az do USA jako ciag spotkan z réznymi
konkretnymi osobami i §rodowiskami psychologéw w Wiedniu, Berlinie i Hamburgu —
na poczatku XX wieku. A w tym korowodzie, w coraz to innym oddaleniu i odmiennej
perspektywie, ukazuje sie sylwetka Kurta Lewina. Zawsze w akcji i w interakcji z otocze-
niem. Bo to wielorakie i zréznicowane $rodowisko psychologéw taczylo abstrakcyjne pojecie
psychologii, ale réznicowaly je wzajemnie wrogie ideologie w stuzbie polityki. W okresie
wzrostu w Europie tendencji nacjonalistycznych! Nie moglo to dziwi¢, ale powodowalo
wystepowanie wéréd psychologéw niepewnosci, napieé, niecheci oraz tendencji do uciecz-
ki. A ta, kiedy poziom zagrozenia zapowiadal fizyczne unicestwienie, stawala si¢ czgsto
jedynym efektywnym ratunkiem. Heider (1984) akcentowal elementy, ktére psychologéw
mogtly laczy¢, a jednym z nich byla metodologia. Ale teraz juz ta wlasna, nowatorska, takze
ta Kurta Lewina. Dlatego tez w swojej autobiografii wyrazil zadowolenie z tego, ze podczas
pobytu w Berlinie mégl w kontakcie bezposrednim z Kurtem Lewinem tak wiele si¢ od
niego nauczy¢ (por. Heider, 1984, s. 34: ,Wieviel Gliick hatte ich, dafl ich ihm ein paar Jah-

re spater in Berlin begegnete und von ihm lernen konnte”). Warto zauwazy¢: juz w Berlinie!

* Fritz Heider doktoryzowal si¢ w roku 1920 u Alexiusa von Meinonga w Grazu. Przez wiele lat in-
teresowal sie psychologia postaci, od tej z Grazu poczynajac. Od roku 1921 pracowat w Monachium i Berlinie,
gdzie miat kontakty z psychologami postaci i przyjaznit si¢ z Kurtem Lewinem (Liick, 2021). W roku 1926
opublikowal Ding und Medium i zostal asystentem Sterna w Hamburgu, a w roku 1930 wyemigrowat do USA.

> W roku 1932 Lewin oddat w wydawnictwie G. Fischera w Berlinie maszynopis pracy Grundlagen der
topologischen Psychologie. Radykalizacja sytuacji politycznej uniemozliwita jej publikacj¢ w Niemczech. Po emi-
gracji, w roku 1934 w USA Fritz i Grace Heider przettumaczyli to dzielo na jezyk angielski. Principles of topo-
logical psychology ukazalo si¢ w roku 1936 w Nowym Jorku (por. Heider, 1983, s. 114). Podczas wojny niemiecki
oryginal zaginal. Tekst przettumaczony zwrotnie na jezyk niemiecki ukazal si¢ ponownie w roku 1969 w wy-
dawnictwie Hubera w Szwajcarii. Naklad zostat wyczerpany! (Liick, 1996).

¢ W roku 1926, zachgcany przez Kurta Lewina i przy jego pomocy, Heider opublikowat w Berlinie zau-
wazong niedawno na nowo pracg¢ Ding und Medium, dotyczacy psychologii poznawania. Pézniej, po smierci
Lewina, zajal si¢ bardziej intensywnie psychologiq spoteczng i w roku 1958 opublikowal szeroko znang The psy-
chology of interpersonal relations.



T0ZSAMOSC UCZONEGO

Na kartach biografii Lewina napisanej przez Marrowa (1977/2002) rozpoznajemy grupe
wybitnych dawnych berlinskich studentéw Lewina, ktérym udata si¢ ucieczka z nazistow-
skich Niemiec do USA, a wsréd nich Tamar¢ Dembo i Mari¢ Owsiankine. Marrow pod-
kreslil, Ze w tej grupie — w jej nastroju i oczekiwaniach — odzylta atmosfera twérczej pracy,
przypominajacej te z lepszych lat... w Berlinie. Dlatego cytuje jednego z nich: ,Wahre
Wissenschaft duldet keine Stagnation. Immerwihrende Verinderung — das ist die Essenz
der Wissenschaft” [Prawdziwa nauka nie znosi stagnacji. Istot¢ nauki stanowig ciagle prze-
miany] (Marrow, 1977, s. 55). W twérczoéci naukowej Kurta Lewina, takze w nowych wa-
runkach, w USA, zaraz na poczatku pojawily si¢ elementy, ktére charakteryzowaly ja juz
w Berlinie. Ten obraz uczonego, ktéry opisal Wolfgang Kohler (1968), utrwalit si¢ w pa-
mieci jego berliriskich studentéw. Mozna go rozpoznacé jeszcze w wywiadzie, ktéry z Bluma
Zeigarnik w roku 1984 w Moskwie przeprowadzil prof. Andrzej Golab. W roku 1984!

Autobiografia Kurta Lewina jest nieznana. Dlatego wazne sg Zrédla informacji zawarte
w dokumentach pochodzacych od oséb trzecich, bliskich, przyjaciél, wspétpracownikéw.
Ale réwnie wartosciowym zrédlem informacji sa same wyniki naukowej twérczosci, ktére
jasno dokumentujg kolejne etapy naukowego rozwoju autora. Wiadomo, ze Kurt Lewin
swéj dorobek naukowy spisywal w dwdéch jezykach. W okresie berliniskim byl to jezyk nie-
miecki, a podczas pobytu w USA — angielski. Wyniki badan trzeba bowiem bylo zapre-
zentowal w jezyku zrozumialym dla czytelnika i stuchacza. Na tym tle i w tym kontekscie
nalezy pojmowac i ocenia¢ opublikowanie w roku 1936 w USA Principles of topological
psychology, ktéra zawierala prace powstale juz w Berlinie.

Wydaje sig, ze za tym, co uwagi te wyrazaja prima facie, ukrywa si¢ problem trudniej-
szy. Wowcezas w USA, ze wzgledu na zainteresowanie twérczoscia Lewina, pojawita si¢
potrzeba udost¢pnienia jego studentom i czytelnikom prac, ktére powstaly w Europie —
szczegolnie waznych, tych, dla ktérych podstawe stanowita specyfika kultury europejskiej,
specyfika europejskich stosunkéw spotecznych, a takze poziom i specyfika rozwoju euro-
pejskiej psychologii — gtéwnie tych, ktére prezentowaly juz zarys jego wiasnej metodolo-
gii (zob. tez: Schonpflug, 2006). Powiem wprost: prace Kurta Lewina wymagaly od jego
studentéw w USA wyjscia poza ograniczenia w mysleniu, ktére wyznaczat dominujacy tam
behawioryzm! Bo specyfika myslenia Kurta Lewina byla wazna i budzita zainteresowanie;
w mysleniu tym do glosu dochodzily intuicje powstale pod wplywem filozofii, gléwnie tej
Cassirera —w USA w tym czasie malo znane;j.

Jak pisal Graumann (1992/2007), zainteresowanie tworczoscig Lewina w Europie na-
stapilo dopiero po roku 1968. Umozliwialy je zaréwno publikacje jego dziel oryginalnych,
jak i ich opracowania, np. Licka (1996, 2001). Dodam, ze zainteresowanie pracami Lewi-
na inspirowaly i utrudnialy jednoczesnie te same czynniki: ich bogactwo i réznorodnos¢!
(por. dobre i doktadne zestawienie publikacji Kurta Lewina: Kardas, 2021, s. 388-405). A te
okreslenia odnoszg si¢ zaréwno do tematyki prac, ich teoretycznych podstaw, jezyka, inter-
pretacji oraz dostepnosci. Bywalo tez tak, ze wczesniejsze poglady Lewina powracaly po
latach w ujeciu innych autoréw. Przyktadem niech bedzie tematyka, ktérej dotyczyl méj re-
ferat o krytyce tayloryzmu przedstawionej przez Lewina w roku 1920 (W. Zeidler, 2011a).
Nalezy przyjaé, ze wczesne publikacje Lewina dotycza tematyki, ktéra go interesowalta
w sposéb spontaniczny, jako poszukiwanie celu i sensu wiasnej aktywnosci. Punkt wyjscia
stanowila przy tym sytuacja rzeczywista. W przypadku pierwszego artykulu, Krajobraz wo-
Jenny (por. W. Zeidler, 2009), punkt widzenia nalezy do artylerzysty polowego. Kiedy wojna
si¢ skoriczyta, w roku 1919 na tamach Zeitschrift fiir angewandte Psychologie Lewin (1919)
opublikowat artykul na temat racjonalizacji gospodarstwa rolniczego za pomocy srodkéw
psychologii stosowanej. Tresci i praktyczne wskazéwki w tym artykule stanowia udane
transpozycje zasad éwczesnej psychologii pracy, giéwnie wg wskazan Hugona Munsterberga
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(1912b). Uwagi Lewina koncentruja si¢ na produkgji, ale ich podstawe stanowia trafne
psychologiczne analizy czynnosci! Sam Kurt Lewin w zyciorysie dolaczonym do pracy dok-
torskiej napisal, ze urodzit si¢ w Mogilnie jako syn kupca i wiasciciela posiadlosci ziemskiej.
By¢ moze to pochodzenie obligowato go do racjonalizacji gospodarstwa rolniczego? Kardas
(2021) podaje, ze rodzina Lewinéw poczynila inwestycje, ktére mogly wskazywac na cheé
umocnienia swoich pozycji w Mogilnie, ale od roku 1905 (10 kwietnia) zamieszkiwata juz
w Poznaniu. Tak czy inaczej, trudno sobie wyobrazi¢, czym méglby zajmowac si¢ wéwczas
w Mogilnie doktor psychologii.

RECEPCJA PRAC KURTA LEWINA — TAKZE W POLSCE

Wiadomo, Ze w Europie przez wiele lat po zakoriczeniu II wojny swiatowej zainteresowa-
nie twérczoscig Kurta Lewina tlumily agresywne frazeologie ideologiczne. Kiedy zwigdly,
byl czas na restytucje ,niewygodnej wiedzy”. Zamiast klasowych wrogosci dalo sie teraz od-
czu¢ bardziej subtelne réznice miedzy grupami spolecznymi, czgsto dalekie od wzajemne;j
niechgci. Mozliwosci te wynikaty z teorii i wynikéw badan Kurta Lewina. Teraz na przypo-
mnienie zasluguja dwie inicjatywy. Pierwsza byla inicjatywa Graumanna z lat 1981-1982:
Kurt-Lewin-Werkausgabe. Niestety, sposréd planowanych siedmiu udato si¢ opublikowaé
tylko cztery tomy. Reszte zablokowaly spory dotyczace praw autorskich. Kolejng inicjaty-
wa stal si¢ tom Kurt Lewin: contribution to contemporary psychology... (Trempala, Pepitone,
Raven, 2006), w ktérym zebrano referaty wygloszone na wspomnianej juz bydgosko-mogi-
leniskiej konferencji. W roku 2009 Liick wydat zbiér prac Lewina: Schriften zur angewandten
Psychologie. W latach 2009-2011 w Wyzszej Szkole Finanséw i Zarzadzania w Warszawie
odbyly si¢ dwie konferencje migdzynarodowe pt. Psychologia europejska w okresie migdzywo-
Jennym. Na obydwu konferencjach wygloszono 36 referatéw, ktérych teksty wydano w pu-
blikacjach zwartych (W. Zeidler, 2009; W. Zeidler, H. E. Liick, 2011). Sposréd nich jedna
czwarta byla poswiecona Kurtowi Lewinowi, tzn. réznym aspektom jego twérczosci. Zain-
teresowanie Lewinem bylo znaczne i wyrazne. Dlaczego? Réwniez w roku 2009 ukazata si¢
w Warszawie pod redakcja Kozieleckiego praca Nowe idee w psychologii. Nazwisko Lewina
wystepuje w tej ksigzce dwa razy. Raz w tekscie (str. 164) i drugi raz w indeksie osobowym.
Dwa stowa — to jednak niewiele? Okoliczno$¢ te wyjasniaja uwagi Kozieleckiego zawarte
we wstepie do tej pracy. Ta pierwsza wzmianka stusznie odnosi tematyke prac zamieszczo-
nych w tomie do popularnej w Polsce koncepcji regulacji, druga zas stanowi konstatacje, ze
prace na te tematy s3 ,,obiektywnie nowe i wartosciowe” (Kozielecki, 2009, s. 17). Tak byto,
w tym czasie bowiem dostep do oryginalnych prac Lewina i opracowan zrédlowych byl
w Polsce nadal ograniczony.

WLASCIWY PUNKT WIDZENIA?

W sensie idealnym wlasciwym punktem widzenia bedzie ten, ktéry pomoze zrekonstru-
owaé biografie danego autora oraz teorie twércy lub uczonego. Gdy poznajemy zyciorys,
a potem interesujg nas dzieta lub teorie danego twércy, ogladamy za kazdym razem te¢
samg postaé, ale na innym tle lub w innej perspektywie. Istniejace biografie Kurta Lewina
sg réznorodne. Chociaz rézne, moga by¢ prawdziwe, poniewaz zostaly napisane z réznych
punktéw widzenia. Biografowie Uczonego bowiem w réznym miejscu i réznym czasie kie-
rowali swoja uwage ku rozmaitym aspektom jego zycia i twérczosci i starali si¢ je opisaé
i zrozumie¢. Punkt widzenia warunkuje i determinuje zaréwno poznanie, jak i zrozumie-
nie zjawiska, zyciorysu lub dzieta? A punkt widzenia wybieramy nie wtedy, gdy chcemy



rzeczywistos¢ zobaczy¢, ale wtedy, gdy chcemy ja lepiej poznad, a jesli kto$ woli: zrozumiec?
Wrhaczy¢ do systemu naszej wiedzy, tej wlasnej, zywej i ,codziennej”.

Oddzielanie zyciorysu od twérczosci jest uproszczeniem. Ale bez niego poznawanie
jako takie trudno byloby sobie wyobrazi¢. Poznawanie ma swoje prawa. Ale réwniez rze-
czywistos¢ funkcjonuje wedtug wlasnych praw. Réwnoczesne stosowanie jednych i drugich
jest trudne, ale interesujace, bo obiecuje poznanie calosci, a nie tylko jej czesci. I chyba wia-
$nie stad bierze si¢ zapotrzebowanie na biografie, a takze ich urok. Zrozumienie i uznanie
budzi to, ze jeden z uczniéw Lewina, Marrow (2002), opisal jego ,zycie i dzielo”, zaraz
gdy ich slady trwaly jeszcze w pamieci przyjacioét i uczniéw Uczonego. Rekonstrukeja bio-
grafii opierala si¢ na dwéch rodzajach Zrédel: byly to wlasne wspomnienia i wypowiedzi
o0s6b trzecich oraz opis i analiza dziel Lewina. Fragmenty wspomnien stanowily Zrédto dla
waznych, chociaz wycinkowych opiséw biograficznych, takich jak w opisach Fritza Hei-
dera (1984) albo w wypowiedziach Blumy Zeigarnik zanotowanych przez Golaba (1984).
Mysle, ze Tomasz Kardas (2021) opart swoja prace na innych zalozeniach. On nie miat do
dyspozycji swiadkéw, tylko dokumenty, do ktérych dotarcie nie bylo wcale fatwe. Z tym
wiekszym respektem akceptuje jego starania o to, aby swoje stwierdzenia opiera¢ na staran-
nej analizie dokumentéw, tych lezacych niemal pod reka (w Mogilnie i Poznaniu), ale takze
zdeponowanych na innym kontynencie.

Myslg, ze nalezy mie¢ odwage i powiedzieé, ze zainteresowanie osobg oraz dorobkiem
Kurta Lewina w Europie zaczelo si¢ pojawiaé po roku 1968, czyli po tej studenckiej rewo-
lucji, ktéra ozywila caly kontynent. W Niemczech spowodowala odnowienie pamigci ofiar
nazistowskiej tyranii. Réwniez psychologéw — kobiet i mezczyzn! — a wsréd nich takze
Kurta Lewina. Na poczatku lat 80. miato go przypomnie¢ zbiorowe wydanie prac pod re-
dakcja Carla Friedricha Graumanna’: Kurs-Lewin-Werkausgabe (1981). Ocena i recepcja
dziel Lewina byly utrudnione przez to, Zze w Europie jego prace opublikowane w USA nie
byly znane. W roku 1992 w wydawnictwie Peter Lang we Frankfurcie nad Menem ukazaty
si¢ dwie publikacje zbiorowe. Zur Geschichte der Psychologie in Berlin, pod redakcja Sprunga
i Schonpfluga, prezentowata wydarzenia wazne dla psychologii berliniskiej, od oswiecenia
poczynajac. Wéréd tych ,wydarzen” brakowalo jednak Kurta Lewina. A ta druga praca, réw-
niez pod redakcja Schonpfluga (1992/2007), pt. Kurt Lewin — Person, Werk, Umfeld, sktadata
si¢ z 15 opracowan réznych autoréw, w sposéb wybiérezy skoncentrowanych albo na frag-
mentach jego zyciorysu, albo na aspektach jego dzialalnosci naukowej, zaréwno w Berlinie,
jak i USA. Ten tom zamyka opracowanie Graumanna (1992/2007) zatytulowane Lewin zu
Beginn des 21. Jahrbunderts (Lewin na progu XXI wieku). Tekst opracowania powstal na pod-
stawie referatu, ktéry Graumann wyglosit na Kongresie Niemieckiego Towarzystwa Psycho-
logicznego (Kongref der Deutschen Gesellschaft fiir Psychologie) w roku 1990 w Kilonii.

Wydawca dziel zebranych Kurta Lewina mial bardzo dobra orientacje w jego twor-
czosci, zaréwno tej wezesniejszej, w Niemczech, jak i pézniejszej, w USA. Mial wiele do
powiedzenia takze na temat recepcji jego prac i pogladéw. Zapowiedz w tytule artykulu
Graumanna (1992/2007) zastuguje na uwage, poniewaz jest w nim mowa nie tylko o tym,
co si¢ wydarzylo, lecz takze o znaczeniu twérczosci Lewina dla dziejéw psychologii, dla jej
przysztosci! Zaletg artykulu jest to, Ze autor potraktowal recepcje jako proces otwarty. Od-
biér prac Lewina byl teraz wydarzeniem i procesem, ktéry si¢ dokonywat, ale jeszcze nie za-
koriczyl, gdyz psychologia XX wieku nie byla przygotowana na przyjecie wielu idei Lewina,
a powierzchowne interpretacje ukrywaly ich sens wynikajacy z zalozen teoretycznych auto-
ra. Przedstawiciele poszczegélnych dyscyplin, ktérzy w jego koncepcjach znajdywali cos, co
ich interesowato, akceptowali to wybidrczo, na swéj sposéb, i dopasowywali do swoich teorii
i swojego jezyka: psychologii rozwojowej, psychologii motywacji, psychologii spolecznej itd.

7 Carl-Friedrich Graumann (1923-2007) w latach 1963-1991 byt profesorem psychologii w Uniwersyte-
cie w Heidelbergu.
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W tych adaptacjach gubilo si¢ zarazem to, co w twérczosci Lewina bylo oryginalne, a dla
dziejéw psychologii jeszcze obce, bo wrecz prekursorskie!

Wyrazne klopoty stwarzalo przelozenie na jezyk psychologii tego, co Lewin (1931/1981b)
wyrazit w artykule Der Ubergang von der aristotelischen zur galileischen Denkweise in Biologie
und Psychologie (Graumann, 1992/2007). Tak musiato by¢, poniewaz psychologowie w USA
nie mieli dobrej znajomosci filozofii europejskiej, szczegdlnie tej z kregu neokantyzmu. Przy
tym Graumann (1992/2007) w tytutowym przejsciu (Ubergang) nie widzi procesu, ktdry sie
zakoniczyl, tylko jego zapowiedz. Bo Lewin owego procesu nie diagnozowat, tylko wskazat
jego mozliwos¢®. Sens tej uwagi widze w tym, ze ,wczesna” psychologia oparta swéj system
na filozofii Arystotelesa, tymczasem filozofia XX wieku wedrowata juz wlasnymi drogami.
Czy ,dopasowanie” éwczesnej psychologii do filozofii Galileusza byto zadaniem sensow-
nym? Kiedy éwczesna psychologia chciata jednak by¢ nauka od filozofii niezalezng... Le-
win natomiast, znajac Cassirera, mial wiasne pomysly na temat tego, jak mégiby wyglada¢
dialog psychologii z filozofig, a myslal przy tym juz konkretnie o filozofii neokantyzmu.
Graumann byt zdania, ze w wieku XXI nadejdzie wlasciwy czas dla zintegrowania dorobku
Lewina oraz wczesniejszej wiedzy psychologicznej, takze tej, ktéra wlasnie prébowano two-
rzy¢! To bylo Zyczenie stuszne, ale trudne do realizacji, poniewaz cz¢s¢ idei Lewina zostata
juz zakotwiczona w metodologiach podporzadkowanych Zyczeniom praktyki.

MOZLIWE PUNKTY WIDZENIA

Dla Tomasza Kardasia (2021) Lewin nie byl przypadkiem, tylko procesem — wielostronnym
oraz wieloetapowym, ktéry wypelnit caly czas jego zycia. A on to bogactwo intensyfiko-
wal. Zatem nie chcial swoich zainteresowan redukowac¢ ani do filozofii, ani do psychologii.
Szeroko zakrojone badania w réznych grupach spotecznych prowadzily do odkrycia me-
chanizmu psychologicznego nazywanego dzisiaj rezyliencja. Nastepcy Lewina nie chcieli
interpretowac wynikéw jego badan w terminach lewinowskich kategorii wyjsciowych, tylko
redukowali je do kategorii aktualnych kierunkéw psychologii w USA.

Ten model interpretaciji wystgpuje w wielu opracowaniach biograficznych. Jest to model,
ktéry nobilituje sam siebie przez postulat, aby psychologia zachowala catkowita niezalez-
nos$¢ w stosunku do filozofii. Ale czy ten behawiorystyczny dogmatyzm jest psychologii
w XXI wieku potrzebny? Rezygnacja z niego nie udala si¢ takze Fahrenbergowi (2015).
Autorzy, ktérych teksty zawiera Levinian psychology, konsekwentnie idg jego sladem i trak-
tuja caly dorobek Kurta Lewina jako produkcje jednostki tworczej. Zastugg Kardasia (2021)
jest to, ze w przeciwienistwie do innych, wezesniejszych biografii Kurta Lewina nie tylko
wyszczeg6lnia dwa rézne okresy: ten w Berlinie i USA, lecz takze opisuje srodowiska wezes-
niejsze: Mogilno i Poznan. Nie tylko lokalizuje je na mapie Europy, ale tez pokazuje ich
miejsce w Europie tamtego czasu, w jej historii i kulturze. Jest to wielka zaleta, ale i trudnos¢.
Bo lokalizacja w czasie europejskim musi si¢ laczy¢ z przypomnieniem tragedii rozbioréw
Polski. W odréznieniu od innych biograféw Stachowski (2006) mial odwage i moznosé
pokazania fragmentu dziejéw Mogilna jako skrawka poznariskiej prowincji bedacej czgscia
Prus. Niestety, Norman Davies, ktérego Stachowski cytuje, przedstawil sytuacje Mogil-
na oraz rozbiorowej Polski w spos6b uproszczony. Procesy narodowotwéreze w przypadku
panistwa polskiego byly bardziej zaawansowane, niz ocenial to brytyjsko-polski historyk.
Prusy natomiast przez caly wiek XIX dazyly do restytucji swoich zasobéw ludnosciowych

$ Miriam Lewin (ur. 1931) wskazata na Ubergang jako wybér nowego paradygmatu dla naukowych badar
psychologicznych (1986, s. 13-18). W ten spos6b réznica, lokowana w plaszezyznie filozofii, otrzymata teraz
miejsce na poziomie metodologii.



zmniejszonych podczas wojen napoleoniskich! Przyjmowaly jako swoich obywateli tych,
ktérzy z rozmaitych wzgledéw chcieli zmieni¢ miejsce zamieszkania i wyzwoli¢ si¢ z pa-
nujacego poddanstwa albo uniknaé przesladowan religijnych. Do czasu rozbioréw Polski
w Mogilnie brak jest wyraznych §ladéw osadnictwa Zydéw. Brak sladéw antysemityzmu.
W roku 1812 na terenie zaboru pruskiego Zydzi otrzymali prawa obywatelskie. Od tego
momentu zamieszkiwaly na terenie Mogilna trzy nacje: polska, zydowska i ,,pruska”, majace
swojg wlasng religie. Sytuacj¢ komplikowal dodatkowo fakt, ze w Prusach jezykiem oficjal-
nym byt jezyk niemiecki, co reglamentowalo mozliwosci spolecznego awansu.

W biografii Kurta Lewina napisanej przez Marrowa (1969) dwie trzecie tekstu zajmuja
opisy prac oraz tworczosci Lewina w USA. Mysle, ze stalo si¢ tak, poniewaz dla kazdego
z biogratéw droga zyciowa Kurta Lewina miala specyficzne akcenty, réznie ,uzasadnione”.
Chociaz interesowala ich twérczo$¢ Lewina, nie mogli ignorowaé miejsca jego zamiesz-
kania, zwlaszcza gdy chodzilo o rézne kontynenty oraz rézne jezyki i tym bardziej ze réz-
nice tego rodzaju zostaly juz dostrzezone przez znanych i wysoko cenionych uczonych
tamtego czasu, takich jak Miinsterberg (1912a, 1915), Simmel (1903/2014) czy Einstein
(1934/1979).

Marrow (1969) mégt swoéj opis oprze¢ na relacjach z drugiej reki. Karda$ (2021) musiat
szukaé¢ potrzebnych mu informacji w archiwach, ktére szcze¢sliwym zbiegiem okolicznosci
ocalaly z wojennych kataklizméw. Rzecza oczywistg jest to, ze czgé¢ z nich znajdowala sig
w Mogilnie, Inowroctawiu, Poznaniu i Berlinie, a nie tylko w Stanach Zjednoczonych. My-
§le, ze ta uwaga jest tutaj potrzebna, bo trudno wyobrazi¢ sobie pisanie biografii w oderwa-
niu od rzeczywistosci, bez pewnosci, z jakiego punktu widzenia dany przedmiot ogladamy.

Réznorodnosé otaczajacych Lewina struktur spolecznych w kolejnych miejscach jego
zamieszkania tworzyla osobliwy raster, ktéry wyznaczal dla spotecznych jakosci (wyznania,
narodowosci itp.) swoista walencje. Ten fakt musial determinowac juz to, co w éwezesnej
psychologii nazywano przezyciem. Kurt Lewin gromadzit je i na swéj sposéb porzadkowal.
Juz w Mogilnie, potem w Poznaniu i Berlinie. Gdy znalazt si¢ w USA, wiedzial juz nie
tylko, ze te przezycia istniejg, ale i to, ze aby z nimi méc wspélzy¢, nalezy je przedtem co
najmniej uporzadkowaé. W tym kontekscie pojmuje¢ uwage Kardasia (2021) przy powo-
laniu si¢ na $wiadectwo Helgi Sprung na temat percepcji spotecznej Kurta Lewina, gdy
powiada, ze studenci uwielbiali Lewina za jego demokratyczny styl pracy i tolerancj¢. Takze
w USA potrafit Lewin przezycia nie tylko dostrzegaé, lecz takze operacjonalizowadé, na tyle
doktadnie, ze mogly sta¢ si¢ problemem dla badari naukowych. To byla jego zastuga. Nie
bede twierdzil, Ze to bylo jego odkrycie, dokonal go bowiem nie tam, gdzie panowal be-
hawioryzm, ale juz wczesniej — w tej starej, poczciwej Europie, gdzie bylto juz wiadomo, ze
reakcja to jednak co$ innego niz przezycie, a przezycie to wiecej niz reakcja!

LEWIN | FILOZOFIA

Szczegélowa analiza zwigzkéw Lewina z filozofig nie miesci si¢ w ramach tego artykutu,
zatem ogranicze¢ si¢ do wskazania tych aspektéw, ktére majg duze znaczenie: (a) zwigzki
z filozofig na poczatku rozwoju naukowego, (b) zainteresowanie Lewina tylko wybrany-
mi koncepcjami filozofii, (c) czas trwania zainteresowania Lewina filozofig — od poczatku
tworczosci do konca Zycia.

(a) Heider w swojej Autobiografii przypomina wypowiedz Lewina, w ktérej wyrazil on
wdzieczno$¢ wobec Ernsta Cassirera za to, ze zaréwno w teoriach, jak i badaniach mégt
si¢ opiera¢ na jego pogladach (,...die ich in seinen Ansichten iber Wissenschaft und For-

schung fand...” — Heider, 1984, s. 78). Ten trwaty wplyw pogladéw Cassirera na myslenie
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Kurta Lewina potwierdzil takze Kurt W. Zeidler? (2011), wskazujac zarazem, ze chodzito
tutaj o inspiracje wynikajace z teorii poznania i teorii nauki Cassirera (K. W. Zeidler, 2011,
s. 292). Stwierdzenie to zawgza problem do tylko dwéch dyscyplin filozofii. Przypomnijmy,
ze w roku 1910 Cassirer (2000) opublikowal prace Substanzbegriff und Funktionsbegriff,
w ktérej przedstawil konsekwencje wynikajace z matematyki dla teorii poznania. Jego ana-
lizy daty podwaliny wyraznego rozréznienia pojeé substancji i funkcji. Lewin wykorzystal
to réznicowanie jako podstawe rewizji pojec tradycyjnej psychologii, co w roku 1931 po-
zwolilo mu zakresli¢ punkt wyjscia dla wyréznienia dwéch pogladéw na nauke: Arystotele-
sa i Galileusza. Ale juz wezesniej, w roku 1914, Lewin pokazal réznice dzielgce swiadomosgé
jednostki od poznania naukowego. Pomine wyliczanie kolejnych jego prac na temat episte-
mologii i teorii nauki, wskaze jeszcze na t¢, ktéra napisal pod koniec zycia, a ktéra ukazata
si¢ po jego $mierci, w roku 1949: Cassirers Wissenschaftsphilosophie und die Sozialwissen-
schaften (Lewin, 1981a). Jest to kompendium metodologii badari nowoczesnej psychologii.
W Polsce praca ta miata wplyw na praktyke badan psychologicznych tylko okazjonalnie lub
symbolicznie. Dlaczego?

(b) Nie ma tutaj miejsca na dokladniejsza analize¢ zainteresowan Kurta Lewina filozofia,
ale wskaze na jego zainteresowania mozliwo$cia wykorzystania matematyki w psychologii.
Wtedy gdy inni psychologowie ograniczali zastosowanie matematyki do statystyki, Lewin
mial juz odwage korzystania z niej dla tworzenia teorii psychologicznych: topologii i psy-
chologii pola. By¢ moze ze $wiadomoscia przestrogi Einsteina: ,Insofern sich die Sitze
der Mathematik auf die Wirklichkeit beziehen, sind sie nicht sicher, und insofern sie si-
cher sind, beziehen sie sich nicht auf die Wirklichkeit” [ Twierdzenia matematyki dotyczace
rzeczywistosci nie sg pewne; kiedy sa pewne, nie dotycza rzeczywistosci] (1979, s. 141).
Zastuga Lewina jest to, ze dostrzegl réznice miedzy mysleniem potocznym i poznaniem
naukowym.

(c) Oryginalne i nowatorskie elementy pogladéw Lewina byty inspirowane przez filozo-
fi¢ Cassirera. Byly to inspiracje trwale, zauwazono tylko ich elementy. Kardas (2021) przed-
stawil staranny i zwarty opis studiéw Lewina, ktéry po krétkim pobycie w Monachium oraz
Fryburgu Bryzgowijskim, w dniu 16 kwietnia 1910 roku zostal wpisany na list¢ studentéw
Uniwersytetu Fryderyka Wilhelma w Berlinie. Do tego punktu w czasie nalezy odnies¢
mlodziericze prace Lewina, ktére znalazly sic w tomie 1 Werkausgabe (1981), a dotycza
zasady zachowania (Erhaltungsprinzip) w psychologii, oraz nastgpna: Die Verwechslung
von Wissenschaftssubjekt und psychischen Bewusstsein in ihrer Bedeutung fur die Psychologie
(1914/1981c¢; Konsekwencje dla psychologii pomylenia myslenia poznajacego podmiotu ze
$wiadomoscig psychiczna). Métraux opatrzy! ja adnotacja, ze zostala opublikowana w roku
1914, w zeszycie jubileuszowym oferowanym przez studentéw prof. Aloisowi Riehlowi®.
Praca ta cieszy si¢ nadal uznaniem, prawdopodobnie dlatego ze prezentuje krytyczng teorig
poznania. Jest to dzieto, ktére zamiast rozstrzygnie¢ mnozy raczej pytania. Jaka wartos¢ ma
poznanie jednostkowe? — pytal Kurt Lewin, majac 24 lata! Tylko czy filozof Alois Riehl
mogt udzieli¢ zadowalajacej odpowiedzi psychologowi, ktéry jeszcze nie cheial zredukowad
swojego punktu widzenia do horyzontéw psychologii eksperymentalnej? Bedzie dobrze,
jezeli w tym miejscu zauwazymy, ze Kurt Lewin bedzie potem ogladal interesujace go pro-
blemy zwykle w kontekscie filozoficznych propozycji neokantystéw, najczesciej Cassirera.
W przywolanej juz pracy z roku 1949, Cassirers Wissenschaftsphilosophie und die Sozialwis-
senschaften, Lewin (1949/1981a) stwierdzil, ze w latach 1910-1946 korzystal z jego idei,
aby zrozumie¢, jakie zadania ma nauka i badania naukowe (s. 347: ,die Hilfe anzuerkennen,

? Kurt W. Zeidler (ur. 1953) jest profesorem filozofii w Uniwersytecie Wiederiskim, specjalizuje si¢ m.in.
w zakresie teorii poznania. Szeroko znana jest jego praca z roku 2000, Prolegomena zur Wissenschaftstheorie.

10" Alois Riehl (1844-1924), wyksztalcony w Grazu, w Uniwersytecie w Berlinie byt profesorem na stano-
wisku zajmowanym poprzednio przez Wilhelma Diltheya. Nalezal do neokantystéw.



die Cassirers Auffassung iiber die Natur von Wissenschaft und Forschung anbietet”). Stad
tez jego uwaga krytyczna, iz psychologowie nie doceniajg zjawisk kulturowych i sa sklonni
mniemad, ze istnieja wylacznie ludzkie indywidua (Lewin, 1949/1981, s. 355: ,Manche
Psychologen blicken mit Mifdtrauen auf jene Kulturtatsachen, mit denen sich der Antro-
pologe beschiftigt. Sie neigen dazu, nur Individuen als real zu betrachten...”). Znaczenie
tej uwagi zrozumiemy, gdy uswiadomimy sobie specyfike panujacych pogladéw filozoficz-
nych' oraz tak silnie odczuwang przez psychologéw potrzebe niezaleznosci od filozofii!
Daniel Cervone (2006) oraz Ryszard Stachowski (2011) przedstawili analizy artykutu
Kurta Lewina (1931/1981b), ktéry wlasciwie sygnalizowal osiagniecie przez niego w roz-
woju naukowym punktu, ktéry mozna nazwaé dojrzatoscig i samodzielnoécia: Der Uber-
gang von der aristotelischen zur galileischen Denkweise in Biologie und Psychologie. Owszem,
Ubergang znaczy ‘przejscie’, ale tutaj ma sens zmiany w trakcie rozwoju. Bo wlasnie rozwoj
myslenia w nauce byl dla Lewina sprawa najwazniejsza. Redukowanie jego pogladéw do
potrzeb psychologii zajetej porzadkowaniem probleméw adaptacyjnych byloby bledem.
Lewin pracowal wéwczas nad modelem myslenia, ktéry zaprezentowal w pracy Grundlagen
der topologischen Psychologie (zob. przyp. 5). Liick (1996) przedstawil kolejne fazy i etapy
powstawania psychologii pola oraz topologii. Takze on widzi pewne podobieristwo tych
pogladéw do intuicji przedstawionych w roku 1920 przez Wolfganga Kohlera w jego pracy
Die physischen Gestalten in Rube und stationiren Zustand (por. W. Zeidler, 2012). Jest to
praca przez psychologéw rzadko czytana i cytowana; powstata podczas pobytu Koéhlera na
Teneryfie (1914-1920) i zostala przyjeta jako rozprawa habilitacyjna (Berlin). Jej tematyke
modelowata obfita korespondencja autora z fizykiem Hansem Geitelem (1855-1923) na
temat teorii wzglednosci, drugiej zasady dynamiki i pojecia postaci (por. W. Zeidler, 2011b).
Kéhler napisat do niej dwie rézne przedmowy. Jedna dla filozofow i biologow, a druga dla
Jfrzykiw. W rzeczywistosci byt to glos w sporze logicyzmu z psychologizmem, ale ,,na rzecz”
psychologii jako nauki przyrodniczej. Dodam, ze jako klucz do zrozumienia psychologii
pola Graumann przypomnial zdanie Cassirera: ,Die Frage kann hier niemals lauten, wie
wir von den Teilen zum Ganzen, sondern wie wir von den Ganzen zu den Teilen gelangen”
[Nie nalezy pytaé, w jaki sposéb tworzymy z czgsci calo$é, tylko w jaki sposéb od calosci
dochodzimy do poznania jej czeséci] (Cassirer, 1910, za: Graumann, 1982, s. 21). A to jest
jednoznacznie problem epistemologii. Dla zrozumienia specyfiki psychologii topologicz-
nej teorie fizyki oraz matematyki s3 niezb¢dne (por. Einstein, 1979, s. 135-150), wszakze
przy wlasciwym zrozumieniu uzywanych pojeé. W tym kontekscie zaleta opiséw Kardasia
(2021) jest to, ze w spos6b interesujacy pokazuje rozwdj pogladéw Lewina, ktére niebawem
utworzg jego psychologi¢ topologiczng. Na podkreslenie zastuguje, ze ukazuje nam przy tej
okazji, albo z tej racji, przestrzen zyciowa Lewina. Te szczegélnie wazng — Uniwersytetu
Berliriskiego, a w niej takze tamtejsza psychologie postaci in statu nascendi, jeszcze ,natural-
na”, wolng od deformacji przez tzw. gestaltyzm.
Gdy prébuje wyobrazi¢ sobie, jak wygladaly filozoficzne poglady Kurta Lewina, nie
moge poming¢ informacji dotyczacych psychologii, tej z pogranicza XIX i XX wieku.
W roku 1928 w swoim doktoracie Karl Popper napisal: ,Es ist wohl ein Verdienst Wundts,

' Po tej pracy z roku 1910, w latach 1923-1929 Cassirer napisal swoje dzielo: Philosophie der symbolischen
Formen. Podczas pobytu w USA na zyczenie nowych przyjaciét napisal w jezyku angielskim skrét tego dzieta.
Esej o czlowieku ukazat si¢ w jezyku polskim w roku 1977. Sens pogladéw Cassirera sprowadza si¢ do tego, ze
cztowiek jako istota ludzka Zyje w Swiecie symbolicznym — $wiecie jezyka, religii, sztuki i nauki. Teraz, gdy to
zostalo juz powiedziane, mozemy temat zakonczy¢ albo przypomnimy sobie, Ze te same tematy wymienial juz
Wilhelm Wundt jako centralne zagadnienia Volkerpsychologie. Wspomniany Esej o czlowieku zaopatrzyl przed-
mowg B. Suchodolski, ktéry stwierdzil, Ze zainteresowania Cassirera nalezaly do utopijnych, ale na szczescie
jego filozofia nalezy ,,do minionego juz okresu mieszczariskiej swiadomosci” (Cassirer, 1977, s. 19). W tej sytuac-
ji mozna dociekaé, czy wiedza polskich psychologéw nt. Cassirera pozwala na wiasciwe zrozumienie pogladéw
Kurta Lewina, zwlaszcza tych, ktére dotycza metodologii badani psychologicznych.
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die Bedeutung der Volkerpsychologie fiir die Psychologie des Denkens hervorgehoben zu ha-
ben” [ Wazng zastuga Wundta bylo to, ze pokazat znaczenie Volkerpsychologie dla psychologii
myslenia] (1928/2006, s. 244). To uznanie dziwi, ale w rzeczywistoéci katalog probleméw,
ktére powstaly poza repertuarem psychologii akademickiej, byt szerszy. W roku 1913 Carlo
Sganzini (1881-1948; zob. W. Zeidler, 2018, s. 145-150), profesor Uniwersytetu w Bernie,
atestowal znaczenie Volkerpsychologie w ujeciu Wilhelma Wundta, ale nie pominal swoistej
inspiracji tej problematyki, ktéra przyniosta praca Carla Cattaneo™. Podazajac tym sladem
dalej, mozemy stwierdzi¢, ze zaréwno u Wundsta, jak i u Cassirera podstawowe problemy
Vilkerpsychologie oraz Filozofii form symbolicznych mozna ujaé w te same grupy: jezyk, religia,
sztuka, nauka®. Bylby to krok ryzykowny, gdybym mniemal, ze Kurt Lewin wspomniane
wiasnie poglady Wundta i Cassirera znat i akceptowal. Réwnie lekkomyslne — wlasnie: lek-
komyslne — byloby twierdzenie przeciwne: Ze z tymi pogladami si¢ nie zetknal.

...zycie bez pracy jest puste i niepelne..."

...napisal Lewin w roku 1920 w krytyce tayloryzmu. Praca ta powstala w czasie, gdy
utrzymywal kontakty z Karlem Korschem (1866-1961), marksistg. Ta informacja skta-
nia do przypuszczenia, ze owa krytyka tayloryzmu Lewina odbywa si¢ z punktu widzenia
marksizmu. Tak nie jest. Wida¢ to, gdy uswiadomimy sobie, ze w cytowanym zdaniu ukryte
sg te wartosci, dla ktérych w marksizmie nie ma miejsca. Nie bylo tez dla nich miejsca
w 6wezesnej przyrodniczo zorientowanej psychologii. Stad tez byly tutaj potrzebne uwagi
na temat stosunku Lewina do filozofii Cassirera. Bo takze Lewin wiedzial, iZ rzeczywistos¢
ludzka jest czyms wigcej niz rzeczywistosc biologiczna! Obecnos¢ elementéw aksjologicznych
jest w niej niezbedna. Mysle, ze oryginalno$é i wartosé¢ prac Lewina buduje i uzasadnia
dorobek calej nauki europejskiej z przelomu wiekéw XIX i XX. Komentatorzy niemiec-
cy i amerykanscy zauwazyli w tym dorobku to, co chcieli albo co byli w stanie zauwazy¢.
W polskiej biografii natomiast Kardas (2021) wyszed! poza kredowy krag rutynowych ocen.
Zauwazyl nieco wiecej! I to jest jego zastuga, poniewaz otworzyl mozliwosé przywrdcenia
mysli Kurta Lewina europejskiej kulturze. Utorowal jej droge takze do polskiej psychologii,
przede wszystkim tej akademickie;j!

Mozna powiedzie¢, ze w ten sposéb wskazalem palcem pewna calos¢ — kilka probleméw,
ktére wymagaja identyfikacji, werbalizacji i operacjonalizacji. Ta caloscia jest nic innego jak
twérczo$¢ Lewina. Owszem, obszerna, bo obejmuje kilka tysiecy stron, trudno dostepnych.
Tym pierwszym problemem byloby ich udostgpnienie polskiemu czytelnikowi, nie tylko
studentom. Ttumaczenie wybranych tekstéw? Owszem, ale nie tylko. Dalej, idac tropem
Kardasia (2021), nalezy stwierdzi¢, ze potrzebne s3 takze opracowania krytyczne najwaz-
niejszych prac Kurta Lewina. Ta niezwykle staranna biografia sporzadzona przez Kardasia
domaga si¢ uzupelnienia w postaci osobnej pracy poswigconej twérczosci Lewina, co naj-
mniej takiej jak znakomita praca Liicka z roku 1966, Die Feldtheorie und Kurt Lewin. Takiej,
ktéra ukaze specyfike i odmiennos$é tego, co w tej twérczosci nalezy do psychologii i do
epistemologii, do zeorii nauki. Ukaze tez stosunek myslenia w rozumieniu psychologii do
poznania logicznego, i to na tyle doktadnie, ze zrozumiemy absurdalno$¢ sporéw toczonych
miedzy logicyzmem oraz psychologizmem i zblizymy si¢ do wizerunku psychologii jako

nauki. A stosunek psychologii jako nauki do praktyki psychologicznej wyglada mniej wigcej

12 Carlo Cattaneo (1801-1869) — dziatacz wloskiego risorgimento, po upadku rewolucji 1848 roku nauczy-
ciel filozofii w szwajcarskim Lugano, gdzie w latach 1853-1863 napisal Psicologia delle menti associate.

3 Chociaz Pankalla (2011) podaza inng droga, mozna przyjaé, ze jego wyniki nie sg z tymi intuicjami
sprzeczne.

1 ...das Leben ohne Arbeit hohl und halb ist...” (Lewin, 1920, s. 12).



tak jak ten, ktory opisat Einstein, majac na mysli wspomniany wczesniej stosunek twierdzen
matematyki do rzeczywistosci.

0SOBLIWOSC PRZESTRZENI ZYCIOWEJ KURTA LEWINA

Ksigzka Kardasia (2021) inspiruje pewne sugestie dotyczace tych aspektéw, ktére pozwola
lepiej pozna¢ biografi¢ Lewina i warto$¢ jego twérczosci. Odpowiednie badania musza byé¢
dzielem osrodkéw akademickich. Nie mozna jednak przeoczy¢ tego, ze Kardas pokazal
elementy przestrzeni zyciowej Lewina, ktérych inni... nie zauwazyli albo nie chcieli ich
opisaé lub zinterpretowac. Bo przeciez juz nie istnieja! Zaczne od tej szczegdlnej przestrze-
ni zyciowej w Mogilnie, na obrzezu prowincji pruskiej w Cesarstwie Niemieckim. Miata
ona historyczne osobliwosci wykraczajace poza obszar problematyki rozbiorowej. Nie miata
takze nic wspélnego z problemami narodowej polityki pafistwa polskiego, ktére w tym cza-
sie nie istnialo! Wskazg¢ jednak na te paristwowotwérczg polityke Oswieconego Monarchy
i jego zabiegi o restytucje potencjalu Prus zrujnowanego przez wojny napoleoriskie. Jej na-
rzedziem byla tolerancja w stosunku do réznowiercéw, zbiegéw szukajacych wyzwolenia
z poddanstwa albo religijnej wolnosci!

Kardas (2021) ujawnia $lad, ktérym biegta ,tolerancja” Oswieconego Monarchy. Po-
woluje si¢ przy tym na dokumenty. Swojsko, jako mozliwy do identyfikacji, prezentuje si¢
gmach dawnego Friedrich Wilhelm Gymnasium w Poznaniu. Dziennik gimnazjum, roz-
ktad materialu, listy uczniéw i stopnie Kurta Lewina w roku szkolnym 1902/1903 budza
nie tylko ciekawo$¢, lecz takze respekt dla ,kwestora” poznarskiego archiwum! Respekt
nalezy si¢ za odwage w ukazywaniu zlozonosci zjawisk. Jestesmy w okresie zaboréw, w rze-
czywistosci bardzo skomplikowanej. Obok zniewolonych istnieli w niej takze zaborcy. Kar-
das dodaje, ze funkcjonowal réwniez podzial ze wzgledu na religie, oraz przekazuje, ze
w roku 1905, kiedy Kurt byt uczniem klasy trzeciej i obchodzono bar micwe, do jego klasy
uczgszczalo: ,20 ewangelikéw, 10 katolikéw i 17 Zydéw” (Kardas, 2021, s. 66). Dodat tez,
ze interesuje go nie narodowo$¢, ale wyznanie. A jezyk? Ten byt przeciez tylko jeden — pan-
stwowy. I wyznaczal obszar tolerancji na ustugach ,o$wiecone;j” polityki. A dalsze zmienne
demograficzne w 6wezesnej psychologii i tak nikogo nie interesowaly.

Tymczasem te rézne zasady podzialu komplikowaly wzajemne zrozumienie, a takze
funkcjonowanie cztonkéw nalezacych do wyréznionych zbiorowosci. Chociaz tylko po cze¢-
§ci, to takze na zasadzie przymusu. Takze w relacjach interpersonalnych. Dzisiaj nie chcemy
wiedzied, ile narodowosci i wyznan istnialo w kazdym z zaboréw. Dobrze, ze Kardas (2021)
te okoliczno$ci przypomnial, dzigki czemu potwierdzil wartos¢ materialéw zgromadzonych
w publikacji Poznariscy Zydzi (Karolezak, 2006; Witkowski, 2006), takze tych, ktére dotycza
rodziny Lewinéw. Raz obok, raz w tle tych informacji pierwszoplanowych: studia, publika-
cje, praca w uniwersytecie, Karda$ (2021) ma co$ do powiedzenia takze na temat rodziny
Lewinéw, dzigki czemu czytelnik moze wytworzy¢ wiasny obraz tej rodziny — taki jak moje
impresje, ktére powstaly podczas spotkania z Thomasem Lewinem w roku 2004 w Mogil-
nie nad jeziorem. Mialem wrazenie, ze byl on dumny z tego, ze droga zyciowa jego stryja
miala swéj poczatek w tej picknej okolicy. Zrozumialem wéwczas, jak wiele tresci zawierata
jego wypowiedz, ktéra scharakteryzowal Kurta Lewina w swoim oficjalnym wystapieniu:
»He also loved music” (T. Lewin, 2006, s. 296). Czulem, Ze ta przestrzeri zyciowa w Mogil-
nie byla przyjazna, a on to jezioro... rozpoznawat!

Okres miodosci Kurta Lewina — w Mogilnie, Poznaniu oraz w Charlottenburgu przed-
stawil Kardas (2021) na 80 stronach, dokladniej niz w innych opracowaniach. Opisy te
uswiadamiaja, ze dla Kurta Lewina jego przestrzen zyciowa zawierala szereg sygnaléw waz-
nych i potrzebnych w procesie tworzenia poczucia wlasnej tozsamosci, dla porzadkowania
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i zrozumienia otaczajacego swiata. Byl to swoisty raster, specyficzny, wlasny sposéb widzenia
$wiata! Trudno byloby sadzi¢, ze Kurt Lewin go nie zauwazyt. Od poczatku edukacji Kurt
wynosil ze swoich kolejnych doswiadczen refleksje dotyczace istnienia grup spolecznych,
takze wstepny poglad na temat istnienia i réznorodnosci grup spolecznych, ktére go ota-
czaly. Pézniej, podczas studiéw w Berlinie, zauwazyl, ze grupy spoleczne jako takie istnieja
w kazdym spoleczenstwie. Zauwazyl to juz tutaj, w Europie! A potem te przednaukowe
intuicje sprawdzal i potwierdzal w kolejnych programach badawczych w USA.

Hobenwestedt, 22.06.2021 .
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