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Streszczenie. Ustanowienie w zrodzonym z Boga Ojca Synu-Logosie idealnych wzoréw jest
pierwotnym aktem stworczym Boga, ujetego przez Jana Szkota Eriugene jako Niestworzona
Natura Stwarzajaca, ktéra powotuje do istnienia Stworzona Nature Stwarzajacg. Bog
dokonat catosci stworzenia jednym aktem. Stworzenie zaistniato jako proste i doskonate
wedtug woli Boga. Eriugena uwaza, ze stworzenie w Logosie przyczyn prymordialnych
zostato w Ksiedze Rodzaju opisane w formie procesu. Ten alegoryczny zapis stanowi
zrédto informacji o stworzonej rzeczywistosci. Dla Eriugeny cate Pismo Swiete jest petno-
prawnym zrodtem informacji, poniewaz autorem Pisma jest zawsze prawdoméwny Bog.
Stwdrca pragnie, aby cztowiek, ktéry dokonat btednego wyboru i utracit doskonatosc,
mogt powrdcic do tego stanu, wiec otwiera przed cztowiekiem Ksiege Natury, ktdra jest
stworzony wszech$wiat oraz Ksiege Pisma, ktorg jest Pismo Swigte. Biblia, zawierajaca
symbole, nauki i opisy, zostata dana réwniez wspotczesnej ludzkosci, aby rozumna natura
cztowieka mogta nakierowac go na droge powrotu do Boga i stanu doskonatosci. Analiza
stworzenia oraz analiza Pisma Swietego powinny zbliza¢ cztowieka do Boga. Wypowiedz
egzegetyczna stanowi wazny aspekt interpretacji Pisma, wiec Eriugena stawia warunki, ktore
s3 konieczne lub stanowig wsparcie dla poprawnego wnioskowania. Warunki te dotycza
niesprzecznosci pomiedzy wspomnianymi Ksiegami, roli ludzkiego intelektu w prowadzo-
nych badaniach oraz znaczenia ludzkich autorytetéw. Autor artykutu omawia wymagania,
okreslone przez Eriugene i dokonuije ich interpretacji uwzgledniajac fakt rozwoju réznych
dziedzin wspotczesnej nauki.
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1. WSTEP

Ustanowienie w zrodzonym z Boga Ojca odwiecznym Synu — Stowie
Bozym — Logosie sfery idealnych wzoréw (przyczyn prymordialnych)
jest najbardziej pierwotnym i fundamentalnym aktem stwérczym
Boga, ujetego przez Jana Szkota Eriugene jako absolutnie trans-
cendentna Niestworzona Natura Stwarzajaca, ktéra powoluje do
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istnienia Stworzong Nature Stwarzajaca. Wszystko, co Bég stworzyl,
zaistnialo poprzez ten jeden akt stwérczy w przyczynach prymor-
dialnych. Calo$¢ stworzenia zostala powolana do istnienia w sposéb
prosty i doskonaly w tej mierze, w jakiej Bég Stworca tej prostoty
i doskonalosci stworzeniu udzielil. Boski akt ustanowienia w zrodzo-
nym Logosie przyczyn prymordialnych zostal, zdaniem Eriugeny,
przedstawiony w formie pewnego procesu stwérczego, opisanego
w pierwszych wersetach Ksiggi Rodzaju. Ten alegoryczny zapis sta-
nowi bardzo cenne zrédlo informacji o rzeczywistosci, ktéra zostata
stworzona. Dla Eriugeny cate Pismo Swiete jest petnoprawnym zr6d-
lem informacji, poniewaz jego autorem jest sam Bég, ktéry zawsze
méwi prawde. Bég pragnie, aby czlowiek, ktéry dokonat btednego
wyboru i utracil doskonalo$¢, mégl powréci¢ do tego stanu, wiec
otwiera przed czlowiekiem dwie ksiggi — Ksiege Natury, ktérg jest
stworzony przez Boga $wiat oraz Ksigge Pisma, ktérg jest Biblia.
Stworzony przez Boga czlowiek prymordialny nie potrzebowal in-
formacji zawartych w Pismie Swietym, poniewaz pozostawal w stanie
sprzed upadku (grzechu pierworodnego). Biblia zawierajaca symbole,
nauki i opisy zostala dana ludzkosci, réwniez ludzkosci w XXI wieku,
aby rozumna natura czlowieka, ktéry dopuscit si¢ blednego wyboru —
zgrzeszyl i pozbawil si¢ pierwotnej, przeznaczonej mu przez Boga
doskonatosci, mogla nakierowa¢ go do powrotu, do wlasciwego dla
czlowieka stanu rajskiej kontemplacji prawdy (Eriugenae 1975, 24;
Kijewska 1999, 71-82).

2. ZAtOZENIA EGZEGETYCZNE

Dwie otwarte przed czlowickiem Ksiegi, ktérych autorem jest Bég,
mozna, zdaniem Eriugeny, odczytywaé w analogicznych, czyli w po-
dobnych etapach (Otten 1995). Jan Szkot dokonuje w Homilii do
Prologu Ewangelii Jana autorskiego zestawienia egzegezy biblijnej
i podzialu nauk. W przedstawionym zestawieniu zostaje réwniez
uwzgledniona struktura §wiata materialnego oraz wiadze ludzkiej
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duszy. Eriugena pisze: ,Albowiem Pismo Boze jest pewnym inte-
ligibilnym $wiatem zlozonym z czterech czesci, jakoby z czterech
elementéw. Ziemig [tego $wiata polozong] najnizej i posrodku, na
wz6r centrum, jest historia. Wokél niej, na podobienstwo wéd, roz-
lewa si¢ ocean moralnej egzegezy, ktérg Grecy zwykli nazywacé etyka
(ethike). Wokél historii i etyki, niby wokél dwéch nizszych czesci
wspomnianego $wiata, krazy owo powietrze wiedzy naturalnej, ktéra
Grecy nazywaja fizyka (physike). Natomiast poza i ponad wszystkim
rozciaga sie 6w eteryczny i ognisty plomieri empirejskiego nieba, czyli
najwyzszej kontemplacji Bozej natury, poza ktéra nie wzniesie si¢
zaden intelekt. Grecy nazywaja ja teologia” (Eriugena 2000, 56).
Na ryc. 1 przedstawiono graficznie zaproponowany przez Eriugene
podziat inteligibilnego $wiata Pisma Swietego.

Przyjecie zalozenia, ze Ksigge Pisma i Ksiege Natury mozna
odczytywaé w analogicznych etapach, niesie z sobg bardzo powazna
konsekwencje, istotng w kazdym czasie historii, a wiec réwniez w XXI
wieku. Konsekwencja ta polega na tym, iz odczytywanie Ksiegi
Pisma moze by¢ rozjasniane intelektualng analizg adekwatnych do
konkretnego problemu tresci, zawartych w Ksiedze Natury, a wiec
w stworzonym wszech$wiecie. Analogicznie analiza stworzenia moze
by¢ rozjasniana tekstem Ksiegi Pisma. Przyjecie takiego zalozenia

Teologia

Fizyka

Etyka

Historia

Ryc. 1
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egzegetycznego moze skutkowaé nieustanng, bardzo odkrywcza
pracg filozoficzng na rzecz poszukiwania prawdy, zwlaszcza w kon-
tekscie dynamicznego rozwoju matematyki, chemii, fizyki i biologii
oraz odpowiednich syntez tych nauk, ktére wygenerowaly mechanike
kwantows, genetyke i informatyke. Eriugena przyjmuje, Ze badania
Ksigg powinny nawzajem si¢ uzupelnia¢, poniewaz Ksiegi maja ab-
solutnie prawdoméwnego Autora, ktérym jest sam Bég. Autor Ksiag
stworzyl réwniez ludzki rozum, wigc pomiedzy Ksiegami nie moze
zachodzi¢ Zadna sprzecznos¢. W zwigzku z tym Ksigga Rodzaju jest
dla Eriugeny réwniez zrédlem naukowym, w ktérym zamieszczono
informacje o stworzeniu wszystkiego. Do tych informacji ludzki
rozum powinien wytrwale docieraé, poniewaz informacje nie musza
by¢ podane wprost, lecz moga skrywac si¢ za zaslong litery. Kazda
wydobyta informacja musi zosta¢ réwniez zestawiona z badaniami
w okreslonym obszarze zagadnieri Ksiegi Natury i zestawienie to
nie moze okazac si¢ sprzeczne. Dodatkowo Eriugena wskazuje, ze
efektem dzialania ludzkiego intelektu jest pewien dorobek ludzkiej
refleksji w danym obszarze, zgromadzony najczesciej w spisanych
przez myslicieli ksiegach, ktére réwniez informuja o stworzonej na-
turze. Eriugena przyjmuje wicgc, Ze odczytywanie Ksiggi Rodzaju
powinno by¢ dokonywane réwniez w $wietle wynikéw wczesniej
prowadzonych badari i dociekan, zwlaszcza realizowanych przez
ludzi, cieszacych si¢ powszechnym lub mniej powszechnym, ale sto-
sownym autorytetem. Innymi stowy, wedlug Eriugeny, w badaniach
egzegetycznych nalezy bra¢ pod uwage réwniez dorobek uznanych
myslicieli. Wydaje sig, ze jest to wazne wskazanie, ktére nie odrywa
badacza od pewnej tradycji refleksji nad danym tekstem, a jedno-
czesnie, jak zobaczymy, warunek ten nie krepuje prowadzonych
badani nawet wéwczas, gdy mierzymy si¢ z autorytetem o uznanej
od wiekéw §wigtosci.

Powyzsze stwierdzenie wydaje si¢ szczegdlnie istotne w kontekscie
koncepcji egzegezy Jana Szkota, ktéry jednoznacznie postuluje od-
czytywanie Pisma Swiqtego, a szczegOlnie Ksiggi Rodzaju, w $wietle
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innych zrédet, ktére réwniez méwia o stworzonej naturze i chociaz
pochodza nie wprost od Boga, jak samo Pismo Swigte, to jednak
pochodza od autorytetéw prawego rozumu (Schrimpf 1977, 298).
Eriugena wyraznie wpisuje si¢ w tradycje Ojcéw Kosciola ze szcze-
golnym uwzglednieniem Orygenesa i $w. Augustyna, obficie czerpiac
w egzegezie z wielkiego skarbca starozytnosci. Filozof realizuje to,
co w przenosni pigknie ujmuje metafora fupienia Egipcjan, wyraznie
zachecajaca do korzystania z intelektualnych zdobyczy myslicieli
starozytnych dla wyjasniania i wyrazania prawd chrzescijaniskich
(Orygenes 1979, 64, [X1I1, 2]; Sw. Augustyn 1989, 112-113 [I1, XL,
60]). W trzeciej ksigdze Periphyseonu Eriugena pisze: , A jesli kto,
zarzucilby nam, ze postuzylismy si¢ filozoficznymi argumentami,
niech spojrzy na lud Bozy, ktéry uciekajac z Egiptu — natchniony Boza
radg — wzial ze sobg lupy i postugiwal si¢ nimi nie narazajac si¢ na
nagane. Zwlaszcza ze i tym, ktérzy byli biegli w ziemskiej madrosci,
nie wyrzuca si¢, iz bladzili w dociekaniu racji widzialnego stworzenia,
lecz ze nie do$¢ poszukiwali poza stworzeniem jego Autora, skoro
powinni odnalez¢é Stwérce na podstawie stworzenia, co —jak czytamy
— uczynit jedynie Platon” (Eriugena 2010, 370, 371)%. Dla Eriugeny
szczegolnym autorytetem byl Platon. We wezesnym sredniowieczu
duzg popularnos¢ zyskalo dokonane przez Kalcydiusza tlumacze-
nie Timajosa, ktére autor ttumaczenia opatrzyl réwniez wlasnym
komentarzem. Eriugena znat to tlumaczenie (Eriugena 2010, 295),
a poza Platonem cenil bardzo Marcjana Kapelle i jego podrecznik
O zaslubinach Filologii i Merkurego oraz Pliniusza Starszego i jego
Historig Naturalng (Reynolds, Wilson 2008, 133-141). Odnoszac si¢ do
uznawanych przez Eriugeng autorytetéw i ich dziet oraz do problemu

1 ,Et si quis nobis in culpam reputaverit quod philosophicis ratiociinationibus usi sumus,
videat populum dei Aegypto fugientem, eiusque divino consilio admonitus spolia ferentem,
ipsisque spoliis inreprehensibiliter utentem. Praesertim cum et ipsi mundanae sapientiae
non in hoc reprehensibilies facti sunt, quasi in rationibus visibilis creaturae errarint, sed
quia auctorem ipsius creaturae non satis eam quaesierint, cum creatorem ex creatura
deberent invenire. Quod solus Plato legitur fecisse” (Eriugenae 1999).
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uzgodnienia metody ich odczytywania w kontekscie badari egzege-
tycznych, nie sposéb przemilczeé pewien problem, ktérym wydaje sie
kwestia pogodzenia egzegezy Pisma Swic;tego, ujetego jako zrédlo
wrecz naukowe, z wnioskami, wyplywajacymi z tekstéw réznych
myslicieli, ktérzy nie zawsze trafnie interpretowali odczytywany
tekst. Inspirujac si¢ koncepcja egzegetyczng $w. Augustyna i Jana
Kasjana, Eriugena zapoznal si¢ z koncepcja, zakladajaca nast¢pu-
jacy, poczwoérny sens tekstu biblijnego: (1) sens historyczny; (2) sens
typologiczny; (3) sens alegoryczny; (4) sens anagogiczny.

3. INTERPRETACJA HISTORYCZNA | ALEGORYCZNA

Bernard McGinn uznal, ze Eriugene mozna traktowacé jako mistrza
alegorycznej egzegezy, ktéra zostala wzbogacona o mocny aspekt
apofatyczny, charakterystyczny dla mysli Jana Szkota (McGinn 1996,
65-66). Eriugena nie ograniczat si¢ jednak tylko do egzegezy alego-
rycznej, ktéra stanowi jakby zwiericzenie badania §wigtego tekstu
w oparciu o intelekt wlasny oraz w kontekscie autorytetéw pogariskich
i chrzescijanskich. Filozof zmierzal ku egzegezie alegorycznej, roz-
poczynajac od niezwykle waznej interpretacji historycznej, nazywanej
réwniez literalng lub literg Pisma. Ta litera Pisma opisuje realna
swietg historie (Eriugena 2000, 101), ktéra stanowi fundament dla
kazdej innej metody egzegetycznej, a szczegdlnie dla metody ale-
gorycznej, poniewaz tylko wlasciwa interpretacja litery Pisma moze
zaowocowaé wlasciwg interpretacja duchows, ktérag w przypadku
Eriugeny jest interpretacja alegoryczna.

Poziom interpretacji historycznej (poziom litery Pisma Swigtego)
odpowiada poziomowi fizykalnego badania stworzonego $wiata.
Filozof proponuje wigc odczytanie poczatku Ksiggi Rodzaju w kon-
tekscie jego rozwazan, dotyczacych natury. W Periphyseonie czy-
tamy: ,Najwazniejszym celem naszej nauki o naturze i zasadniczym
jej tematem bylo wykazanie, ze stwércza, lecz niestworzona Przy-
czyna wszystkiego, co istnieje i co nie istnieje, bedaca jedyng zasada,
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jedynym poczatkiem, jedynym i powszechnym zrédlem wszystkich
rzeczy, ktére znikad nie wyplywa, podczas gdy z niego wyplywa
wszystko, jest nadistotowa Natura (hyperousiades)” (Eriugena 2012,
55, 56)2. Wedtug Eriugeny Stwérca to jedyne i absolutne dobro — Bég,
ktéry jest wspdlistotny i nadistotowy.

Skorelowanie poziomu litery w Ksiedze Pisma i fizykalnego bada-
nia §wiata w Ksigdze Natury powoduje, zZe Eriugena stworzong rze-
czywisto$¢ wszechswiata odnosit do niestworzonego Zrédta istnienia
wszechswiata. Widzialne w stworzeniu skutki wyjasnial poprzez ich
niewidzialne przyczyny i jednoczesnie podkreslal, iz na tym etapie
rozwazan nie mozna jeszcze méwic o interpretacji alegorycznej. Kwe-
stia ta wydaje si¢ na tyle istotna, ze Eriugena podkresla ja dwukrotnie.
Rozpoczynajac rozwazania, dotyczace drugiego dnia stwarzania,
Eriugena pisze: , A najpierw nalezy zaznaczy¢, ze teraz wcale nie jest
naszym zamiarem rozprawianie o alegorycznych sensach moralnych
interpretacji, lecz — za Bozym przewodnictwem — usitujemy nieco
zbadaé, zgodnie z sensem historycznym, kwestie samego stworzenia
rzeczy, ktére si¢ staly” (Eriugena 2010, 280, 281)3.

4. PODZIAL WIEDZY

Chcac jednoznacznie wykazaé, ze zaproponowana interpretacja nie
jest alegoryzowaniem, lecz trzyma si¢ twardo litery Pisma i nalezy
do rozwazan czysto fizykalnych, zgodnie z korelacja tych dwéch
pozioméw, Eriugena zaproponowal autorski podzial wiedzy, ktéry

2 ,Prima nostrae physeologiae intentio praecipuaque materia erat YIIEPOYXIAAEY
(hoc est superessentialis) natura, quod sit causa creatrix et non existentium omnium,
anullo creata, unum principium, una origo, unus et universalis universorum fons, a nullo
manans, dum ab eo manant omnia, trinitas coessentialis in tribus substantiis, ANAPXOX
(hoc est sine principio), principium et finis, una bonitas, deus unus, OMOY ZIOX et
YTIEPOY ZIOZ (id est coessentialis et superessentialis)” (Eriugenae 2000).

3 ,Ac prius dicendum quod de allegoricis intellectibus moralium interpretationum nulla nunc
intentio est, sed de sola rerum factarum creatione secundum historiam pauca disserere,
deo duce, conamur” (Eriugenae 1999).
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ulatwi uzyskanie z tekstu Pisma Swigtego naukowych informacii,
dotyczacych struktury stworzonej przez Boga rzeczywistosci. ,,Jesli
za$ komus wydaje si¢, ze to wyjasnienie, ktére przedstawilismy,
w miare naszych mozliwoéci, na temat pierwszych trzech dni, nie
jest zgodne z historig, ale dokonuje si¢ wedlug zasad alegorii, niech
uwaznie przyjrzy si¢ poczwérnemu podzialowi madrosci” (Eriugena
2010, 314, 315)* W autorskim podziale wiedzy Eriugena wyréznil:
(1) filozofi¢ praktyczna, ktérej zadaniem jest badanie cnét, wykorze-
nianie wad i zastgpowanie wad cnotami; (2) filozofi¢ naturalng, ktére;
zadaniem jest poszukiwanie uzasadnienia — racji natur w skutkach
przyczyn lub w samych przyczynach; (3) teologie, ktérej zadaniem
jest analiza i rozeznanie dost¢pnej dla czlowieka wiedzy o Bogu,
ktéry jest sam jedyna przyczyng calego stworzenia; (4) filozofi¢ ra-
cjonalng — logike, ktéra wskazuje na racjonalne prawidla, wedlug
ktérych nalezy prowadzi¢ badania, dotyczace trzech wykazanych
czedci wiedzy (Eriugena 2010, 315-317).

Filozofia racjonalna, wedlug zaproponowanego podziatu, zaj-
muje si¢ logicznym ukierunkowaniem prowadzonych badari i analiza
uzyskanych wynikéw. W kontekscie egzegezy opisu pierwszych dni
procesu stwarzania Eriugena podkresla, iz zaproponowana interpre-
tacja nie jest interpretacja alegoryczna i wskazuje, ze, zgodnie z filo-
zofig racjonalng, historyczny opis stworzenia, zamieszczony w Ksigdze
Rodzaju, nalezy skorelowac z fizyka. ,Jedynie kto$, kto jest catko-
wicie nieobeznany z filozofia, polaczy to z inng czescig niz fizyka”
(Eriugena 2010, 316, 317)>. W ten sposéb poprzez podzial wiedzy
na cztery czesci Eriugena wskazuje na wspélny poziom litery i fizy-
kalnego badania §wiata. Jednoczesnie bez interpretacji alegoryczne;
Eriugena moze juz na tym poziomie odnosi¢ rzeczywistos¢ stworzong

4 ,Si cui autem videtur quod ista explanatio, quam de tribus primis diebus iuxta vires in-
tentionis nostrae protulimus, non secundum historiam sit sed secundum leges alleforiae,
intentus perspicat quadriformem sophia divisionem” (Eriugenae 1999).

5 ,Etsinon penitus philosophiae expers est, non alicui nisi physicae copulabit” (Eriugenae
1999).
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do jej niestworzonego Zrédta, a widzialne skutki moze ttumaczy¢
poprzez niewidzialne przyczyny. Wydaje si¢, Ze mozna w powyzszym
kontekscie przyja¢, iz Eriugena opracowuje i z charakterystyczna
skrupulatnoscig wyznacza bardzo wazny szlak racjonalnych dociekan,
za pomocg ktérych mozna poszukiwaé przyczyn stworzonej rzeczy-
wistoéci (Marler 1994, 99nn). Racjonalna i logicznie spéjna analiza
moze prowadzi¢ do wniosku, ze widzialne stworzenie powstalo dzigki
niewidzialnym przyczynom, ustanowionym (stworzonym) z nicosci
przez absolutnie transcendentnego Boga. Agnieszka Kijewska zwraca
uwage, ze w X1I wieku do tego typu egzegezy nawigzat Teodoryk —
kanclerz szkoly katedralnej w Chartres, ktéry réwniez poszukiwatl
pierwotnych przyczyn stworzonej rzeczywistosci, opierajac si¢ na

racjonalnych dociekaniach (Kijewska 1999, 207nn).
5. WYPOWIEDZ EGZEGETYCZNA

Ludzki intelekt, dysponujac prawidlami filozofii racjonalnej, doko-
nuje egzegezy Pisma Swiqtego. Eriugena uwaza, ze Pismo Swicte
zawsze méwi prawde, poniewaz Bég nigdy nie moze si¢ myli¢, ale
mimo to i tak tresci Pisma staja przed trybunalem rozumu, ktéry
réwniez pochodzi od Boga, wigc istotnej sprzecznosci pomiedzy Pis-
mem i rozumem Eriugena nie dopuszcza. Skoro wigc Pismo zostaje
poddane analizie rozumowej, to tym bardziej takiej analizy wymagaja
opinie innych ludzi, nawet wéwczas, gdy uchodzg oni za autorytety
i cieszg si¢ powszechnym szacunkiem, a nawet uznang $wigtoscig.
Opinia autorytetu, jesli jest zgodna z prawda, jest réwniez zgodna
z filozofig racjonalng, poniewaz prawdziwy autorytet i prawy rozum
pochodzg od Boga — wynikaja z Bozej Madrosci. Filozof pisze:
»A zatem niech ci¢ zaden autorytet nie odstrasza od tego, czego
naucza racjonalne przekonywanie, wynikajace z nalezytego ogladu.
Prawdziwy bowiem autorytet nie sprzeciwia si¢ prawemu rozumowi,
ani prawy rozum prawdziwemu autorytetowi, jako Ze oba wyplywaja
bez watpienia z jednego Zrédla, a mianowicie z Bozej Madrosci”
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(Eriugena 2009, 282, 283)¢. Autorytet powinien by¢ zgodny z filozofia
racjonalng i Pismem, ktére podlega analizie rozumowej, poniewaz
nie powinno by¢ sprzeczne z filozofig racjonalng, ktéra nie moze by¢
sprzeczna z Pismem. Jesli pomiedzy Pismem i filozofig racjonalng
zachodzi sprzeczno$¢, to wéwezas albo wystepuje biad w analizie
rozumowej, albo zastosowano niewlasciwg metode¢ interpretacji
$wietego tekstu. Sytuacja jest najwlasciwsza, gdy wnikliwa analiza
tekstu Pisma doprowadza do znanych wczesniej lub odkrywczych
i rozwojowych wnioskéw, spéjnych logicznie i dajacych si¢ réwniez
uzasadni¢ w innych fragmentach Pisma i w Ksiedze Natury oraz
w opiniach autorytetéw.

Najstabszg pozycje wsréd wymagan wobec wypowiedzi egze-
getycznej posiada zgodno$¢ z autorytetami ludzkimi, ktére moga
stanowi¢ istotne wsparcie, lecz nie stanowig warunku koniecznego.
Nie oznacza to jednak, ze Eriugena lekcewazy wielki dorobek sta-
rozytnych mistrzéw i patrystycznych Ojcéw. Jest dokladnie prze-
ciwnie, a brak koniecznosci zgodnosci z autorytetami w badaniach
egzegetycznych wynika z faktu, iz zdarzalo si¢, ze ludzkos¢ miala
do czynienia z falszywymi prorokami lub powszechnym autorytetem
cieszyli si¢ ludzie, ktérzy nigdy za autorytety nie powinni uchodzic.
Eriugena uwaza, ze prawy rozum nie pobladzi, Bég w ksiedze Pisma
Swictego i w Ksiedze Natury nigdy nie ktamie, lecz cztowiek jest
zdolny do kiamstwa i jest zdolny do bledu, wigc wobec autorytetéw
ludzkich nalezy zachowa¢ ostrozno$¢. Jan Szkot docenia Ksigge Na-
tury, poniewaz jest przekonany, ze ludzki rozum czgsto rozpoczyna
proces poznawczy wlasnie od zjawisk i przykladéw, przynaleznych
do stworzonej natury. Nie omijajac skarbca filozofii starozytnej,
Eriugena odwoluje si¢ do autorytetéw — filozoféw, ktérzy kiero-
wali si¢ prawidtami filozofii racjonalnej, wigc filozofowali wlasciwie

6 ,Vera enim auctoritas rectae rationi non obsistit, neque recta ratio auctoritati. Ambo
siquidem ex uno fonte, divina videlicet sapientia, manare dubium non est” (Eriugenae
1996).
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i stworzyli wlasng tradycje filozoficzng. Zalozycielem tej tradycji
byl, wedlug Eriugeny, Pitagoras, ktéry, zajmujac sie dociekaniami
filozoficznymi, rozwinal tworczo rozwazania matematyczne (Eriu-
gena 2010, 365). W tej tradycji fundamentalne zastugi Eriugena
przypisuje Platonowi i Pliniuszowi Starszemu: ,,Jest to bardzo dobrze
znane wszystkim tym, ktérzy uprawiajg filozofi¢ albo czytaja filozo-
téw. Albowiem zaréwno Platon w Timajosie, jak i Pliniusz Starszy
w Historii naturalnej przekazuja nam na ten temat bardzo wyrazne
nauczanie” (Eriugena 2010, 406, 407)”. Madros¢ starozytnych fi-
lozotéw zostaje w koncepcji egzegetycznej Eriugeny wzbogacona
madroscig Ojcéw patrystycznych. W dociekaniach filozoficznych
Eriugena odwoluje si¢ do Pseudo-Dionizego Areopagity, Maksyma
Wyznawcy, Grzegorza z Nyssy oraz nawigzuje do Mariusza Wikto-
ryna. W dociekaniach egzegetycznych filozof szczegélnie docenia
Heksaemeron — Komentarz stowny do Ksiggi Rodzaju autorstwa sw. Au-
gustyna (Eriugena 2010, 119), Homilie do Ksi¢gi Rodzaju autorstwa
sw. Bazylego Wielkiego oraz Heksaemeron autorstwa §w. Ambrozego.
Wydaje sie, ze trzech wielkich $wigtych patronuje egzegezie Jana
Szkota, ktéry korzysta w bardzo szczegdlny sposéb z ich madrosci.
Eriugena wskazuje np., ze juz $w. Augustyn opowiadal si¢ za bardzo
newralgiczng, lecz fundamentalng dla systemu Jana Szkota prawda
o jednoczesnej stworzonosci i wiecznosci przyczyn prymordialnych,
ustanowionych (stworzonych) odwiecznie przez Boga w jego Sto-
wie —zrodzonym Bogu Synu Logosie (Eriugena 2010, 117-119; por.
O’Meara 1992, 271nn).

Gdy Eriugena dostrzega, ze wéréd autorytetéw Ojcéw moze uzy-
ska¢ wsparcie dla wlasnych koncepcji, wéwezas chetnie korzysta z ich
madrosci. Problem pojawia si¢ wtedy, gdy powszechnie szanowany
autorytet glosi poglady znacznie odbiegajace od rozwiazan Eriugeny,

7 ,0mnibus philosophantibus aut philisophos legentibus illud notissimum est. Nam et
Plato in Timeo et Plinius Secundus in Naturali historia manifestissime de his nos edocent”
(Eriugenae 1999).
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a filozof nie chce otwarcie odwolaé si¢ do wlasnych zalozen egzege-
tycznych, zgodnie z ktérymi istnieja tylko trzy warunki, konieczne
dla wypowiedzi egzegetycznej, a zgodnos¢ z autorytetami ludzkimi
stanowi tylko wsparcie dla gloszonej interpretacji Pisma Swietego.
Z racji uznanej $wigtosci niektérych autorytetéw Eriugenie bardzo
zalezy na ich wsparciu lub przynajmniej na uzyskaniu pewnej nie-
sprzecznosci z ich pogladami. Kiedy filozof dostrzega, ze szanowany
autorytet glosil odmienne poglady niz on sam, czyni usilne starania,
aby uzasadni¢, dlaczego dany problem zostal wlasnie tak, a nie ina-
czej przedstawiony. W zaistnialej potrzebie Eriugena odwoluje si¢
wéwczas do figur stylistycznych jezyka, ktére z jednej strony umozIi-
wiajg zachowanie logicznej spéjnosci, a z drugiej strony nie generuja
sprzecznosci z ludzkim rozumem, cho¢ czgsto samg szczegélowa
wypowiedz ludzkiego autorytetu mozna uznac za nieco niefortunng.
Przykladem filozoficznego usubtelnienia pogladéw §w. Bazylego,
dotyczacych stworzenia §wiata, ktére zdaniem Eriugeny byly wiasnie
malo subtelne, a wigc nieco niefortunne, a nawet niewlasciwe, moze
by¢ nastepujacy fragment z trzeciej ksiegi Periphyseou. ,1 w ten sposéb
dowodzi si¢, ze cialem nazywa si¢ ducha, a ducha — cialem. Stowo
Boze nazywa si¢ cialem, a cialo — Slowem i temu podobne stwier-
dzenia, ktére, jak si¢ pojmuje, sg zarazem synekdocha, jak i metaforg.
A wiec nie poslugiwali$my si¢ alegorig, kiedy powiedzieliémy, ze pod
nazwa $wiatla Pismo Swicte przedstawilo widzialne i inteligibilne
formy rzeczy, a pod okresleniem ciemnosci — substancjalne przyczyny
przekraczajace kazdy zmyst i intelekt, ktére wiecznie zostaly usta-
nowione w Bozym Umysle, a pod symbolicznym okresleniem wéd
i sklepienia posrodku nich — trojakie ustanowienie tego widzialnego
$wiata, a mianowicie w jego przyczynach” (Eriugena 2010, 318-320,
319-321)8.

8 ,Ac si concluditur et carnem appellari spiritum, et spiritum carnem. Verbum dei vocatur
caro, et caro verbum, et similia, in quibus et CYNEKAOXH intelligitur et META®OPA.
Non ergo allegorizavimus, dum nomine lucis species rerum visibiles et intelligibiles,
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Eriugena przyjmuje réwniez mozliwo$¢ doraznego wplywu szcze-
gblnych motywéw, jakimi kierowali si¢ Ojcowie w okreslonych
kwestiach. Poglady Ojcéw, ktére uwaza za nierozsadne, tlumaczy
faktem, ze przemawiali oni do stuchaczy, ktérzy nie byli w stanie
przyswoié sobie prawdy i subtelnych zawilosci. Sytuacja ta miala
sprawiaé, ze Ojcowie doraznie dostosowywali nauke do poziomu
stuchaczy, co w konsekwencji powodowalo utrate intelektualnej istoty
danych kwestii, lecz czgsto nie tracono w tych okolicznosciach aspek-
téw moralnych, wigc nauczanie nie wplywalo, tak jak moglo i jak
powinno wplynaé, na rozwdj intelektualny, lecz w jakiej$ mierze
wplywalo na rozwéj moralny i przemiane ludzkiego zycia na lepsze
(Eriugena 2010, 419). Wydaje si¢, ze stosowanie przez Eriugeng
dwéch wykazanych metod dostosowywania wypowiedzi Ojcéw do
potrzeb wlasnych koncepcji moze wynika¢ z dwéch podstawowych
przyczyn: (1) Eriugena nie chce wprost oznajmi¢, ze dany poglad
waznego ludzkiego autorytetu jest jego zdaniem bledny; (2) Eriu-
gena nie moze, bez narazenia si¢ na sankcje, na przykiad ze strony
wladz éwezesnego Kosciola, uznaé poglad autorytetu powszechnie
uznanego za $wiety jako bledny i dodatkowo wskazaé, ze jego wlasny
jest prawdziwy. Bezpieczniej jest uciekac si¢ do figur stylistycznych
jezyka lub wskazywac na problem poziomu intelektualnego odbior-
c6w nauczania Ojcéw. Wydaje sie, ze z jednej strony metode Eriu-
geny mozna uznaé za swoisty wybieg, stosowany dla uzyskania co
najmniej pewnej niesprzecznosci z pogladami Ojcéw, ale z drugiej
strony jego metoda, a wigc stosowany wybieg, jest jakby zapowiedzig
solidnej pracy nad krytyka tekstu i zapowiedzig intelektualnego
wysilku nad réznymi strategiami czytania waznych wypowiedzi.
Abelard w swoim dziele Sic ez Non (Tuk i Nie), ktore powstato w latach

tenebrarum vero significatione causus substantiales, omnem sensum et intellectum
superantes, in mente divina aeternaliter substitutas, divinam scripturam insinuasse
diximus, aquarum vero et firmamenti in medio earum symbolicis appellationibus huius
mundi visibilis triplicem substitutionem, in causis videlicet suis” (Eriugenae 1999).
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1121-1123, podjal problem sprzeczno$ci w istotnych tekstach, ujmujac
zagadnienia w 158 punktach, dotyczacych chrzescijaniskiej doktryny
wraz z konfrontacjami opinii Ojcéw Kosciota. Wydaje sie wigc, ze
Abelard realizuje niektére propozycje Eriugeny.

6. ZAKONCZENIE

W systemie Eriugeny stworzenie zostalo powolane do istnienia

poprzez akt Boga, ustanawiajacy doskonale byty w Bogu-Logosie.

Wiréd tych bytéw zaistnial doskonaly czlowiek, ktéry dopuscit sig

biedu i pozbawil siebie oraz stworzony wszechswiat pierwotnej do-

skonalosci. B6g pragnie powrotu stworzenia do stanu pierwotnego,
wiec otwiera przed uzbrojonym w intelekt cztowiekiem dwie Ksiegi,
ktérych poprawne rozwazanie powinno prowadzi¢ cztowieka do

Boga. Rozwazanie tresci, zawartych w Ksiegach, skutkuje wypo-

wiedziami egzegetycznymi, ktére moga by¢ prawdziwe lub falszywe,

poniewaz s3 wypowiedziami zdolnego do biedu czlowieka. Eriugena
proponuje zalozenia, ktére majg niejako usprawnié i uporzagdkowa¢
wypowiedzi egzegetyczne oraz w miar¢ mozliwosci uchronié¢ przed
mozliwymi bledami. Wydaje si¢, ze w kontekscie minionych wie-
kéw, jakie uptynely od czaséw Eriugeny, proporcjonalnie do uptywu
czasu wzrastaly wymagania wobec wypowiedzi egzegetycznej, jesli
ta wypowiedZ miala spelnia¢ podstawowe zaloZenia, zaproponowane
przez Eriugene. Dzieje si¢ tak dlatego, ze zgodnie z wymaganiami

Eriugeny autor wypowiedzi egzegetycznej powinien przyjac, iz:

*  Bég - Stwérca wszystkiego jest Autorem dwéch danych czlowie-
kowi Ksigg: Ksiegi Pisma, ktéra jest Pismo Swiete oraz Ksiegi
Natury, ktérg jest stworzony wszech§wiat;

* ludzki intelekt moze by¢ skutecznym narzedziem w analizie tych
Ksiag, poniewaz réwniez pochodzi od Boga;

*  Bég zawsze méwi prawde i pomiedzy tym, czego jest Auto-
rem, nie moze zachodzi¢ sprzecznos¢, wigc pomiedzy Ksie-
gami sprzeczno$c¢ jest wykluczona, a ludzki rozum jest zdolny do
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analizy i wlasciwych dociekan, aby ewentualne pozory sprzecz-
nosci wyjasniag;

* rézne autorytety dokonywaly wypowiedzi egzegetycznych, lecz
otaczajacy je powszechny szacunek, a nawet uznana $wigtos¢,
nie wykluczajg niezamierzonego biedu lub niedopowiedzenia,
spowodowanego okoliczno$ciami zewngtrznymi.

Wydaje sig, Ze cztery wymienione zalozenia egzegetyczne Eriugeny
wymagaja pewnego wzniesienia si¢ ponad poziom kazdej z dwéch
danych czlowiekowi Ksiag. Dzieje si¢ tak dlatego, ze egzegeta przed
wypowiedzig wywnioskowang z Ksiggi Pisma powinien bardzo do-
brze zbada¢ osiggni¢cia w analizowanej kwestii, wynikajace z badan
Ksiegi Natury. Jest to wspélczesnie sprawa dos¢ zlozona, poniewaz
rozw6j matematyki, fizyki, chemii i biologii oraz ich rézne syntezy
w postaci inzynierii, medycyny, genetyki, mechaniki kwantowej,
informatyki i in. uzyskaly obszerne i skomplikowane wyniki badar,
za$ analiza Ksigg nie moze by¢ sprzeczna. Takie dziedziny, jak na
przyklad genetyka, stawiaja wspélczesnych egzegetéw przed okreslo-
nymi problemami. Najwieksze jednak problemy dla wspéiczesnych
i historycznych wypowiedzi egzegetycznych wynikaja z rozwoju
nauk spolecznych oraz ich syntezy z medycyng. Chodzi tu m.in.
o sfere ludzkiej seksualnosci, zycia spolecznego, rél spotecznych
oraz wiele innych spraw, badanych przez socjologéw, psychiatréw,
psychologéw. Rozwdj teologii réwniez nie ulatwia sytuacji, poniewaz
niektére dos¢ oczywiste wypowiedzi egzegetyczne sg przez licznych
teologéw znoszone w imi¢ koniecznosci zastosowania na przyklad
wickszego milosierdzia w ocenach okreslonych sytuacji. Wymaganie
spéjnosci analizy Pisma i Natury wydaje si¢ by¢ najtrudniejsze do
realizacji, jednak w systemie Eriugeny jest warunkiem koniecznym.
Innym problemem jest oczywiscie przyjecie wynikéw badar réznych
dyscyplin za pewne i ustalone, poniewaz na przyklad w psychologii
wiele probleméw nie daje si¢ jednoznacznie rozstrzygnacé. Wiadomo
réwniez, ze fizycy czy chemicy, zdobywajacy swoje wyksztalcenie
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kilka dekad temu, dzi$ s zdumieni dalszym rozwojem tych dziedzin,
a ich wiedza w wielu obszarach ulega calkowitej zmianie.

Eriugena domaga si¢ jednak pelnej spéjnosci nie ze wzgledu na
rozwéj poszczegdlnych dyscyplin naukowych, lecz ze wzgledu na
Autora ksiag, ktérym jest Bég — Stworca czlowieka i wszechswiata.
Wymagana jest wiec analiza wiedzy uzyskanej z obydwu Ksiag.
Wydaje sig, ze poziomem, na ktérym mozna prowadzi¢ wymagane
rozwazania, jest poziom ogladu filozoficznego i wgladu mistycz-
nego. Istnieja wigc dwa narzedzia: intelektualne rzemioslo i zarliwa
modlitwa. Najlepiej, gdy czlowiek korzysta z obydwu tych narzedzi.
Eriugena byl zwolennikiem filozoficznego ogladu i w tym kontekscie
przyjmowal, ze filozofia jest droga powrotu czlowieka do Boga, ale
byl réwniez czlowiekiem bardzo religijnym, pragnacym tego powrotu
dla siebie i innych, a w pierwotnym zamysle Periphyseon mial by¢
podrecznikiem dla adeptéw intelektualnego rzemiosta.
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ERIUGENA’S ACCOUNT OF BIBLICAL EXEGESIS

Abstract. Establishing perfect models through the Son born of God the Father is the
original act of God the Creator. God accomplished all of creation in one act. Creation
came into existence as simple and perfect according to God’s will. Eriugena believes that
the creation of perfect patterns has been described in the Scriptures as a process. This
allegorical account is the source of information about creation. For Eriugena, all Scripture
is a reliable source of information, because the author of the Scriptures is God who always
tells the truth. The Creator wants a man who made a wrong choice and lost his perfection
to be able to return to perfection, so he opens the Book of Nature, which is the created
universe, and the Book of Scripture, which is the Holy Bible, to man. The Bible, with its
symbols, teachings and descriptions, was given to modern mankind so that the rational
nature of man could enable him to return to God and the state of perfection. The rational
investigation of creation and the analysis of the Scriptures should bring man closer to
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God. Exegetical clarification is an important aspect of the interpretation of Scripture. To
this end, Eriugena formulates conditions that are necessary for or support the correct
interpretations. Such conditions concern the inconsistency between the books, the role
of the human intellect, and the importance of human authority. The author of this article
examines the relevance of Eriugena’s requirements and interprets them in the context of
several developments in modern science.
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