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Streszczenie. 16. Warsztaty Filozofii Przyrody odbyty sie w dniach 15-18 czerwca 2023
roku w Krakowie, w budynku Wyzszego Seminarium Duchownego Towarzystwa Sale-
zjanskiego. Organizatorem cyklicznych warsztatow jest Sekcja Filozofii Przyrody i Nauk
Przyrodniczych Polskiego Towarzystwa Filozoficznego. Uczestnikami warsztatéw byto
ponad trzydziestu przedstawicieli kilkunastu o$rodkéw naukowych z Krakowa, Lublina,
todzi, Poznania, Szczecina, Warszawy, Zielonej Gory, zajmujacych sie filozofia przyrody
i filozofig nauk przyrodniczych.
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i Nauk Przyrodniczych Polskiego Towarzystwa Filozoficznego

16. Warsztaty Filozofii Przyrody odbyty si¢ w dniach 15-18 czerwca
2023 roku w Krakowie, w budynku Wyzszego Seminarium Du-
chownego Towarzystwa Salezjariskiego. Organizatorem cyklicznych
warsztatéw jest Sekcja Filozofii Przyrody i Nauk Przyrodniczych
Polskiego Towarzystwa Filozoficznego. Wsréd ponad trzydziestu
uczestnikéw Warsztatéw znalezli si¢ przedstawiciele kilkunastu
o$rodkéw naukowych z Krakowa, Lublina, £.odzi, Poznania, Szcze-
cina, Warszawy, Zielonej Goéry, zajmujacy si¢ filozofia przyrody
i filozofig nauk przyrodniczych. Referaty wyglosito szesnascie oséb.
Po kazdym z nich nastgpowata dyskusja, w trakcie ktérej uczestnicy
zadawali pytania, dodawali komentarze, a niekiedy podejmowali
polemike z twierdzeniami wygloszonymi przez autora referatu.
Wszystkie wystapienia mozna podzieli¢ na cztery grupy tematyczne.
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W pierwszej z nich znalazty si¢ referaty, dotyczace filozoficz-
nych aspektéw fizyki: prof. dr hab. Anna Lemanska, Fizyka wobec
transcendencyi; dr Roman Krzanowski (Uniwersytet Papieski Jana
Pawta II w Krakowie), Czy informacja ma mase? Przeglad argumentow
Melvina Vopsona; dr hab. Stawomir Leciejewski (Uniwersytet im.
Adam Mickiewicza w Poznaniu), Nowy eksperymentalizm 2.0 (zarys
programu badawczego).

A. Lemariska nawigzala do tresci artykutu, ktéry ukazal si¢
w grudniu 2022 roku w Gazecie Wyborczej, autorstwa prof. Marka
Abramowicza, pt. Fizyka jest dzis o wiele blizej uznania istnienia
Boga jako aktywnego elementu obiektywnej rzeczywistosci. Krytycznie
do tez stawianych przez Abramowicza odniést si¢ Andrzej Dragan
w artykule Skoro fizycy grzezng w elementarnych pytaniach, skqd od-
waga, by pytac o nature Boga? Oba teksty zapoczatkowatly ozywiong
dyskusje, w ktérej zabrali glos m.in.: Piotr Ciesliniski, Piotr Lasz-
czyca, Jézet Chojnacki, Jézef Spatek, Ludwik Turko, Bogdan Biatek.
Podobne problemy poruszone zostaly przez Krzysztofa Meissnera
w ksigzce Fizyk w jaskini swiatdw wydanej w 2023 roku. W swoim
wystapieniu prelegentka zauwazyla, ze zZadna ze stron nie przed-
stawita wystarczajacych argumentéw na poparcie swoich tez. Jedna
z przyczyn tego faktu jest przekraczanie przez uczestnikéw dyskusji
granic metodologiczno-epistemologicznych nauk przyrodniczych,
w szczegblnosci granic fizyki. Nauki sg ,$lepe” na transcendencj¢
i nie moga wykraczaé poza naturalizm metodologiczny. Dlatego ich
wyniki sg neutralne wobec kwestii filozoficznych i teologicznych,
cho¢ mogg okaza¢ si¢ dla nich uzyteczne po odpowiednim filozo-
ficznym zinterpretowaniu.

R. Krzanowski starat si¢ odpowiedzie¢ na pytanie: czy informacja
ma mase? Kilku badaczy przypisuje informacji nature fizyczna. A jesli
informacja jest fizyczna, to ma masg, poniewaz rzeczy fizyczne maja
masg. Jednak w przypadku informacji sprawa nie jest prosta. Twier-
dzenie M.M. Vopsona, ze informacja ma masg, jest dos¢ zagadkowe.
Autor wystgpienia zaproponowal przeprowadzenie eksperymentu
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myslowego. Wezmy starag komputerowa karte dziurkowang, ktéra
jest rodzajem pamieci komputerowej, przechowujacej informacje. Jesli
karta jest pusta, nie zawiera zadnych informacji ani dla nas, ani dla sy-
stemu komputerowego. Jesli ma dziurkowane otwory, moze zawiera¢
informacje. Ale taka dziurkowana karta bedzie miata mniejszg mase
niz karta bez otworéw. Tak wiec w przypadku kart dziurkowanych
dodanie informacji odejmuje masg¢ od karty, co jest do$¢ ryzykowna
propozycja z punktu widzenia twierdzenia Vopsona, poniewaz przy-
pisywaloby to ujemna mas¢ informacji (jesli twierdzimy, ze infor-
macja ma masg¢). Oczywiscie twierdzenie Vopsona, ze informacja
ma mase, musi oznaczaé co$ innego, niz sugerowatby ten przykiad.
W swojej prezentacji prelegent oméwit kluczowe punkty twierdzenia
Vopsona, przedstawit jego koncepcje informacji i argumentowat,
ze jego ustalenia nie wspieraja uogélnienia na sformutowana przez
niego zasad¢ materia-energia-informacja (M/E/I), wedtug ktére;
masa moze by¢ wyrazona jako energia lub informacja lub odwrotnie,
a bity informacji musza mie¢ pewng niewielka mase.

S. Leciejewski stwierdzit, ze jednym z bardzo waznych zasto-
sowan komputeréw jest wspomaganie prac badawczych w naukach
empirycznych. W latach 80. XX wieku tego typu wspomaganie
komputerowe badan eksperymentalnych stato si¢ standardem podczas
prac badawczych, prowadzonych w wigkszosci dobrych laboratoriéw
naukowych. Niestety nie znalazto to wtasciwego odzwierciedlenia
w profesjonalnej literaturze przedmiotu z zakresu filozofii i meto-
dologii nauki. Powstal, co prawda, nowy eksperymentalizm i tego
rodzaju filozofia eksperymentu, w mysl jej twércéw, zostata zapro-
ponowana po to, aby dokona¢ adekwatnego opisu praktyki ekspe-
rymentalnej, jednakze pomineta w swoich analizach role komputera
w badaniach eksperymentalnych. Jest to, jak si¢ wydaje, najwigksze
przeoczenie filozoféw nauki, bedacych twércami nowego ekspery-
mentalizmu, i wymaga pilnego uzupetnienia. Autor referatu starat si¢
wykazad, ze praktyka eksperymentalna wspomagana komputerowo
nie zostala nalezycie przeanalizowana przez badaczy zwigzanych
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z filozofia nowego eksperymentalizmu. Potrzebna jest zatem nowa
filozofia eksperymentu (nowy eksperymentalizm 2.0), ktéra uwzgled-
niataby w swoich analizach praktyke eksperymentalng wspomagana
komputerowo. Prelegent wskazat nie tylko na samg potrzebe takiej
nowej filozofii eksperymentu, ale takze zasygnalizowat wazne pola
badawcze nowego eksperymentalizmu 2.0.

W drugiej grupie wystapien znalazty sie¢ referaty na temat histo-
rycznych aspektéw probleméw z zakresu filozofii przyrody i filo-
zofli nauk przyrodniczych: dr hab. Jan Czerniawski (Uniwersytet
Jagielloniski w Krakowie), ,Rozstrzygajgce” argumenty w sporze Le-
ibniz-Clarke; dr hab. Dariusz Kucharski (Uniwersytet Kardynata
Stefana Wyszyriskiego w Warszawie), Wplyw pogladiw Henryego
More'a (1614-1687) na newtonowskq koncepcje przestrzeni; dr hab.
Adam Swiezyriski (Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszyriskiego
w Warszawie), Kopernik jako ,pomiot Szatana’. Tobiasa Cohna odrzu-
cenie heliocentryzmu;, mgr Wiktoria Wozniak-Konieczka (Uniwersytet
im. Adama Mickiewicza w Poznaniv), Funkcjonalnosé ontologicznego
podtoza ANT Bruno Latoura w kontekscie badari nad filozofig przy-
rody; dr Piotr S¢kowski (Akademia Humanistyczno-Ekonomiczna
w Lodzi), Popperowskie i kubnowskie aspekty genezy teorii ekohydrologii.

J. Czerniawski przedstawil wybrane argumenty w sporze Leib-
niz — Clarke, ze szczegélnym uwzglednieniem dwéch argumentéw
Clarke’a, powszechnie uwazanych za rozstrzygajace, wskazujac na
mozliwosci ich podwazenia. Wskazat réwniez na powody, dla kté-
rych Leibniz z tych mozliwosci nie skorzystal.

D. Kucharski zaprezentowat posta¢ Henry'ego More’a, ktéry byt
jedna z wiodacych postaci grupy platonikéw z Cambridge. Jego
poglady najprawdopodobniej wywarly wplyw na twérczos¢ Izaaka
Newtona. Wskazujg na to gtéwnie ich osobiste powiazania oraz ana-
liza pogladéw z zakresu filozofii przyrody. Tytulowe zagadnienie jest
przedmiotem badan historykéw filozofii i nauki od dziesigcioleci. Nie
znalazto jeszcze ostatecznego rozwigzania, jako ze zagadnienie na-
tury przestrzeni uwiktane byto w XVII wieku w kontekst teologiczny,
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ktory dzis jest programowo pomijany w dziedzinie badari naukowych.
Apologetyczny charakter twérczosci More’a nie jest kwestionowany.
Duza cz¢$é sporéw ogniskuje si¢ wokét znaczenia (badz jego braku)
tego wlasnie kontekstu dla badan prowadzonych przez Newtona.
Wydaje sig, ze istotng role w poszukiwaniu odpowiedzi na pytanie
o role teologii w twérczosci Newtona odegra¢ moze znaczne posze-
rzenie perspektywy, w jakiej rozpatruje si¢ powigzanie pogladéw
obydwu filozoféw. Perspektywa ta winna uwzglednia¢ skompli-
kowane tlo ideowe dziatalnosci 6wezesnych filozoféw przyrody.
W swoim wystgpieniu autor poréwnat poglady More’a i Newtona nie
tylko na temat natury przestrzeni, ale takze w obszarze wyjasnien,
jakie obaj przyjmowali, analizujac przyczyny, kierujace dziataniem
materii. Obaj, uznajac catkowita bierno$¢ materii, opowiadali si¢ za
dziataniem w przyrodzie czynnikéw duchowych, jednak odmiennie je
interpretowali. Wspélnym mianownikiem pozostaje w obu przypad-
kach odwotanie do tradycji neoplatoniskiej metafizyki emanacyjne;.
Prelegent bronit tezy o istotnej roli kontekstu teologicznego w new-
tonowskiej koncepcji przestrzeni jako spéjnej z innymi stanowiskami
filozoficzno-przyrodniczymi twércy nowoczesnej fizyki.

A. Swiezynski przedstawit poglady Tobiasza Kohna (Toviyyah ben
Moshe ha-Kohen, 1652-1729), ktéry jest autorem encyklopedycznego
dzieta Ma'aseh Toviyyah (Dzielo Tobiasza, Wenecja 1707). W dziele
tym Kohn odniést si¢ m.in. do modelu heliocentrycznego autorstwa
Mikotaja Kopernika. Jest to pierwsze znane nam tak obszerne usto-
sunkowanie si¢ autora zydowskiego do modelu Kopernika. Tobias
Kohn poddat go krytyce i ostatecznie odrzucil, uznajac za btedny,
a jego autora okreslit mianem ,szatariskiego pomiotu”. Powszech-
nie uznaje si¢, ze odrzucenie heliocentryzmu przez Kohna (podob-
nie jak poczatkowo czgsto miato to miejsce w przypadku autoréw
chrzescijariskich) byto motywowane wzgledami religijnymi i nie-
zgodnoscia tego modelu z danymi biblijnymi. Jednak lektura Maaseh
Toviyyah prowadzi do wniosku, ze gtéwny ciezar argumentacji au-
tora zostal potozony na kwestie $cisle empiryczne, cho¢ rozumiane
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i przedstawione w btgdny sposéb. W zwiazku z tym prelegent uza-
sadnit poglad, Ze odrzucenie modelu kopernikanskiego przez Kohna
(co stanowi swoisty paradoks) byto spowodowane przede wszystkim
jego empirycznym nastawieniem do §wiata materialnego i motywo-
wane empirycznymi trudnosciami, jakie dostrzegt w tym modelu.
Argumentacja religijna, ktéra takze pojawila si¢ w jego dziele, miata
znaczenie drugoplanowe i stuzyta gtéwnie pokazaniu zydowskim
odbiorcom dzieta, ze wyniki badan naukowych nie zaprzeczaja ju-
daistycznemu obrazowi $wiata. W zwiazku z tym Tobiasza Kohna
mozna traktowacé jako osiemnastowiecznego zydowskiego uczonego
(ukoriczyt m.in. studia medyczne w Padwie i praktykowat medycyne),
ktéry z aprobata odnosit si¢ do badan naukowych, a jednoczesnie
usitowat uzgadnia¢ wynikajacy z nich obraz przyrody z teologia
judaistyczna.

W. Wozniak-Konieczka stwierdzita, ze zagadnienia ontologiczne
peinia fundamentalng rol¢ w filozoficznych analizach. Stad bie-
rze si¢ poruszenie, jakie wywotuje wéréd badaczy ptaska ontologia
proponowana przez Bruno Latoura, zmieniajaca zupetnie sposéb
postrzegania rzeczywistosci. Latour odbiera cztowiekowi monopol
na relacje, budujac teori¢, w ktérej wchodza w nie zaréwno byty
ozywione, jak i nieozywione. Symetrycznos¢ bytéw, charaktery-
styczna dla Teorii Aktora-Sieci, byta i jest poddawana krytyce tak
samo, jak prezentowany przez Latoura antyesencjalizm. Latour,
podwazajac standardowe podzialy, m.in. na podmiot i przedmiot,
definiuje na nowo srodowisko, w ktérym zyje cztowiek. Zmienia
rozumienie materialno$ci i §wiadomosci, zmienia réwniez uklad
sit miedzy bytami, budujac swéj sposéb rozumienia $wiata jako
wspotzaleznych od siebie aktantéw. Przyjecie perspektywy Teorii
Aktora-Sieci powoduje, ze nalezatoby przemysle¢ na nowo nasze
podejscie do relacji, spoleczenstwa, a takze przyrody. Latourow-
ska krytyka podzialu natura/kultura, wzmocniona zalozeniem, ze
relacje dzieja si¢ nie tylko miedzy ludZmi, lecz zaangazowane s3
w nie zaréwno byty ludzkie, jak i nieludzkie, zmienia wiele réwniez
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w obszarze badan filozofii przyrody. Skutki podwazenia tradycyjnych
dychotomii ontologicznych moga wnies¢ wiele m.in. do dyskusji nad
antropocenem i kapitatocenem. W referacie autorka skupita si¢ na
potencjalnej funkcjonalnosci ptaskiej ontologii Latoura w kontekscie
badan dotyczacych filozofii przyrody.

P. S¢kowski zauwazyl, ze ekohydrologia jest nauka integrujaca
teorie hydrologii i ekologii w celu tworzenia narzedzi wzmacnia-
nia odpornosci ekosystemu na zmiany klimatu. Kluczowe w teorii
ekohydrologii jest zrozumienie sprze¢zenia proceséw ekologicznych
z cyklem hydrologicznym w skali zlewni. Zjawiska hydrologiczne
i ekologiczne oraz presja antropogeniczna na terenie zlewni wptywa
na rzeke i ekosystemy lezace w dolnym biegu rzeki. Celem eko-
hydrologii, jako nauki stosowanej, jest taka regulacja zjawisk hy-
drologicznych i ekologicznych, by zwigksza¢ stabilnosé¢ ekosystemu
ijego odporno$¢ na zmiany klimatu. Szereg instrumentéw, stuzacych
regulacji proceséw ekohydrologicznych, ze wzgledu na rozlegtos¢
terenéw zlewni, wymaga nie tylko dzialan srodowiskowych, ale
réwniez prawnych, administracyjnych, ekonomicznych czy politycz-
nych. Konieczna jest tu integracja dziatan jednostek administracyj-
nych, znajdujacy si¢ na terenie zlewni. Powoduje to, zZe ekohydrologia
obejmuje réwniez nauki prawne, ekonomiczne czy spoleczne. Ze
wzgledu na te rozleglosé stanowi ciekawy przedmiot namystu dla
filozofii nauki. W referacie autor skupit si¢ na genezie teorii ekohy-
drologii. Jeden z twércéw ekohydrologii, Maciej Zalewski, zwraca
uwage, ze sformutowanie zalozen teoretycznych tej dyscypliny byto
mozliwe dzi¢ki analizie historycznego nast¢pstwa teorii ekologii rzek
w XX wieku w kontekscie falsyfikacjonizmu Poppera i koncepcji
rewolucji naukowych Kuhna. Na tle rozwoju wspétczesnej biologii,
zdominowanego przez postep laboratoryjny, ekohydrologia stanowi
interesujacy wyjatek — jej zalozenia nie zostaty bowiem sformutowane
na podstawie danych empirycznych, ale filozoficznego namystu nad
kierunkiem przemian kolejnych koncepcji, wyjasniajacych ekologie
rzek. Wypracowane w ten sposéb podstawowe koncepcje dopiero
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wtérnie s3 poddawane empirycznym testom, a nastepnie precyzo-
wane. Autor referatu w konkluzji wskazal, ze teoria ekohydrologii
stanowi modelowy przyktad teorii naukowej w ujeciu Poppera.

Trzecig grupe wystapieni stanowity referaty, dotyczace filozoficz-
nych aspektéw ewolucjonizmu: dr hab. Piotr Bylica (Uniwersytet
Zielonogérski), Clive S. Lewis a spor kreacjonizmu z ewolucjonizmen;
dr Michat Wagner (Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszyriskiego
w Warszawie), Nominalizm syntetycznej teorii ewolucji; mgr Michat
Gotda (Uniwersytet im. Adam Mickiewicza w Poznaniu), Kreacjo-
nizm Karola Linneusza.

P. Bylica, analizujac wypowiedzi Clive’a S. Lewisa, zauwazyl, ze
w jego filozoficzno-apologetycznych publikacjach mozna rozpoznaé
kilka argumentéw przeciwko naturalizmowi. Wyraznie sprzeci-
wiat si¢ on takze naturalistycznemu ewolucjonizmowi. Jednoczesnie,
jak sie wydaje, akceptowat teorie ewolucji w zakresie, w jakim nie
wykracza ona poza to, co nauka jest w stanie ustali¢ za pomocg swej
empirycznej metodologii. Czy jako zadeklarowany teista byt on wigc
ewolucjonisty teistycznym, czy byt kreacjonista, a moze da si¢ go
zaliczy¢ do zwolennikéw teorii inteligentnego projektu? Odpowiedz
na to pytanie zalezy, zdaniem prelegenta, od zdefiniowania wyste-
pujacych w nim terminéw.

M. Wagner argumentowal, ze w filozofii biologii nomina-
lizm oznacza koncepcje gatunku, zgodnie z ktérg kategoria ta jest
traktowana jedynie jako narzedzie do pracy taksonomicznej. Je-
den z wspéitwércéw syntetycznej teorii ewolucji — Ernst Mayr —
odrzucat nominalizm na rzecz populacjonizmu, pogladu zgodnie
z ktérym gatunki istniejg, ale sg rozumiane jako zbiory réznorod-
nych, spokrewnionych jednostek, czyli populacji. Analizujac jednak
wezesne prace tworcow syntezy — Theodosiusa Dobzhansky’ego,
George’a G. Simpsona oraz samego Mayra — mozna zauwazy¢, ze
koncepcja gatunku przez nich promowana przypomina nominalizm
w rozumieniu Locke’a, a pewnosci co do realnego istnienia gatunkéw
towarzyszy niepewnos¢, czy da si¢ je uchwycié, stosujac narzedzia,
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koncepty i definicje syntetycznej teorii ewolucji. Wydaje sig, ze 6w
sceptycyzm co do mozliwosci uchwycenia gatunkéw jest konse-
kwencja szerszego problemu darwinizmu, jakim jest préba opisania
dynamicznego zjawiska ewolucji Zycia za pomoca terminéw, ktére
miaty swojg geneze w statycznej koncepcji przyrody.

M. Golda w swoim wystapieniu stwierdzit, ze w filozoficznej
refleksji nad poznaniem naukowym przyjmuje sie, iz przekonania
pozanaukowe, a w szczegdlnosci filozoficzne, ksztaltujg proces
powstawania i rozwoju wiedzy naukowej. Zaprezentowat poglady
filozoficzne przyjmowane przez Karola Linneusza, ktére miaty
wplyw na jego dociekania w ramach przyrodoznawstwa. Linneusz
byt kreacjonistg, jednak rozumienie przez niego tego stanowiska
ewoluowato wraz z rozwojem jego dziatalnosci naukowej. Jego prze-
swiadczenia, dotyczace pochodzenia Zycia, zmieniaty si¢ w czasie.
Ostatecznie przyznat on w koricu, ze nowe gatunki powstaja za
sprawg hybrydyzacji.

Czwarta grupa wystapieri byta poswigcona rozmaitym zagad-
nieniom, dotyczacym filozofii nauk przyrodniczych, filozofii przy-
rody oraz przyrodniczym aspektom rozumienia cztowieka: dr hab.
Krzysztof Kilian (Uniwersytet Zielonogérski), Wptyw idei episte-
micznych ukladow odniesienia, tex o niewspotmiernosci i o pelnym uteo-
retyzowaniu obserwacji na skutecznos¢ wnioskowania do najlepszego
wyjasnienia; dr Michat Latawiec (Uniwersytet Kardynata Stefana
Wyszyniskiego w Warszawie), Znaczenie czasu w praktycznej filozofii
przyrody; dr Jarostaw Janowski (Akademia Pedagogiki Specjalne;
im Marii Grzegorzewskiej w Warszawie), Wielowymiarowosc czasu
Jako problem filozoficzny; dr Tomasz Perz (Akademia Nauk Stosowa-
nych Towarzystwa Wiedzy Powszechnej w Szczecinie), Przyrodni-
cze aspekty samorealizacyi cztowieka; dr Anna Dutkowska (Katolicki
Uniwersytet Lubelski Jana Pawta II), Emocjonalne zombie.

K. Kilian przedstawit skrétowo: 1. ide¢ epistemicznych uktadéw
odniesienia; 2. tez¢ o niewspétmiernosci teorii naukowych; 3. teze
o pelnym uteoretyzowaniu obserwacji. Na tym tle zaprezentowat
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wnioskowanie do najlepszego wyjasnienia, ktérego schemat w kla-
sycznym sformutowaniu wyglada nast¢pujaco: , Dlaczego P, a nie Q?”.
Odpowiedzi zwykle udziela si¢ za pomoca nastepujacego schematu:
»P, anie Q, bo a, b, c,..., n”. Dyskusje nad optymalng odpowiedzia
na to pytanie - w ramach ktérych w nastepniku tego schematu po-
jawiaja sie np. takie elementy, jak: ujawnienie mechanizmu przyczy-
nowego; ocena precyzji; wskazanie na zakres zastosowari - pozwalaja
na dokonanie wyboru migdzy P a Q tylko w niektérych przypadkach.
Dyskusije takie moga by¢ owocne wtedy, gdy w gre wchodzg hipotezy
P i Q, miedzy ktérymi nie zachodzi relacja niewspétmiernosci. Jesli
za$ miedzy wspomnianymi hipotezami zachodzi ta relacja, to nie
istnieje optymalna odpowiedZ na pytanie ,Dlaczego P, a nie Q?”,
dlatego ze dla zwolennikéw P wyjasnienia Q nie s dopuszczalnymi
w nauce wyjasnieniami (lub majg bardzo ograniczony zasi¢g) i vice
versa.

M. Latawiec zauwazyt, ze uptywajacy czas wptywa na oceng
naszych dziatan w ochronie przyrody. Najczesciej nie dostrzegamy
wolno zachodzacych proceséw. Przyzwyczajamy si¢ do obecnego
lub zastanego stanu rzeczy, nie chege dopuszezaé do zmian. To zas
prowadzi do wielu sytuacji konfliktogennych. Z drugiej strony, wraz
z uptywem czasu powstaja nowe relacje w uktadach przyrodniczych,
ktérych skutki trudno jest oceni¢ jednoznacznie jako pozytywne
czy negatywne. Czas rozumiany w ujeciu psychologicznym, czyli
jako subiektywny odbiér pojawiajacych si¢ zmian, ma zasadnicze
znaczenie dla podejmowanych dziatan. Stata obecno$¢ cztowieka
w konkretnym otoczeniu sprawia, ze zachodzace zmiany nie sg przez
niego przez diuzszy czas obserwowane. To z kolei uwarunkowuje
jego strategie dotyczace ochrony przyrody.

J. Janowski podjat temat wielowymiarowosci czasu. Skupit si¢
na jednym z mozliwych znaczen tego terminu. Chodzi o takie ro-
zumienie wielowymiarowosci czasu, ktére bytoby odpowiednikiem
(analogonem) wielowymiarowosci przestrzeni. Zaréwno w na-
szym doswiadczeniu potocznym, jak i na gruncie standardowych
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sformutowan najwazniejszych teorii fizycznych mamy do czynienia
z wielowymiarowoscia przestrzeni (przewaznie jest mowa o trzech
wymiarach), ale z jednowymiarowoscig czasu. Réwniez czasoprze-
strzen (w teorii wzglednosci) wydaje si¢ by¢ strukturg 3+1 wymiarows
(czyli z trzema wymiarami przestrzennymi i jednym wymiarem
czasowym). W zwiazku z tym autor wystapienia postawit pytanie,
czy i pod jakimi warunkami jest dopuszczalne, aby czas mégt mieé
wiecej niz jeden wymiar. Rozwazyt ponadto kwestie, czy tego typu
pytania o wielowymiarowos$¢ czasu mieszcza si¢ w granicach prob-
lematyki charakterystycznej dla filozofii przyrody.

T. Perz stwierdzil, ze Seren Kierkegaard w filozofii egzysten-
cjalistycznej, a Abraham Maslow na gruncie psychologii istnienia,
wskazuja na aspekty procesu samorealizacji w zyciu cztowieka. Jerzy
Chmurzynski, wychodzac z przestanek przyrodniczych, wzywa ,badz
soba w swojej ludzkiej naturze”. Andrzej Grzegorczyk, odwotujac si¢
do etologicznych osiggni¢eé Chmurzynskiego, zalicza samorealizacje
(samoakualizacj¢, samourzeczywistnienie) do wartosci duchowych
wtérnych, grupujacych w sobie odczucie pierwotnych wartosci du-
chowych (np. dobro, prawdg czy pickno). Cztowiek samorealizuje si¢
w czyms§, np. wypelniajac jakies donioste zadanie. Wymaga to do-
strzezenia swoich mozliwosci i checi do ich aktualizacji w wyniku
odkrycia wartosci podstawowych. Etologia, odstaniajac mechani-
zmy ludzkiego zachowania, zbliza nas do problematyki osobliwosci
ludzkiej natury. W referacie autor zgtosit postulat samorealizacji
w perspektywie przyrodniczego ujecia specyfiki ludzkiej natury.

A. Dutkowska stwierdzita, ze w filozofii dyskusje wokét systeméw
zombie pojawiajg si¢ w kontekscie rozwazan nad §wiadomoscia.
Najogélniej rzecz ujmujac, systemy zombie sa w stanie pozyskiwaé
informacje z zewnatrz, przetwarza¢ ja, odpowiednio reagowaé na
bodZzce, a nawet dokonywac analizy wiasnych stanéw. Nie posiadaja
one jednak $swiadomosci fenomenalnej, zwiazanej z subiektywnym
przezywaniem/doswiadczaniem czegos. Swiadomosé nie jest izolo-
wanym stanem mentalnym, lecz powigzanym z innymi funkcjami
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Fot. 1. Uczestnicy 16. Warsztatéw Filozofii Przyrody (Krakéw, 16 czerwca
2023 r.)

poznawczymi, w tym emocjami. Badania nad emocjami wptywaja na
nasze rozumienie §wiadomosci. Autorka oméwita relacje pomigdzy
emocjami i $wiadomoscia za pomoca eksperymentu myslowego,
dotyczacego emocjonalnego zombie. W rozwazania wlaczyta watki
nawigzujace do oscarowego dzieta Alexa Garlanda, Ex Machina.
W czasie Warsztatéw odbyta si¢ debata pt. Kosciot w dobie an-
tropocenu. Jako dyskutanci wzigli w niej udzial: dr hab. Zbigniew
Wréblewski (Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta II), dr
Dobrostawa Wiktor-Mach (Uniwersytet Ekonomiczny w Krako-
wie) oraz o. dr Stanistaw Jaromi, franciszkanin, ekolog, organizator
chrzescijanskiej edukacji ekologicznej, moderator dziatan Ruchu
REFA. Dyskusj¢ poprowadzita dr Anna Dutkowska. Okazja do
zorganizowania debaty bylo wydanie publikaciji Koscid? w dobie antro-
pocenu (Ruch Ekologiczny $w. Franciszka z Asyzu — Wydawnictwo
»Jednos¢”, Krakéw — Kielce 2023). Autorzy publikacji (Stanistaw
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Fot. 2. Uczcstnicy debaty Kosciot w dobie antropocenu (Krakéw, 16 czerwca
2023 r.)

Jaromi, Matgorzata Bilska, Andrzej Draguta, Agnieszka Gatuszka,
Marcin Popkiewicz, Dobrostawa Wiktor-Mach, Zbigniew Wréb-
lewski, Michat Wyrostkiewicz) podjeli m.in. zagadnienia ekologii
integralnej, tzw. zielonego konserwatyzmu, grzechu ekologicznego
i transformacji energetycznej. W trakcie debaty dyskutowano m.in. na
temat zaangazowania ludzi wierzacych w dziatania na rzecz ochrony
srodowiska naturalnego naszej planety i wptywu przekonan religij-
nych na to zaangazowanie. Uczestnicy debaty podkreslali donioste
znaczenie motywacji o charakterze religijnym dla podejmowania ak-
tywnosci stuzacej odpowiedzialnemu korzystaniu z zasobéw Ziemi.
Za szczeg6lnie istotne uznali wezwanie do ciagtego poszukiwania
i przyjmowania postawy madro$ci, wyrazajacej zrozumienie dla
faktu, ze nasze zycie wymaga zywej planety, ze zdrowe $rodowi-
sko to nie jedynie dodatek do ludzkiej egzystencii, ze klimat zalezy
takze od nas, a nasze zycie od klimatu, oraz ze naszym zadaniem
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jest pozostawi¢ przysztym pokoleniom ludzi planete zdatna do wy-
godnego i zréwnowazonego zycia.

Dr Grzegorz Malec z Fundacji ,En Arche” zaprezentowat serie
wydawnicze Inteligentny Projekt i Perspektywy Nauki, w ktérych pub-
likowane s ttumaczenia ksigzek i antologie tekstéw na temat teorii
inteligentnego projektu oraz filozoficznych aspektéw ewolucjonizmu.

W trakcie Warsztatéw podsumowano dziatalnos¢ Sekeji Filozofii
Przyrody i Nauk Przyrodniczych Polskiego Towarzystwa Filozoficz-
nego w latach 2021-2023, wyrazono podzigkowanie odchodzacym
cztonkom Zarzadu oraz dokonano wyboru nowych cztonkéw Za-
rzadu Sekcji FPiINP PTF: przewodniczacego (Adam Swieiyr'lski),
wiceprzewodniczacego (Stawomir Leciejewski) i sekretarza (Michat
Latawiec) na lata 2023-2025.

Na zakoriczenie warsztatéw przeprowadzono obrady, poswie-
cone prezentacji dziatalnosci naukowej w poszczegdlnych osrodkach.
Reprezentanci kazdego z osrodkéw przedstawili sprawozdanie ze
swojej dziatalnosci w obszarze naukowym, dydaktycznym i popula-
ryzujacym nauke. Byta to okazja do wymiany informaciji o aktualnie
powadzonych i planowanych badaniach. Oméwione zostaty plano-
wane spotkania naukowe oraz inicjatywy wydawnicze. Ustalono,
ze kolejne, 17. Warsztaty Filozofii Przyrody odbeda si¢ w czerwcu
2024 roku.

REPORT ON THE 16TH WORKSHOP IN THE PHILOSOPHY OF NATURE (SECTION
FOR THE PHILOSOPHY OF NATURE AND NATURAL SCIENCES OF THE POLISH
PHILOSOPHICAL SOCIETY), KRAKOW, JUNE 15-18, 2023

Abstract. The 16th Workshop in the Philosophy of Nature was hosted by the Higher The-
ological Seminary of the Salesian Society in Krakéw on 15-18 June, 2023. The organizer
of the annual workshop is the Section for the Philosophy of Nature and Natural Sciences
of the Polish Philosophical Society. Workshop participants included more than thirty
attendees from Polish scientific centers engaged in the philosophy of nature and natural
sciences (Krakow, Lublin, £6dz, Poznan, Szczecin, Warsaw, Zielona Gora).
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