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SPRAWOZDANIA

JACEK MELLER

Sprawozdanie z konferencji naukowej Klauzula sumienia dla
wszystkich?, Instytut Filozofii Uniwersytetu Kardynata Stefana
Wyszynskiego w Warszawie, Warszawa, 12 czerwca 2024 r.

Streszczenie. Pluralizm $wiatopogladowy wspétczesnych spoteczenstw, koniecznosc¢ usta-
nowienia porzadku prawnego, regulujacego rézne dziedziny zycia, i jednoczesne uznanie
godnosci osobowej kazdego cztowieka wraz z przystugujaca mu wolnoscia sumienia kaza
postawi¢ pytania o sposoby rozwigzywania potencjalnych konfliktéw miedzy nakazami
prawa a norma, ktorej zrodtem jest sumienie jednostki. Jednym z nich jest uznanie sprze-
ciwu sumienia: mozliwosci niewykonania dziatania, dopuszczonego czy nakazanego przez
prawo. Podczas konferencji Klauzula sumienia dla wszystkich? przedstawiono antropolo-
giczne podstawy sprzeciwu sumienia, aktualne tendencje do zawezania lub poszerzania tej
sfery wolnosci cztowieka, a takze praktyke respektowania tego uprawnienia w niektorych
zawodach.
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We wspétezesnych, pluralistycznych §wiatopogladowo i religijnie
spoteczenstwach nierzadki jest konflikt migdzy przekonaniami jed-
nostek, a wigkszo§ciowym nurtem myslenia i postepowania oraz
obowigzujacym porzadkiem prawnym. Jednostka, ktéra uwaza, ze
nie moze podporzadkowa¢ si¢ uznawanym powszechnie zasadom,
moze zdecydowac si¢ na obywatelskie niepostuszeristwo i ponosi¢
jego konsekwencje. Mozliwe jest jednak rozwigzanie konfliktu przez
uznanie ,sprzeciwu sumienia”, czyli opartego na prawach cztowieka
szacunku dla odmowy wypelnienia przepisu prawa. Mozliwa jest
réwniez prawna regulacja wyrazenia i granic sprzeciwu poprzez
wprowadzenie ,klauzuli sumienia” w réznych dziedzinach. Celem
konferencji pt. Klauzula sumienia dla wszystkich?, ktéra odbyla sie
12 czerwca 2024 roku w Instytucie Filozofii Uniwersytetu Kardy-
nata Stefana Wyszyniskiego w Warszawie (UKSW), byto zbadanie
filozoficznych (etycznych i filozoficznoprawnych) podstaw sprzeciwu
i klauzuli sumienia oraz mozliwosci legalizowania tego uprawnienia
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dla réznych grup zawodowych. Dotad przedmiotem publicznego
dyskursu byt gléwnie sprzeciw sumienia przedstawicieli zawodéw
medycznych, ale mozna rozwazaé to zagadnienie w odniesieniu do
innych profesji, np. mozliwoéci odmowy udzielenia pomocy prawnej
przez adwokata, odmowy realizacji konkretnego elementu programu
wychowawczego przez pedagoga lub odmowy przyjecia i realizacji
zamoéwienia w dziatalnosci gospodarczej.

Na program konferencji ztozylo si¢ siedem referatéw, wygloszo-
nych przez przedstawicieli szesciu krajowych osrodkéw naukowych.
Konferencj¢ otworzyt kierownik Katedry Etyki w Instytucie Filozofii
UKSW w Warszawie, ks. dr hab. Andrzej Kobyliriski, prof. ucz.
Witajac uczestnikéw, podkreslit aktualnosé i doniostosé poruszanego
zagadnienia. W $wiecie, ktéry chlubi si¢ uznaniem praw czlowieka
i deklaruje coraz szersze ich przestrzeganie w sferze wolnosci sumie-
nia, zauwazy¢ mozna tendencje przeciwna: ograniczanie mozliwosci
gloszenia pewnych pogladéw moralnych oraz wpisywania ich w ca-
tos¢ zycia spotecznego. Na forum publicznym méwi si¢ najczesciej
o ograniczeniu lub wykresleniu z ustawodawstwa klauzuli sumienia
w zawodach medycznych, podwazana bywa takze wolnos¢ zawierania
uméw gospodarczych (wolno§¢ sumienia przedsigbiorcéw). Mozna
takze przypuszczaé, ze podczas dziatar wojennych (w dniu konfe-
rencji trwata agresja Rosji na Ukraing oraz 26 innych konfliktéw
zbrojnych o réznej skali) wolno§¢ sumienia oséb, w rézny sposéb
w nie zaangazowanych, bywa tfamana.

Pierwsza czg$¢ spotkania poswigcona byta teoretycznym aspektom
sprzeciwu i klauzuli sumienia. Ks. dr Jacek Meller (Instytut Filozofii
UKSW w Warszawie) w wystapieniu Sprzeciw sumienia jako element
uznania godnosci osoby w relacji ze spotecznoscig podkreslit, ze jednym
z fundamentéw wspétezesnych spoteczeristw jest szacunek dla oso-
bowej godnosci poszczegdlnych jednostek. Wyraza si¢ on migdzy
innymi w uznaniu réznorodnosci przekonan moralnych i wolnosci
ich manifestowania. Wobec konfliktu miedzy przyzwoleniem lub
obowiazkiem, ptynacym z prawa, w paristwie nie powinno dochodzi¢
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do tfamania moralnych przekonan jednostki. Sg one bowiem jednym
z przejawdw jej osobowej godnosci, zwigzanej z prawem wolnego
tworzenia siebie w oparciu o uznane prawdy. Wtadze publiczne,
zgodnie z personalistyczng zasada pomocniczosci, powinny wzigé
na siebie zadanie takiej organizacji zycia spolecznego, aby, przy za-
chowaniu prawa do sprzeciwu sumienia, umozliwi¢ réznym jed-
nostkom i grupom korzystanie z legalnych towaréw i ustug oraz
zminimalizowaé niebezpieczeristwo swoistej anarchii, wynikajacej
z pluralizmu opinii.

Analizujac miejsce wolnosci sumienia we wspélczesnym pan-
stwie, Oskar Kosenda (Wydziat Prawa i Administracji Uniwersy-
tetu L.édzkiego) w referacie Podstawa ,sprzeciwu sumienia” — wolnos¢
sumienia w mysli E.W. Bickenfordego siggnat do mysli niemieckiego
konstytucjonalisty Ernsta-Wolfganga Bockenfordego (zm. 2019).
Piszac o sprzeciwie sumienia, Béckenférde wskazuje na cele nowo-
zytnego paristwa. Ma ono rozwigzywaé lub przynajmniej tagodzi¢
spory, gwarantujac jednostkom wolno$¢ i bezpieczenstwo (nie za$
prawde i dobro, ktére sa przedmiotem moralnych decyzji). Skoro
za$ broni wolnosci, nie moze nikogo przymusza¢ do postgpowania
wbrew wlasnemu sumieniu. Z drugiej strony nie moze interpretowac
wolnosci sumienia w sposéb prowadzacy do anarchii, lecz powinno
naktada¢ na kazdego wymdg dbania o dobro wspélne. Wolnosé su-
mienia nie gwarantuje, ze kazdy bedzie mégt postepowac zgodnie
ze swoja wizja dobrego zycia; gwarantuje jedynie, ze nikt nie bedzie
przymuszony postepowaé sprzecznie z ta wizja.

Wystapienie dr. Lukasza Bernacinskiego (Instytut na rzecz
Kultury Prawnej Ordo luris), zatytutowane Klauzula sumienia dla
wszystkich! Czyli co wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
dlaczego nie potrzeba zmian ustawowych i dlaczego potrzeba zmian usta-
wowych, dotyczyto niekonsekwencji, obecnych w polskim porzadku
konstytucyjnym. Wolno$¢ sumienia jest w nim uznawana za jedna
z podstawowych wolnosci i praw cztowieka, ktérych Zrédiem jest
bezposrednio godnosé osoby ludzkiej. Na podstawie orzecznictwa
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Trybunatu Konstytucyjnego nalezy stwierdzi¢, ze oparty na prawie
natury standard ochrony praw czlowieka w zakresie poszanowania
wolnosci sumienia jest wystarczajacy i nie potrzebuje zmian usta-
wowych. Ze wzgledu jednak na niezgodno$¢ niektérych przepiséw
z tym standardem, a takze niska §wiadomos¢ wielu oséb co do ich
praw, zalecane bylyby zmiany legislacyjne, ustanawiajace klauzule
sumienia dla wszystkich.

Dr hab. Arkadiusz Barut (Akademia Humanitas w Sosnowcu)
w wystapieniu, zatytutowanym Klauzula sumienia a nielegitymowane
zmiany praw podmiotowych, zwrécit uwage na obecny w kulturze
spoteczenstw Zachodu proces, ktérego istotg jest zmiana rozumie-
nia praw podmiotowych, w tym takze sprzeciwu sumienia. Czgs§é
uczestnikéw dyskursu publicznego prezentuje nowy sposéb rozu-
mienia tych praw i kwestionuje ich podstawy, nie zmieniajac jednak
dotychczasowych form wypowiadania sie. Poprzez widzenie w pra-
wach osoby jedynie haset politycznych o ptynnej tresci, przyznanie
wladzy politycznej prawa do konkretyzacji tresci uprawnien czy arbi-
tralng zmiang zakresu konkretnych uprawnier i kreowanie nowych,
zmierzaja oni do radykalnego ograniczenia stosowalnosci sprzeciwu
sumienia, a takze prawnie zagwarantowanych klauzul.

W dyskusji, zamykajacej pierwszg cz¢$¢ sympozjum, uczestnicy
zgodnie podkreslali szerokie rozumienie wolnosci sumienia. Nato-
miast przedmiotem sporu byta kwestia ustawowego potwierdzenia
tego prawa. Wydaje si¢ to konieczne wobec préb jego zawezania
w praktyce zycia spotecznego, zwlaszcza aktywizmu réznych grup
mniejszo$ciowych, z drugiej za$ strony byloby to niepozadane
z punktu widzenia idei praw cztowieka jako kontynuacja procesu
ich pozytywizacji.

Druga cz¢$¢ konferencji poswiecona byta zagadnieniom funkcjo-
nowania sprzeciwu sumienia w praktyce wykonywania niektérych
zawodow. Kontekstem pierwszego wystapienia byto rozporzadzenie
Ministra Zdrowia w sprawie programu pilotazowego w zakresie
ustug farmaceuty, dotyczacych zdrowia reprodukcyjnego, zmieniajace
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zasady dostepnosci ,antykoncepcji awaryjnej”. Mec. Katarzyna Ge-
siak (Instytut na rzecz Kultury Prawnej Ordo luris) w referacie
pt. Sprzeciw sumienia jako srodek ultima ratio wobec nowych regulacyi
prawnych dotykajgcych farmaceutow przedstawita istniejace w polskim
systemie prawnym problemy, zwigzane z praca farmaceuty, zobowia-
zanego do przestrzegania obowigzujacych przepiséw, a jednoczes-
nie dysponujacego fundamentalnym prawem sprzeciwu sumienia.
Sprzeciw ten zostal wskazany jako srodek ostateczny sposréd innych,
ktérymi dysponuje farmaceuta.

Do praktyki jednego z zawodéw medycznych odwotat si¢ w swoim
referacie o. dr hab. Jerzy Brusito OFMConv, prof. UPJPII (Uniwer-
sytet Papieski Jana Pawta II w Krakowie) w wystapieniu Klauzula
sumienia w praktyce zawodowej lekarza weterynarii. Zwrocit uwage, ze
o ile czeste jest przywolywanie problemu sprzeciwu sumienia w prak-
tyce lekarskiej, pielegniarskiej czy farmaceutycznej, o tyle zazwyczaj
pomijana jest w tym kontekscie dziatalno$¢ weterynarzy. Tymczasem
ich sytuacja wydaje si¢ by¢ nawet bardziej skomplikowana niz in-
nych profesjonalistéw medycyny: status moralny zwierzat jest inny
niz ludzi, lecz niektére srodowiska postulujg uznanie praw zwierzat
na wzér podmiotowych uprawnien cztowieka. Ponadto decyzje do-
tyczace zwierzat posrednio odnoszg si¢ tez do ludzi. Weterynarz
w ramach swej pracy uczestniczy takze w zabijaniu: czy to w uboju
(takze rytualnym, uznawanym czgsto za nieetyczny), czy w eutanazji
chorych zwierzat. Wobec uznania osobowego prawa do wolnosci
sumienia i catkowitego niemal pomijania tej kwestii w kontekscie
weterynarii istnieje naglaca potrzeba opracowania zasad stosowania
sprzeciwu sumienia w praktyce medycyny zwierzat.

Przedmiotem wystapienia dr. Damiana Gila (Uniwersytet Komisji
Edukacji Narodowej w Krakowie) pt. Klauzula sumienia w filozofii
prawa a dyskrecjonalna wladza sedziego byta rola sumienia osoby, wy-
konujacej wladzg s¢dziego. Mozna ja dostrzec na dwéch poziomach:
samego podjecia osgdzenia sprawy (lub ewentualnego wytaczenia si¢
sedziego z orzekania) i zaleznosci wydawanego wyroku od osobistych
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przekonan. S¢dziowie tradycyjnie zwani sg ,ustami ustawy”, lecz wy-
konujac t¢ funkcje, muszg ocenia¢ dostepne dowody takze w Swietle
zasad logiki i doswiadczenia zyciowego. Zwlaszcza ostatni element
odnie$¢ mozna do sprzeciwu sumienia. Pozostaje jednak otwarte
pytanie, czy i na ile sumienie (wlasne przekonania §wiatopogladowe)
moze ksztattowaé proces decyzyjny s¢dziego?

Dyskusja, podsumowujaca te czes$¢ spotkania, poswigcona byta
konkretnym sytuacjom praktyki zawodowej, zwlaszcza zawodow
prawniczych. Uczestnicy analizowani zwlaszcza kwestie mozliwosci
oddzielenia interpretacji i wykonania prawa od osobistych przekonan
moralnych s¢dziego.

Konferencje zakonczyt dziekan Wydziatu Filozofii Chrzesci-
jariskiej UKSW w Warszawie ks. dr hab. Maciej Bata, prof. ucz.
Dzigkujac uczestnikom za przygotowane wystapienia, zauwazyt,
ze problematyka sprzeciwu sumienia i klauzuli sumienia, cho¢ po-
jawia si¢ w kontekscie praktykowania poszczegdlnych zawodéw
i prawnych regulacji, rzadko staje si¢ przedmiotem poglebionej, fi-
lozoficznej analizy. Ta za$ jest niezbedna dla budowania spéjnych
regut zycia spolecznego.

REPORT ON THE CONFERENCE CONSCIENCE CLAUSE FOR EVERYONE?,
INSTITUTE OF PHILOSOPHY, CARDINAL STEFAN WYSZYNSKI UNIVERSITY IN
WARSAW, JUNE 12, 2024

Abstract. The pluralistic worldview of modern societies, the need to establish a legal
order regulating the various areas of life and the simultaneous recognition of the personal
dignity of every human being along with their freedom of conscience, lead to consider how
to resolve potential conflicts between the orders of law and the norm, the source of which
is individual conscience. One solution lies in the recognition of conscientious objection:
the possibility of not performing an action permitted or ordered by law. The conference
investigated the anthropological basis of conscientious objection, current tendencies
to narrow or expand this sphere of human freedom, as well as the practice of respecting
this right in certain professions.

Keywords: conscience clause; conscientious objection; human rights; philosophy of law
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