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Wiréd rozmaitych zagadnieni i probleméw, jakimi zajmujg si¢ filo-
zofia religii i filozofia Boga, znajduje si¢ takze filozoficzny namyst
nad tresciami tekstu biblijnego. Jednym z jego przejawéw sa préby
interpretacji historii biblijnych, poprzez ktére, na drodze hermeneu-
tyki i filozofii biblijnej, poszukuje si¢ poglebionych i uniwersalnych
znaczeni obecnych w Biblii symbolil. Takze najnowsza ksigzka Ma-
riana Grabowskiego moze zosta¢ zakwalifikowana do tzw. filozofii
biblijnej, czyli nurtu filozoficznego odczytywania tekstu biblijnego
i interpretowania jego znaczenia przy uzyciu kategorii filozoficznych.
Jednoczesnie publikacja ta podejmuje takze problematyke z zakresu
filozofii przyrody z racji wyraznie obecnych w niej préb filozoficznego
uchwycenia i przedstawienia istoty rzeczywisto$ci materialnej. Autor
pracy w ten wiasnie sposéb zmierzy! sie z poczatkowym fragmentem
biblijnej Ksiggi Rodzaju (Rdz 1,1-10), chcac ustali¢ i ukazaé glebie
znaczenia tego tekstu, jego filozoficzne konotacje, a takze dokona¢
jego reinterpretaciji w §wietle kategorii filozoficznych wyodrebnionych
na gruncie matematyczno-fizykalnego obrazu $wiata. Celem autora

1 Przyktadowo: A. Lacocque, P. Ricoeur, Myslec biblijnie, ttum. z ang. E. Mukoid, M. Tarnow-
ska, Znak, Krakéw 2003; M. Grabowski, Historia upadku. Ku antropologii adekwatnej,
WAM, Krakéw 2006; M. Szamot, Oto ty, Adamie, WAM, Krakdw 2010; E. Schweid, The
Philosophy of the Bible, Academic Studies Press, Boston 2009; Y. Hazony, The Philosophy
of Hebrew Scripture, Cambridge University Press, New York 2012; J. Gericke, The Hebrew
Bible and Philosophy of Religion, Society of Biblical Literature, Atlanta 2012; D. Johnson,
Biblical Knowing. A Scriptural Epistemology of Error, Cascade Books, Eugene 2013;
A. Swiezynski, The Loneliness of “Adam”. An Attempt at Symbolic Interpretation, Laval
théologique et philosophique 72(2016)2, 285-297.
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bylo wiec interpretacyjne odstoniecie metafizyki poczatku Genesis
oraz wygenerowanie metafor bazujacych na koncepcjach fizykalnych
i matematycznych, ktére wyrazalyby tresci metafizyczne obecne
w analizowanym tekscie.

Droga do zrealizowania wspomnianego zamystu stalo si¢ uka-
zanie na gruncie dosfownosci tekstu jego porzadku symbolicznego
i odczytanie tej symboliki w kluczu kategorii filozoficznych, takich
jak: nieskoriczono$¢, niemozliwo$¢, nicosé, koniecznosé, prawdo-
podobienstwo i innych. Tak okreslone zasadnicze zadanie herme-
neutyczne, tzn. odcyfrowanie symboliki poczatku Genesis w jezyku
filozoficznym i jej wyrazenie za pomocg zmetaforyzowanych pojeé
wspdlezesnego matematycznego przyrodoznawstwa, autor pracy
zrealizowal w nast¢pujacych po sobie ,krokach” ujetych w dwéch
zasadniczych czesciach pracy: Interpretacja filozoficzna (Rdz 1,1-10)
i Wyktadnia (Rdz 1,1-10) inspiracjg dla refleksji filozoficznej. Uzu-
pelnieniem calo$ci rozwazan sg cztery apendyksy, w ktérych autor
rozbudowal i uzupelnit niektére watki z gtéwnych czesci pracy. Taka
strukture pracy nalezy uznaé, w $wietle podjetej tematyki i z per-
spektywy potencjalnego odbiorcy, za bardzo interesujaca. Pozwala
ona zaréwno czytelnikowi zaawansowanemu filozoficznie, jak i po
prostu zainteresowanemu tematem przyswoic sobie najwazniejsze
idee 1 wnioski autora. Wprawdzie druga czes$¢ pracy jest mocno
nasycona treSciami matematycznymi i fizykalnymi, ale zostaly one
zaprezentowane w sposéb mozliwie przystepny, wydaje si¢ wigc, ze
czytelnik, ktéry zada sobie nieco trudu, aby z uwaga przesledzi¢ tok
rozumowania autora, nie powinien mie¢ powazniejszych trudnosci
W jego zrozumieniu.

Interpretacja Rdz 1,1-10 przedstawiona w czesci pierwszej jest
niezwykle interesujaca i inspiruje czytelnika do dalszych wtasnych
przemyslen. Wykracza ona znaczaco poza standardowo przyjete
rozumienie biblijnego opowiadania o stworzeniu $wiata, odstania-
jac poglebiona, przemyslang i oryginalng perspektywe rozumienia
tekstu. Zaproponowana interpretacja nie jest przy tym radykalnie
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dowolna i aprioryczna, wiernie trzyma si¢ tresci tekstu, cho¢ nie czyni
tego w sposéb dostowny. Jak kazda prawdziwa interpretacja zawiera
w sobie znaczacy element subiektywnosci, ale jest jednoczesnie odpo-
wiednio uzasadniona (m.in. bierze pod uwage kontekst historyczno-
-kulturowy powstania tekstu) i charakteryzuje si¢ spéjnoscig oraz
konsekwencja, dzigki czemu jest wiarygodna — przekonuje, a nawet
uwodzi swoim picknem. Obraz, ktdry si¢ z niej wylania to metafi-
zyczna rzeczywisto$¢ aktu stwarzania $wiata przez Boga (stwarzania,
a nie stworzenia, bo sposéb ujecia przez autora kategorii dotyczacych
tego aktu sugeruje jego trwanie). Jest on daleki od naiwnego antro-
pomorfizmu i anachronicznego wizerunku wszechmocnego Boga-
-Stwdrcy, ktéry po prostu stworzyt co$ z niczego. Obraz stworzenia
w zaproponowanej interpretacji zostal mocno wysubtelniony dzigki
zwréceniu uwagi na wystepujace w tekscie terminy, ktére autor pracy
rozumie jako symbole odnoszace si¢ do negatywnych Zrédet bytu,
posiadajace swoje pozytywne odpowiedniki bytowe i swoja wyktadnie
filozoficzng. Ostatecznie wige rozumienie aktu stwérczego ulega zna-
czacemu poglebieniu, nabiera niejako dodatkowych wymiaréw, ktére
dawniej ukryte ,w ciemnosciach” teraz zostaja wydobyte na $wiatto
dzienne, a dzigki kolejnym zabiegom interpretacyjnym autora staje
si¢ podstawg do rozwazan prowadzonych w dalszej czesci ksigzki.
W drugiej czesci autor prébuje wskazaé¢ na kontynuacje inspiracji,
ktére biorg si¢ z przedstawionej wykltadni Rdz 1,1-10. Jak wspo-
mniano, jest to wyktadnia dostarczajaca wielu ozywczych impulséw
dla rozwazan nad kategoriami: przypadku, nieskoriczonosci, koniecz-
nosci, prawdopodobieristwa. Materialem dla kontynuowania tych
rozwazan sg dla autora inspiracje zaczerpnigte z matematyki, fizyki
i kosmologii przyrodniczej, w ktérych znajduje on podobne idee do
tych, ktére byly przedmiotem rozwazan w czesci pierwszej. Zatem
w drugiej czgsci ksigzki centralne znaczenie ma idea matematycznej
i metafizycznej metafory, ktéra jest przedstawiana i dyskutowana
w réznych ujeciach. Autor tworzy filozofi¢ prawdopodobienstwa,
filozofi¢ nieskoriczonosci, filozofig przypadku, filozofig koniecznosci
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inspirowane z jednej strony kategoriami wyekstrahowanymi z inter-
pretacji tekstu biblijnego, a z drugiej — matematyczno-fizykalnymi
obrazami dostarczanymi przez nauki. Druga cze$¢ pracy jest z pew-
noscig bardziej wymagajaca dla czytelnika, zwlaszcza nieobeznanego
z zagadnieniami matematycznymi. Jednak nawet w takim przypadku
rozumowanie autora, dzigki jego konsekwencji, klarownosci i dodat-
kowym wyjasnieniom, jest mozliwe do przesledzenia i pozwala na
uchwycenie nowych aspektéw prezentowanych kategorii metafizyki
stwarzania. Genezyjskie symbole, wyodrebnione w czesci pierwszej,
zyskuja nowe profile wskutek powigzania ich z obrazami zaczerpnie-
tymi z matematyki i fizyki. W ten sposéb autor uzyskuje kolejny efekt
bedacy celem pracy, mianowicie nietrywialne, metodologicznie po-
prawne i §wiatopogladowo wazne uzgodnienie biblijno-teologicznego
obrazu pochodzenia §wiata z naukowo-przyrodniczym obrazem jego
natury. Oczywiscie, takich préb laczenia obu obrazéw bylo i nadal
jest wiele. Jednak propozycja autora wyréznia si¢ na ich tle metodo-
logicznym uporzadkowaniem (wnioski uzyskane przez niego sa wy-
nikiem analiz przeprowadzonych na plaszczyznie filozofii, do ktérej
uprzednio zostaja sprowadzone ustalenia interpretacyjne i inspiracje
matematyczno-fizykalne) oraz ostroznoscia w wyprowadzaniu defini-
tywnych wnioskéw i swoistym ,niedomknieciem” perspektywy. Jest
to zaleta, gdyz po pierwsze autor unika stylu twierdzaco-ostatecz-
nego, zabdjczego dla jakiejkolwiek mysli filozoficznej, a po drugie
pozostawia czytelnikowi swobode i miejsce na kontynuowanie rozpo-
czetych przez siebie rozwazani: niejako wskazuje drogg, ktérg uwaza,
ze warto byloby p6js¢ w dalszej wedréwee bez przesadzania, jaki
powinien by¢ jej punkt docelowy. Ten ostatni aspekt wyraza si¢ takze
w ostatnim z apendykséw, w ktérym jezyk literatury i wytworzony
przezen obraz poetycki stajg si¢ kolejng perspektywa dla analizy ka-
tegorii filozoficznych wychwyconych w tekscie Genesis. W ten sposéb
autor zdaje si¢ sygnalizowac i dowartosciowywac jeszcze inny typ
ludzkiej wrazliwosci, obok teologicznego i naukowego, ktéry moze
okaza¢ sie przydatny w filozoficznych rozwazaniach nad poczatkiem.
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Omawiang publikacje nalezy uzna¢ za bardzo udang prébe fi-
lozoficznej interpretacji Rdz 1,1-10 polaczong z uwzglednieniem
naukowego obrazu $wiata wynikajacego ze wspélczesnej matema-
tyki i fizyki, dajaca w efekcie racjonalny, przekonujacy oraz twérczy
wzgledem teologii stworzenia wynik w postaci wielowymiarowego
i doglebnego zaprezentowania istoty biblijnej idei stwarzania $wiata
przez Boga. Niewatpliwie stanowi ona takze nowe i twércze ujecie
problematyki relacji migdzy obrazami §wiata: biblijno-teologicznym
i wynikajacym z ustaleri nauk przyrodniczych. Jej swoisty charakter
przejawia si¢ w oryginalnym odczytaniu (interpretacji) wybranego
fragmentu biblijnego (Rdz 1,1-10) ze $wiadomym uwzglednieniem
przede wszystkim glebokiej symboliki tekstu, w opracowaniu i uzyciu
metody interpretacyjnej bedacej wlasng propozycja autora, w umiejet-
nym i twérczym powigzaniu wnioskéw wyprowadzonych z interpre-
tacji tekstu biblijnego z naukowym obrazem $wiata proponowanym
przez wspélczesng fizyke i matematyke w celu ukazania ich spéjnosci
przy zachowaniu metodologicznej i epistemologicznej odrebnosci,
i wreszcie w ozywczym impulsie, jakiego dostarcza wspélczesnej
filozofii przyrody, wskazujac na tekst biblijny jako mozliwe Zrédlo
inspiracji dla rozwazan prowadzonych w jej ramach.

Dotychczasowe, znane mi interpretacje poczatku Genesis kon-
centruja si¢ zazwyczaj wokdl analiz historyczno-krytycznych tekstu
biblijnego, odczytywaniu wspomnianego fragmentu zgodnie z zasa-
dami i metodami teologii biblijnej albo procedury egzegezy biblijnej
o charakterze ogélnoteologicznym. Filozoficzne odczytywanie tresci
biblijnych poczatku Ksiggi Rodzaju zaprezentowane przez autora
Pierwocin stworzenia jest raczej rzadko spotykane nawet w literaturze
obcojezycznej, a na gruncie polskim wlasciwie nieobecne (z wyjat-
kiem publikacji M. Szamot, Genesis. Czy ktos w fo jeszcze wierzy?,
WAM, Krakéw 2003, ktéra nie jest jednak w pelni interpretacja
filozoficzng, cho¢ zawiera jej elementy i do takiej inspiruje). Nalezy
przy tym podkresli¢, ze propozycja M. Grabowskiego jest oryginalna
takze w stosunku do innych tego rodzaju opracowar i pod wieloma
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wzgledami filozoficznie bardziej wnikliwa. Nowe ujgcie podjgtego
problemu polega wiec na ukazaniu za pomoca metody interpretacji
filozoficznej glebi tresci i znaczen interpretowanego fragmentu biblij-
nego (pierwsza cz¢$¢ pracy), a nastepnie na dokonaniu reinterpretacji
tekstu w swietle metafor zaczerpnigtych z jezyka matematyki i fizyki
wspélczesnej (czgsé druga). Takie ujecie tytulowego zagadnienia
pozwolilo autorowi zaproponowaé wlasna, oryginalng i $miala (cho¢
dajaca sie uzgodnic¢ z wezesniejszymi rozumieniami tekstu — przy-
najmniej niektérymi) wyktadnie Rdz 1,1-10, ktérej podstawowymi
zaletami s3: uchwycenie glebi znaczen poszczegélnych elementéw
biblijnego obrazu stwarzania §wiata przez Boga; calosciowos¢, spéj-
no$¢ i logiczna konsekwentno$¢ zaproponowanej wykiadni; powia-
zanie obrazu biblijnego ze wspélczesnym obrazem naukowym dzieki
sprowadzeniu obu na wspdlng plaszczyzng filozoficzng; ukazanie
Rdz 1,1-10 jako tekstu, ktéry ma w sobie znaczny potencjal ekspli-
kacyjny, istotny z punktu widzenia cztowieka usitujacego zrozumie¢
istote otaczajacego go §wiata, sposéb jego funkcjonowania oraz cheg-
cego racjonalnie wyjasnic jego geneze.

Dodatkowym istotnym elementem nowego ujecia problemu, kt6-
rego dotyczy tre$¢ omawianej ksigzki, jest obecnos¢ w niej watku
egzystencjalnego, zwiagzanego z ludzkim codziennym doswiadcze-
niem (watek ten pojawia si¢ w réznym miejscach; niekiedy jest tylko
delikatnie sygnalizowany i pozwala czytelnikowi kontynuowac¢ roz-
wazania nad nim niejako ,na wlasng reke” w stylu zaproponowa-
nym przez autora, a znajduje swoje zwieficzenie w apendyksie nr 4).
Egzystencjalne interpretowanie tekstu biblijnego spotykane obecnie
w literaturze i w innych formach przekazu bywa zwykle ograniczane
do tekstéw fabularnych (tzn. tych, ktére zawieraja w sobie jakas akcje
z udzialem postaci biblijnych) albo do tekstéw madrosciowych i wy-
powiedzi pouczajacych. W dodatku interpretacja egzystencjalna jest
najczesciej dos¢ powierzchowna, nazbyt dostowna (niekiedy wrecz
banalna) i nie wnika w glebi¢ symboliki tekstu, skupiajac sie gléwnie
na watkach religijno-moralno-etycznych. Marianowi Grabowskiemu
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udalo si¢ nie tylko dokona¢ interpretacji tekstu z pozoru nie-egzysten-
cjalnego, ktéra posiada walor egzystencjalny, ale takze przeprowadzi¢
ja tak, ze wnioski z niej plynace stanowig niebanalne, realistyczne,
a zarazem wykraczajace poza empiri¢ ujecie ludzkiego doswiadcze-
nia. Whioski wyprowadzone z analizy kategorii: nieskoficzonosci,
prawdopodobienstwa, koniecznosci, mozliwosci i in. znalazly swéj
ostateczny punkt odniesienia w ludzkim doswiadczeniu zyciowym
i pozwalajg spojrze¢ na nie w odswiezonej perspektywie ludzkiego
samorozumienia i egzystencjalnie doniostych préb odnajdywania
si¢ w §wiecie mnogosci (nieskoriczonosci?) rzeczy, plataniny (praw-
dopodobienstwa?) zdarzen i ztozonosci (przypadkowosci?) relacji.

Nalezy takze podkresli¢, ze ksigzka zostala napisana jezykiem
bardzo komunikatywnym i obrazowym, do czego M. Grabowski
zdazyl nas juz przyzwyczai¢ swoimi wezesniejszymi publikacjami?.
Narracja tekstu jest prowadzona w taki sposéb, ze sklania czytelnika
do wlasnego namystu oraz pobudza jego uwage dzigki zastosowaniu
srodkéw stylistycznych, ktére nadajg tekstowi charakter dynamicznej,
fascynujacej opowiesci przy jednoczesnym zachowaniu jego w pelni
naukowego, filozoficznego charakteru. Warto jeszcze nadmieni,
ze material graficzny umieszczony w ksigzce jest pomocny w pel-
niejszym uchwyceniu toku mysli autora oraz ulatwia czytelnikowi
zrozumienie tekstu, zwlaszcza fragmentéw zawierajacych nawigzania
do matematyki i fizyki. Zaproponowane schematy dobrze ilustruja
wywody autora.

Na zakoriczenie warto odnotowaé jedng uwage o charakterze
uzupelniajgcym tres¢ publikacji. Wydaje sie, Ze cenne byloby dodanie
jeszcze jednego apendyksu, w ktérym zaprezentowane i zanalizo-
wane uprzednio kategorie powigzane z aktem stworczym zostalyby
jeszcze wyrazniej ukierunkowane teologiczno-egzystencjalnie. Mam

2 Zob. m.in. M. Grabowski, Pomazaniec. Przyczynek do chrystologii filozoficznej, W drodze,
Poznan 2010; Tenze, Mitos¢ seksualna, Wydawnictwo Naukowe UMK, Torun 2012; Tenze,
Egzegeza filozoficzna poczgtku Genesis, Studia Philosophiae Christianae 53(2017)1, 35-58.
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na mysli ukazanie przede wszystkim ich teologicznego (ale jedno-
cze$nie religijno-egzystencjalnego) aspektu, czyli waloru religijno-
-egzystencjalnego zaproponowanej interpretacji poczatku Genesis.
Na przyktlad religijno-egzystencjalna konsekwencja zaproponowa-
nej przez autora interpretacji ciemnosci jako niemozliwosci versus
mozliwosci: nie przesadzajmy zbyt latwo o niemozliwosci czego$
(miejsce [mozliwos¢] na akt wiary); religijno-egzystencjalna kon-
sekwencja przeprowadzonej interpretacji rozréznienia miedzy nie-
mozliwym a nieprawdopodobnym: mamy prawo oczekiwaé rzeczy
nieprawdopodobnych (miejsce [mozliwos¢] na akt nadziei); religijno-
-egzystencjalna konsekwencja dokonanej interpretacji mozliwosci
i koniecznosci: mozliwosé pojawienia si¢ czego$ nie oznacza ko-
niecznosci zaistnienia czego$ — potrzebny jest jeszcze akt czyjej$ woli
(miejsce [mozliwos¢] na akt mitosci). Powyzsza uwaga jest jedynie
skromna sugestia (a moze takze delikatng zacheta) do kontynuacii
przez autora zaprezentowanych rozwazan i do przygotowania ko-
lejnego tekstu, ktéry od filozoficznej interpretacji pierwocin stwo-
rzenia méglby przeprowadzi¢ czytelnika do réwnie interesujacej
i inspirujacej interpretacii jego dalszych owocéw i ich egzystencjalnie
doniostych nast¢pstw.
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