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RECENZJE

MILOSZ PUCZYDLOWSKI

(rec.) Agnieszka Bednarek-Bohdziewicz, Homo capax, capax hominis.
Z problematyki antropologicznej w péznej twérczosci Adama
Mickiewicza, Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego, Gdansk 2019,
ss. 256.

Mickiewicz i postsekularyzm to dwa stowa klucze, ktére oddaja za-
myst ambitnego przedsiewzig¢cia mlodej badaczkiz Gdanska. Préba
to nietatwa, bo w historii polskiej humanistyki o Mickiewiczu pisaly
juz przeciez mierzone stuleciami liczne pokolenia interpretatoréw.
Czy mozna dodac jeszcze co$ nowego do debaty, ktérej efekty zajmuja
zaszczytne miejsce na regale, ale przykryte sg obficie bibliotecznym
kurzem? Na pierwszy rzut oka wydaje si¢, ze Agnieszka Bednarek-
-Bohdziewicz chce zestawi¢ ze sobg dwa zagadnienia, kraricowo
rozdzielone czasem, geografia, warunkami politycznymi. W jej pracy
pojawia si¢ bowiem z jednej strony analiza twérczosci XIX-wiecz-
nego, romantycznego poety, z drugiej za$ refleksja nad tekstami
wspdlczesnych filozoféw i teologéw, zakwalifikowanych do nurtu
postsekularnego. Czym jest mysl postsekularna? Sama autorka, cy-
tujac Michata Warchalg, przyznaje, Ze owo pojecie okresla zjawisko
o nieostrych granicach. W ksigzce Agnieszki Bednarek-Bohdziewicz
termin ten nie dotyczy np. wspélczesnej filozofii spolecznej, ktéra
tormuluje koncepcje polityczne, studiujac odrzucone przez filozofig
sekularng teksty religijne (np. Badiou, Agamben, Zizek). Autorka
rozprawy o Mickiewiczu skupia si¢ na filozofii, ktéra podejmuje
,proby przeformulowania, odczytania na nowo religii, (...) zna-
lezienia drogi poza instytucjonalng religia (...) i o§wieceniowym
racjonalizmem”. Zgodnie z jej stowami: ,mysliciele postsekularni
reinterpretujg religie i staraja si¢ ja broni¢ przed o§wieceniowymi
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zarzutami o heteronomig, wskazujg takze jej racjonalno$é, a przede
wszystkim walczg o jej miejsce w projekcie nowoczesnosci” (s. 11).

Wobec tak nakreslonego horyzontu studiéw nad Mickiewiczem
mozna postawi¢ zarzut, ze autorka kapituluje wobec metodologicznej
mody na postsekularyzm i prébuje dostosowac klasyczng literature
polska do popularnego dzi§ w $wiecie paradygmatu postsekularnego.
Sadze jednak, ze interdyscyplinarna analiza Mickewiczowskich pism
z zakresu filozofii, teologii i mistyki stanowi raczej studium z historii
idei postsekularyzmu, zdefiniowanego powyzej w okreslony spo-
s6b. To nie przypadek, ze w brawurowo opracowanym, wiericzacym
ksigzke rozdziale Capax hominis autorka siega po wspélczesnych
myslicieli: Richarda Kearney’a i Johna Caputo, po to by rozswietli¢
religijno$¢ Mickiewicza. Zamiarem Agnieszki Bednarek-Bohdzie-
wicz nie jest wykazad, ze takze dziela Mickiewicza moga by¢ inter-
pretowane w $wietle pism modnych i wplywowych dzi§ autoréw.
Suwerennym punktem wyjscia pozostaje w dalszym ciggu pisarstwo
romantycznego poety. Poprzez wydobycie niektérych watkéw jego
dziel, zbieznych z mysla postsekularng, autorka ujawnia natomiast
glebokie, romantyczne korzenie postsekularyzmu. Udowadnia, ze
ta orientacja filozoficzna, rozwijana w wieku XX i XXI, nie bylaby
mozliwa, gdyby nie XIX-wieczne spory z o§wieceniowym kultem
redukeyjnej nauki, mistyczna antropologia, apofatyczny namys! nad
slaboscig i $wietoscia Boga. Mickiewicz byt tych debat aktywnym
i twérczym uczestnikiem. Monografia Agnieszki Bednarek-Bohdzie-
wicz przekonuje zatem, ze lektura z pozoru zasniedzialego kanonu
literatury polskiej przenosi nas tak naprawd¢ w epicentrum drgan,
poruszajacych wspélczesng swiatowg humanistyke.

Omawiana praca zostala formalnie zarejestrowana jako rozprawa
literaturoznawcza, a jej obrona z wyréznieniem umozliwila autorce
uzyskanie stopnia doktora na Wydziale Filologicznym Uniwersytetu
Gdariskiego oraz publikacje w specjalnej serii Dissertationes Lauda-
tissimae Universitatis Gedanensis Wydawnictwa Uniwersytetu Gdan-
skiego. Nalezy podkresli¢ jednak, ze tekst ten posiada z pewnoscig
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charakter interdyscyplinarny, a w mojej ocenie warstwy filozoficzna
i teologiczna odgrywaja w nim duzo wazniejsza role niz aspekt filo-
logiczny. Méwienie o filozofii Adama Mickiewicza nie jest zreszta
niczym nowym — w literaturze fachowej odnalez¢ ja mozna chocby
w licznych publikacjach Stanistawa Pieroga. Takze tytul ksigzki zdra-
dza jej filozoficzng orientacj¢. Staje si¢ on w pelni zrozumiaty dopiero
w $wietle historii filozofii chrzescijariskiej. Laciriska sentencja: Aomo
capax Dei to parafraza mysli sw. Augustyna (De Trinitate. X1V, 8.11),
komentowana pézniej takze przez sw. Tomasza z Akwinu w Sum-
mie teologicznej (I-11, q 113, a 10). W filozofii XX wieku formula ta
rozwijana byta m.in. przez Paula Ricoeura (7’ homme capable), ktérego
wprost przywoluje autorka rozprawy. Tytul jej ksiazki zbudowany
zostal jednak jako symetryczna, dwuczlonowa konstrukcja. Wedle
koncepcji Mickiewicza, zrekonstruowanej przez Agnieszke Bed-
narek-Bohdziewicz, nie tylko czlowiek zdolny jest wejs¢ w kontakt
z Bogiem, ale takze B6g posiada t¢ wspanialg umiejetnosé zwrécenia
si¢ do czlowieka. Drugi czton tytutu: Deus capax hominis zostal za-
pozyczony z ksigzki XX-wiecznego belgijskiego teologa katolickiego
Adolphe’a Gesché pt.: Chrystus. Autorka rozprawy z lektury pism
romantycznego poety wyprowadza wnioski, iz badanie spotkania
Boga i czlowieka powinno odbywac¢ si¢ na gruncie antropologii.
Moim zdaniem Agnieszka Bednarek-Bohdziewicz udowadnia w ten
sposoéb, ze szczegolne zainteresowanie antropologia, zywione przez
XX-wieczng mysl chrzescijaiiska (np. anthropologische Kehre Karla
Rahnera), sigga swymi korzeniami gi¢boko — az do epoki roman-
tyzmu. Jej najwybitniejszy polski twérca, Adam Mickiewicz, mial
w tej debacie niebagatelny udzial.

Spektrum Mickiewiczowskich pism poddanych analizie jest bar-
dzo rozlegle. Autorka rozprawy studiuje zaréwno fragmenty III Czg-
sci Dziadow, Liryki lozariskie, jak i prywatng korespondencje poety.
Tekstami kluczowymi okazuja si¢ jednak Prelekcje paryskie, czyli cykl
wyktadéw Adama Mickiewicza na temat literatury stowianskiej, wy-
gloszonych w College de France oraz Zdania i uwagi, ktére stanowig
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forme posrednig pomigdzy tlumaczeniem a parafraza dziet Jakuba
Bohmego, Angelusa Silesiusa oraz Louis Claude de Saint-Martina.
To wiasnie studia nad chrzescijariskimi mistykami ujawniaja fi-
lozoficzny potencjal pisarstwa Mickiewicza. Z ksigzki Agnieszki
Bednarek-Bohdziewicz wylania si¢ obraz poety, kontestujacego re-
dukeyjna perspektywe niemieckiego idealizmu transcendentalnego.
Mickiewicz zostaje zaprezentowany jako jeden z prekursoréw oporu
przeciwko filozofii odczarowania §wiata. Dzigki temu autorka bardzo
przekonujaco moze postawi¢ go w jednej linii z wymienionymi juz
powyzej myslicielami wspélczesnymi: Richardem Kearney’em, Joh-
nem Caputo, Jean-Luc Marionem. Wazne jest takze to, ze zgodnie
z rekonstrukeja autorki Mickewiczowski protest przeciwko filozofii
modernistycznej nie jest fideistycznym odwréceniem si¢ od racjonal-
nosci, ale (cytujac przywolywanego w ksiagzce Caputo) ,jej przekro-
czeniem, racjonalnoscig wyzszego rzedu” (s. 45-46). Cho¢ autorka nie
pisze o tym w ksiazce, odnosz¢ wrazenie, ze w krytyce wspélczesnego
mu, instytucjonalnego chrzescijanstwa Mickiewicz bliski byt ideatéw
philosophia Christi Erazma z Rotterdamu. Polski poeta takze domagal
si¢ ewangelicznej prostoty i powrotu do Zrédel chrzescijaristwa. Na
kartach rozprawy pojawiaja si¢ poruszajace fragmenty pism poety,
w ktérych Bég przedstawiony zostal jako ,,emigrant” lub ,gos¢” (jakze
to aktualne w kontekscie wspéiczesnych dyskusji o chrzescijariskich
powinnosciach wobec obcego, pojawiajacego si¢ u naszych drzwil).
Mickiewicz oczekuje wiec chrzescijafistwa prostego, doceniajacego
stabos¢, krytykuje za$ zastany Kosciél. Nie czyni jednak tego w duchu
luterskiej reformacji, depczacej i obrazajacej ludzki rozum. Z trady-
cja protestancka Mickiewicz dzieli epistemologiczne przekonanie
o olbrzymich trudnosciach, z jakimi rozum ludzki moze przebi¢ si¢
przez zastone Bozej transcendencji. Stad silnie akcentowany przez
Agnieszke Bednarek-Bohdziewicz watek apofatyczny. Z drugiej jed-
nak strony autor Zda7 i uwag nie ulega pesymistycznej, reformacyj-
nej antropologii i ontologii, ktére spogladaja na czlowieka giéwnie
przez pryzmat grzechu i upadku w Raju. Wrecz przeciwnie, jednym
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z podstawowych atrybutéw czlowieka, jak pisze autorka, jest jego
»ikonalnos$¢”. Zgodnie z dwuczlonowym tytulem rozprawy czlowiek
stanowi obraz Boga, a Bég obraz czlowieczenstwa. Myl ta rozwijana
jest poprzez odwolanie do klasykéw mistyki chrzescijariskiej: Mistrza
Eckharta, Jana Taulera, Teresy z Avili.

Na koniec mozna postawic jeszcze pytanie, ktére co prawda po-
jawia si¢ w rozprawie Agnieszki Bednarek-Bohdziewicz, ale wy-
brzmiewa jedynie delikatnie w tle. Sprébuje¢ zapytaé odwazniej,
powtarzajac tytul klasycznego artykutu Marii Czapskiej z jej Szkicow
Mickiewiczowskich (Londyn, 1963): ,,czy Mickiewicz byt katolikiem?”.
Oczywiscie w latach 40. XIX wieku Mickiewicz ulegal silnemu
wplywowi Andrzeja Towiariskiego i formalnie przynalezal do innej,
odrebnej wspélnoty wiernych. (Na marginesie odnotowuje ciekawy
zabieg autorki: w analizie Prelekcyi paryskich wlasciwie pomija ona wa-
tek mesjanistyczny). Problem jego katolicko$ci wydaje si¢ szczegélnie
doniosty w momencie, gdy czytelnik orientuje si¢, Zze w rozprawie
Agnieszki Bednarek-Bohdziewicz polski poeta moze, przynajmniej
do pewnego stopnia, postuzy¢ za synekdoch¢ wspélezesnej filozofii
postsekularnej. U Mickiewicza znajdziemy bowiem watki pokrewne
réznorodnym wspélezesnym autorom. Autorka rozprawy wykazuje
zwigzki pism Polaka z anateizmem Richarda Kearney’a, ktéry dos¢
mocno zanurzony jest w tradycji katolickiej. Epistemologiczna, apo-
fatyczna postawa wobec Boga 1aczy, zdaniem Agnieszki Bednarek-
-Bohdziewicz, Mickiewicza i Johna Caputo, postmodernistycznego
autora, balansujacego na granicy katolickiej ortodoksji. Niektére
fragmenty ksigzki (watki dotyczace ,stabego Boga”) moga zas przy-
wodzi¢ na my$l filozofi¢ Gianniego Vattimo, ktéry dokonuje bardzo
ciekawej reinterpretacji tradycji katolickiej, ale w wersji zsekularyzo-
wanej i calkowicie immanentnej. Na postawione powyzej pytanie nie
ma oczywiscie jednoznacznej odpowiedzi, ale glebsze rozwazenie go
mogloby wzbogacic¢ i tak niezwykle erudycyjna oraz bardzo fachowo
napisang ksigzke.
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