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Piotr Augustyniak, Jezus Niechrystus, Gdansk 2021, ss. 190.

Stwierdzenie pojawiajace si¢ w mediach, ze ksigzka Piotra Augustyniaka
»Jezus Niechrystus” jest wazna, teologa moze dziwié, a nawet zaskakiwac.
Praca krakowskiego filozofa to raczej wyznanie niewiary, rozliczenie si¢
z Ko$ciotem katolickim, zerwanie z tradycja, jednym stowem: pozegnanie.
Jesli ksigzka jest wazna, to przede wszystkim dla jej autora i stusznie. Sta-
nowi bowiem jaki$ rodzaj credo, ktére zawiera odrzucenie boskosci Jezu-
sa, a co za tym idzie negacj¢ zalozenia przez Niego Kosciola, chociaz nie
wprost. Augustyniak, ktéry otart si¢ o dominikanéw, a w mlodosci przy-
nalezal do parafialnych wspoélnot, teraz dokonuje rachunku sumienia i po-
stanawia oglosi¢ swoja niewiare. Pomocng okazuje si¢ wiedza filozoficzna,
badania prowadzone nad myslg Mistrza Eckharta, Nietzschego, Heideg-
gera. W ksigzce Augustyniak wyjasnia, ze wskazani filozofowie, niczym
przewodnicy, pokazali mu droge ku nowemu zyciu, pelna poj¢¢, za to po-
zbawiong osobowego Boga. Czytajac przed laty z zainteresowaniem pra-
ce krakowskiego filozofa poswiecong niemieckim myslicielom, odniostem
nieodparte wrazenie, ze dokonuje on dosy¢ oryginalnej, by nie powiedzie¢
malo ortodoksyjnej interpretacji mysli Mistrza Eckharta. Po lekturze pracy
Augustyniaka siegnalem zaréwno do pism nadrenskiego mistyka, jak i do
znakomitej monografii jemu poswieconej, autorstwa Bernarda McGinna.
W $wietle tego ostatniego dzieta inaczej spojrzalem na niemieckiego mi-
strza. Niemniej jednak, krakowski filozof zache¢cil mnie do uwaznej lektury
Eckharta.

W przypadku ksigzki o Jezusie, czy tez szerzej o chrzescijanistwie, mam
jednak problem. Praca bowiem, chociaz nosi znamiona naukowego eseju
i posiada forme refleksji na temat osoby Jezusa, pelna jest osobistych od-
niesien, czesto nasyconych niecheciag do katolickiej teologii. Poza Pismem
Swietym Augustyniak nie odwoluje sie do zadnej waznej egzegetycznej
czy tez teologicznej pracy. Przywoluje jedynie epizodycznie kilku autoréw
z kregu third quest (Vermes, Crosann), a takze lewicowych filozoféw za-
interesowanych nowotestamentowymi watkami (Agamben, Badiou). Jaki
wiec obraz Jezusa prezentuje krakowski filozof? Dlaczego odmawia Mu bo-
sko$ci? Co ma oznaczaé pojawiajgca si¢ w tytule negacja jego mesjanizmu?

Kluczem do interpretacji postaci Nazarejczyka staje si¢ dla Augustyniaka
Imagine Johna Lennona. Od tej analogii rozpoczyna sie esej krakowskiego fi-
lozofa. Stwierdza on, ze miedzy obu postaciami, Jezusem i Lenonnem, istnie-
je wyrazna zbieznos$¢. Obaj bowiem zaplacili za swoje marzenia najwyzsza
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cene. Perspektywa, ktora kresli Lennon, jest bliska Augustyniakowi. Cechu-
je ja bowiem niewiara ,w kazdego boga, w kazda religia, w kazda ideologie.
[...]. Bo wszystkie one sg tylko projekcjami naszego psychicznego i ducho-
wego bolu” - stwierdza filozof. Przestanie Imagine z kolei, jego zdaniem,
zawiera w swej istocie wielkg wiare w Zycie i wiare w czlowieka. I w tej per-
spektywie Augustyniak pragnie spojrze¢ na Jezusa i o nim opowiedzie¢. Ma
jednak swiadomo$¢, ze taka analogia moze by¢ sprzeczna z kanonicznymi
Ewangeliami. Dlatego stwierdza: ,jestem przekonany, ze prawda o jego [Je-
zusa] do$wiadczeniu i przestaniu jest wlasnie taka. Na przekor religii - i tej,
z ktorej wyrodst, i tej, ktéra rzekomo stworzyl, oraz na przekor swiatu, ktéry
go otaczal, a na koncu zgladzil i niezwlocznie ubéstwit”

Swoje rozwazania Augustyniak dedykuje wszystkim nieznajdujacym dla
siebie miejsca w ramach zycia religijnego, ktére oferuje chrzescijanstwo,
a w szczegdlnosci Kosciol katolicki. Ponadto filozof zauwaza, ze chociaz
wiele 0s6b sytuuje si¢ dzisiaj poza wspdlnota wyznaniows, to jednak maja
oni prawo do osoby Nazarejczyka, poniewaz w Jego historii ,,jest co$, cze-
go nie chcieliby si¢ wyzby¢; [...] odnajduja w niej intelektualng i duchowsa
inspiracje¢ oraz umocnienie swojego poczucia wolnosci; co$ co sprawia, ze
czuja si¢ zrozumiani i afirmowani; co$, co motywuje do tego, aby zy¢ inten-
sywnie, bardziej wrazliwie i tworczo”.

We wstepie pojawia si¢ takze apel, skierowany przez filozofa do wszyst-
kich ,,bezwyznaniowcéw”. Warto zacytowa¢ go w calosci: ,,mamy prawo do
postaci Jezusa. Jego historia nalezy do nas. Sprobujmy razem to niezwykle
doswiadczenie zycia, ktore jest w nim zakodowane, odebra¢ uzurpatorom.
Tym, ktorzy twierdza, ze Jezus ich wybral i Ze go reprezentujg, a diametral-
nie rozmijaja sie z jego wrazliwoscia, energia i odczuciem $wiata. Odbierz-
my razem Jezusa konfesyjnej doktrynie, religijnemu rytuatowi, koscielnej
nowomowie, patriarchalnej, opresyjnej zwierzchnosci, walczacej o poli-
tyczne wplywy. Pomoézmy jego energii i wizji wyzwoli¢ si¢ z tego aresztu.
Pomdézmy nie tylko dlatego, ze na to zastuguje, ale tez dlatego, ze my tego
potrzebujemy”.

To prawda, ze kazdy moze w historii i przestaniu Jezusa odnalez¢ watki
mu bliskie. Czytajac jednak esej Augustyniaka, towarzyszyto mi nieoparte
wrazenie, Ze mamy tutaj do czynienia z jaka$ proba zafalszowania Naza-
rejczyka, przejecie Jego osoby i nauczania oraz rownoczesnego uwiedzenia
czytelnikow. Oto filozof naklada na posta¢ Jezusa z Nazaretu stowa Len-
nona, pelne utopijnych frazeséw. Juz przed laty Agnieszka Kotakowska
stwierdzila, Ze tekst tej piosenki, ,,to wizja ostatecznego zwyciestwa strazni-
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kéw politycznej poprawnosci: zwyciestwa ideologii nad zdrowym rozsad-
kiem i rozumem, nad jezykiem i historig, nad naukg i nad faktami - nad
cztowiekiem i wolno$cig. Innymi stowy, zwyciestwo totalitaryzmu na skale
$wiatowq”. Na czym ona polega? Co ja znamionuje? Zgodnie z przestaniem
piosenki eksbeatlesa jest to ,wizja §wiata bez panstw i bez religii, bez war-
tosci, za ktore warto zabija¢ lub umiera¢, bez nieba i piekla, bez wtasnosci,
jest to wizja przerazajaca’. Kotakowska dodaje, ze ,,dreszcz przeszywa na
mysl o tym, jak - to znaczy za pomoca jakich represji — taka utopie wbrew
naturze ludzkiej mozna by (hipotetycznie) wprowadzi¢ i kto by ja utrzymy-
wal. Wizja ta budzi groze takze dlatego, ze zdaje sie by¢ szeroko podzielang
aspiracjg XXI wieku, szczegolnie w nowej Europie”. Odnoszac tekst Ima-
gine do osoby Jezusa, Augustyniak chce ukazac inne, jego zdaniem, praw-
dziwe, oblicza Nazarejczyka. Moim zdaniem utopijne, jak tekst Lenonna
i nieliczace si¢ z faktami Ewangelii.

Po drugie, stwierdzajac, ze do dzisiaj posta¢ Jezusa znajduje si¢ w klesz-
czach uzurpatoréw, ktérzy poprzez tradycje, dogmaty i liturgie zawtaszcza-
ja Go, krakowski filozof postuluje, by odebra¢ Nazarejczyka wszelakiego
rodzaju funkcjonariuszom systemu koscielnego. Chodzi tutaj oczywiscie
o znane juz od czaséw oswiecenia odkoscielnienie wizerunku Jezusa, odar-
cie go z ciasnych bandazy dogmatu, wyzwolenie. Tego rodzaju postulaty
doskonale znane od wczesnego chrzescijanstwa i apokryficznych, gnostyc-
kich Ewangelii, zawieraja ukryte przekonanie, ze ortodoksyjna koscielna
tradycja dokonata zawlaszczenia Mistrza z Nazaretu. Dlatego strzegac z ta-
kim uporem kanonicznych tekstow, cenzurowata i odrzucata heterodok-
syjne pisma. Dzisiaj postulaty dotyczace dowolnosci interpretacyjnej oraz
réwnego traktowania starozytnych zZrédet, niezaleznie od ich pochodzenia
i kanonicznosci, sg realizowane przez historykow i biblistow z kregu trze-
ciego poszukiwania (third quest). Nadmienmy, ze nierzadko ich badaniom
towarzyszy ideologiczne nachylenie. Judaistyczny kontekst zdaje si¢ domi-
nowac w ich analizach. W swoich poszukiwaniach wchodzg jednak w kole-
iny o$wieceniowych krytykéw i podobnie jak oni, tworzg kolejne, uprosz-
czone wizerunki Jezusa.

Po trzecie, Augustyniak uwodzi czytelnika wlasng wizja Nazarejczy-
ka. Jest ona ptaska, jednowymiarowa, uproszczona, rozmija sie¢ z teksta-
mi Ewangelii. Krakowski filozof wtlacza Jezusa we wlasng wizje. Ogota-
cajac Go z boskosci, rozpoczyna od negacji Zmartwychwstania. Nie po-
daje jednak zadnych argumentéw za lub przeciw. Opierajgc si¢ jedynie na
wybranych fragmentach Ewangelii, identyfikowanych jako zrédlo Q [ok.
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235-266 wersetow wspdlnych dla Ewangelii wedlug §w. Mateusza i Luksza
i réwnoczesnie nieobecnych u §w. Marka, niektérzy egzegeci nazywaja je
»~Ewangelig Galilejska”], wyprowadza z niego pojecie doswiadczenia egzy-
stencjalnego, ktore mialoby by¢ kluczowe zaréwno dla Nazarejczyka, jak
i dla kazdego czltowieka. Rozwaza wybrane teksty ewangelijne, prowadzac
réwnocze$nie dialog ze swoimi mistrzami. Od nich bierze wybrane pojecia
i przypisuje je Jezusowi. W ten sposdb tworzy Jego obraz, jak sam zauwa-
za, nie historyczny, ale ,kairotyczny”, czyli pozachronologiczny, gdzie nie
ma przed i po, dlaczego i dlatego, gdzie wszystko staje si¢ plynne, zmienne
i w gruncie rzeczy dowolne. Augustyniak nie szuka §ladéw boskiej tozsa-
mosci Jezusa w jego odniesieniu do Boga, w nauczaniu, w cudotworczej
dzialalnosci, ale bosko$¢ interpretuje zgodnie z pogladami Eckharta, ktore
przeciez sg wtorne wobec tekstow Nowego Testamentu.

Kim zatem jest dla krakowskiego filozofa Jezus? Tylko cztowiekiem,
wprawdzie wyjatkowym, ale czlowiekiem. Nazywa Go jednym z mozli-
wych przewodnikdéw i inspiratoréw ,radykalnego zwrotu w kulturze” Ale
nie jest ani jedynym, ani wyjatkowym autorytetem, chociaz jednym z naj-
wazniejszych. Postuluje zainteresowanie, a nawet powrdt do Jezusa, przy
réwnoczesnym odrzuceniu Jego mesjanskosci, stad pojawiajgce sie w tytu-
le ksigzki okreslenie Niechrystus. Zblizenie do takiego Nazarejczyka, zda-
niem Augustyniaka, moze si¢ dokona¢ tylko poza Kosciotem. Esej konczy
si¢ deklaracja: Jezus - tak, Chrystus — nie, Ko$ciét - nie oraz zastrzeze-
niem, by nie pomiesza¢ tych kierunkéw.

Ks. Przemystaw Artemiuk
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