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Wyszynski i wladza.
Propozycje dla wspodlczesnosci

Szpara! — krzyczy przez sen cesarz, az drzy nad jego glowa
baldachim strusich piér. Zolnierze, ktérzy chodza wokot sy-
pialni z obnazonymi mieczami, sadzg, ze cesarz $ni obl¢zenie.
Teraz wlasnie dostrzegl szczeling w murze i chee, by przez nia
wdzierali si¢ do twierdzy.

A naprawde cesarz jest teraz stonoga, ktora biegnie po podlo-
dze w poszukiwaniu resztek jedzenia. Naraz widzi nad gtowa
ogromny sandal, ktory juz juz ma go zmiazdzy¢. Cesarz szuka
szpary, w ktorag moglby sie wcisna. Podloga jest gladka i sliska.

Tak. Nie ma nic pospolitszego nad sny cesarzow™.

laczego chce pisa¢ o wladzy? Dlaczego podejmuje kwestie wladzy,

kiedy temat niniejszego tomu ,,Studiéw Prymasowskich” brzmi: Bf.

Stefan Wyszynski - kaplan, biskup i ojciec. Co usprawiedliwia taki
wybor?

1. Pojecie wladzy

Wiadza jest niezbywalnym aspektem podmiotowego sprawczego dzialania.
Jest zdolnoscig do dokonania przeksztalcen, czynienia réznic miedzy ludz-
mi i miedzy rzeczami, ktdre istnieja w $wiecie. Wladza jest szczegolna zdol-
noscig do interweniowania w porzadek $wiata®. Jest ona realizowana przez
(zazwyczaj) kompetentne, $wiadome i intencjonalne dziatania indywiduéw,
aczkolwiek ich dzialania oraz wynikajace z nich konsekwencje, nie s3 nigdy

1 Z.Herbert, Sen cesarza, w: Poezje, Warszawa 1998, s. 220.
2 A. Giddens, The Constitution of Society, Cambridge 1984, s. 15n.
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ani w pelni zamierzone, ani tez w petni u§wiadamiane. Talcott Parsons,
uwazany za powaznego teoretyka wladzy, utrzymuje, ze wladza jest ,,zge-
neralizowang zdolno$cig mobilizowania zasobéw spolecznych [...] dla osia-
gniecia [...] zbiorowych celow systemu™. Analogiczne stanowisko w tym
temacie zajmuje Seymour M. Lipset*. Wspomniany wczes$niej Parsons stoi
na stanowisku, ze polityka jest systemem tworzonym do osiggania kon-
kretnych celow, ,w sktad ktérego wchodzg rozne instytucje i organizacje,
i ktérego zadaniem jest «produkowac wladze» na uzytek kazdego systemu
spolecznego. Warto podkresli¢, ze tak pojeta wiadza nie odnosi si¢ zatem
tylko do podsystemu politycznego w obrebie spoteczenstwa globalnego, ale
jest niezbywalnym atrybutem wszelkich systemdéw spotecznych, a wiec takze
powiedzmy przedsigbiorstwa przemystowego, szpitala, uczelni wyzszej czy
zwigzku zawodowego, ktdre zawieraja w sobie takze podsystem polityki jako
zdolnosci do podejmowania i egzekwowania decyzji™.

2. Rozne definicje wladzy

Wiadza posiada wiele imion, stad wiele tez jej definicji. Od dawna ludzie
starali sie ja opisa¢, ujaé w zwiezly przekaz jej nature, wyrazi¢ sposob i za-
kres oddzialywania wtadzy i tych, ktorzy ja posiadali, na cztowieka i $wiat.
Zastanawiali si¢ nad jej sposobem ksztaltowania zZycia podmiotowego i spo-
tecznego czy jeszcze innego. Tematem wladzy interesowala si¢ i interesuje
nauka. Wiele miejsca po$wigcaja jej psychologia i socjologia, filozofia i hi-
storia. Wtadza jest rowniez bliska teologii, ktdra stara sie¢ wyprowadzi¢ jej
istnienie z prawdy biblijnej o Bogu Tréjjedynym. Osobne dzieto dedykowat
jej $w. Tomasz z Akwinu, ktore zatytulowat O wladzy. Powstalo ono praw-
dopodobnie w latach 1266-1267, a jego adresatem byl mlody krél Cypru,
Hugon II°. Nagta smier¢ adresata’ przerwata redakeje tekstu. Dokonczyli

3 T. Parsons, N. Smelser, Funkcjonalne zréznicowanie spoteczeristwa, w: Elementy teorii
socjologicznych, red. W. Derczynski, A. Jasiniska-Kania, J. Szacki, Warszawa 1975, s. 221.
S. Lipset, Political Sociology, w: Sociology Today, ed. R. Merton, New York 1959, s. 106.

5 M. Ziotkowski, Sprawowanie wladzy a przekonania ludzkie, ,,Studia Socjologiczne” 2 (133)
1994, S. 58.

6 Hugo II Cypryjski, Hugo II de Lusignan (ur. 1253, zm. 1267) — syn Henryka I i jego trze-
ciej zony, Placencji z Antiochii. Krél Cypru w latach 1253-1267.

7 Hugo IT zmart w 1267, w wieku 14 lat i zostal pochowany w ko$ciele dominikanéw w Ni-
kozji.
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go w XV wieku wielbiciele §w. Tomasza, m.in. Ptolemeusz z Lukki, ktory
powiekszyl ja az o 62 rozdzialy, dzielac calos$¢ na cztery ksiegi.

W pierwszym rozdziale §w. Tomasz stawial pytanie o tozsamos¢ wladcy.
Brzmiato ono: Co znaczy nazwa «krél»? W rzeczywistosci jego pytanie do-
tyczylo zasadnosci wladzy. Tomasz pytal: Po co wladza? Jaki posiada sens?
Czemu sluzy? Teolog dominikanski posrednio szukat odpowiedzi na pyta-
nie: Po co Stwdrca ofiarowal czlowiekowi wladze? I udzielal nastepujacej
odpowiedzi:

Wiszedzie tam, gdzie jest jakies ukierunkowanie na cel i gdzie mozna postgpowac
tak albo inaczej, potrzebny jest jakis kierownik, dzigki ktéremu dochodzi si¢ prosto
do wtasciwego celu. Nie doplyngtby okret, pchany w rozne strony przez zmieniajg-
ce sig wiatry, do portu przeznaczenia, gdyby nie zabiegal o to kierujgcy nim sternik.
Ot6z czlowiek ma pewien cel, ku ktéremu zwrdcone jest cale jego zycie i dziatanie,
dziala bowiem przez umysl, a ten - rzecz jasna - zawsze dziata dla celu. Ludzie
zas w rézny sposéb dazq do tego co zamierzyli. Swiadczy o tym sama réznorodnos¢

ich wysitkéw i dzialan. Potrzebuje wigc czlowiek jakiegos kierowania ku celowi®.

Tomasz stawial na pierwszym miejscu teleologiczng (celowosciowa) mi-
sje wladzy, dlatego uczyl, ze jej naczelnym zadaniem jest realizacja celow,
jakie wyznaczyla jej wspdlnota ludzka. Oznaczalo to, ze wtadza powinna
wytwarza¢ odpowiednie skutki do weze$niej zamierzonych.

Nie byl to jedyny sposéb ujmowania fenomenu wiadzy. Nie brakowato
tych, ktérzy byli przeciwni takiemu jej ujeciu. Ci, ktérzy odrzucali jej te-
leologiczng no$nos¢, proponowali ujecie behawioralne. Oznaczalo to, ze
waznym (jesli wrecz nie najwazniejszym) zadaniem wtadzy jest okreslony
sposob modyfikowania postaw, zarzadzanie zachowaniem ludzi, wptyw na
podejmowane (lub wstrzymywanie si¢) przez nich wybory, na wyznaczane
sobie cele, tworzenie skali wartosci itp. Wladza bowiem nie tylko ma za
zadanie ,,zarzadza¢” ludzmi, od ktérych otrzymata zezwolenie, prowadzac
ich do okreslonego celu, ale do jej kompetencji nalezy takze nakreslanie
owych celow. W efekcie pelnigcy wladze modelowaliby obywateli na swoj

»obraz i podobienstwo”. Posiadaliby mozliwo$¢ urabiania sobie poddanych,
eliminujac jedne postawy, uznane za niewlasciwe i promujac inne, uwazane
przez majacych wladze za stuszne.

8 Tomasz z Akwinu, O wladzy, https://www.it.dominikanie.pl/tomasz-z-akwinu/czytelnia-
-teksty-tomasza/o-wladzy (dostep 18 pazdziernika 2024).
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Obok celowosciowej i behawioralnej definicji wladzy, jej inng defini-
Cja jest rozumienie jej w sposob instrumentalny. Tak rozumiana wladza
dysponuje szerokim wachlarzem mozliwosci, w jej dyspozycji jest boga-
ty arsenal srodkéw (réznego charakteru), ktory pozwala osiagnac cele za-
mierzone wcze$niej wobec obywateli. Srodki (narzedzia) te moga posiadaé
charakter duchowy lub materialny (sitowy), by¢ natury perswazyjnej, ale
réwniez stowne;j.

Obok wspomnianych wyzej okreslen funkcjonuje takze strukturalna de-
finicja wladzy. Jest ona wowczas specyficznym rodzajem relacji, jakie prze-
biegaja pomigdzy podmiotami posiadajacymi wladze a tymi, ktérzy sa od
nich zalezni, czyli nad ktérymi sprawowane sa rzady. Relacje te na ogoét
nie s3 rowne, nie przebiegaja na tym samym poziomie, petno w nich dys-
proporcji, a stad takze antagonizméw. W tej relacji strona rzadzaca jest na
ogo6t bardziej uprzywilejowana od strony przeciwnej, ktéra wladzy podlega.
Przeszlo$¢ i terazniejszo$¢ dostarczaja ogromnej wrecz liczby przyktadow,
ktdére potwierdzaja wspomniang prawidlowosc¢.

O wiadzy méwi sie ponadto jako o okreslonym wplywie. W tej sytu-
acji wltadza zamienia si¢ w realng mozliwo$¢ wywierania wptywu na ludzi
podleglych, poddanych wladzy. Dobrocig lub silg rzadzacy ,,urabiajg” wtedy
swoich poddanych, wymuszajg na nich okreslone postawy etyczne czy mo-
ralne, nakfaniaja do przyjmowania lub odrzucania takich czy innych postaw,
uznanych przez wladze za warto$ciowe lub negatywne, a w konsekwencji
jedne muszg zostac przyjete, a inne odrzucone. Latwo zatem dostrzec, ze
ten sposob sprawowania wladzy zbliza ja mocno do jej behawioralnej misji.
Otwarta pozostaje kwestia sposobu/czasu owego wplywu i jego warunkéw.
Na og6! przyjmuje sie, Ze maksymalny wplyw wladzy na podlegtych jej oby-
wateli ma miejsce wtedy, kiedy sprawujacy wladze ciesza si¢ odpowiednim
autorytetem — moralnym czy duchowym, intelektualnym czy spotecznym.
Tak np. charyzmatyczny lider okresu rewolucji, ktéry jest w stanie przez
pewien okres uzyska¢ masowe i entuzjastyczne poparcie mas, wprowadza
do obiegu wiekszg ilos¢ wtadzy. Problem jest jednak taki, ze zwykle (aczkol-
wiek nie jest to norma) poparcie, ktérym sie cieszy, szybko si¢ wyczerpuje.
Wtadze po nim przejmuja inni, mniej charyzmatyczni, ktérzy sprawuja ja
zwyklymi, codziennymi metodami, z biurokratyczng sprawnoscia, jak pisat
o tym Max Weber.

Kiedy pelniacy wladze nie cieszy si¢ wymaganym autorytetem, aby rza-
dzi¢, dysponuje jednak bogatym wachlarzem narzedzi stuzacych wymusze-
niu na poddanych postuszenstwa i realizacji swoich zamiaréw. Rzadzeni sg
wigc zmuszeni do robienia czegos lub wstrzymania sie przed czyms. Wladza
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odwota¢ si¢ moze bowiem do sily - duchowej, medialnej, militarnej czy
jeszcze innej, aby osiagnac swoje cele. I chociaz wladza zamienia sie w tyra-
nie, chociaz podwaza godno$¢ i wolnos¢ obywateli, zmusza ich do przyjecia
postaw bliskich wtadzy, lecz obcych obywatelom. ,Owoce” takich dziatan
nie trwaja jednak dlugo, po zmianie wladzy usychaja w miare szybko.

W literaturze naukowej mowi sie takze o wladzy konfliktowej. Jest to
taki rodzaj wladzy, ktéra rodzi sytuacje konfliktowe lub — w sytuacji od-
wrotnej — ktora jest zdolna rozwigzywac je, kiedy sie pojawiaja. Mowi sie
wowczas o negatywnej lub pozytywnej stronie wladzy, ktdra jest przyczyna
konfliktéw lub ich zazegnaniem.

Czym uzasadniac szeroka game uje¢ wladzy? Ich liczba dziwi, tym bar-
dziej ze na pozér wladza wydaje si¢ czyms prostym. Skad zatem owa wie-
lo$¢ okreslen? Po pierwsze, wynika to ze zlozonej natury samej wtadzy i, po
drugie, ze ztozonej natury cztowieka. Jedno i drugie, czyli wtadza i czlowiek,
s3 rzeczywisto$ciami wysoce skomplikowanymi i ciagle si¢ komplikujgcymi.
Jedno i drugie nigdy nie pozostaje w stanie statycznym, ale w nieprzerwanej
ewolucji i transformacji. W zyciu prawie kazdego czlowieka wznoszg si¢ lub
opadaja tesknoty za posiadaniem wtadzy i korzystaniem z tego, co oferuje.
W istocie zadna forma Zycia nie moze obejs¢ si¢ bez korzystania z jakiej$
formy wiladzy, dobiera jednak rézne sposoby, w jakie to czyni, $rodki, ja-
kich uzywa, aby wladze przyjac i utrzyma¢. Od tego zalezy, czy promuje lub
degraduje zycie czlowieka lub instytucji, rozwija zycie indywidualne osoby
czy calych spoleczenstw lub przeciwnie — sprawia, ze zycie duchowe cztonka
spotecznosci, jego wymiar intelektualny, spoteczny czy towarzyski, a tak-
ze polityczne czy kulturalne, ekonomiczne czy duchowe funkcjonowanie
panstw przechodzi w faze karfowacenia i zanikania.

Sposdb sprawowania (korzystania z) wtadzy, sposob rzadzenia nia
itp. moze rodzi¢ poczucie bezpieczenstwa, rozbudza¢ i umacnia¢ w oby-
watelach nadzieje na dobra przysztos¢. Kiedy jednak wtadza znajduje sie
w rekach ludzi zlych, intelektualnie stabych, duchowo i etycznie skarfowa-
cialych, ideologicznie wypaczonych, stabnie lub wrecz zanika woéwczas po-
czucie bezpieczenstwa. Rodzi si¢ wtedy pesymizm i ogolne przygnebienie.
Odczuwa si¢ brak zaufania do otoczenia, rodzi si¢ podejrzliwo$¢. Otoczenie
traktowane jest przez sprawujacych wladze nieufnie. Widzi ona w nich po-
tencjalnych wrogdéw, ludzi podejrzanych, mozliwych agresoréw na wladze,
ktéra nimi rzadzi.

| 111
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3. Misja wladzy

Wtadza nie jest do posiadania, ale do realizacji powierzonej sobie misji, do
wypelnienia zwigzanych z wladza zadan, do aktualizacji celéw. Posrednio
zaklada sie, ze kazdy, kto dazy do posiadania wladzy, bedzie umiat ja ma-
drze i odpowiedzialnie zagospodarowac, z pozytkiem dla dobra powszech-
nego. To z kolei zaklada, ze przewaza celowosciowe rozumienie wladzy, jako
~wladzy do czego$”, zas jedynie szczeg6lnym przypadkiem bylaby ,wiadza
nad kims™.

Kiedy méwimy o ,wladzy nad kims”, nie mamy na mysli wtadzy nad
rzeczami. Chodzi nam bardziej o pewien typ interakcji miedzy ludzmi, mie-
dzy tymi podmiotami, ktdre wladze posiadajg i tymi, ktdre jej podlegaja™.
O ile w wezszym ujeciu ,wladza nad kims” jest pojmowana jako rodzaj gry
o sumie zerowej, w ktorej jedna strona zyska¢ moze wylacznie kosztem
drugiej, o tyle w ujeciu szerszym nie uznaje si¢ tego za niezbedny atrybut
wladzy". Wielu autoréw, ktdrzy zajmuja si¢ kwestig wladzy, jest zdania, ze
cele czy korzysci, ale tez prawa i zakres funkcjonowania, jakie uzyskuje wta-
dza, w istocie nie s3 owocem dzialania jednostki sprawujacej wladze ani
tez owocem dzialan, jakie podejmuje konkretna wtadza na rzecz jednostek.
Cele i korzysci, ktore uzyskuje wladza, s3 owocami dziatan wigkszych zbio-
rowosci, jakimi sg instytucje, mniej lub bardziej zorganizowane kolektywy,
ktore dzialajg na rzecz systemu. W konsekwencji realizacja zamierzen, jakie
stawia sobie wtadza, nie zawsze jest dzialaniem uswiadamianym i w pelni
zamierzonym przez osoby sprawujace wladze. Bywa, Ze s3 one nie§wiadome
(lub $wiadome tylko polowicznie) celow, jakie wyznaczyt sobie zorganizo-
wany kolektyw, ktérego sa tylko malg czescia.

Jezeli wladza jest okres$long zdolnoscig do kolektywnego, zorganizo-
wanego osiggania celéw, to pojawia si¢ problem dotyczacy natury zalez-
nosci pomiedzy wspoélpracujacymi jednostkami takiego kolektywu. Do
wlasciwego funkcjonowania i osiggania zamierzonych przez siebie celow
kolektyw 6w zaklada okreslong hierarchie stanowisk, jaki$ rodzaj nad-
rzednosci i podrzednosci wérod swoich cztonkoéw. I chociaz rozklad ten
nie jest rowny, wszak nie wszyscy moga zajmowac jednakowe stanowiska,
tym niemniej kazdy z cztonkow realizuje swoj interes. Kazdy z czlonkéow

9 H. Arendt, On Violence, London 1970, s. 28-29.

10 T. Parsons, The Social System, New York 1951, s. 121.

11 M. Zidtkowski, Sprawowanie wladzy a przekonania ludzkie, ,,Studia Socjologiczne” 2 (133)
1994, S. 57.
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kolektywu osigga okreslony zysk, nawet jesli rozklad zyskow nie jest row-
nomierny. Wspdtpraca i wspdlnota intereséw, chociaz zaktada nieréwnosci
i wewnetrzne konflikty, jest mocna ze wzgledu na domniemane korzysci,
jakie ptyna z bycia ,,u wladzy”.

Podporzadkowanie sie hierarchii, w obrebie okreslonej organizaciji,
wzmacniane jest przez przekonanie jej czlonkow, ze ich organizacja kiero-
wana jest sprawnie i racjonalnie. Sg oni przeswiadczeni, ze decyzje, ktére
podejmuja kierujacy, s3 prawomocne i madre, ze traktujg wszystkich réwno,
czyli sprawiedliwie na miare ich wktadu i kompetencji. W takiej sytuacji
wladza cieszy si¢ naleznym autorytetem, a jej polecenia wykonywane sa
z wolnoscig przez podlegtych jej czlonkéw. W efekcie dziatania wladzy s
wowczas owocne. Angazuje ona w miare wszystkich, maksymalnie do ich
mozliwosci intelektualnych i fizycznych, do realizacji wyznaczonych sobie
celéw. Wtedy za$ rola indywidualnej podmiotowosci jest raczej niewielka,
jednostki dobrowolnie poddajg si¢ wspdélnocie. Wspolpracuja z pozostaty-
mi, wlaczajg sie, odpowiednio do poziomu swoich mozliwosci, w realiza-
cje celéw uznanych przez hierarchie jako podstawowe, czyli naczelne dla
wspoélnego dobra.

Taka koncepcje wladzy rozwija m.in. Jiirgen Habermas. Uwaza on, Ze
wiadza, obok pieniadza, jest w spoleczenstwach nowoczesnych racjonalnym,
bezosobowym medium sterowania, ktére koordynuje ludzkie dziatania
w celu osiagniecia celéw systemu. Wladza jest dla niego czescig ,,systemu”
w odrdznieniu od ,$wiata przezywanego” (Lebenswelt), umozliwiajac wy-
wieranie wplywu na decyzje innych uczestnikow interakcji bez odwolywa-
nia sie do celéw, wartosci i $wiadomosci indywidudw, nie wymaga ,,aktéw
komunikacji zorientowanych na osiaggniecie konsensusu” Wtadza, podob-
nie jak pieniadz, tworzy ,zlozone sieci zaleznosci, ktorych nikt nie musi
rozumiec i za ktére nikt nie musi by¢ odpowiedzialny™.

4. Wladza w relacji

Bardzo wiele z tego, co zostalo powiedziane dotad o wtadzy i jej misji, od-
nalez¢ mozna w zyciu bl. Stefana Wyszynskiego, kardynata i metropolity
Warszawy i Gniezna, prymasa Polski. Oczywiscie, nie mam na mysli jego
przemyslen na temat wladzy, gdyz jest ich znikoma ilos¢, ale raczej analize
jego zycia i sposobu sprawowania wladzy biskupa i prymasa. Cale bowiem

12 J. Habermas, The Theory of Communicative Action, vol. 2, Boston 1988, s. 183.

| 113 |



114

1. BL. Stefan Wyszynski - kaplan, biskup i ojciec

jego zycie bylo w jakis sposob ,,uwiklane” we wladze. Tak jest rowniez -
w mniejszym lub wiekszym stopniu — w zyciu kazdego czlowieka i kazdego

wierzacego. Kazdy zyje w nieprzerwanej relacji ze $wiatem wewnetrznym

i zewnetrznym, z warto$ciami i celami, jakie wyznacza mu wiara i ktére

plyna ze §wiata zewnetrznego. Sg one liczne i wielorakie: etyczne i moralne,
duchowe i intelektualne, hierarchiczne i spoteczne. Kto wierzy, ten nigdy nie

jest pozostawiony samemu sobie. Nie zyje w moralnej prézni. Wszystko, co

dzieje sie w nim i wokol niego, pozostaje w okreslonej relacji — mniejszej

czy wigkszej — ,,do” Boga, ktory jest niekwestionowanym ,,Poczatkiem bez

poczatku” wszystkich jego relacji i zarazem w relacji do wladzy, jaka czto-
wiek pelni lub ktdrej podlega.

Chrzescijanstwo nie wyznaje Boga jako wladcy absolutnego i samo-
wystarczalnego, ktory by rzadzil samodzielnie, nikogo nie stuchajac i ni-
kogo si¢ nie radzac. Gdyby tak bylo, sugerowatoby to, ze w analogiczny
sposob Bog traktowal bedzie innych, stworzenie rozumne i nierozumne.
Tymczasem wiara uczy, ze Bog jest Trojosobowy, ze zyje On w odwiecznej
,relacji” miedzy Ojcem, Synem i Duchem Swietym. Relacja wewnatrztryni-
tarna sprawia, ze kazda z boskich Osdb ,,zawdzigcza” swoje istnienie i swoja
tozsamos$¢ innej z boskich Oséb. Ich odwieczne trwanie w relacji nadaje
kazdej z Nich specyficzng tozsamos¢.

Dynamika zycia wewnatrztrynitarnego w sposéb naturalny przenosi sie
na stworzenie, powotane na ,obraz i podobienstwo” boskiego Stworcy.
W efekcie cztowiek przyjmuje swoje istnienie jako podarowane, owoc
okreslonej ,relacji/akcji” z innymi stworzeniami. Zarazem jednak jest tez
powolany (otrzymal misje) do kontynuacji tej relacji, przenoszenia jej na
innych, obdarzania swoim bogactwem wszystkich wokol. Czlowiek otrzy-
mal zadanie tworzenia wiezéw jednosci, przyjazni i solidarnosci z innymi,
jakby przez to powolujac ich do nowego sposobu istnienia, podnoszac ich
na wyzszy poziom egzystencji. W efekcie relacje te sa zarazem rekojmia har-
monijnego rozwoju §wiata. Z jednej strony gwarantuja one wolnos¢ kazdej
osoby, z drugiej za$ jej zaleznos¢ od innych. Negowanie czy ostabienie tej
pozytywnej relacji rodzi konflikt. Ten z kolei jest niszczacy dla kazdej osoby
z osobna i dla $wiata jako ogétu.

5. Celowos¢ wladzy

Wyszynski jako osoba wierzgca i kaplan, a jeszcze bardziej jako biskup
i prymas, byt ogniwem hierarchii, lecz nie jej Zroédtem. Byt jej cztonkiem,
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nie poczatkiem. Tym, migdzy innymi, nalezy moze ttumaczy¢ jego wiel-
kie poczucie ojcowskiej stuzby w Kosciele i narodzie, bardziej niz poczucie
przywédztwa.

Jego wiadza byla bezsporna, zawsze jednak rozumiana i sprawowana
w duchu stuzby celom wyzszym, wyznaczonym przez Tego, ktory byt jej
ostatecznym zrodltem. Zmagania Wyszynskiego z wladza komunistyczna,
porozumienie zawarte z rzagdem w 1950 roku, czas internowania, przezywa-
nie tego czasu i wyjscie z niego, wptywaly mocno na jego rosngcy autorytet,
posrednio za$ na zakres jego wladzy w Kosciele i narodzie. Nadzwyczajne
uprawnienia (facultates specialissimae), ktorych papiez Pius XII udzielit kard.
Hlondowi 8 lipca 1945 roku® i ktére 26 grudnia 1948 roku przeszty na kard.
Stefana Wyszynskiego', byly tego dodatkowym elementem.

Prymas rozumial wladze¢ jako powolanie ,,do czego$” Obce byto mu na-
tomiast korzystanie z wtadzy, aby ,,by¢ nad kim§”. Nie sprawowal wladzy
nad rzeczami czy nad ludzmi. Pelnit ja, aby tworzy¢ (nawigzywac) wtasci-
we (ewangeliczne) relacje migdzy ludZzmi, w swoim otoczeniu, w Kosciele
i spoleczenstwie. Nauke czerpat ze spolecznego nauczania Kosciota, zgodnie
z ktérym wladza jest darem Boga, On za$ jest wzorem, w jaki sposdb nalezy
z niej korzystaé. Tekst biblijny pokazuje na rézne sposoby, ze Bég rzadzi,
stuzac. Jego panowanie nad $wiatem i ludzmi jest pelne troski o ich dobro,
ciagly rozwdj i wieczne szczescie. Panowanie Boga nad $wiatem posiada
jasng misje i konkretne cele. Najwiekszym za$ pragnieniem Boga jest do-
prowadzi¢ wszystkich do wspdlnoty (pojednania) z Soba. Pisze §w. Pawet:

Zechcial bowiem [B6g], aby w Nim zamieszkata cala Pelnia, i aby przez Niego
znow pojednac wszystko z sobg: przez Niego - i to, co na ziemi, i to, co w niebiosach,
wprowadziwszy pokéj przez krew Jego krzyza. I was, ktorzy byliscie niegdys obcymi
[dla Boga] i [Jego] wrogami przez sposéb myslenia i wasze zle czyny, teraz znéw
pojednat w doczesnym Jego ciele przez Smieré, by stawié¢ was wobec siebie jako
swietych i nieskalanych, i nienagannych, bylebyscie tylko trwali w wierze — ugrun-
towani i stateczni — a nie chwiejgcy sie w nadziei [wlasciwej dla] Ewangelii. Jg to

13 S. Wilk, Nadzwyczajne uprawnienia prymasa Polski kard. Augusta Hlonda, ,,Studia Pry-
masowskie” 2011, nr s, s. 15-27.

14 J. Krukowski, Uprawnienia nadzwyczajne Stefana Wyszytiskiego, Prymasa Polski, wobec
zagrozen Kosciota ze strony rezimu komunistycznego, ,Studia Prymasowskie” 2011, nr 5,
s.29-42. Zob. takze: S. Kawa, Stefan Wyszynski — kompetencje dotyczgce wiernych obrzgd-
ku greckokatolickiego w Polsce, ,,Koéciol i Prawo” 6 (19) 2017, nr 1, s. 133-142.

| 115]



| 116 |

1. BL. Stefan Wyszynski - kaplan, biskup i ojciec

postyszeliscie gloszong wszelkiemu stworzeniu, ktére jest pod niebem - jej stugg

statem sig ja, Pawel (Kol 1,19-23; zob. takze Rz 5,10; 2 Kor 5,18).

Prymas uczyt, ze w nauczaniu i postudze Jezusa dazenie do wielkosci
szto w parze ze stuzbg ludziom. Do apostotéow zwracal sie wiec, mdwigc,
ze ,,kto by miedzy wami chcial sta¢ si¢ wielkim, niech bedzie waszym stugg”
(Mt 20,26). Jezus petnil postuge wladzy, aby prowadzi¢ ludzi do celu, czyli
do zbawienia. W analogiczny sposob chcial sprawowa¢ wladze Wyszynski,
stajac si¢ pomocnym, aby wierni (lecz nie tylko oni) umieli odczyta¢ wole
Boga w odniesieniu do siebie, przyjac ja i gorliwie realizowad. Na pierwszym
miejscu stawial zatem nie cele osobiste, skrojone na miare subiektywnych
pragnien, ale zamiary Boze wzgledem Kosciola i spoteczenstwa, wzgle-
dem wiernych i obywateli, takze tych, ktérzy nie byli czlonkami wspoélnoty
wierzacych.

Gleboko przekonany, ze czlowiek osiaga szczescie nie wtedy, gdy wiada,
ale kiedy stuzy, sam starat si¢ by¢ tego przykladem®. Wladanie bez ducha
stuzby imponuje ludziom duchowo czy intelektualnie matym, ktérzy wta-
$nie przez naduzywanie wladzy pragng nadrobi¢ osobista mato$¢. Postawa
taka obca byta Wyszynskiemu. Swoim zyciem pokazal, ze czlowiek jest du-
chowo wielki, kiedy stuzy, nie zas wtedy, kiedy posiada wladze. Tak zresz-
ta odczytuje wladze teologia chrzescijanska, ktéra nazywa kaptanow, po-
siadajacych wladze duchowego rzadzenia, swoimi ,,ministrami”. Lacinskie
stowo ,,minister” znaczy bowiem tyle samo, co ,,stuga” W slowie ,,minister”
uwydatniona zostaje postawa stuzby, a nie rzadzenia, aczkolwiek ona row-
niez jest wazna, lecz nie pierwszoplanowa. Zadania ,,ministra” sg stuzebne
zaréwno wzgledem wiernych, jak réwniez wzgledem wszystkich ludzi. Sg
one analogiczne do relacji, jakie dokonujg si¢ w rodzinie, oto bowiem ojciec
i matka, bedac osobami przodujacymi, stuza sobie wzajemnie w milosci,
daja zarazem przyktad stuzby dzieciom. Nie inaczej powinno by¢ w Kosciele
i spoleczenstwie, gdzie sprawujacy wladze, nazywani ministrami, maja obo-
wiazek (wladze) stuzenia, aby wierni czy obywatele osiggneli wyznaczone
sobie cele. Tylko wowczas zycie w Kosciele i panstwie bedzie przebiegato
zgodnie i sprawiedliwie, wspierajac rozwoj duchowy i materialny obywateli.

Stuzebny charakter wladzy zobowiazywal Wyszynskiego do przestrzega-
nia zasad moralnosci w procesie sprawowania rzadéw. Uczyl zatem, ze nie

15 S. Wyszynski, O spolecznej krucjacie mitosci. List Pasterski na wielki post 1967, w: Stefan
kardynat Wyszyriski Prymas Polski. Nauczanie spoleczne 1946-1981, Warszawa 1990, s. 314-
315.
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sposob pelni¢ poprawnie wladzy, lekcewazac zasady moralne. Ich brak czy
stabo$¢, ale tez duchowa czy inna jeszcze niedojrzalos¢ ludzi, ktérzy przej-
muja wladze lub oddaja si¢ polityce, ich polityczny infantylizm itp., w istocie
prowadza do wypaczenia wladzy, jej naduzywania lub stronniczosci®.

Zrédlem moralnodci jest Bg. On zatem jest punktem odniesienia, po-
czatkiem relacji, zrédtem i obrazem dla kazdej wladzy — duchownej i $wiec-
kiej. Z kontemplacji zycia Tréjjedynego Boga, z wewnetrznych relacji mito-
$ci odwzajemnionej, panowania i stuzby, kazda wtadza na ziemi powinna
czerpac inspirujace moce. O takim boskim zrédle moralnosci w Kosciele
i polityce moéwit prymas Wyszynski, pokazujac swoim postepowaniem, ja-
kie sg tego owoce.

6. Dwa obszary panowania

Wyszynski realizowal postuge wtadzy w dwoch réznych obszarach: w ob-
szarze Kosciola, ktérego byl biskupem, i w obszarze polskiego panstwa, kto-
rego wladza byla orientacji komunistycznej, czyli zwalczata Koscidt i jego

nauczenie. W jednym i drugim obszarze prymas pelnil wltadz¢ w duchu

celowosciowym. Chciat osiggna¢ maksymalnie pozytywne rezultaty swojej

postugi zaréwno w obszarze koscielnym, jak spolecznym. I rozchodzito si¢
o dobro zaréwno dla Kosciola, jak i panstwa, byl bowiem wiernym Kosciota

i obywatelem kraju, ktéry byl jego ojczyzna.

7. W relacji do Kosciola

Temat relacji prymasa do Kosciofa jest ztozony i bardzo bogaty. Nie miejsce,
aby omawia¢ tu dynamike sprawowania wladzy Wyszynskiego wewnatrz
polskiego Kosciola. Obawiamy sie, czy w ogoéle kiedykolwiek bedzie to
mozliwe, czy komukolwiek uda si¢ spojrze¢ obiektywnie na ten rozdziat
historii Kosciola w naszym kraju. Proces beatyfikacyjny prymasa wykazat
nad wyraz jasno, ze powierzong sobie wladze pelnit w sposéb ewangeliczny,
nierzadko za$ wrecz heroicznie. Méwig o tym wyraznie dokumenty histo-
ryczne oraz $wiadkowie procesu. Potwierdza to $w. Jan Pawel II. W swej
ksiazce Dar i tajemnica daje on $wiadectwo, ze dzigki dorobkowi prymasa

16 Tenze, Program spoteczny Kosciota — rewolucja ducha. Do inteligencji katolickiej w War-
szawie, 9 IX 1973 ., w: Stefan kardynat Wyszynski Prymas Polski. .., dz. cyt., s. 562-565.
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Wyszynskiego Kosciét w Polsce byl: ,niezwykle dynamiczny, pomimo pig-
trzacych sie przeszkdd i trudnosci™.

Wiele wskazuje, ze kard. Wyszynski wieksza wage przywiazywat do spo-
sobu czy moralnosci osob, ktore petnig wladze, niz do ustroju Kosciota czy
panstwa. Wlasnie jego duchowa i moralna jakos¢ zycia byta niewatpliwie
waznym powodem, ktdry sprawial, ze duchowni byli mu postuszni i ze
wladze komunistyczne, aczkolwiek krytycznie ustosunkowane do wartosci,
ktore glosil Kosciot, odnosity sie do niego z szacunkiem®. Upraszczajac te
kwestig, da si¢ wyszczegolni¢ trzy powody postuszenstwa prymasowi zarow-
no ze strony wiernych i duchownych, jak i niewierzacych oraz komunistow.

Po pierwsze, jedni i drudzy nie mieli podstaw, aby podwaza¢ prawomoc-
no$¢ wladzy prymasa. Jedni i drudzy byli subiektywnie przekonani, ze wia-
dza, jaka on posiada, jest prawomocna i wiarygodna, Ze jest sprawiedliwa,
stuszna i ze obiektywnie zastuguje na uznanie.

Po drugie, obok samej legitymizacji, waznym powodem akceptacji
wladzy prymasa i jej szerokiego zakresu bylo dostrzeganie jej efektywno-
$ci. Mam tutaj na mysli jego zdolno$¢ do wychodzenia naprzeciw i ,,za-
spokajania” podstawowych potrzeb (gléwnie duchowych i politycznych)
zarowno wiernych, jak réwniez zwyklych obywateli kraju. Wierzacy byli
przekonani, ze prymas realizuje cele, jakie zostaly przez Boga wyznaczone
Kosciotowi i wiernym, ale takze te, jakie B6g wyznaczyl wladzy panstwowe;j.
Zarazem widzieli, Ze bronit najwazniejszych zadan. Duchowni i wierni, ale
takze pozostali obywatele, akceptowali sposob sprawowania wladzy przez
Wyszynskiego. Odbierali jego dziatania jako ,,wtadze do czegos”, do realizacji
okreslonego dobra obiektywnego i wspdlnego dla wszystkich mieszkancow
polskiej ziemi. Ich podporzadkowanie si¢ tej wiadzy nie bylo wynikiem lgku,
lecz dobrowolnosci.

Po trzecie, wladza prymasa spotkata si¢ z szeroka akceptacjg takze dla-
tego, ze podejmowat on réznego rodzaju zabiegi, ktorych celem byto thu-
mienie bagdz udaremnienie postaw, ktore moglyby zrodzi¢ niebezpieczny
konflikt emocjonalno-psychologiczny w Kosciele czy kraju, stan zagrozenia
czy wojny. Wyszynski nigdy nie pozwalal odczug¢, jakoby w relacji do 6w-
czesnej wladzy, ze swej natury wrogiej Kosciolowi, nie bylo alternatywnych,
pokojowych sposobéw rozwigzywania probleméw. W postawie prymasa

17 Jan Pawel II, Dar i tajemnica, Warszawa 2007, s. 52.

18  Z. Kijas, Stefan kardynat Wyszytiski. Osoba cieszgca si¢ autorytetem, w: Kardynat Stefan
Wyszyniski. Droga zycia i postugi pasterskiej, red. R. Czekalski, Warszawa 2021, s. 609-621;
tenze, Wyszyriski 40 spojrzen, Krakow 2021, s. 137-141.
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nie bylo cienia fatalizmu w ocenie terazniejszosci czy przysztosci. W jego
stowach i postawie nie byto nic, co mogtoby rodzi¢ przekonanie, jakoby nie
warto juz byto podejmowac jakichkolwiek dzialan, bo wszystko zostato juz
przesadzone. Przeciwnie! Nawet w pozornie trudnych momentach histo-
rii prymas staral si¢ dostrzec droge wyjscia, nadzieje¢ na lepsza przysztosc¢,
mozliwos¢ zazegnania rodzacych si¢ konfliktow.

Przyjete przez prymasa Wyszynskiego modele rzadzenia polskim
Kosciolem mozna uzna¢ za wlasciwe. Ich skutecznos¢ widac tez na tle
dziatan hierarchéw Kosciola w sgsiednich panstwach bloku wschodnie-
go®. Cechowal je realizm polityczny. W okresie pojawiajacych sie cyklicz-
nie kryzysow sposob rzadzenia prymasa okazywat si¢ w danym momencie
optymalny ze wzgledu na okolicznosci, w jakich przyszto dziata¢, a wiec
realistyczny.

8. W relacji do panstwa

Lini¢ swojego postepowania wobec wladz prymas Wyszynski ujmowat sto-
wami: ,Walcze tylko o to i bronie tylko tego, co si¢ Kosciotowi stusznie
nalezy”>°. Tak odczytywal celowos$¢ swojej wladzy. Chcial realizowac¢ nie
to, czego sam pragnal, ale to, czego oczekiwal od niego Ten, ktory jest zro-
dlem wszelkiej wladzy. Dlatego dodawal, ze z komunistami nalezy poro-
zumie¢ si¢ sfowami, mimo niezwyklej trudnosci tego zadania*. Wyrazem
tego przekonania byto zawarcie w kwietniu 1950 roku porozumienia z dw-
czesnymi wladzami. Uznawalo ono, Ze papiez jest miarodajnym i najwyz-
szym autorytetem Kosciola, ktdry jest zwierzchnikiem w sprawach wia-
ry, moralnosci oraz jurysdykeji koscielnej. Porozumienie podkreslato, ze
w innych za$ sprawach episkopat kierowac si¢ bedzie polska racja stanu.

19 Na ten temat zob. szerzej: A. Grajewski, Kompleks Judasza. Kosciét zraniony. Chrzescija-
nie w Europie Srodkowo -Wschodniej migdzy oporem a kolaboracjg, Poznan 1999; Repre-
sje wobec Kosciota w krajach bloku wschodniego. Komunisci przeciw religii po 1944 roku,
red. J. Marecki, Krakow 2011.

20 Zob. R. Latka, Czy prymasa Wyszyrniskiego mozna okreslac mianem realisty politycznego?,
pierwodruk: ,,Politeja. Pismo Wydziatu Studiéw Miedzynarodowych i Politycznych Uni-
wersytetu Jagiellonskiego” nr 3 (25) 2013.

21 P Raina, Kardynat Wyszy#iski, t. 1: Droga na stolice prymasowskg, Warszawa 1998, s. 167;
R. Bednarczyk, Wolno$¢ cztowieka misjg postugi kardynata Stefana Wyszynskiego, w: Kar-
dynat Wyszytiski a wolnosc¢ religijna w Europie, red. J. Przybytowski, W. Cislo, Warszawa
2021, 8. 179-186.
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Wiadze uzyskaly z kolei zapewnienie polskiego Kosciota, ze duchowni beda
naucza¢ wiernych poszanowania prawa, obietnice akceptacji dla zwalczania
band podziemia i przyzwolenie na kolektywizacj¢*. Porozumienie mozna
ocenia¢ w réznorodny sposob i rzeczywiscie tak sie dzialo i dzieje w jego
opracowaniach®. Jan Zaryn jest zdania, ze porozumienie to, przynajmniej
na jaki$ czas, oddalito najwigksze natezenie represji, jakie mialy miejsce
w 1953 roku*. Czy stusznie? Czy takie uzasadnienie jest stuszne? Nie sposéb
oceni¢ go jednoznacznie. Brak do tego nieodzownych elementow, wszak nie
mamy do dyspozycji mozliwosci odwrotnej, czyli odrzucenia przez pry-
masa proponowanego porozumienia. W 1953 roku komunisci postanowili
doprowadzi¢ do ubezwtasnowolnienia polskiego Kosciota, wydajac dekret
,,0 obsadzaniu i znoszeniu wszelkich stanowisk koscielnych”. Wchodzono
w ten sposdb w miejsce dotychczas zarezerwowane dla Watykanu i najwyz-
szych wladz koscielnych w kraju. Prymas nie mégt przysta¢ na taka decy-
zj¢, dlatego wspdlnie z innymi biskupami oglosit stynne non possumus, co
w konsekwencji doprowadzito do jego aresztowania 25 wrze$nia 1953 roku.

Obrona najwazniejszego interesu polskiego Kosciota, czyli jego poli-
tycznej niezaleznosci i jednoczesnie jednosci z papiezem, $wiadczy jasno
o realizmie politycznym prymasa Wyszynskiego. Wyrazng granica, jakiej
nie zamierzal przekracza¢, byla lacznos¢ z Watykanem i niepoddawanie sie
naciskom wtadz, aby polski Ko$ciét zgodzit si¢ na swoje pelne ubezwta-
snowolnienie wobec komunistéw. Jest to jednak temat, ktéry nie wchodzi
w zakres mojego opracowania, stad pozostawiam te kwestie¢ historykom.

Zakonczenie

Tych kilka uwag pod adresem natury wtadzy i sposobu jej pelnienia przez
prymasa Wyszynskiego nie wyczerpato tematu. Jest to zagadnienie obszerne
i nierzadko wysoce zlozone, biorac pod uwage zaréwno realia historyczne,
w ktoérych zyt prymas, jak rowniez szeroko dyskutowany problem samej
wladzy. Tym niemniej kwestia wladzy jest interesujaca przez sam chociazby

22 A. Dudek, R. Gryz, Komunisci i Kosciol w Polsce (1945 -1989), Krakéw 2006, s. 54-55;
W. Wysocki, Miedzy tadem Bozym w tadem w patistwie, ,Studia Prymasowskie” 2012,
nr 6, s. 56-60.

23 Na réznorodnos¢ ocen ,,Porozumienia” zwraca uwage J. Marecki, Stosunki patistwo-Ko-
Scidt w czasie stalinowskich represji, w: Stosunki paristwo—-Kosciol w Polsce 1944-2010.
Studia i materialy, red. R. Latka, Krakéw 2013, s. 25-40.

24 J. Zaryn, Kosciét a wladza w Polsce (1945-1950), Warszawa 1997, s. 324-332.
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fakt, ze jest ona niezbednym wymiarem zycia kazdego czlowieka w kazdym
czasie. Szukanie wiec wzorcow jej sprawowania i pokazywanie ludzi, ktorzy
wladze posiadali, bedgc zarazem poddani prawom boskim i odnoszac sie
z szacunkiem do podwladnych, jest nad wyraz wazne, wrecz nieodzowne.
Do takich oséb nalezal bl. Stefan Wyszynski, stad ciggta potrzeba prowadze-
nia takich analiz, poglebionych studidéw, aby pokazaé wspdlczesnym, ze jest
mozliwe sprawowanie wladzy z korzyscia dla dobra wspoélnego.
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Streszczenie

W pierwszej czeéci autor tekstu przytacza rézne definicje wiadzy. Mowi o teleologicznej (ce-
lowosciowej) misji wladzy, o wladzy behawioralnej, o wladzy instrumentalnej, kiedy ,wymu-
sza” ona na poddanych realizacj¢ zamierzonych wczesniej celéw przy uzyciu réznych srod-
kow (narzedzi). Pisze o strukturalnej definicji wiadzy, o wladzy jako okreslonym wplywie,
o wladzy konfliktowej, kiedy pelniacy wiadze doprowadzaja do sytuacji konfliktowych lub
odwrotnie - sg zdolni je rozwigzywaé. W drugiej czedci tekstu autor poddaje krotkiej anali-
zie sposob rzadzenia bl. Stefana Wyszyniskiego. Pisze, ze pelnil on wladze w sensie celowym,
z zamiarem osiagania szlachetnych celow zaréwno ewangelicznych, jak rowniez waznych
dla dobra wspolnego, wszak nie wszyscy obywatele kraju byli wierzacy. A nawet jesli byli, to
ze wzgledu na uwarunkowania polityczne (komunizm) nie mogli eksponowa¢ publicznie
swoich wewnetrznych przekonan, jedli nie szty one w parze z wytycznymi komunistycznej
wladzy. Wyszynski petnil wladze w dwoch obszarach: w obszarze Kosciota, ktorego byt bi-
skupem, i w obszarze polskiego panstwa, ktorego wladze byty komunistyczne, czyli zwalczaly
Kosciol i jego nauczenie. W jednym i drugim obszarze prymas sprawowal wladze w duchu
celowosciowym. Chciat osiggngé maksymalnie pozytywne rezultaty swojej postugi zarowno
w obszarze koscielnym, jak i spolecznym. I rozchodzito si¢ zaréwno o dobro Kosciola, jak
i pafistwa, prymas byt bowiem wiernym Kosciola i obywatelem kraju, ktéry byt jego ojczyzna.

Stowa kluczowe
Wyszynski, wtadza, pafistwo, Kosciél, celowosé¢, dobro wspélne

Summary
In the first part, the author lists various definitions of power. They discuss the teleological
mission of power, behavioral power, and instrumental power, when it ,forces’ subordinates to
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achieve previously intended goals using various means (tools) — be they spiritual or coercive,
persuasive or verbal in nature. The author writes about the structural definition of power,
about power as a specific influence, and about conflictual power, when those in power create
conflict situations or, conversely, are capable of resolving them. In the second part of the
text, the author briefly analyzes the governance style of Blessed Wyszynski. He writes that
he exercised power in a purposeful sense, with the intention of achieving noble goals, both
evangelical and important for the common good, as not all citizens of the country were
believers. And even if they were, due to political conditions (communism), they could not
publicly express their inner beliefs unless they aligned with the directives of the communist
authorities. Wyszynski held power in two areas: within the Church, of which he was a bishop,
and within the Polish state, which was under communist authority, thus combating the
Church and its teachings. In both areas, the primate exercised power with a sense of purpose.
He wanted to achieve maximally positive results in his service, both in the ecclesiastical and
social spheres. It was about the good of both the Church and the state, as he was a faithful
member of the Church and a citizen of the country that was his homeland.
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