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Z mniejszoŜci postňpujmy ustawnie do g·ry: 
Z martwej przejdźmy w krainň ŨyjŃcej natury, 
Kňdy ludzkoŜĺ jest Ŝwiatem, Ũywioğami duchy. 
Jak Ŝledziĺ przyczyn, zwiŃzaĺ nastňp·w ğaŒcuchy? 
Tu zaĺmi nieskoŒczona r·ŨnoŜĺ widowiska, 
Tu po obcych Ŝwiadectwach droga myŜli Ŝliska, 
A b·stwo Prawdy, skŃpiŃc nagiego promienia, 
Peğni swojej nie raczy ukazaĺ spod cienia, 
Bo jej trudno dostrzeŨe, choĺ kto oczy wlepi; 
Od dzieciŒstwa jesteŜmy dğugo na niŃ Ŝlepi .

Zacytowany powyŨej tekst wyszedğ spod pi·ra Adama Mickiewicza. 
Jego adresatem jest Joachim Lelewel, entuzjastycznie przyjňty przez 
swych uczni·w nauczyciel, kt·ry otwierağ oczy mğodzieŨy wileŒskiej na 
prawdň historycznŃ. Mickiewicz, zaliczajŃcy siň do grona wychowank·w 
mğodego profesora, daje wyraz tňsknoty za prawdŃ kt·ra w Kr·lestwie 
Polskim byğa towarem deýcytowym. CzymŨe jednak jest owa prawda 
do kt·rej tňskniŃ studenci z Wilna? Jaka jest jej natura? Czy poznanie 
prawdy jest moŨliwe i co to w og·le znaczy znaĺ prawdň? Oto pytania 
wykraczajŃce daleko poza granice dawnej stolicy Wielkiego Ksiňstwa 
Litewskiego i wŃskie ramy Ũycia tamtego pokolenia. Pytanie o prawdň 
jest jednym z najstarszych zagadnieŒ ýlozoýi i teologii. Pr·bowali na 

  A. Mickiewicz, Do Joachima Lelewela okolic no ci ro poc cia kursu
historii pows echnej w uniwersytecie wile skim, dnia styc nia r., w: idem, 
D ie a, t. I, oprac. Cz. Zgorzelski, Warszawa , s. .
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From the minority, let us proceed steadily upwards: 
From the dead, let us pass into the land of living nature, 
Where humanity is the world, the elements are spirits. 
How to track causes, tie sequences chains? 
Here, the inýnite diversity of the spectacle eclipses,
Here, after foreign testimonies, the path of thought is slippery,
And the deity of Truth, skimming the naked ray, 
He does not deign to show his fullness from the shadows, 
Because it is di cult for her to see, although who will ýx their eyes; 
Since childhood, we have been blind to it for a long time.

The foregoing passage was written by Adam Mickiewicz, a Polish 
poet. It is addressed to Joachim Lelewel, a teacher enthusiastically 
received by his pupils, who taught the youth of Vilnius to be open 
to historical truth. Mickiewicz, who was one of the young professorôs 
alumni, expresses his longing for truth, which was a scarce commodity 
in the Kingdom of Poland. But what is this truth to which the students 
from Vilnius yearn? What is its nature? Is it possible to know the truth, 
and what does it actually mean to know the truth? These are questions 
that go far beyond the borders of the former capital of the Grand Duchy 
of Lithuania and the narrow conýnes of the life of that generation. 
The question of truth has always been one of the oldest issues in 

  A. Mickiewicz, Do Joachima Lelewela okolic no ci ro poc cia kursu
historii pows echnej w uniwersytecie wile skim, dnia styc nia r., in: idem, 
D ie a, vol. I, ed. Part Zgorzelski, Warsaw , p. .
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nie odpowiedzieĺ juŨ staroŨytni Grecy, czego dowodem jest wieloŜĺ 
termin·w, kt·re miağy za zadanie wskazaĺ i opisaĺ ideň i istotň prawdy 
i prawdziwoŜci. Ich wysiğki, choĺ imponujŃce, nie zamknňğy poruszanej 
przez nas kwestii, niemniej stağy siň podstawŃ dla badaŒ podejmowanych 
przez badaczy w kolejnych epokach. Jednymi z ostatnich odpowiedzi na 
pytanie o prawdň sŃ te, kt·re zostağy sformuğowane na bazie system·w 
personalistycznych. Znajdziemy wŜr·d nich propozycje takich myŜlicieli 
jak K. Wojtyğa, G. Marcel, M. Buber, czy w koŒcu C.S. Bartnik, tw·rca 
i propagator systemu personalizmu uniwersalistycznego. To wğaŜnie 
ta ostatnia propozycja, ze wzglňdu na sw·j cağoŜciowy charakter, wy-
daje siň byĺ najbardziej interesujŃca i inspirujŃca dla dalszych badaŒ. 
Zdanie to zdaje siň podzielaĺ spora grupa badaczy o czym ŜwiadczŃ 
licznie pojawiajŃce siň w ostatnich latach publikacje opisujŃce dzieğo 
Lubelskiego Teologa w zakresie badaŒ nad zagadnieniem prawdy. 
ZasğugŃ ich autor·w jest ukazanie niezwykğego bogactwa ujňĺ kate-
gorii prawdy w ramach systemu personalizmu uniwersalistycznego. 
PodkreŜlajŃ oni, Ũe prawda moŨe w tym kontekŜcie oznaczaĺ zar·wno 
pewnŃ wğasnoŜĺ przysğugujŃcŃ bytowi , jak i jednŃ z najwaŨniejszych 
wartoŜci personalnych . UkazujŃ Ũe w ramach omawianego systemu 
naleŨy m·wiĺ o toŨsamoŜci czğowieka i prawdy , ale teŨ o prawdzie jako 
konstytutywnym elemencie osoby i jednym z wymiar·w jej istnienia . 
PrzekonujŃ, Ũe prawda jest ujmowana w personalizmie tego typu, jako 

  Por. A.S. Abebe, Personalistyc na teologia kultury, Warszawa , s. .
  Por. S. Kowalczyk, Personali m podstawy, idee, konsekwencje, Lublin , 
s. – ; M.Z. Stepulak, Nar d w tw rc o ci Ksi d a Profesora C es awa Stani-
s awa Bartnika, ĂRocznik towarzystwa Naukowego Pğockiego” , nr XIV, s. ; 
A.S. Abebe, Personalistyc na teologia kultury, Warszawa , s. ; H. Łuczak, 
Niegod iwo musi amkn swe usta, w: In Persona Christi, t. , red. K. G·źdź, 

s. ; Z. Krzyszkowski, Wsp c esny Piotr Skarga, w: In Persona Christi, t. , 
red. K. G·źdź, s. ; E. Sienkiewicz, Teologia r ec ywisto ci iemskich, w: Ku
m dro ci teologii, red. K. G·źdź, E. Sienkiewicz, s. .
  Por. R. Kozğowski, Meta� yka osoby lud kiej w uj ciu C es awa Stanis awa
Bartnika, ĂSeminare. Poszukiwania Naukowe” , nr , s. , A.S. Abebe, art.
cit., s. .
  Por. ibidem, s. .
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philosophy and theology. It was already attempted to be answered by 
the ancient Greeks, as evidenced by the multitude of terms that sought 
to identify and describe the idea and essence of truth and veracity. 
Their e orts, impressive though they were, did not close the question 
we are addressing, but nevertheless formed the basis for research 
undertaken by scholars in subsequent centuries. Some of the most 
recent answers to the question of truth are those formulated based on 
personalist systems. These include the proposals of such thinkers as 
K. Wojtyla, G. Marcel, M. Buber and, ýnally, C.S. Bartnik, the founder 
and promoter of a system of universalistic personalism. And, due to its 
holistic character, this last proposal seems to be the most interesting 
and inspiring for further research. This opinion seems to be shared by 
a large group of researchers, as evidenced by the numerous publications 
appearing in recent years describing the work of the Lublin Theologian 
in the ýeld of research on the issue of truth. The merit of their authors is 
to show the extraordinary wealth of approaches to the category of truth 
within the system of universalistic personalism. They stress that truth, 
in this context, can mean both a certain property vested in being,  and 
one of the most important personal values . They show that, within 
the framework of this system, it is necessary to speak of the identity 
of the person and of truth,  but also of truth as a constitutive element 
of the person and one of the dimensions of his existence.  They argue that 
truth is apprehended in personalism of this type as one of the attributes 

  Cf. A.S. Abebe, Personalistyc na teologia kultury, Warszawa , p. .
  Cf. S. Kowalczyk, Personali m podstawy, idee, konsekwencje, Lublin 

, pp. – ; M.Z. Stepulak, Nar d w tw rc o ci Ksi d a Profesora C e-
s awa Stanis awa Bartnika, ĂRocznik towarzystwa Naukowego Pğockiego” , 
no. XIV, p. ; A.S. Abebe, Personalistyczna teologia kultury, Warszawa , 
p. ; H. Łuczak, Niegod iwo musi amkni nij swe usta, in: In Persona Christi, 
vol. , ed. K. G·źdź, p. ; Z. Krzyszkowski, Wsp c esny Piotr Skarga, in: In
Persona Christi, vol. , ed. K. G·źdź, p. ; E. Sienkiewicz, Teologia r ec ywi-
sto ci iemskich, in: Ku m dro ci teologii, ed. K. G·źdź, E. Sienkiewicz, p. .
  Cf. R. Kozğowski, Meta� yka osoby lud kiej w uj ciu C es awa Stanis awaBart-
nika, ĂSeminare. Poszukiwania Naukowe” , No. , p. , A.S. Abebe, art. cit., p. .
  Ibid, p. .
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jeden  pr ymiot w Bo ych , co prowad i  kolei do u nania jej a jedn  
 g wnych kategorii w teologii ro wijanej w oparciu o system stwor ony 

pr e  Bartnika . Najbli ej interesuj cego nas tematu s  jednak publikacje 
dotykaj ce agadnie  hermeneutyki personalistyc nej. W r d nich warto 
wspomnie  cho by artyku y K. Gu owskiego , R. Misiaka , W. W j-
cika  c y te  ro praw  doktorsk  R.M. Rynkowskiego . Opracowania 
te, cho  nac nie pos er aj  nas  wied  na temat uj cia kategorii 
prawdy w ramach systemu personali mu uniwersalistyc nego, to jednak 
nie awieraj  ca o ciowego opracowania interesuj cego nas agadnie-
nia. Bark w nich m.in. uka ania termin w, kt re ju  w staro ytno ci 
wska uj  na poj cie prawdy i stanowi  fundament jej wsp c esnego 
ro umienia. O koniec no ci prowad enia takich bada  by   pewno ci  
pr ekonany C.S. Bartnik, kt ry w wiele wysi ku badawc ego wk ada  
w uka anie ewolucji opisywanych pr e  siebie poj . Z tego te  powodu 
w nas ych ro wa aniach pos u ymy si , obok metody syntetyc no – 
analityc nej, opisu eksplikacyjnego i reguluj cego ora  operacji rekon-
strukcyjnej, pewnymi elementami historii poj  (Begri sgeschichte  

  Por. J. War es ak, Hamartologia pneumatologic na, w: In Persona Christi, 
t. , red. K. G źdź, s. .
  Por. K. G źdź, Inpersonalisatio jako wy nac nik chrystologii, w: Kum dro ci
teologii, red. K. G źdź, E. Sienkiewic , s. .
  K. Gu owski, Hermeneutyka personalistyc na, w: In Persona Christi, t. , red. 
K. G źdź, s. – . Ten sam artyku  mo na odnaleź  w: Ku m dro ci teologii, 
red. K. G źdź, E. Sienkiewic , s. – .
  R. Misiak, Hermeneutyc ny projekt antropologii i jego ocena po ycji per-
sonali mu, w: Świat osoby. Personali m C es awa S. Bartnika, red. K. Gu owski, 
G. Barth, Lublin , s. – .
  E. W jcik, Metatheologia Bartnicana, w: Kum dro ci teologii, red. K. G źdź, 
E. Sienkiewic , S c ecin , s. – .
  Por. R.M. Rynkowski, Teologia osoby w uj ciu C.S. Bartnika, Wars awa 

, s. – .
  Pr yk adem mog  by  badania nad ewolucj  i sposobem ro umienia mi o ci 
(por. C.S. Bartnik, Agapetologia personalistyc na, w: idem, Kultura i wiat osoby, 
Lublin , s. – , c asu (por. C.S. Bartnik, Dogmatyka katolicka, t. , Lublin 

, s. – , c y pr estr eni (por. C.S. Bartnik, Zarys teologii pr estr eni, 
Collectanea Theologica” , nr , s. – .
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of God,  which in turn leads to its recognition as one of the main categories 
in theology developed on the basis of the system created by Bartnik.  
However, the closest to the topic we are interested in are publications 
touching upon the issues of personalist hermeneutics. Among them, it 
is worth mentioning, articles by K. Guzowski ,  R. Misiak,  W. W·jcik,  
or a doctoral dissertation by R.M. Rynkowski.  These studies, though 
considerably broadening our knowledge of the grasp of the category 
of truth within the system of universalist personalism, do not contain 
a comprehensive study of the issue of interest. They lack, among 
other things, the identiýcation of terms which indicated the concept 
of truth as early as in antiquity and constitute the foundation of its 
contemporary understanding. Bartnik, who put a great deal of research 
e ort into showing the evolution of the concepts he describes, was 
certainly convinced of the need for such research.  Therefore, a certain 
element of Koselleckôs history of concepts (Begri sgeschichte) will 
be used in our considerations, alongside the synthetic and analytical 
method, the explicative and regulative description, and the reconstructive 

  Cf. J. Warzeszak, Hamartologia pneumatologic na, in: In Persona Christi, 
vol. , ed. K. G·źdź, p. .
  Cf. K. G·źdź, Inpersonalisatio jako wy nac nik chrystologii, in: Kum dro ci
teologii, ed. K. G·źdź, E. Sienkiewicz, p. .
  K. Guzowski, Hermeneutyka personalistyc na, in: In Persona Christi, vol. , 
ed. K. G·źdź, pp. - . The same article can be found in: Ku m dro ci teologii, 
ed. K. G·źdź, E. Sienkiewicz, pp. - .
  R. Misiak, Hermeneutyc ny projekt antropologii i jego ocena po ycji per-
sonali mu, in: Świat osoby. Personali m C es awa S. Bartnika, ed. K. Guzowski, 
G. Barth, Lublin , pp. – .
  E. W·jcik, Metatheologia Bartnicana, in: Kum dro ci teologii, ed. K. G·źdź, 
E. Sienkiewicz, Szczecin , pp. - .
  Cf. R.M. Rynkowski, Teologia osoby w uj ciu C.S. Bartnika, Warsaw , 
pp. - .
  An example is research on the evolution and understanding of love (cf. Part 
S. Bartnik, Agapetologia personalistyc na, in: idem, Kultura i wiat osoby, Lublin 

, pp. – ), of time (cf. Part S. Bartnik, Dogmatyka katolicka, vol. , Lublin 
, pp. – ), and of space (cf. Part S. Bartnik, Zarys teologii pr estr eni, 

ĂCollectanea Theologica” , No. , pp. - ).
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R. Koselleckôa. Zabieg ten umoŨliwi wypeğnienie wskazanej tu luki 
powstağej w badaniach nad prawdŃ w ramach systemu personalizmu 
uniwersalistycznego.

Nasze rozwaŨania rozpoczniemy od przeanalizowania bogatej, sta-
roŨytnej terminologii odnoszŃcej siň do prawdy, co ukaŨe jej niezwykğŃ 
zğoŨonoŜĺ i bňdzie stanowiğo punkt wyjŜcia dla dalszych analiz. W dru-
gim punkcie zasygnalizujemy fenomen r·ŨnorodnoŜci ýlozoýcznych 
ujňĺ interesujŃcego nas zagadnienia, kt·ry poniekŃd jest wynikiem 
wieloznacznoŜci uŨywanych przez nas pojňĺ. TrzeciŃ czňŜĺ poŜwiňcimy 
szczeg·lnie nas interesujŃcym koncepcjom prawdy, tzn. tym, kt·re 
powstağy na gruncie personalizmu. To wğaŜnie na ich tle zamierzamy 
wykazaĺ oryginalnoŜĺ ujňcia prawdy w ramach systemu personalizmu 
uniwersalistycznego oraz zwiŃzane z nim moŨliwoŜci rozwoju badaŒ 
w tym zakresie. 

. TERMINOLOGIA

Zgodnie ze ĂSğownikiem etymologicznym jňzyka polskiego” 
A. Br¿cknera sğowo Ăprawda” moŨna wywodziĺ z przysğ·wka Ăprawie”, 
kt·ry pierwotnie oznaczağ Ăwcale”, Ăzupeğnie” i odnosiğ siň do jakiejŜ 
peğni. Ślady tego znaczenia moŨemy odnaleźĺ w takich zğoŨeniach jak: 
Ănaprawiĺ”, Ăprzyprawiĺ”, Ăpoprawiĺ”, a nawet Ăoprawiĺ”, kt·re to sğowo 
moŨe oznaczaĺ albo nadanie czemuŜ ostatecznej formy, jak w wypadku 
oprawienia ksiŃŨki, obrazu, czy drogiego kamienia, albo oczyszczenie 
czegoŜ, jak w wypadku oprawienia zabitego zwierzňcia . InnŃ konotacjŃ 
jest uŨywany w jňzyku cerkiewnym wyraz Ăprawiĺ”, czyli ĂsŃdziĺ”, 
wywodzŃcy siň wprost od wyrazu Ăprawo” czyli ĂsŃd”. W jňzyku pol-
skim owo Ăprawiĺ” stağo siň synonimem sğowa Ăm·wiĺ”, co wykorzy-
stağ choĺby wspomniany juŨ przez nas A. Mickiewicz piszŃc w ĂPanu 
Tadeuszu”, Ũe kiedy Telimena zabawiağa zadurzonego w niej chğopca 
swoim dowcipem, Ămğodzieniec jej nawzajem komplementy prawiğ”. 
Kolejnym polem znaczeniowym dla wyrazu Ăprawy”, jest wszystko to, 
co jest z wiŃzane ze sğusznoŜciŃ, szczeroŜciŃ, szlachetnoŜciŃ, uczciwoŜciŃ 

  Por. S ownik J yka Polskiego, red. M. Szymczak, Warszawa , t. II, s. .
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operation. Thereby, it will be possible to ýll the gap indicated here that 
has been formed in the study of truth within the system of universalist 
personalism.

The discussion will begin with an analysis of the rich, ancient 
terminology relating to the term prawda [English truth], which will 
reveal its extraordinary complexity and provide a starting point for 
further analysis. In the second section, a phenomenon of the diversity 
of philosophical approaches to the issue will be indicated, which, in a way, 
is a result of the ambiguity of the terms we use. The third part will be devoted 
to the conceptions of truth that are of particular interest to us, i.e. those 
developed on the grounds of personalism. It is against this background 
that it is intended to demonstrate the originality of the conception of truth 
within the framework of the system of universalistic personalism and 
the related possibilities for the development of research in this ýeld. 

. TERMINOLOGY

According to Br¿cknerôs Etymological Dictionary of the Polish 
Language, the word prawda [English ‘truthô] can be derived from 
the adverb prawie [English ‘almostô], which originally meant ‘not at 
allô, ‘completelyô and referred to some kind of fullness. We can ýnd 
traces of this meaning in such compounds as: naprawi  [English ‘to ýxô], 
pr yprawi  [English ‘to seasonô], poprawi  [English ‘to correctô] and 
even oprawi  [English ‘to bindô, ‘to frameô or ‘to enchaseô], which can 
mean either to give something its ýnal form, as in the case of binding 
a book, a painting or an expensive stone, or to clean something, as in 
the case of mounting a slaughtered animalôs head.  Another connotation is 
the word prawi [English ‘to preachô or ‘to judgeô], used in the Orthodox 
language, which derives directly from the word for ‘lawô or ‘courtô. In 
the Polish language, the ‘prawiĺô became synonymous with the word 
‘to speakô, which was used for example by Mickiewicz, who wrote in 
Pan Tadeus  [English Sir Thaddeus] that when Telimena entertained 
a boy infatuated with her with her wit, “the young man complimented 

  Cf. S ownik J yka Polskiego, ed. M. Szymczak, Warsaw , vol. II, p. .
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i cnotliwo ci . Tu w a nie maj  swoje źr d o takie s owa jak: prawo ”, 
prawowierno ”, prawic ek”, c y te  prawid o”. W ko cu  tym 

obs arem nac eniowym blisko wi any jest sam wyra  prawda”, 
kt ry, godnie e S ownikiem J yka Polskiego” o nac a nie tylko 
godn   r ec ywisto ci  tre  s w, ale r wnie  s c ero  i r etelno .

Pod w gl dem etymologic nym polski wyra  prawda” wydaje si  
by  nacechowany decydowanie bard iej po ytywnie, ni  greckie 
αλήθεια, w c ym jest on podobny do aci skiego s owa veritas”, kt ry 
r wnie  obejmuje swoim nac eniem s us no , s c ero , otwarto  
i sprawiedliwo .

Z formalnego punktu wid enia w r d greckich termin w wska u-
j cych na poj cie prawdy wyr niaj  si  tr y. Obok wspomnianego ju  
wyra u αλήθεια s  to wyra y ημερ ής i ρεκής. Ju  w staro ytno ci 
wracano uwag  na wyraźn  osobliwo  j yka greckiego, w kt rym 

poj cie prawdy oddaje si  w pierws ym r d ie a pomoc  termin w 
pr ec cych: α-λήθεια, η-μερ ής ora  - ρεκής. -” i η-” ro umiane 
s  w tym wypadku jako t w. alfa privativum, c yli pr edrostek nadaj cy 
wyra owi nac enie pr eciwne, w gl dnie wska uj cy jaki  brak . 
Owe pr edrostki dominowa y spos b ro umienia prawdy w kr gu 
kultury greckiej o c ym wiadc  pisma takich my licieli jak Seks-
tus Empiryk, Plutarch, c y Olimpiodoros . W c asach nowo ytnych 
etymologi  t  pr ypomnia  R. Whately w apendyksie do swojego fun-
damentalnego d ie a atytu owanego Elements of Logic”. Autor ten, 
astanawiaj c si  nad nac eniem terminu prawda”, si ga w pierws ym 

r d ie do angielskiej etymologii, godnie  kt r  prawda ma o nac a  
to w co m wca wier y, lub co u naje a fakt. Zauwa a jednoc e nie, e 

  Por. Ibidem, s. . A. Br ckner, S ownikiem etymologic nym j yka polskiego, 
Krak w , s. –
  Por. S ownik aci sko polski, t. V, red. M. Ple ia, Wars awa , s. .
  Por. H.G. Liddell, R. Scott, A Greek English Lexicon, New York, Chicago, 
Cincinnati , s. – .
  Por. J. Wole ski, Epistemologia. Po nanie, prawda, wied a, reali m, Wars awa 

, s. – ; P. Friendl nder, Platon. Seinswahrheit und Lebenswirklichkeit, 
Berlin , s. . .
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her”. Another ýeld of meaning for the term prawy = ‘righteousô is 
everything that is associated with rightness, honesty, nobility, integrity 
and virtue. This is where such words as: ‘righteousnessô, ‘uprightnessô, 
‘righteousnessô, ‘uprightnessô or ‘virginô are derived from. Finally, 
the word ‘truthô itself is closely linked to this area of meaning, which, 
according to the Dictionary of the Polish Language, denotes not only 
the truthfulness of words, but also honesty and integrity.

In terms of etymology, the Polish word prawda seems to be much 
more positive than the Greek αλήθεια, what makes it similar to the Latin 
word “veritas”, which also encompasses by its meaning rightness, 
sincerity, openness and justice.

From a formal point of view, three stand out among the Greek terms 
indicating the concept of truth. Besides αλήθεια, these are the words 
ημερ ής and Űρεκɐς. As early as antiquity, attention was drawn 

to the clear peculiarity of the Greek language, in which the concept 
of truth is primarily rendered by means of negation terms: α-λɐθεια, 
ɜη-μερŰɐς and - ρεκής. “ȷ-” and “ɜη -” are understood in this case as 
the so-called alpha privativum, i.e. a preýx giving the word a contrary 
meaning or indicating some lack.  These preýxes dominated the way 
in which truth was understood within Greek culture, as evidenced 
by the writings of thinkers such as Sextus Empiricus, Plutarch and 
Olympiodoros.  In modern times, this etymology was recalled by 
Whately in the appendix to his fundamental work entitled “Elements 
of Logic”. This author, reþecting on the meaning of the term “truth”, 
ýrst refers to the English etymology, according to which truth is 
supposed to mean what the speaker believes or considers to be a fact. 

  Cf. Ibidem, p. . A. Br¿ckner, S ownik etymologic ny j yka polskiego, 
Krak·w , pp. –
  Cf. S ownik aci sko polski, vol. V, ed. M. Plezia, Warsaw , p. .
  Cf. H.G. Liddell, R. Scott, A Greek English Lexicon, New York, Chicago, 
Cincinnati , pp. – .
  Cf. J. WoleŒski, Epistemologia. Po nanie, prawda, wied a, reali m, Warsaw 

, pp. – ; P. Friendlªnder, Platon. Seinswahrheit und Lebenswirklichkeit, 
Berlin , p. . .
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podobne znaczenie miağ na gruncie etymologii grecki termin αλήθεια, 
kt·ry oznacza Ănie – skrytoŜĺ” (non concealment) . 

λήθεια jest centralnym terminem wskazujŃcym na ýlozoýczne 
pojňcie prawdy, jednak jego źr·değ naleŨy szukaĺ w mowie potocznej 
i greckiej literaturze. WyjaŜniajŃc znaczenie tego terminu najczňŜciej 
przywoğuje siň rzeczownik λήθή (zapomnienie) i czasownik λα θ ομαι 
(pominŃĺ coŜ; zapomnieĺ o czymŜ umyŜlnie). Niemniej istotne wy-
dajŃ siň byĺ r·wnieŨ takie terminy jak: λήθ  i λα θ , rozumiane 
jako: ujŜĺ czyjejŜ uwagi, ukryĺ siň, byĺ niedostrzeŨonym . W. Luther 
podaje dwa przykğady zastosowania tych termin·w: 

. ηθει ι ι – coŜ ci umyka (jakiŜ proces, fakty); coŜ pozostaje 
niezauwaŨone. 

. ηθ οι ι – pozostajň ukryty, niezauwaŨony . 
Potwierdzenie sğusznoŜci twierdzeŒ Luthra znajdujemy w dzie-

ğach najstarszego znanego z imienia europejskiego poety, Homera. On 
to wkğada w usta starca Nestora sğowa wyraŨajŃce nadziejň, Ũe nie 
zostanie zapomniany: χα ρει δ μοι ορ, ς μευ ε μ μ ησαι η ος,
ο δ σε λ θ , ιμ ς ς μ οικε ε ιμ σθαι με χαιο ς . On teŨ kaŨe 
Zeusowi, kt·ry rozmawia z podejrzliwŃ HerŃ, wyznaĺ z rezygnacjŃ, Ũe 
nigdzie siň przed niŃ nie skryje i nigdzie nie ucieknie: δαιμο η α ε μ
εαι ο δ σε λ θ . Homer stosuje sğowo λήθε r·wnieŨ w·wczas, gdy 

przedstawia dziňkczynienie Odyseusza, kierowane pod adresem Ateny 
za to, Ũe ta nigdy o nim nie zapomina: κλ θ μοι α γι χοιο ι ς κος,

μοι α ε εσσι οισι αρ σ ασαι, ο δ σε λ θ .

  Por. R. Whatley, Elements of Logic, New York , s. .
  Por. S onik grecko polski, red. Z. Abramowicz·wna, t. III, Warszawa ,
s. , ; H.G. Liddell, R. Scott, op. cit., s. .
  Por. W. Luther, Wahrheit” und L ge” im ltesten Griechentum, Borna – 
Leipzig .
  Homer, Iliada, , . Tekst grecki dostňpny na stronach internetowych 
Perseus, pod adresem: https://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus:a
bo:tlg, , : : . Dostňp . . r.
  Ibidem, , .
  Ibidem, , – .
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At the same time, he notes that the Greek term αλήθεια, which means 
‘non-concealmentô, had a similar etymological meaning.

ȷλɐθεια is a central term indicating the philosophical concept of truth, 
but its sources should be sought in colloquial speech and Greek literature. 
When explaining the meaning of this term, the noun λɐθɐ (forgetting) 
and the verb λαɜθζɜομαι (omitting something; forgetting something 
intentionally) are most often invoked. Nevertheless, such terms as: λɐθɤ 
and λαɜθζɜɤ, understood as: escaping someoneôs attention, hiding, being 
unnoticed, also seem to be important.  Luther gives two examples 
of the use of these terms: 

. ȿηθει Űιɜζ Űι – you miss something (some process, facts); something 
is left unnoticed. 

. ȿηθɤ ποιζɜ Űι – I remain hidden, unnoticed.  
Conýrmation of the validity of Luthrôs claims can be found in 

the works of the oldest European poet known as Homer. It is he who 
puts words into the mouth of the old man Nestor expressing the hope 
that he will not be forgotten: χα ρει δ μοι ορ, ς μευ ε μ μ ησαι
η ος, ο δ σε λ θ , ιμ ς ς μ οικε ε ιμ σθαι με χαιο ς .  He 

also tells Zeus, who talks to suspicious Hera, to confess with resignation 
that he will not hide from her or run away anywhere: δαιμο . Homer 
also uses the word λήθε when he illustrates Odysseusô thanks to Athena 
for never forgetting him: κλ θ μοι α γι χοιο ι ς κος, μοι α ε

εσσι οισι αρ σ ασαι, ο δ σε λ θ  .
A slightly di erent connotation associated with the term αλɐθεια, on 

the other hand, is presented by Bultmann. He notes that the term should 

  Cf. R. Whatley, Elements of Logic, New York , p. .
  Cf. S ownik grecko polski, ed. Z. Abramowicz·wna, vol. III, Warsaw ,
pp. , ; H.G. Liddell, R. Scott, op. cit., p. .
  Cf. W. Luther, Wahrheit” und L ge” im ltesten Griechentum, Borna – 
Leipzig .
  Homer, The Iliad, , . Greek text available on Perseus websites, at: https://
www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus:abo: tlg, , : : . Accessed 
on . .
  Ibid., , .
  Ibid., , - .
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Nieco inne skojarzenia zwiŃzane z terminem αλήθεια, przedstawia 
z kolei R. Bultmann. ZauwaŨa on, Ũe pojňcie to winno mieĺ znaczenie 
przeciwne w stosunku do wyŨej wymienionych λήθή, λα θ ομαι, λήθ  
i λα θ . Jego zdaniem wyraz αλήθεια oznacza w pierwszym rzňdzie 
stan rzeczy lub fakt, o ile jest widziany, ukazywany, wypowiadany bez 
zafağszowania . Bultmann zaznacza, Ũe rzeczownik αλήθεια od czas·w 
Homera wystňpowağ w towarzystwie sğ·w okreŜlanych jako verba di-
cendi, takich jak Ăm·wiĺ”. Przykğadem zaczerpniňtym z ĂIliady” moŨe 
byĺ odpowiedź sğuŨebnej na pytanie o Ũonň, rozpoczynajŃca siň od sğ·w: 
Ă κ ορ ε μ λ γας ληθ α μυθ σασθαι” . Inny przykğad takiego 
zestawienia znajdziemy w ĂOdysei”, w tych wersetach, kt·re zawierajŃ 
obietnicň Nestora skğadanŃ Telemachowi, co do tego, Ũe bňdzie chciağ po-
wiedzieĺ cağŃ prawdň: οιγ ρ γ οι, κ ο , ληθ α γορε σ .

Zdaniem Bultmanna prawda, o kt·rej tu mowa, jest rozumiana ana-
logicznie do tej, kt·ra jest przedmiotem postňpowania sŃdowego, tej, 
kt·rŃ pragniemy ustaliĺ badajŃc przeszğoŜĺ nazywajŃc jŃ Ăfaktem hi-
storycznym”, lub tej o kt·rej m·wiŃ ýlozofowie. 

Nowy rozdziağ w badaniach nad greckim pojňciem αλήθεια otworzyğ 
M. Heidegger. R·wnieŨ on przyjmuje, Ũe pojňcie to naleŨy rozumieĺ 
w pierwszym rzňdzie jako ĂnieskrytoŜĺ”, czy Ăodsğoniňcie” . SwojŃ 
interpretacjň wywodzi on jednak nie ze staroŨytnej poezji, a z dzieğa 
Platona, kt·re poddaje wnikliwej analizie. Przywoğuje on sğynnŃ alego-
riň jaskini, kt·rŃ Platon przedstawiğ w dialogu ĂPaŒstwo”. Szczeg·lne 
znaczenie majŃ tu fragmenty C oraz D. W pierwszym z tych frag-
ment·w Platon uŨywa sğowa ληθ ς: ο οιο οι ο κ λλο ι ομ ζοιε

ληθ ς ς σκευασ σκιάς, co Witwicki przetğumaczyğ 

  R. Bultmann, Der griechische und hellenistische Sprachgebrauch von αλήθεια, 
w: G. Kittel (Ed.), Theologisches WSorterbuch umNeuen Testament, Kohlhammer 
Verlag, Stuttgart, , s. .
  Ibidem, , .
  Idem, Odyseja, , . Tekst grecki dostňpny na stronach internetowych 
Perseus, pod adresem: http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus:ab
o:tlg, , : : . Dostňp dn. . . r.
  Por. J. WoleŒski, Aletheia In Greek thought until Aristotle, ĂAnnals of Pure 
and Applied Logic” ( ), nr , s. .
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have the opposite meaning to the aforementioned λήθή, λα θά ομαι, 
λήθ  and λα θά . In his view, the word αλήθεια means, in the ýrst 
instance, a situation or fact insofar as it is seen, shown, uttered without 
falsiýcation.  Bultmann points out that since Homerôs time, the noun 
αλɐθεια has been accompanied by words referred to as verba dicendi, 
such as “to speak”. An example taken from the “Iliad” can be the maidôs 
answer to the question about the wife, starting with the words: κ ορ
ε μ λ γας ληθ α μυθ σασθαι”  Another example of this 

juxtaposition can be found in the Odyssey, in those verses which contain 
Nestorôs promise to Telemachus to tell the whole truth: οιγ ρ γ οι,
κ ο , ληθ α γορε σ . 
According to Bultmann, the truth referred to here is understood 

analogously to that which is the subject of legal proceedings, that which 
we wish to establish by studying the past by calling it a ‘historical factô, 
or that of which philosophers speak. 

A new chapter in the study of the Greek concept of αλήθεια was 
opened by Heidegger. He, too, assumes that the concept is to be 
understood in the ýrst instance as “unconcealment” or “unveiling.”
However, he derives his interpretation not from ancient poetry, but 
from Platoôs work, which he analyses in depth. He recalls the famous 
allegory of the cave that Plato presented in the dialogue ‘The Republicô. 
Of relevance here are passages C and D. In the ýrst one, Plato 
uses the word ληθ ς in the following way: ο οιο οι ο κ λλο
ι ομ ζοιε ληθ ς ς σκευασ σκιάς, which Witwicki 

translated as: “those people there would take nothing else as truth but 

  R. Bultmann, Der griechische und hellenistische Sprachgebrauch von αλɐθεια, 
in: G. Kittel (Ed.), Theologisches WSorterbuch umNeuen Testament, Kohlhammer 
Verlag, Stuttgart, , p. .
  Ibid., , .
  Idem, Odyssey, , . The Greek text is available on the Perseus website 
at: http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus:abo:tlg, , : : . 
Accessed on . .
  Cf. J. WoleŒski, Aletheia In Greek thought until Aristotle, ĂAnnals of Pure 
and Applied Logic” ( ), No. , p. .
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nastňpujŃco: Ăci ludzie tam nie co innego braliby za prawdň, jak tylko 
cienie pewnych wytwor·w” . W drugim fragmencie uŨywa z kolei 
przymiotnika w stopniu wyŨszym – ληθέσ ερα, a sğuŨy mu on do 
podkreŜlenia tego, iŨ czğowiek uwolniony z kajdan, nie majŃc jeszcze 
moŨliwoŜci wğaŜciwej oceny, pojmuje za prawdziwsze raczej to, co wi-
dziağ bňdŃc jeszcze skrňpowanym, niŨ to, co widzi w czasie wňdr·wki 
ku wyjŜciu z jaskini: ο κ ο ει α ορε ε κα γε σθαι ό ε
ρ με α ληθέσ ερα δεικ ύμε α . Platon wyraŨa tu poglŃd, 

iŨ prawda nie jest czymŜ, co moŨna poznaĺ natychmiast, lecz wymaga 
przybliŨania siň do niej krok po kroku, na podobieŒstwo czğowieka, kt·ry 
idŃc ku sğoŒcu najpierw dostrzega cienie przedmiot·w, potem ich odbi-
cia w wodzie, ciağa niebieskie i nocne niebo, by w koŒcu m·c spojrzeĺ 
w samo sğoŒce i widzieĺ je takim, jakie ono jest . Prawda polega tu 
zatem nie na czym innym, jak na odsğoniňciu siň rzeczywistoŜci przed 
poznajŃcym jŃ podmiotem i tak to interpretuje Heidegger .

Nie spos·b jednoczeŜnie nie zauwaŨyĺ, Ũe interpretacja znaczenia 
terminu αλήθεια w staroŨytnej grece podana przez Heidegger nie wy-
czerpuje gğňbi znaczeŒ zwiŃzanych z tym sğowem. Zwraca na to uwagň 
wielki krytyk niemieckiego ýlozofa P. Friendlªnder, kt·ry stwierdza, 
Ũe Heidegger cağkowicie pominŃğ wieloznacznoŜĺ omawianego tu ter-
minu . Friendlªnder zauwaŨa, Ũe w dziele Platona αλήθεια oznacza nie 
tylko i nie tyle ĂnieskrytoŜĺ”, co raczej rzeczywistoŜĺ bytu, poprawnoŜĺ 
stwierdzeŒ i trafnoŜĺ percepcji. W konsekwencji otwiera siň moŨliwoŜĺ 
rozumienia pojňcia αλήθεια w kategoriach klasycznej, korespondencyjnej 

  Platon, Pa stwo, VII C. Tekst grecki dostňpny na stronach internetowych 
Perseus, pod adresem: http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%
Atext% A . . % Abook% D % Asection% D c/ Tekst polski: tğum. 
W. Witwicki, Kňty . Dostňp dn. . . r.
  Ibidem, VII D.
  Por. Ibidem, – B. A. Stavru, Phainesthai, dokein und al theia in Platons
Politeia, ĂArchiv f¿r Begri sgeschichte” / , nr / , s. – .
  Por. J. WoleŒski, Epistemologia. Po nanie, prawda, wied a, reali m, s. ; 
J. WoleŒski, Aletheia In Greek thought until Aristotle, s. .
  Por. P. Friendlªnder, op. cit., s. – ; J. WoleŒski, Epistemologia. Po nanie,
prawda, wied a, reali m, s. .
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the shadows of certain creations.”  In the second passage, on the other 
hand, he uses the adjective in a comparative form – ληθέσ ερα – and this 
is aimed to emphasise the fact that the man freed from his shackles, not 
yet being able to judge properly, grasps as truer what he has seen while 
still fettered, rather than what he sees while walking towards the exit 
of the cave: ο κ ο ει α ορε ε κα γε σθαι ό ε ρ με α
ληθέσ ερα δεικ ύμε α.  What Plato means here is that truth is 

not something that can be known immediately, but requires approaching 
it step by step, like a man who, when walking towards the sun, ýrst sees 
the shadows of objects, then their reþections in the water, the heavenly 
bodies and the night sky, and ýnally is able to look into the sun itself 
and see it as it is.  Truth here, therefore, consists in nothing other than 
the unveiling of reality to the knowing subject, and this is how Heidegger 
interprets it. 

At the same time, one cannot help but notice that the interpretation 
of the meaning of the term αλήθεια in ancient Greek given by 
Heidegger does not exhaust the depth of meaning associated with 
the word. This is pointed out by the great critic of the German 
philosopher Friendlªnder, who states that Heidegger has completely 
overlooked the ambiguity of the term discussed here.  Friendlªnder 
notes that in Platoôs work αλήθεια means not only and not so much 
‘unconcealabilityô, but rather the reality of being, the correctness 
of statements and the accuracy of perception. Consequently, what 
opens up is the possibility of understanding the concept of αλήθεια in 

  Plato, The Republic, VII C. Greek text available on Perseus websites, at: 
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus % Atext% A . .
% Abook% D % Asection% D c/Polish text: transl. W. Witwicki, Kňty . 
Accessed on . .
  Ibidem, VII D.
  Cf. Ibidem, – B. A. Stavru, Phainesthai, dokein und al theia in Platons
Politeia, ĂArchiv f¿r Begri sgeschichte” / , No. / , pp. – .
  Cf. J. WoleŒski, Epistemology. Po nanie, prawda, wied a, reali m, p. ; 
J. WoleŒski, Aletheia In Greek thought until Aristotle, p. .
  Cf. P. Friendlªnder, op. cit., pp. – ; J. WoleŒski, Epistemologia. Po nanie,
prawda, wied a, reali m, p. .
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koncepcji prawdy, zgodnie z kt·rŃ prawda myŜli polega na jej zgodnoŜci 
z rzeczywistoŜciŃ . Choĺ wiňc za ojca korespondencyjnej koncepcji 
prawdy uwaŨa siň powszechnie Arystotelesa, to jednak jej wczeŜniejsza 
forma jest obecna juŨ u Platona, czego przykğadem moŨe byĺ czňsto 
przywoğywany dialog Sokratesa z Hermogenesem:

Sokrates – Powiedz mi teraz, czy uwaŨasz, Ũe m·wi siň coŜ 
prawdziwie i fağszywie?
Hermogenes – Tak sŃdzň.
Sokrates – Byğaby wiňc wypowiedź prawdziwa i fağszywa?
Hermogenes – OczywiŜcie.
Sokrates – OczywiŜcie ta, kt·ra rzeczy przedstawia, jakie sŃ, 
jest prawdziwa, ta zaŜ, kt·ra, jakie nie sŃ, fağszywa?
Hermogenes – Tak .

KoŒczŃc kwestie leksykalne wspomnijmy jeszcze hebrajski termin 
odpowiadajŃcy polskiemu pojňciu Ăprawdy”, jakim jest ˸ ֶˬ ˌ˞ . Sğowo 
to wystňpuje w PiŜmie Świňtym okoğo stu dwudziestu szeŜciu razy, 
a uŨywane jest na okreŜlenie rzeczywistoŜci, kt·ra winna byĺ uznana 
za ustalonŃ, trwağŃ i wiŃŨŃcŃ. Wyraz ten zostağ utworzony z rdzenia ןˬ˞ 
oznaczajŃcego m.in. bycie silnym, zaufanym, stağym, oraz samo pozo-
stawanie i trwanie . G. Quell zwraca uwagň na to, iŨ sğowo ˸ ֶˬ ˌ˞  winno 
byĺ rozpatrywane w pierwszym rzňdzie w jego charakterze prawniczym, 
uŨywa siň go bowiem w kontekŜcie bezspornego ustalenia jakiegoŜ 
faktu. Przykğadem tego moŨe byĺ fragment Ksiňgi Powt·rzonego Prawa, 
w kt·rym opisuje siň zarzut braku dziewictwa poŜlubionej kobiety. 
Stwierdza siň tam, Ũe zarzut ten moŨe okazaĺ siň ˸ ֶˬ ˌ˞ , czyli prawdziwy . 
Podobne uŨycie omawianego tu sğowa znajdziemy w rozdziale 

  Por. K. Ajdukiewicz, Zagadnienia i kierunki �lo o�i. Teoria po nania. Me-
ta� yka, Warszawa , s. .
  Platon, Kratylos,  b, tğum. W. StefaŒski, Wrocğaw .
  Por. P. Briks, Podr c ny s ownik hebrajsko polski i aramejsko polski
Starego Testamentu, Warszawa , s. .
  Ibidem, s. .
ˌ˞˘םִ˞ְו   ˬֶ ָה ˸ יָ דַּה ה ָ ַה רָ˟ זּ ֶ לַ םילִ̐˸ְ˟ ̐˞ְצְˬˮִ˘˞˔ל ה ˮּ ַ .( , Pwt) רַ˰
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terms of the classical correspondence conception of truth, according 
to which the truth of a thought consists in its correspondence with 
reality.  Thus, although Aristotle is generally regarded as the father 
of the correspondence conception of truth, its earlier form is already 
present in Plato, as exempliýed by the frequently cited dialogue between 
Socrates and Hermogenes:

Socrates
Now answer this question. Is there anything which you 
call speaking the truth and speaking falsehood?

Hermogenes
Yes.

Socrates
Then there would be true speech and false speech?

Hermogenes
Certainly.

Socrates
Then that speech which says things as they are is true, and 
that which says them as they are not is false?

Hermogenes
Yes.

Concluding the lexical issues, let us further mention the Hebrew term 
corresponding to the Polish concept of “truth”, which is ˞ˌ ˬֶ ˸

The word occurs about one hundred and twenty-six times in Scripture 
and is used to describe a reality that should be considered established, 
permanent and binding. The word is formed from the stem ןˬ˞ meaning, 

  Cf. K. Ajdukiewicz, Zagadnienia i kierunki �lo o�i. Teoria po nania. Meta-
� yka, Warszawa , p. .
  Plato, Cratylos,  b, https://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Per
seus% Atext% A . . % Atext% DCrat.% Apage% D  (accessed on 
. . ).

  Cf. P. Briks, Podr c ny s ownik hebrajsko polski i aramejsko polski Sta-
rego Testamentu [Hebrew-Polish and Aramaic-Polish Handy Dictionary of the Old 
Testament], Warsaw , p. .
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trzynastym tej samej ksiňgi w miejscu, w kt·rym jest mowa o oskarŨe-
niach odnoszŃcych siň do namawiania do oddawania czci obcym bogom. 
R·wnieŨ ten zarzut naleŨy skonfrontowaĺ z rzeczywistoŜciŃ i odpowie-
dzieĺ na pytanie czy jest to prawda (˸ ֶˬ ˌ˞ ) . 

˸ ֶˬ ˌ˞  w jňzyku hebrajskim nie musi jednak byĺ uŨywane w kontekŜcie 
konkretnych fakt·w i moŨe odznaczaĺ siň duŨym stopniem abstrakcji. 
Tak jest choĺby w przypadku  Krl , , kiedy to matka wskrzeszonego 
chğopca zwraca siň do Eliasza sğowami: 

ה ָ̠ ַ̄ י זֶה  ִ̠ ְ̄ י יָדַ ִ̕ י̅  ִ˞ ̂הִים  ˌ˞ ה  ָ̠ ָ˞ ר  ַ˟ י́ יְהוָה˘̐דְ ִ˲ ְ̌  ˸ ֽ ֶˬ ˌ˞  ׃
G. Kittel przyznaje w zwiŃzku z tym, Ũe sğowo ˸ ֶˬ ˌ˞  zachowuje swojŃ 

wartoŜĺ r·wnieŨ poza sferŃ czysto prawnŃ i oznacza stan rzeczy, kt·ry 
naleŨy uznaĺ za rzeczywistoŜĺ. Stan ten odpowiada boskiemu i ludz-
kiemu porzŃdkowi i dlatego winien byĺ szanowany . 

Cağe spektrum znaczeŒ i aspekt·w w jakich moŨe byĺ uŨywane sğowo 
˸ ֶˬ ˌ˞ w Biblii hebrajskiej przedstawiğ A.S. W·jcik, w artykule zatytuğo- 
wanym: ĂOkreŜlenie znaczenia prawdy w Biblii hebrajskiej poprzez 
treŜĺ termin·w powiŃzanych znaczeniowo z ‘emet i ‘emunah” . Z jego 
badaŒ, popartych licznymi przykğadami, wynika, iŨ sğowo ˸ ֶˬ ˌ˞ , uŨywane 
jest w Biblii hebrajskiej przynajmniej w dziewiňciu aspektach. MoŨe siň 
zatem odnosiĺ kolejno do: ğaski, miğosierdzia, dobroci i zbawienia; pew-
noŜci, prawa i sprawiedliwoŜci; zupeğnoŜci; trwağoŜci i wiecznoŜci; 
ŜwiňtoŜci i chwağy; pokoju; mŃdroŜci i poznania; bojaźni BoŨej; szla-
chetnoŜci i piňkna. Ponadto, zdaniem autora, jeden raz, w Ksiňdze Wyj-
Ŝcia (Wj , ) uŨyto tego wyrazu w powiŃzaniu z rzeczownikiem יִל ַ˥  
(siğa, moc, bogactwo, odwaga, oddziağ, wojsko ) i jeden raz, w Ksiňdze 

  Ă שַׁרדְָו ְ ˸ּ ָ ָ˥ְו  ְרקַ ˸ּ ָ ָשְׁו  ּ˸לְ̉ ָ טֵיהֵ  ִהְו ˟ ˮּ ֵ ˞ ה ˌ ˬֶ ˸ ˮ ָ דַּה ן̡כ ָ ˟ָ ˮ ר ֶ ָ˸ְׂשֶ˰ ַה ה ̡̠˰ֵ˟ָ ַה ה זּ ˔˞˸ ˟ ּ ְ ּ˟ְרקִ ֶ ָךֽ ”׃
(Pwp , ). Por. G. Quell, , αλɐθεια, w: G. Kittel (Ed.), Theologisches WSorterbuch
um Neuen Testament, Kohlhammer Verlag, Stuttgart, , s. .

  Ibidem, s. .
  A.J. W·jcik, Okre lenie nac enia prawdy w Biblii hebrajskiej popr e tre
termin w powi anych nac eniowo ‘emet i ‘emunah, ĂPrace Naukowe Uniwer-
sytetu ŚlŃskiego, Prace z Nauk Spoğecznych. Folia Philosophica” ( ), nr. , 
s. – .
  Por. P. Briks, op. cit., s. .
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among other things, to be strong, trusted, permanent, and to remain and 
abide itself.  Quell points out that the word ˸ ֶˬ ˌ˞  should be considered 
primarily in its legal character, as it is used in the context of an indisputable 
determination of a fact. One example of this can be found in the passage 
in Deuteronomy which describes the charge of lack of virginity 
of the married woman. It states that the allegation may turn out to be 
˸ ֶˬ ˌ˞ , i.e. true.  A similar use of the word being discussed here can be 
found in the thirteenth chapter of the same book in a place where 
accusations relating to persuasion to worship foreign gods are mentioned. 
This accusation, too, must be confronted with reality and the question 
of whether it is true (˸ ֶˬ ˌ˞ ) must be answered.

˸ ֶˬ ˌ˞  in Hebrew, however, does not have to be used in the context 
of specific facts and may be characterized by a high degree of abstraction. 
This is the case, for example, in  Kings : , when the mother 
of the resurrected boy addresses Elijah with the words: 

ה ָ̠ ַ̄ י זֶה  ִ̠ ְ̄ י יָדַ ִ̕ י̅  ִ˞ ˞ˌ̂הִים  ה  ָ̠ ָ˞ ר  ַ˟ י́ יְהוָה˘̐דְ ִ˲ ְ̌  ˸ ֽ ֶˬ ˌ˞  ׃
In this respect, Kittel acknowledges that the word ˞ˌ ˬֶ ˸ retains its 

value also outside the purely legal sphere and signiýes a situation to be 
recognised as reality. This situation corresponds to the divine and human 
order and should therefore be respected.  

The whole spectrum of meanings and aspects in which the word ˸ ֶˬ ˌ˞  
can be used in the Hebrew Bible was presented by A.S. Wojcik, in 
an article entitled: “Determining the meaning of truth in the Hebrew 
Bible through the content of terms related in meaning to ‘emet and 
‘emunah.”  His research, supported by numerous examples, shows that 

  Ibidem, p. .
ˌ˞˘םִ˞ְו   ˬֶ ָה ˸ יָ דַּה ה ָ ַה רָ˟ זּ ֶ לַ םילִ̐˸ְ˟ ̐˞ְצְˬˮִ˘˞˔ל ה ˮּ ַ : Deut) רַ˰ ).
  Ă שַׁרדְָו ְ ˸ּ ָ ָ˥ְו  ְרקַ ˸ּ ָ ָשְׁו  ּ˸לְ̉ ָ טֵיהֵ  ִהְו ˟ ˮּ ֵ ˞ ה ˌ ˬֶ ˸ ˮ ָ דַּה ן̡כ ָ ˟ָ ˮ ר ֶ ָ˸ְׂשֶ˰ ַה ה ̡̠˰ֵ˟ָ ַה ה זּ ˔˞˸ ˟ ּ ְ ּ˟ְרקִ ֶ ָךֽ ”׃
(Deut : ). Cf. G. Quell, , αλɐθεια, in: G. Kittel (Ed.), Theologisches WSorterbuch
um Neuen Testament, Kohlhammer Verlag, Stuttgart, , p. .

  Ibidem, p. .
  A.J. W·jcik, Okre lenie nac enia prawdy w Biblii hebrajskiej popr e tre
termin w powi anych nac eniowo ‘emet i ‘emunah, ĂPrace Naukowe Uniwer-
sytetu ŚlŃskiego, Prace z Nauk Spoğecznych. Folia Philosophica” ( ), no. , 
pp. – .
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Jeremiasza (Jr , ) uŨyto go w funkcji przymiotnika י ַ˥  (Ũywy ) , 
choĺ naszym zdaniem wyraz ˸ ֶˬ ˌ˞  w obu tych wypadkach ma swojŃ 
funkcjň autonomicznŃ, w pierwszym fragmencie okreŜlajŃc cechň, jakŃ 
ma siň wyr·Ũniaĺ kandydat na przeğoŨonego okreŜlonej czňŜci ludu, 
a w drugim wystňpuje jako przymiot Boga. Niemniej wszystkie wska-
zane tu konteksty uŨycia sğowa ˸ ֶˬ ˌ˞  w Biblii hebrajskiej ukazujŃ szerokŃ 
gamň znaczeŒ, jakie ono w sobie zawiera. 

. KONCE CJE RAWDY

Przedstawione powyŨej w wielkim skr·cie etymologiczne i leksy-
kalne zagadnienia zwiŃzane z pojňciem prawdy otwierajŃ przed nami 
szerokie spektrum rozumienia tego, czym jest prawda. O jednej z tych 
koncepcji juŨ wspomnieliŜmy. To korespondencyjna koncepcja prawdy, 
zwana teŨ koncepcjŃ klasycznŃ, deýniujŃca prawdň jako zgodnoŜĺ myŜli 
z rzeczywistoŜciŃ. Truizmem jest jednak przypominanie, Ũe obok niej 
istniejŃ i koncepcje konkurencyjne. JuŨ Ŝw. Tomasz z Akwinu piszŃc 
swoje wielkie dzieğo ĂQuestiones disputatae de veritate” stanŃğ wobec 
licznych, wczeŜniejszych, niearystotelesowskich pr·b ujňcia jej natury. 
Ich analiza zaowocowağa sğynnym stwierdzeniem: veritas sive verum
tripliciter invenitur di niri . Zgodnie z kategoryzacjŃ Tomasza, prawda, 
w pierwszym rzňdzie jest utoŨsamiana z bytem. Jako przykğady tego spo-
sobu rozumienia prawdy, Tomasz przytacza poglŃdy Augustyna, kt·ry 
w dziele ĂSoliloquia” stwierdziğ: Ăverummihi videtur esse id quod est” , 
oraz Awicenny, kt·ry uznağ, Ũe prawdŃ kaŨdej rzeczy jest wğasnoŜĺ 
bytu, kt·ry jest nieodğŃczny od rzeczy . Innym sposobem deýniowania 
prawdy jest ujmowanie jej ze wzglňdu na to, co formalnie stanowi jej 
pojňcie. W ten spos·b prawdň okreŜla ýlozof, kt·rego Tomasz, w Ŝlad za 

  Por. ibidem.
  A.J. W·jcik, art. cit., s. – .
  Tomasz z Akwinu, Kwestie dyskutowane o prawd ie, tğum. A. Aduszkiewicz, 
L. KuczyŒski, J. RuszczyŒski, q  a . Tekst ğaciŒski: Questiones disputatae de
veritate, Romae ad Danctae Sabinae – .
  Augustyn z Hippony, Soliloquies, II . , (PL ).
  Awicenna, Metaphysics, VIII c. , cyt. za: Tomasz z Akwinu, op. cit., q  a .
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the word ˸ ֶˬ ˌ˞ , is used in at least nine aspects in the Hebrew Bible. It can 
thus refer successively to grace, mercy, goodness and salvation; certainty, 
law and justice; completeness; permanence and eternity; holiness and 
glory; peace; wisdom and knowledge; fear of God; nobility, and beauty. 
In addition, according to the author, once, in the Book of Exodus (Ex 

: ), this word was used in connection with a noun יִל ַ˥  (strength, power, 
wealth, courage, detachment, army ) and once, in the Book of Jeremiah 
(Jer : ), it was used as an adjective י ַ˥  (living ) , yet in our opinion 
the word ˸ ֶˬ ˌ˞  in both of these instances has its own autonomous function, 
in the first passage defining the quality to be distinguished by a candidate 
for the leadership of a certain section of the people, and in the second it 
appears as an attribute of God. Nevertheless, all the contexts indicated 
here for the use of the word ˸ ֶˬ ˌ˞  in the Hebrew Bible show the wide range 
of meanings it contains. 

. CONCE TS OF TRUTH

The etymological and lexical issues related to the concept of truth, 
presented above in a nutshell, open up a wide spectrum of understandings 
of what truth is. One such concept has already been mentioned. It is 
the correspondence conception of truth, also known as the classical 
conception, which deýnes truth as the correspondence of thought with 
reality. However, it is a truism to recall that there are competing concepts 
alongside it. St Thomas Aquinas, in writing his great work ‘Questiones
disputatae de veritate , had already been confronted with numerous, 
earlier, non-Aristotelian attempts to describe its nature. Their analysis 
resulted in the famous statement: veritas sive verum tripliciter invenitur
di niri . Under Thomasôs categorisation, truth, in the ýrst instance, 

  Cf. P. Briks, op. cit., p. .
  Cf. ibidem.
  A.J. W·jcik, art. cit., pp. – .
  Thomas Aquinas, Issues Discussed on Truth, trans. Into Polish by A. Adusz-
kiewicz, L. KuczyŒski, J. RuszczyŒski, q  a . Latin text: Questiones disputatae de
veritate, Romae ad Danctae Sabinae – .
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innymi pisarzami Ŝredniowiecznymi, bğňdnie utoŨsamia z Ũydowskim 
myŜlicielem Izaakiem. Jego poglŃdy streszczajŃ siň w zdaniu: Ăveri-
tas est adaequatio rei et intellectus”. Podobnie kwestiň prawdy bňdzie 
przedstawiağ Anzelm, kt·ry w dziele ĂDialogus de veritate” powie: 
Ăveritas est rectitudo sola mente perceptibilis” . R·wnieŨ Arystoteles 
pisze: Ă μ γ ρ λέγει μ ε αι μ ε αι ψε δος, δ

ε αι κα μ μ ε αι ληθές” . Trzecie ujňcie prawdy zwraca 
z kolei uwagň na skutek bňdŃcy jej nastňpstwem. Takie bňdzie ujňcie 
Hilarego, kt·ry uwaŨa, Ũe Ăverum est declarativum et manifestativum
esse” . Podobnie twierdzi teŨ Augustyn w dziele zatytuğowanym ĂDe
vera religione”, gdzie zapisze: Ăipsa est Veritas quae implere potuit, et
id esse quo Est illud ipsa Est quae illud ostendit Sikut est” . W tym 
samym dziele Augustyn zauwaŨa r·wnieŨ, Ũe Ăut enim nos et omnes
animae rationales, secundum Veritasem de inferioribus recte iudicamus
sic de nobis, quando eidem cohaeremus, sola ipsa Veritas iudicat” , co 
Tomasz streszcza w zdaniu: Ăveritas est secundum quam de inferioribus
iudicamus”.

KaŨda z przytoczonych powyŨej deýnicji moŨe staĺ siň przedmiotem 
osobnego opracowania, podobnie jak inne powstağe i rozwijane w p·ź-
niejszym czasie koncepcje, spoŜr·d kt·rych wspomnijmy choĺby tylko 
te powstağe na bazie pragmatyzmu, ewidencjalizmu, konsensualizmu, 
koherencjonizmu, redukcjonizmu, deþacjonizmu, minimalizmu, czy 
dyskwotacjonizmu. Jeden tylko E. Husserl rozwaŨa prawdň w trzech 
moŨliwych ujňciach: jako obiektywny korelat obiektywizujŃcego 
aktu; idealny stosunek adekwacji; aspekt aktu dajŃcego peğniň i jako 

  Anzelm, Dialogus de veritate, cap.  (PL )
  Arystoteles, Meta� yka,  b. Tekst grecki dostňpny na stronach interne-
towych Perseus, pod adresem: https://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Per
seus% Atext% A . . % Abook% D % Asection% D b. Dostňp dn. 
. . r.

  cyt. za: Tomasz z Akwinu, op. cit., q  a .
  Augustyn z Hippony, De vera religione, cap.  (PL , s. ).
  Ibidem, cap.  (PL , s. ).
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is identiýed with being. As examples of such a way of understanding 
truth, Thomas cites the views of Augustine, who in his work Soliloquia 
stated: “Soliloquia “ stated: “verum mihi videtur esse id quod est,”  
and Avicenna, who recognized that the truth of each particular thing is 
the property of being, which is inseparable from things.  Another way 
of deýning truth is to capture it in terms of what formally constitutes 
its concept. This is how truth is deýned by the philosopher whom 
Thomas, following other medieval writers, erroneously identiýes with 
the Jewish thinker Isaac. His views are summarised in the sentence: 
“veritas est adaequatio rei et intellectus”. Similarly, the issue of truth 
will be presented by Anselm, who in the work “Dialogus de veritate” 
says: “veritas est rectitudo sola mente perceptibilis” . Aristotle also 
writes: “ μ γ ρ λέγει μ ε αι μ ε αι ψε δος, δ

ε αι κα μ μ ε αι ληθές.”  The third account of truth, 
on the other hand, draws attention to the e ect that is its consequence. 
This is what Hilaryôs approach is about, which states that “verum est
declarativum et manifestativum esse.”  Augustine also claims the same 
in his work entitled “De vera religione”, where he writes: “ipsa est
Veritas quae implere potuit, et id esse quo Est illud ipsa Est quae illud
ostendit Sikut est” . In the same work, Augustine also notes that “ut enim
nos et omnes animae rationales, secundum Veritasem de inferioribus
recte iudicamus sic de nobis, quando eidem cohaeremus, sola ipsa
Veritas iudicat” , which Thomas summarizes in the sentence: “veritas
est secundum quam de inferioribus iudicamus”.

Each of the deýnitions cited above might become the subject 
of a separate study, as might other concepts that arose and were 

  Augustine of Hippo, Soliloquies, II . , (PL ).
  Avicenna, Metaphysics, VIII c. , quoted after: Thomas Aquinas, op. cit.,  a .
  Anselm, Dialogus de veritate, cap.  (PL )
  Aristotle, Metaphysics,  p. Greek text available on Perseus websites, at: 
https://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus % Atext% A . .
% Abook% D % Asection% D b. Accessed on . .

  quoted after: Thomas Aquinas, op. cit., q  a .
  Augustine of Hippo, De vera religione, cap.  (PL , p. ).
  Ibidem, cap.  (PL , p. ).
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sğusznoŜĺ intencji . Widzimy zatem, Ũe koncepcji prawdy powstağo 
bardzo wiele i jest niezwykle trudne, a moŨe nawet niemoŨliwe, zrealizo-
wanie postulatu ich harmonizacji. Pr·by takie oczywiŜcie siň pojawiağy. 
C.S. Bartnik zwraca uwagň na prace kilku myŜlicieli, kt·rzy mierzyli siň 
z tym zadaniem. Jego zdaniem taki wğaŜnie cel przyŜwiecağ badaniom 
M. Heideggera, E. Husserla, H.G. Gadamera, P. Ricoeura, L. Pareysona, 
U. Bettiego, G. Mura i E. Coretha. Z zağoŨenia nie chcieli oni redukowaĺ 
prawdy do czystej zgodnoŜci wypowiedzi z idealnymi odpowiednikami 
poznawczymi. Przed abstrakcjami, bytami intencjonalnymi i treŜciami 
intelektualnymi stawiali byt, w kt·rego strukturze poznanie znajduje 
swoje ontologiczne podstawy. Przyznawali wprawdzie, Ũe zgodnoŜĺ 
formalna ma swoje miejsce w deýnicji prawdy, jednakŨe trzeba jŃ wi-
dzieĺ jako coŜ wt·rnego w stosunku do zgodnoŜci z samym bytem . 
TŃ wğaŜnie drogŃ podŃŨa koncepcja personalistyczna, kt·rej zarys po-
staramy siň w tym miejscu przedstawiĺ.

. RAWDA W UJĘCIU ERSONALISTYC NYM

Prawda jest jednym z podstawowych zagadnieŒ, nad kt·rymi pochy-
lajŃ siň myŜliciele okreŜlani wsp·lnym mianem personalist·w. Badali jŃ 
i deýniowali tacy przedstawiciele tego kierunku jak K. Wojtyğa, G. Mar-
cel, czy M. Buber. Szczeg·lnie interesujŃca wydaje siň byĺ koncepcja 
przedstawiona przez Karola Wojtyğň w encyklice ĂVeritatis splendor”. 
Rozwija w niej temat prawdy moralnej, podkreŜlajŃc jej obiektywny 
charakter, oraz jej zwiŃzki z wolnoŜciŃ i godnoŜciŃ osoby ludzkiej . 
Broni tezy o obiektywnoŜci prawdy, kt·ra jest niezaleŨna od ludzkich 
wybor·w , zawarta jest bowiem wprost w stworzonym bycie  i sğowie 

  Por. E. Husserl, Badania logic ne, t. , tğum. J. Sidorek, Warszawa , 
s. – . J. WoleŒski, Epistemologia. Po nanie, prawda, wied a, reali m, op. cit., 
s. – .
  Por. C.S. Bartnik, Hermeneutyka personalistyc na, Lublin , s. .
  Por. Jan Paweğ II, Veritatis splendor, . . – , w: Encykliki Ojca Świ tego
Jana Paw a II, Krak·w .
  Por. ibidem, . . . . .
  Por. ibidem, .
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developed later, of which let us mention only those developed on 
the basis of pragmatism, evidentialism, consensualism, coherentialism, 
reductionism, deþationism, minimalism, or disquotationalism. Only 
Husserl reþects on truth in three possible approaches: as the objective 
correlate of the objectifying act; the ideal relation of advection; the aspect 
of the act giving completeness; and as the rightness of intention.  We 
can see, therefore, that very many conceptions of truth have arisen and 
it is extremely di cult, if not impossible, to realise the postulate of their 
harmonisation. There have, of course, been attempts to do so. Bartnik 
refers to the works of several thinkers who have grappled with this 
task. In his opinion, such was the aim of the research of M. Heidegger, 
E. Husserl, H.G. Gadamer, P. Ricoeur, L. Pareyson, U. Betti, G. Mur and 
E. Coreth. They did not want, by deýnition, to reduce truth to the pure 
correspondence of statements with ideal cognitive counterparts. Before 
abstractions, intentional entities and intellectual content, they placed 
being in whose structure cognition ýnds its ontological basis. While 
they admitted that formal conformity does have its place in the deýnition 
of truth, it must be seen as something secondary to conformity with 
the being itself.  This is the path followed by the personalistic concept, 
the outline of which we will try to present here.

. TRUTH IN A ERSONALIST ERS ECTIVE

Truth is one of the fundamental issues addressed by thinkers 
collectively referred to as personalists. It has been studied and deýned 
by such representatives of this direction as K. Wojtyla, G. Marcel, and 
M. Buber. The concept presented by Karol Wojtyla in his encyclical 
‘Veritatis splendorô seems particularly interesting. Therein he develops 
the theme of moral truth, emphasising its objective character, and its 

  Cf. E. Husserl, Logical Investigations, vol. , translated into Polish by J. Sido-
rek, Warszawa , pp. – . J. WoleŒski, Epistemologia. Po nanie, prawda,
wied a, reali m, op. cit., pp. – .
  Cf. C.S. Bartnik, Hermeneutyka personalistyc na, Lublin , p. .
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Objawienia. Zwraca r·wnieŨ uwagň na prawdň transcendentalnŃ, kt·ra 
jest źr·dğem i gwarancjŃ istnienia wszelkiej prawdy , a kt·ra utoŨsa-
mia siň z samym Bogiem, objawionym w Jezusie Chrystusie . 

Z kolei Gabriel Marcel pr·buje przedstawiĺ istotň prawdy za pomocŃ 
szeregu przybliŨeŒ . W swoich analizach wychodzi od fundamen-
talnego rozr·Ũnienia miňdzy prawdami nauk szczeg·ğowych. Prawdy 
szczeg·ğowe, zdaniem G. Marcela, poza tym, Ũe umoŨliwiajŃ Ŝcisğe 
formuğowanie zdaŒ, dŃŨŃ do utoŨsamienia siň z wypowiedziŃ, kt·ra je 
wyraŨa. Ujňte same w sobie przedstawiajŃ siň jako bezosobowe, nie-
zaleŨne od gğoszŃcego je podmiotu, a przez to naraŨone na degradacjň 
i skostnienie. W opozycji do prawd szczeg·ğowych, francuski badacz 
stawia Ăprawdň w og·le”, kt·rŃ utoŨsami z Ăduchem prawdy”, deý-
niowanym w zwiŃzku z ludzkŃ kondycjŃ. DotykajŃcy sfery intelektu 
i wartoŜci Ăduch prawdy”, umoŨliwia czğowiekowi przywracanie sobie 
siebie samego, chroni przed skrajnoŜciami i ukazuje go w perspekty-
wie Boga . Osobnym tematem rozwaŨaŒ francuskiego ýlozofa jest 
reþeksja nad tym, co sam nazywa Ăprawdami ýlozoýcznymi”. W ko-
lejnych rozwaŨaniach zawartych w ĂDzienniku metaýzycznym” wy-
kğada on, iŨ prawdy te sŃ zaleŨne od myŜli, kt·re je tworzŃ . Oznacza 
to, iŨ prawda istnieje pod warunkiem jej sprawdzalnoŜci . Powiada 
on: ĂPrawda miesza siň tutaj z istnieniem w tej mierze, w jakiej moŨe 
zostaĺ orzeczona o niepoznawalnym, pozostaje tedy tylko abstrakcyj-
nym i pozbawionym treŜci mianem. JeŜli zatem istnieje coŜ absolutnie 
niesprawdzalnego, to nie moŨe byĺ to jednoczeŜnie pomyŜlane jako 
zdatne do prawdy, nie moŨe byĺ ujňte jako r·ŨniŃce siň jedynie stopniem 

  Por. ibidem, .
  Por. ibidem, . . . . – . .
  Por. Z. Januszewski, Lud ka potr eba prawdy jako nad ieja wobec p kni -
tego wiata” w re eksji Gabriela Marcela, ĂFilozoýa chrzeŜcijaŒska” ( ), nr ,
s. .
  Por. G. Marcel, Homo viator, tğum. P. Lubicz, Warszawa , s. . – ; 
idem, Tajemnica bytu, tğum. M. Frankiewicz, Krak·w , s. – . 
  Por. G. Marcel, D iennik meta� yc ny, tğum. E. Wende, Warszawa , s. .
  Ibidem, s. –
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links with freedom and the dignity of the human person.  He defends 
the thesis of the objectivity of truth, which is independent of human 
choices , because it is contained directly in the created being  and 
word of Revelation. He also draws attention to transcendent truth, which 
is the source and guarantee of the existence of all truth, and which is 
identiýed with God himself, revealed in Jesus Christ.

Gabriel Marcel, on the other hand, attempts to represent the essence 
of truth through a series of approximations.  In his analyses, he starts 
from the fundamental distinction between the truths of state-speciýc 
sciences. Speciýc truths, according to Marcel, not only enable the strict 
formulation of sentences, but also seek to identify themselves with 
the statement that expresses them. Taken on their own, they present 
themselves as impersonal, independent of the subject proclaiming them, 
and thus vulnerable to degradation and ossiýcation. Opposed to speciýc 
truths, the French scholar places ‘truth in generalô, which he identiýes 
with the ‘spirit of truthô, deýned in relation to the human condition. 
Touching the sphere of intellect and values, the ‘spirit of truthô enables 
man to restore himself to himself, protects him from extremes and 
puts him in the perspective of God.  A separate theme of the French 
philosopherôs reþections is that of what he himself calls ‘philosophical 
truthsô. In the following reþections contained in the ‘Metaphysical 
Journalô, he lectures that these truths are dependent on the thoughts that 

  Cf. John Paul II, Veritatis splendor, . . – , in: Encyclical of the Holy
Father John Paul II, Krak·w .
  Cf. ibidem, . . . . .
  Cf. ibidem, .
  Cf. ibidem, .
  Cf. ibidem, . . . . – . . 
  Cf. Z. Januszewski, Lud ka potr eba prawdy jako nad ieja wobec p kni tego
wiata” w re eksji Gabriela Marcela, ĂFilozoýa chrzeŜcijaŒska” ( ), No. ,

p. .
  Cf. G. Marcel, Homo viator, translated into Polish by P. Lubicz, Warszawa 

, pp. . - ; idem, The Mystery of Being, trans. into Polish M. Frankiewicz, 
Krak·w , pp. - . 
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od czegoŜ niesprawdzalnego” . Widzimy zatem, Ũe badacz ten nie de-
ýniuje prawdy jako formy logicznej, lecz jako Ăfunkcjň tego, co moŨna 
by nazwaĺ moŨliwym doŜwiadczeniem” . 

M. Buber, w przeciwieŒstwie do dw·ch wspomnianych powyŨej my-
Ŝlicieli, rozwija sw·j personalizm w kierunku ýlozoýi dialogu. W swoim 
najwaŨniejszym dziele zatytuğowanym ĂJa i Ty”, kt·re wpisuje siň w nurt 
ĂNowego MyŜlenia”, akcentuje znaczenie miňdzyosobowego dialogu, 
kt·ry staje siň gğ·wnŃ drogŃ do poznania prawdy . W rozdziale zatytu-
ğowanym ĂMiňdzy osobŃ a osobŃ” zapisze on: ĂNiezaleŨnie od tego, jaki 
jest gdzie indziej sens sğowa prawda, w sferze miňdzyludzkieg znacza 
ono, Ũe ludzie przedstawiajŃ siň sobie jako to, czym sŃ. Nie chodzi o to, 
by jeden drugiemu m·wil wszystko, co przychodzi mu na myŜl, lecz 
jedynie o to, by nie pozwoliĺ wŜlizgnŃĺ siň pomiňdzy siebie i drugiego 
Ũadnemu pozorowi. Nie chodzi o moŨnoŜĺ pofolgowania sobie przed 
drugim, lecz o zapewnienie czğwiekowi, kt·remu siň zwierzam, udziağu 
w moim bycie” . Oznacza to, Ũe prawda, o kt·rej tu mowa, jest prawdŃ 
egzystencjalnŃ, istniejŃcŃ na poziomie relacji Ja – Ty, a opiera siň na 
partycypacji w istnieniu i cağkowitym otwarciu na drugiego” . Obok 
fragment·w odnoszŃcych siň do prawdy egzystencjalnej w pismach 
M. Bubera moŨemy znaleźĺ r·wnieŨ pewne uwagi na temat prawdy 
konceptualnej, czyli takiej, kt·ra moŨe polegaĺ zar·wno na zgodnoŜci 
pojňĺ z przedmiotami, jak i na zgodzie co do przyjňcia okreŜlonych 
przekonaŒ za prawdň . 

  Ibidem, s. .
  Por. ibidem, s. .
  Por. D.H. Frank, O. Leaman, Historia �lo o�i ydowskiej, tğum. P. Sajdek, 
Krak·w , s. .
  M. Buber, Ja i Ty. Wyb r pism �lo o�c nych, tğum. i wyb·r J. Dokt·r, War-
szawa , s. .
  Por. R. Wieczorek, Fil o�aMartina Bubera perspektywy epistemologic nej, 
ĂPrzeglŃd Filzoýczny – Nowa Seria” , nr , s. ; K. Dzikowska, Obecno
i moc. Zagadnienie prawdy w pismach Martina Bubera, ĂPoznaŒskie Studia Teo-
logiczne” , t. , s. . .
  Por. M. Buber, op. cit., s. ; R. Wieczorek, art. cit., s. .
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constitute them.  This means that truth exists as long as it is veriýable.  
He says: “Truth is mixed up here with existence insofar as it can be 
adjudicated about the unknowable, and thus remains only an abstract 
and contentless designation. If, therefore, there is something absolutely 
unknowable, it cannot at the same time be conceived of as capable 
of truth, it cannot be apprehended as di ering only in degree from 
something unknowable.”  Thus, we can see that this researcher does 
not deýne truth as a logical form, but as a “function of what could be 
called a possible experience” . 

Buber, unlike the two thinkers, develops his personalism towards 
a philosophy of dialogue. In his most important work entitled I and
Thou, which is part of the ‘New Thinkingô current, he emphasises 
the importance of inter-personal dialogue, which becomes the main 
path to the knowledge of truth.  In a chapter entitled “Between a person 
and a person” he writes: “Whatever the meaning of the word truth 
is elsewhere, in the interpersonal sphere it means that people present 
themselves as what they are. It is not a matter of one telling the other 
everything that comes to oneôs mind, but only of not letting any pretence 
slip between oneself and the other. It is not about being able to indulge 
myself in front of the other, but about ensuring that the person I conýde 
in has a share in my being.”  This means that the truth in question here 
is an existential truth, existing at the level of the I-Thou relationship, and 
is based on participation in existence and total openness to the other.”  
Along with passages referring to existential truth, in Buberôs writings 

  Cf. G. Marcel, Metaphysical Journal, translated into Polish by E. Wende, 
Warszawa , p. .
  Ibidem, p. . 
  Ibid, pp. - .
  Cf. ibidem, p. .
  Cf. D.H. Frank, O. Leaman, History of Jewish Philosophy, transl. into Polish 
by P. Sajdek, Krak·w , p. .
  M. Buber, Me and Thou. Wyb r pism �lo o�c nych, transl. and select. By 
J. Dokt·r, Warszawa , p. .
  Cf. R. Wieczorek, Fil o�a Martina Bubera perspektywy epistemologic nej, 
ĂPrzeglŃd Filzoýczny – Nowa Seria” , No. , p. ; K. Dzikowska, Obecno
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JuŨ trzy wskazane tutaj koncepcje prawdy jasno ukazujŃ, iŨ perso-
nalizm nie jest systemem jednorodnym. Co wiňcej niekt·rzy spoŜr·d 
przedstawicieli tego kierunku wcale nie uznajŃ personalizmu za sy-
stem , a nawet, jak w przypadku dialogiki, za ýlozoýň . MoŨna siň 
z tym poglŃdem zgodziĺ o tyle, o ile nazwa Ăpersonalizm” istotnie nie od 
razu oznaczağa cağoŜciowy i zwarty system. Niemniej nawet w wypadku 
dzieğ E. Mouniera mamy do czynienia z pewnŃ w miarň cağoŜciowŃ 
wizjŃ Ŝwiata, wğasnŃ teoriŃ i prakseologiŃ. Personalizm opiera siň na 
wğasnym systemie intelektualnym, wğasnej logice, pojňciach i jňzyku. 
Nie moŨe teŨ byĺ w Ũadnym razie redukowany do samej intuicji, etyki, 
czy teŨ samej praxis . Trzeba uznaĺ r·wnieŨ fakt, iŨ personalizmy, 
biorŃc za punkt wyjŜcia osobň ludzkŃ, nie doceniajŃ cağej zğoŨonoŜci 
pojňcia prawdy, kt·rŃ zaprezentowaliŜmy zar·wno przy okazji wstňp-
nych uwag leksykalnych, jak i w akapitach odnoszŃcych siň do wieloŜci 
znaczeŒ, jakie pojňcie to nabiera w kolejnych opracowaniach ýlozoýcz-
nych. Czňsto nie docenia siň w nich r·wnieŨ wartoŜci ontologii, jako 
nieodzownego odniesienia dla wszelkich rozwaŨaŒ ýlozoýcznych. Braki 
te stara siň uzupeğniĺ personalizm uniwersalistyczny, stworzony przez 
lubelskiego teologa i ýlozofa C.S. Bartnika, dziŜ tw·rczo rozwijany 
przez jego uczni·w. 

Problem prawdy w ujňciu lubelskiego Teologa pojawia siň przede 
wszystkim w kontekŜcie jego personalistycznej teorii poznania, epi-
stemologii i hermeneutyki. Punktem wyjŜcia dla jego rozwaŨaŒ jest 
wsp·lne z innymi personalistami stwierdzenie, iŨ wszelkie poznanie 
ma swe ontologiczne podstawy w strukturze bytu. Tylko byt moŨe byĺ 
poznawany i tylko byt moŨe siebie samego poznawaĺ, konstatowaĺ, aýr-
mowaĺ, bŃdź przeciwnie siebie samego poznawczo negowaĺ i odrzucaĺ. 
Byt jest wiňc zar·wno źr·dğem, jak i gruntem poznania. NicoŜĺ moŨe byĺ 
pomyŜlana jedynie wt·rnie, jako negacja bytu w okreŜlonym aspekcie. 

  Por. E. Mounier, Wprowad enie do eg ystencjali m w ora wyb r innych
prac, tğum. E. Krasnowolska, Krak·w , s. ; F. Copleston, Historia �lo o�i, 
t. , tğum. B. ChwedeŒczuk, Warszawa , s. .
  J. Dokt·r, Wst p, do: M. Buber, op. cit., s. .
  Por. C.S. Bartnik, Historia �lo o�i, Lublin , s. .
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one can also ýnd some remarks on conceptual truth, i.e. truth that can 
consist both in the correspondence of concepts with objects and in 
the agreement to accept certain beliefs as truth.

The three concepts of truth indicated here demonstrate clearly 
that personalism is not a homogeneous system. Moreover, some 
of the representatives of this direction do not consider personalism to be 
a system at all , or even, as in the case of dialogics, as a philosophy.  
One can agree with this view, insofar as the name ‘personalismô did 
indeed not immediately imply a comprehensive and compact system. 
Nevertheless, even in Mounierôs works, there is a fairly comprehensive 
vision of the world, a theory and praxeology of its own. Personalism 
is based on its own intellectual system, its own logic, concepts and 
language. Nor can it in any way be reduced to mere intuition, ethics, 
or praxis alone.  It is also important to recognise that personalisms, 
while taking the human person as their starting point, underestimate 
the entire complexity of the concept of truth, which is presented both 
in the introductory lexical remarks and in the paragraphs relating 
to the multiple meanings that the concept takes on in subsequent 
philosophical studies. They also often underestimate the value of ontology 
as an indispensable reference for all philosophical reþections. These 
deýciencies are attempted to be remedied by universalist personalism, 
created by C.S. Bartnik, a theologian and philosopher from Lublin, and 
today creatively developed by his disciples. 

The problem of truth in the Lublin theologianôs view appears primarily 
in the context of his personalistic theory of cognition, epistemology, and 
hermeneutics. The starting point for his reþections is the statement 

i moc. Zagadnienie prawdy w pismach Martina Bubera, ĂPoznaŒskie Studia Teo-
logiczne” , vol. , p. . . 
  Cf. M. Buber, op. cit., p. ; R. Wieczorek, art. cit., p. .
  Cf. E. Mounier, Existentialist Philosophies An Introduction, translated into 
Polish by E. Krasnowolska, Krak·w , p. ; F. Copleston, Copleston, A History
of Philosophy, vol. , translated by into Polish B. ChwedeŒczuk, Warsaw , 
p. .
  J. Dokt·r, Wst p, do: M. Buber, op. cit., p. .
  Cf. Part S. Bartnik, Historia �lo o�i, Lublin , p. .
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CechŃ charakterystycznŃ systemu personalizmu uniwersalistycznego 
jest stwierdzenie, Ũe byt z samej swojej istoty zmierza do samopozna-
nia. Z punktu widzenia osoby ludzkiej polega ono na przyr·wnaniu do 
rzeczy (mensuratio ad rem), kt·ra nie istnieje inaczej, jak tylko w relacji 
do czğowieka . Mamy tutaj do czynienia z poznawczym realizmem 
i obiektywizmem, kt·ry wykracza daleko poza wszystkie kierunki 
redukujŃce prawdň do samego zjawiska jňzykowego i odrywajŃce jŃ 
zar·wno od porzŃdku rzeczy, jak i od porzŃdku personalnego . 

JeŨeli fundamentem poznania, jak powyŨej stwierdzono, jest byt, 
to r·wnieŨ byt musi byĺ fundamentem prawdy. Jest ona nie czym innym 
jak pochodnŃ bytu, kt·ry zgodnie z przytoczonŃ powyŨej etymologiŃ 
sğowa αλήθεια, otwiera siň i odsğania . Owo odsğoniňcie siň bytu sta-
nowi alfalny etap prawdy. SwojŃ peğniň i punkt Ý prawda osiŃga w oso-
bie. Z jednej strony osoba jest racjŃ, zasadŃ, celem, kluczem i sensem 
prawdy . Z drugiej strony prawda ksztağtuje, realizuje i rozwija osobň. 

  W tym sensie H.G. Gadamer pisağ, Ũe poznanie jest dopasowaniem do rzeczy 
(mensuratio ad rem), tyle tylko, Ũe owa rzecz nie jest jakimŜ factum brutum, nie 
jest czymŜ, co moŨna zwyczajnie stwierdziĺ i zmierzyĺ, lecz ma ostatecznie ten 
sam rodzaj bytowania co czğowiek (Ist das historische Erkennen nicht planendes
Entwerfen, nicht die Extrapolation von Willens ielen, kein Sich urechtlegen der
Dinge nachW nschen und Vorurteilen oder Suggestionen der M chtigen, sondern
es bleibt eine Anmessung an die Sache, mensuratio ad rem. Nur, da diese Sache
hier nicht ein factum brutum, nicht ein blo Vorhandenes, blo Feststellbare und
Me bares ist, sondern ulet t selbst vou der Seinsart des Daseins). Por. H.G. Ga-
damer, Wahrheit und Methode, T¿bingen  , s. .
  Por. idem, Heremneutyka personalistyc na, op. cit., s. ; idem, Personali m, 
Lublin , s. – .
  Idem, Heremneutyka personalistyc na, op. cit., s. – ; idem, Personali m, 

– .
  Por. C.S. Bartnik, Og lny arys systemu personalistyc nego, w: idem, S kice
do systemu personali mu, Lublin , s. ; idem, Kategoria personalno ci jako
najwy s e uwarunkowanie, w: idem, S kice do systemu personali mu, Lublin , 
s. ; idem, Prawda i c as a dogmat chrystologic ny, w: idem, Chrystus Syn
Boga Żywego, Lublin , s. ; W. Jaźniewicz, Filo o�a i teologia c asu. C as
w personali mie uniwersalistyc nym C es awa Stanis awa Bartnika, Krak·w , 
s. – ; P. Tarasiewicz, Osoba jako kryterium badawc e, ĂStudia Eğckie” , 
nr , s. .
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shared with other personalists that all cognition has its ontological basis 
in the structure of being. Only being can be cognised and only being can 
cognise, a rm and a rm itself or, on the contrary, cognitively negate 
and reject itself. Being is thus both the source and ground of cognition. 
Nothingness can only be conceived secondarily, as the negation of being 
in a speciýc aspect. 

A characteristic feature of the system of universalist personalism 
is the assertion that being, by its very nature, aims at self-knowledge. 
From the point of view of the human person, it consists in an assimilation 
to a thing (mensuratio ad rem), which does not exist except in relation 
to the man.  What is involved here is a cognitive realism and objectivity, 
which goes far beyond all directions that reduce truth to a mere linguistic 
phenomenon and detach it from both the order of things and the personal 
order.  

If the foundation of cognition, as stated above, is being, then being 
must also be the foundation of truth. It is nothing but a derivative of being, 
which, according to the etymology of the word αλήθεια quoted above, 
opens up and reveals itself.  This unveiling of being constitutes the alpha 
stage of truth. Truth attains its fullness and ɋ point in the person. On 
the one hand, the person is the raison dô°tre, the principle, the goal, the key 

  In this sense, H.G. Gadamer wrote that cognition is a mensuration to things 
(mensuratio ad rem), only that this thing is not some factum brutum, it is not so-
mething that can be simply stated and measured, but ultimately has the same kind 
of existence as man (Ist das historische Erkennen nicht planendes Entwerfen,
nicht die Extrapolation von Willens ielen, kein Sich urechtlegen der Dinge nach
W nschen und Vorurteilen oder Suggestionen der M chtigen, sondern es bleibt eine
Anmessung an die Sache, mensuratio ad rem. Nur, da diese Sache hier nicht ein
factum brutum, nicht ein blo Vorhandenes, blo Feststellbare und Me bares ist,
sondern ulet t selbst vou der Seinsart des Daseins). Cf. H.G. Gadamer, Wahrheit
und Methode, T¿bingen , p. .
  Cf. idem, Heremneutyka personalistyc na, op. cit., p. ; idem, Personali m, 
Lublin , pp. – .
  Idem, Heremneutyka personalistyc na, op. cit., pp. – ; idem, Persona-
li m, – .
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To dlatego moŨemy powiedzieĺ, Ũe prawda moŨe istnieĺ i mieĺ jakikol-
wiek sens, jedynie w relacji do osoby . Tak teŨ postrzega owŃ relacjň 
J. Tischner, kt·ry napisze: ĂPrawda ontyczna wydaje siň byĺ niemoŨ-
liwa bez prawdy o czğowieku. A prawdň o czğowieku osiŃga siň przede 
wszystkim na drodze doŜwiadczenia siebie” . Prawda jest zatem relacjŃ 
obustronnŃ rei ad personam et personam ad rei. Wydaje siň byĺ ona 
jakŃŜ poprawnoŜciŃ dziağania zarysowanej tu spirali hermeneutycznej. 
Nie istnieje ona w samej tylko anonimowej rzeczy, tak jak nie istnieje 
w samym tylko podmiocie. C.S. Bartnik powie, Ũe jest ona Ăodsğoniňciem 
prapierwotnej relacji w danym aspekcie osoby i rzeczy” . OczywiŜcie 
prymat, czy teŨ punkt ýnalny zawsze stanowi byt osobowy, dlatego teŨ 
prawda jest relacjŃ ku-personalnŃ. Nie moŨe byĺ ona samŃ strukturŃ 
rzeczy, czy teŨ jakŃŜ kategoriŃ samego umysğu, lecz jest pozytywnŃ 
relacjŃ poznawczŃ podmiotu i przedmiotu w osobie . 

W tym miejscu personalistyczna koncepcja prawdy zbiega siň ze 
wspomnianŃ powyŨej koncepcjŃ Augustyna, zgodnie z kt·rŃ verummihi
videtur esse id quod est. Prawda bowiem nie istnieje tylko w aspekcie 
esencjalnym, jako forma bytu, lecz nade wszystko w aspekcie realnoŜci 
istnienia. Prawda, zdaniem personalist·w uniwersalistycznych, to ist-
nienie, realnoŜĺ i swoista ĂabsolutnoŜĺ ontyczna”, co C.S. Bartnik pod-
sumowuje w zdaniu: Prawda Ăjest to wiňc jakby absolutne spotkanie siň 
rzeczywistoŜci z rzeczywistoŜciŃ na spos·b rzeczywisty” .

JeŜli wiňc prawda opiera siň na relacji ontycznej i jest pochodnŃ 
istnienia naleŨy w przyszğych badaniach nad tym zagadnieniem za-
akcentowaĺ konieczny postulat, by w deýniowaniu prawdy przesunŃĺ 
akcent z poznawalnoŜci istoty na fakt istnienia.

  Por. K. G·źdź, Personali m systemowy, w: In persona Christi, t. ., red. 
K. G·źdź, Lublin , s. .
  J. Tischner, Ro umienie d iejowo prawda, ĂAnalecta Cracoviensia” 

, t. , s. .
  Por. C.S. Bartnik, Heremneutyka personalistyc na, op. cit., s. .
  Por. ibidem.
  Ibidem.
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and the meaning of truth.  On the other hand, truth shapes, realises and 
develops the person. It is for this reason that the truth can be said to exist, 
and to have any meaning, only in relation to the person.  This is also 
how this relationship is perceived by Tischner, who writes: “Ontical 
truth seems to be impossible without truth about man. And the truth 
about man is achieved primarily through the experience of the self.”  
Truth is thus a reciprocal relation of rei ad personam et personam ad
rei. It seems to be some sort of correct operation of the hermeneutic 
spiral outlined here. It does not exist in the anonymous thing alone, 
just as it does not exist in the subject alone. Bartnik will say that it is 
“the unveiling of the primordial relation in the given aspect of person 
and thing.”  Naturally, the primacy or ýnal point is always a personal 
being, and therefore truth is a towards-personal relation. It cannot be 
a mere structure of things, or some category of the mind itself, but is 
a positive cognitive relation of subject and object in the person.

Here the personalist conception of truth coincides with Augustineôs 
conception, according to which verum mihi videtur esse id quod est. 
For truth does not exist only in the essential aspect, as a form of being, 
but above all in the aspect of the reality of existence. Truth, according 
to universalist personalists, is existence, reality, and a kind of “ontic 

  Cf. Part S. Bartnik, Og lny arys systemu personalistycznego, in: idem, S kice
do systemu personali mu, Lublin , p. ; idem, Kategoria personalno ci jako
najwy s e uwarunkowanie, in: idem, S kice do systemu personali mu, Lublin 

, p. ; idem, Prawda i c as a dogmat chrystologiczny, in: idem, Krista Syn
Boga Żywego, Lublin , p. ; W. Jaźniewicz, Filo o�a i teologia c asu. C as
w personali mie uniwersalistyc nym C es awa Stanis awa Bartnika, Krak·w , 
pp. – ; P. Tarasiewicz, Osoba jako kryterium badawc e, ĂStudia Eğckie” 

, No. , p. .
  Cf. K. G·źdź, Personali m systemowy, in: In persona Christi, vol. ., ed. 
K. G·źdź, Lublin , p. .
  J. Tischner, Ro umienie d iejowo prawda, ĂAnalecta Cracoviensia” 

, vol. , p. .
  Cf. Part S. Bartnik, Heremneutyka personalistyc na, op. cit., p. .
  Cf. ibidem.
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. ODSUMOWANIE

W swoim fundamentalnym dziele zatytuğowanym ĂDzieje pojňĺ. 
Studia z semantyki i pragmatyki jňzyka spoğeczno – politycznego” 
R. Koselleck sğusznie zapisağ: ĂBez formacji spoğecznych oraz ich pojňĺ, 
mocŃ kt·rych – reþeksyjnie lub autoreþeksyjnie – okreŜlajŃ one i pr·bujŃ 
zrealizowaĺ stawiane przez siebie wyzwania, nie moŨna niczego do-
Ŝwiadczaĺ i niczego opowiadaĺ” . Zdanie to moŨemy bez cienia wŃtpli-
woŜci odnieŜĺ r·wnieŨ do rozwaŨaŒ ýlozoýcznych i teologicznych. Bez 
dokğadnego zdeýniowania pojňĺ, kt·rymi siň posğugujemy, nie jesteŜmy 
w stanie adekwatnie opisywaĺ jakiejkolwiek rzeczywistoŜci. W pierw-
szej czňŜci naszego artykuğu ukazaliŜmy w duŨym skr·cie konteksty 
znaczeniowe zwiŃzane ze sğowami odnoszŃcymi siň do prawdy i praw-
dziwoŜci. Nasze rozwaŨania potwierdzajŃ trafnoŜĺ sğynnego spostrze-
Ũenia S. Milla: ĂMankind have many ideas, and but few words” . Taki 
stan rzeczy skutkuje niebezpieczeŒstwem powstawania nieporozumieŒ, 
Ămieszania siň idei” i powstawania niesp·jnoŜci logicznych . Zasto-
sowana w personalizmie uniwersalistycznym metoda badania historii 
pojňĺ i ich dogğňbnej analizy, znacznie ogranicza moŨliwoŜĺ popeğnienia 
bğňdu, juŨ na tym wstňpnym etapie badaŒ nad zagadnieniem prawdy. 

W kolejnych akapitach w kt·rych zarysowaliŜmy wieloŜĺ sposob·w 
ýlozoýcznego przedstawienia kategorii prawdy, wykazaliŜmy, iŨ prawda 
posiada wymykajŃcŃ siň prostym deýnicjom istotň, kt·ra nie wyczer-
puje siň w stwierdzeniu, Ũe okreŜlone zdanie jest prawdziwe, gdy jest 
tak, jak owo zdanie gğosi, a co za tym idzie nie moŨna jej interpretowaĺ 
minimalistycznie. ZasygnalizowaliŜmy, Ũe owa nieuchwytnoŜĺ istoty 
prawdy zasadza siň na tym, iŨ posiada ona sw·j najgğňbszy funda-
ment w metaýzycznej naturze Ŝwiata. StŃd teŨ przesadne akcentowa-
nie znaczenia doŜwiadczenia w badaniach nad zagadnieniem prawdy, 

  R. Koselleck, D ieje poj . Studia semantyki i pragmatyki j yka spo ec no
polityc nego, tğum. J. Marecki, W. Kunicki, Warszawa , s. .
  S. Mill, Use and Abuse of Political Terms, ĂTaitôs Edinburgh Magazine” , 
t. I, s. .
  Por. ibidem; R. Koselleck, op. cit., s. .
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absoluteness”, which Bartnik summarises in the sentence: Truth “is thus, 
as it were, the absolute meeting of reality with reality in a real way.”

Thus, if truth is based on an ontic relation and is derived from 
existence, the necessary postulate that the emphasis in deýning truth 
should be shifted from the cognisability of essence to the fact of existence 
should be emphasised in future research on this issue.

. CONCLUSIONS

In his fundamental work entitled Begri sgeschichten: Studien zur 
Semantik und Pragmatik der politischen und sozialen Sprache (suhrkamp 
taschenbuch wissenschaft),ô Koselleck aptly writes: “Without social 
formations and their concepts, by means of which – reþexively or self-
reþexively – they deýne and attempt to realise the challenges they 
pose, nothing can be experienced and nothing can be narrated.”  This 
sentence can also undoubtedly refer to philosophical and theological 
considerations. Without a precise deýnition of the concepts we use, we 
are not able to adequately describe any reality. In the ýrst part of our 
article, we brieþy presented the semantic contexts related to words 
relating to truth and veracity. There is no doubt that this sentence can also 
be applied to philosophical and theological reþections. Without a precise 
deýnition of the terms we use, we cannot adequately describe any reality. 
In the ýrst part of this paper, we brieþy outline the contexts of meaning 
associated with words relating to truth and veracity. These reþections 
conýrm the accuracy of S. Millôs famous observation: “Mankind
have many ideas, and but few words.”  However, this state of a airs 
results in the danger of misunderstandings, the ‘mixing of ideasô and 
the emergence of logical inconsistencies.  The method of examining 

  Ibidem. 
  R. Koselleck, Begri sgeschichten: Studien ur Semantik und Pragmatik der
politischen und so ialen Sprache (suhrkamp taschenbuch wissenschaft), trans. In 
to Polish by J. Marecki, W. Kunicki, Warsaw , p. .
  S. Mill, Use and Abuse of Political Terms, ĂTaitôs Edinburgh Magazine” , 
vol. I, p. .
  Cf. ibidem; R. Koselleck, op. cit., p. .
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z jednoczesnym pominiňciem, lub deprecjonowaniem wartoŜci ontologii, 
nie moŨe prowadziĺ do zadawalajŃcych wynik·w. Przykğadem mogŃ byĺ 
prace teolog·w poddajŃcych krytyce wspomnianŃ przez nas powyŨej 
encyklikň ĂVeritatis splendor”. OdrzucajŃc fundamenty ontologiczne 
prawdy zwracajŃ siň oni w stronň subiektywizmu, czyniŃc go podstawŃ 
etyki sytuacyjnej, konsekwencjonalizmu i teleologizmu . Personalizm 
uniwersalistyczny pozwala uniknŃĺ tego niebezpieczeŒstwa. Koncepcja 
prawdy rozwijana na jego gruncie wyrasta z metaýzyki i odwoğuje siň 
do ontologicznej struktury bytu. W tym sensie prawda przedstawia siň 
w tym systemie jako stwierdzona przez podmiot osobowy zgodnoŜĺ 
miňdzy epistemicznŃ a ontycznŃ egzempliýkacjŃ uniwersali·w . Jako 
taka zaŜ zawsze znajdzie sw·j ostateczny ksztağt i sens w odniesieniu 
do Os·b Boskich, wedğug tego, co zapisağ N. Malebranche, Ũe Ăzgodnie 
z naszym przekonaniem widzimy Boga, gdy widzimy prawdy wieczne, 
nie dlatego, Ũe te prawdy sŃ Bogiem, ale dlatego, Ũe idee od kt·rych te 
prawdy zaleŨŃ, sŃ w Bogu i zaleŨŃ od Boga ”. Wnioski, jakie wynikajŃ 
z naszych badaŒ nie tylko potwierdzajŃ sğusznoŜĺ postawionej tezy, 
Ũe badania nad prawdŃ w ramach systemu personalizmu uniwersali-
stycznego sŃ interesujŃce i warte kontynuowania, ale stanowiŃ silnŃ 
przesğankň do tego, by rozwijaĺ sam system, posiadajŃcy duŨe walory 
poznawcze, agatyczne, telepatyczne, kaloniczne, wolnoŜciowe, ekspli-
kacyjne i prakseologiczne .

  Por. J. Kowalski, Zadania teolog w moralist w w wietle encykliki Veritatis
splendor, ĂStudia Theologica Varsaviensia” , nr , s. – ; G. Dziewulski, 
Prawo naturalne w uj ciu Jana Paw a II, ĂŁudzkie Studia Teologiczne” , nr , 
s. .
  Por. S. Judycki, Epistemologia, t. II, .
  ĂAinsi selon notre sentiment, nous voyons Dieu lorsque nous voyons des 
v®rit®s ®ternelles : non que ces v®rit®s soient Dieu, mais parce que les id®es dont 
ces v®rit®s d®pendent sont en Dieu.” N. Malebranche, De la recherche de la v rit , 
tğum. wğ., Paris , s. .
  Por. C.S. Bartnik, Personali m uniwersalistyc ny, w: idem, S kice do systemu
personali mu, Lublin , s. . 
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the history of concepts and their in-depth analysis, as applied in 
universalist personalism, signiýcantly reduces the possibility of error, 
even at this preliminary stage of research on the question of truth. 

In the subsequent paragraphs, in which an outline of the multiple 
ways of philosophical presentation of the category of truth is provided, 
we have shown that truth possesses an essence that escapes simple 
deýnitions, which is not limited to the statement that a certain sentence 
is true when it is as that sentence proclaims it to be, and therefore 
cannot be interpreted minimally. What has been indicated is that 
the elusiveness of the essence of truth is rooted in the fact that it has 
its deepest foundation in the metaphysical nature of the world. Hence, 
an exaggerated emphasis on the importance of experience in the study 
of the question of truth, while ignoring or depreciating the value 
of ontology, cannot lead to satisfactory results. An example of this 
can be found in the work of theologians who criticise the encyclical 
“Veritatis splendor” mentioned above. Rejecting the ontological 
foundations of truth, they turn to subjectivism, thus making it the basis 
of situational ethics, consequentialism and teleologism.  Universalist 
personalism avoids this danger. The conception of truth developed 
on its grounds grows out of metaphysics and refers to the ontological 
structure of being. In this sense, truth presents itself in this system as 
the correspondence found by the personal subject between epistemic 
and ontic exempliýcation of universals.  As such, on the other hand, it 
will always ýnd its ultimate shape and meaning in relation to the Divine 
Persons, as N. Malebranche records that “according to our conviction, 
we see God when we see eternal truths, not because these truths are 
God, but because the ideas on which these truths depend are in God and 
depend on God.”  The conclusions that arise from our research not only 

  Cf. J. Kowalski, Zadania theolog w moralist w w wietle encykliki Veritatis
splendor, ĂStudia Theologica Varsaviensia” , No. , pp. - ; G. Dziewulski, 
Prawo naturalne w uj ciu Jana Paw a II, Ă Łudzkie Studia Teologiczne” , 
No. , p. .
  Cf. S. Judycki, Epistemologia, vol. II, .
  ĂAinsi selon notre sentiment, nous voyons Dieu lorsque nous voyons des 
v®rit®s ®ternelles : non que ces v®rit®s soient Dieu, mais parce que les id®es dont 
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Stres c enie

W artykule przedstawiono zğoŨonoŜĺ zagadnieŒ zwiŃzanych z pr·bŃ deýnicji 
pojňcia prawdy. ZğoŨonoŜĺ ta widoczna jest juŨ na poziomie leksykalnym o czym 
Ŝwiadczy przedstawiona w zarysie analiza sğ·w oznaczajŃcych prawdň takich jak 
polskie Ăprawda”, greckie Ăαλήθεια” i hebrajskie ˞ ˌ ˬֶ ˸. R·wnieŨ w obrňbie ýlozoýi 
nie wypracowano jak dotŃd jednej, zadawalajŃcej koncepcji prawdy, kt·ra obej-
mowağaby wszystkie moŨliwe znaczenia i konotacje z tym pojňciem zwiŃzanych. 
JednŃ z nowszych pr·b wypracowania cağoŜciowej koncepcji prawdy podjňto na 
bazie personalizmu uniwersalistycznego. OpierajŃce siň na postulacie przeniesienia 
akcentu z poznawalnoŜci istoty na fakt istnienia badania dajŃ nadziejň na znaczŃcy 
postňp w rozumieniu prawdy i prawdziwoŜci.

S owa kluc owe prawda, personalizm uniwersalistyczny
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conýrm the validity of the thesis that the study of truth within the system 
of universalist personalism is both interesting and worth pursuing, but 
provide a strong rationale for developing the system itself, which has 
great cognitive, agmatic, telepathic, calponic, freedom, explicative and 
praxeological qualities.

Abstract

This article presents the complexity of the issues involved in attempting to deýne 
the concept of truth. This complexity is evident right from the lexical level, as evi-
denced by the outlined analysis of words denoting truth such as the Polish prawda, 
the Greek αλήθεια and the Hebrew . Neither within philosophy has a single, 
satisfactory conception of truth been developed so far that encompasses all possible 
meanings and connotations associated with this concept. One of the more recent 
attempts to develop a comprehensive concept of truth has been made on the basis 
of universalist personalism. Based on the postulate of shifting the emphasis from 
the cognisability of essence to the fact of existence, the research o ers hope for 
signiýcant progress in the understanding of truth and veracity.

Keywords  truth, universalist personalism,
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