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WSTEP

Trwajacy od wiekéw prymat biskupa Rzymu' w Kosciele katolickim dla
wielu 0soOb jest rzeczg oczywista, przyjmowang a priori i bez wiekszego
zastanowienia. Jednak patrzac na caty $wiat chrze$cijanski, do ktérego
przynaleza r6zne denominacje tworzone przez wyznawcow Chrystusa,
nalezy zada¢ pytanie, co jest zrodtem pierwszenstwa biskupa Rzymu.
Taka refleksje podjat o. Jacek Salij OP, wspotczesny teolog i apo-
logeta, ktory w pracy ,,Po co Kosciotowi papiez” oraz innych swoich
tekstach dokonat analizy tekstow Nowego Testamentu, pism Ojcow Kos-
ciola, zarzutdéw oraz legend zwigzanych z papieskim urzedem. Laczac
rozne watki, dokonal syntetycznej apologii prymatu biskupa Rzymu,
a zarazem ukazal wyktad dotyczacy ksztattowania sig¢ tej instytucji.
Celem artykutu jest przedstawienie argumentoéw przemawiajg-
cych za prymatem oraz misjg biskupa Rzymu, jaka odnajdujemy

! Na temat prymatu papieskiego zob. H.U. von Balthasar, Antyrzymski resentyment.
Papiestwo a Kosciof, Poznan 2004; O Clément, Rzym inaczej. Prawostawny wobec
papiestwa, Warszawa 1999; P. Lisicki, Gréb rybaka. Sledztwo w sprawie najwiekszej
tajemnicy watykanskich podziemi, Warszawa 2019; G.L. Miiller, Papiez. Postannictwo
i misja, Krakow 2017; K. Schatz, Prymat papieski od poczgtkow do wspotczesnosci,
Krakow 2004.
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w pismach dominikanina. Analizowanymi Zrodtami sg artykuty
J. Salija zgromadzone w tematycznych publikacjach, a takze literatura
przedmiotu dotyczgca tego zagadnienia. Pierwsza czes¢ artykutu bedzie
dotyczyla interpretacji klasycznych tekstow prymacjalnych, w dru-
giej 1 trzeciej zostanie dokonana analiza dotyczacych dwoch koncepcji
urzedu biskupiego oraz postapostolskich §wiadectw prymacjalnych.
Misji biskupa Rzymu w $wietle tradycji Piotrowej bedzie poswigcony
czwarty paragraf, a pigty bedzie dotyczyt papieza Honoriusza oraz
legendy o papiezycy Joannie.

1. INTERPRETACJA KLASYCZNYCH
TEKSTOW PRYMACJALNYCH

Moéwigc o prymacie $w. Piotra, nalezy pamigtaé, ze sprawowanie przez
niego wladzy rézni si¢ od modeli biznesowych czy korporacyjnych.
Te roznice widac¢ zardwno w formie, jak i pochodzeniu mandatu upo-
wazniajacego do rzagdzenia. W tym miejscu warto si¢ zastanowic, skad
pochodzi przywilej, a zarazem obowigzek nadany Piotrowi. W No-
wym Testamencie oprocz licznych fragmentow przyblizajacych postaé
$w. Piotra, szczegdlne miejsce zajmuja tzw. teksty prymacjalne?, ktore
ukazuja zarowno pochodzenie, jak i forme¢ wtadzy Piotra. J. Salij nazywa
je trzema stowami Chrystusa Pana o prymacie Piotra i do ich grona
zalicza Mt 16, 15-19; L.k 22, 32; J 21, 15-17.

Dominikanin wydobywa z nich esencj¢ pozwalajaca zrozumiec
1przyjac istote prawdy w nich zawartej. Polski teolog odnotowuje, ze wy-
branie Piotra do przewodzenia Dwunastu jest aktem uprzednim wobec
umiej¢tnosci i postaw, do ktdrych on dopiero dorasta. Ta prawidtowosé
jest widoczna w sposob szczegdlny w 16 rozdziale Ewangelii wedtug
$w. Mateusza, gdzie obok wyznania Piotra oraz przekazania Mu kluczy
Krolestwa zawiera si¢ rowniez szorstkie wezwanie do stanigcia za Mi-
strzem z Nazaretu. Nie przeszkadza to jednak Jezusowi w powierzeniu
rybakowi z Galilei zadania umacniania braci (Lk 22, 31-32), zaznaczajac,

? Szczegolowa analiza tekstow prymacjalnych zob. P. Artemiuk, Kim jest papiez
w KoSciele?. Szkice z teologii prymatu, Ptock 2022, s. 9-14.



RAFAL ORZECHOWSKI « PODSTAWY PRYMATU ORAZ MISJA BISKUPA RZYMU... 55

ze On sam wobec zgdan szatana o przesianie wybranych uczniow jak
pszenicy prosil, aby wiara rybaka nie ustata. W $wietle tych tekstow
widaé, ze jednym z podstawowych zadan Piotra i Jego nastepcoéw bedzie
umacnianie Ko$ciota w wierze, majace by¢ przeciwwaga wobec szatana,
ktory jak ,lew ryczacy, szuka kogo pozre¢” (1P 5, 8).

Ostatnim z ,.trzech stéw Jezusa” przytoczonych przez o. Salija jest
dialog Piotra z Jezusem nad Jeziorem Genezaret, gdzie autor Czwartej
Ewangelii wskazuje zaréwno na sens postugi, jak i na pierwszenstwo
Piotra. Polaczenie pytan: ,,Czy kochasz mnie? Czy mitujesz mnie?” z we-
zwaniem ,,Pas$ owce moje!”, ukazuje, ze ,,prymat w Kosciele powinien
by¢ wypetniany w mitosci do Chrystusa’™. Znaczenie posiada rowniez
fakt, ze w momencie pisania tego tekstu Piotr juz od 30 lat nie zyt. Mozna
zatem stwierdzi¢, ze wlaczenie tych stow do dziela Janowego $wiadczy
o tym, ze ,,Jan widzial w prymacie Piotra bezcenny dar Zbawiciela dla
catego Kosciota i wszystkich jego pokolen™, nawet w obliczu trudnego
»dorastania” do tej odpowiedzialnosci.

Opisane powyzej teksty prymacjalne sg cze¢scig fundamentu na kto-
rych oparta jest nauka o prymacie $w. Piotra. Nie stanowig one jednak
pelnego obrazu $w. Piotra, ktory jest przedstawiony przez czterech
Ewangelistow. Henryk Seweryniak podkresla, ze Marek ukazuje Go jako
ucznia zadajacego pytania Jezusowi, stawia na czele grona Dwunastu
oraz podkresla moment zmiany imienia. Nieco inny aspekt uwydat-
nia Mateusz, ktory pokazuje Piotra — Skate. Tak samo jak wczesniej
opisywany Ewangelista zapisuje w tek$cie dwa imiona apostota, wy-
mienia go jako pierwszego w katalogu Dwunastu wystanych na misje
oraz przytacza pytania zadane przez Piotra. Pewna wyjatkowoscia jest
pokazanie sytuacji, gdy Jezus daje Piotrowi do rozwazenia kwesti¢
podatku $wigtynnego (Mt 17, 24-27). Trzeci z synoptykow — zgodnie
z przytoczonym wczesniej rozdziatem dwudziestym drugim — ukazuje
Piotra jako umacniajacego braci — lecz rowniez pomija upomnienie go
przez Jezusa w Getsemani i dodaje uwage, ze to wlasnie Rybak z Galilei,

3 J. Salij, Prymat Piotra w Nowym Testamencie, w: tenze, Po co Kosciotowi papiez?,
Poznan 2011, s. 20.
4 Tamze.
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razem z umitowanym uczniem przygotowywali Ostatnig wieczerzg.
Chociaz po przybyciu do grobu widzi same chusty, to jednak grono
Jedenastu zaswiadcza uczniom z Emaus, ze ,,Pan rzeczywiscie zmar-
twychwstat 1 ukazal si¢ Szymonowi” (Lk 24, 34). Z kolei z Ewangelii
Umitowanego Ucznia mozna wydoby¢ nastepujacy obraz Piotra. Jan
ukazuje go jako rzecznika Dwunastu méwigcego. ,,Panie, do kogoz
pojdziemy?” (J 6, 68) i wyznawcg, ktory chociaz nie rozumie w peini
mesjanskiego postannictwa Zbawiciela wyznaje go ,,Swietym Boga”
(J 6, 69). Innymi znaczacymi gestami, ktore ukazuje Ewangelista jest
pierwszenstwo wejscia do pustego grobu (J 20) oraz dialog znad jeziora
Genezaret (J 21)°.

Warto jednak zauwazy¢, ze osoba Piotra jest widoczna na kartach
Nowego Testamentu zdecydowanie wigcej razy, niz zostato to uka-
zane do tej pory. W Nowym Przymierzu jest on nazywany Szymonem
(54 razy), Symeonem (2 razy, Kefasem (9 razy) oraz Petrosem lub Pio-
trem (154 razy)®. Najstarszym tekstem méwigcym o Piotrze jest Credo
zawarte w 1Kor 15, 3b-6 $swiadczace o ukazaniu si¢ Zmartwychwsta-
tego Jezusa najpierw Piotrowi, potem Dwunastu, a pdzniej wigcej niz
pigciuset braciom jednoczesnie. Ten krotki tekst, ukazujacy posrednio
Piotrowy prymat, jest rOwniez wazny z innego powodu. Ot6z zaréwno
w Liscie do Koryntian, jak i w innych swoich listach, §w. Pawet uzywa
wylacznie okreslen Kefas 1 Piotr. Interpretujac to zjawisko H. Sewe-
ryniak wskazuje, ze $w. Pawel, nie uzywajac innych okreslen, chce
ukaza¢ pochodzacym z poganstwa chrzeScijanom sens imienia Ksigcia
Apostotow’. Niemniej istotnym tekstem Nowego Testamentu dotycza-
cym prymatu biskupa Rzymu jest list do Galatow. To wiasnie w nim
znajduje si¢ $wiadectwo trzech spotkan Apostota Narodéw z Piotrem.
Pierwsze polegato na wzajemnym spotkaniu (Ga 1, 18), drugie doko-
nato si¢ po czternastu latach i bylo zwigzane z Soborem Jerozolimskim
(Ga 2, 1-10), a trzecie miato miejsce w zwiagzku ze sporem antiochenskim

> Zob. H. Seweryniak, Teologia fundamentalna, t. 11, Warszawa 2010, s. 102-104.
6 Por. S. Cipriani, Sw. Piotr Apostol, Krakoéw 2008, s. 28-29.
7 Zob. H. Seweryniak, dz. cyt., s. 98.
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(Ga 2, 11-14). To wilasnie przy opisie drugiego spotkania Pawel uznaje
Piotra, Jakuba i Jana filarami wspolnoty?®.

2. DWIE KONCEPCJE URZEDU BISKUPIEGO,
A PRYMAT PAPIEZA

U poczatkow chrzescijanstwa bardzo wyraZznie zarysowaty si¢ dwie tra-
dycje dotyczace sposobu sprawowania urzedu biskupa. Pierwsza z nich,
prezentowang przez wspolnote jerozolimskg oraz ko$cioty Janowe, domi-
nikanin okres$la mianem koncepcji monarchicznej. Z kolei drugi sposob,
prezentowany m.in. przez Kosciét w Antiochii, polegal na postawieniu
na czele wspolnoty kolegium zaleznego od Kosciota w Jerozolimie. Ot6z
te druga koncepcje wybral §w. Pawel, ktory prerogatywy zwierzchnika
zatozonych przez siebie wspdlnot rezerwowal sobie, ,,natomiast codzienng
troske o Kosciol powierzat grupie miejscowych starszych prezbiterow.
Nawet jezeli w jego listach znajduje si¢ informacja o biskupach to — wedtug
Jacka Salija—,,nie mozna ich stawia¢ w jednym rzedzie obok $w. Pawla™.

Chociaz dominikanin wyréznia Apostota Narodoéw na tle biskupow
wspolnot przez niego zakltadanych, wskazuje rowniez, ze ta roznica
jest nieporownywalnie mniejsza, niz we wspoélnotach tradycji Janowej
1 Jakubowej. W nich ,,biskup jest jakby oddzielony od Kos$ciota, stojac
ponad Kosciotem jako jego widzialny Chrystus. Tradycja Pawlowa widzi
go bardziej jako «pierwszego sposrod braci»™'®. Jako dowod wtopie-
nia si¢ we wspoélnote dominikanski teolog podaje przyktad Klemensa
Rzymskiego, ktory kierujac ,,List do Koryntian”, pisze go, jako caly
Kosciot Rzymski i dopiero z innych Zrédet mozna wywnioskowaé kto
jest rzeczywistym autorem innych tekstow!'!.

§ A. Vanhoye, P.S. Williamson, List do Galatéw. Katolicki Komentarz do Pisma
Swietego, Poznan 2022, s. 37-54.

° J. Salij, Prymat papieza na tle dwoch koncepcji urzedu biskupiego, w: tenze,
Krolestwo Boze w was jest, Poznan 1980, s. 298.

10 Tamze, s. 301.

1 Zob.: Sw. Klemens Rzymski, List do Kosciota w Koryncie, [w:] Pierwsi §wiadko-
wie. Pisma Ojcow Apostolskich, red. M. Starowieyski, przet. A. Swiderkowna, Krakow
2010, s. 78.
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Jacek Salij podkresla, ze w dyskusji dotyczacej prymatu biskupa
Rzymu zawsze podkresla si¢ rolg $w. Piotra, a zbyt mato méwi sie
o $w. Pawle, ktérego nauczanie dotyczace tego zagadnienia rowniez ma
znaczenie. Piszac o tej kwestii dominikanin przypomina, ze ,,w staro-
zytnosci biskupa Rzymu nazywano czgsto nastepca Apostotéw Piotra
i Pawta™'2, Ten tytut podkreslat, ze zadaniem biskupa Rzymu nie jest
tylko rzadzenie, lecz rowniez apostolska stuzba wobec catego Kosciotal.
Teolog przywotuje rowniez cztery — wedtug niego — najwazniejsze
$wiadectwa dowodzace, ze zrodet wspolnoty rzymskiej nalezy szukaé
u Piotra i Pawta. Pierwszym z nich jest list Dionizego, biskupa Koryntu,
do Kosciota w Rzymie, w ktorym autor porownuje obydwa Koscioty
do szczepow sadzonych rekami wspomnianych wczesniej apostotow'.
Nastepnie teolog przytacza Tertuliana, ktory w ,,Preskrypcji przeciw
heretykom” zaswiadcza, ze w Rzymie Piotr upodobnit si¢ w mece do
Jezusa, a Pawet zostat ukoronowany $miercig Jana Chrzciciela”. Kolejni
pisarze przywolani przez Jacka Salija — [reneusz z Lyonu oraz Euzebiusz
z Cezarei — podkreslaja, ze Kosciot w Rzymie zostat zatozony przez

12 Tamze, s. 302.

13 Jan XXIII rowniez okreslit siebie Nastepca Swigtych Piotra i Pawta w przemowie-
niu radiowym wygloszonym 11 wrze$nia 1962 roku. Zob.: Jan XXIII, Radio address
concerning the Second Vatican Council, https://www.ewtn.com/catholicism/library/
radio-address-concerning-the-second-vatican-council-7925
[dostep 4.12.2025]

14 Por.: Euzebiusz z Cezarei, Historia koscielna. O mgczennikach palestynskich,
przet. A. Lisiecki,

Poznan 1924, s. 88.

15 Por.: Tertulian, Preskrypcja przeciw heretykom, w: Tertulian, Wybor pism, War-

szawa 1970, s. 70-71.
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obydwu apostotow i dziata zgodnie z tradycja apostolska'® oraz ze ich
trofea znajduja si¢ na Wzgorzu Watykanskim oraz na drodze do Ostii'”.

3. ANALIZA NAJWCZESNIEJSZYCH POSTAPOSTOLSKICH
SWIADECTW PRYMACJALNYCH

J. Salij apologi¢ prymatu papieskiego opiera na pismach trzech Ojcow
Kosciota oraz przebiegu synodu w Sardyce i soboru w Efezie, ktérych —
$wiadome, badz intuicyjne dzialanie — wskazuje na rol¢ Ko$ciola Rzy-
mian w Kosciele pierwszych wiekow.

Najstarszym $wiadectwem postapostolskim, dotyczacym prymatu
jest ,,List do Kos$ciota w Koryncie” Klemensa Rzymskiego'® datowany
na rok okoto 96. Wyjatkowo$¢ tego tekstu wynika z co najmniej kilku
elementéw. Otdz, oprdcz tonu oraz tresci rozwigzujacej problemy Ko-
ryntian, ktére za chwilg zostang omdéwione, na uwage zastuguje fakt
adresatéw tego listu. Zdawatoby sig, ze Koryntianom borykajacym si¢
z wewngtrznymi problemami powinna pomoc wspodlnota efeska, ktora
znajdowata si¢ blizej i w ktorej zyt jeszcze Umitowany Uczen. Czyni
to jednak Rzym, w ktorym juz od ok. 30 lat nie zyje Apostot Piotr,
a wladze po nim sprawuje kolejny, trzeci juz biskup. To postgpowanie
$wiadczy o autorytecie wspolnoty rzymskiej i jej kolejnych biskupdw.

16 Poniewaz jednak wyliczenie sukcesji wszystkich Kosciotow zajetoby w niniejszym
dziele zbyt wiele miejsca, przeto wskazujac na nastgpstwa najwigkszego i wszystkim
znanego, przez dwu najchwalebniejszych Apostotow Piotra i Pawta zatozonego i ustano-
wionego w Rzymie Kosciota, ktory posiada tradycj¢ od Apostotow i wiarg opowiadang
ludziom, a dochodzgca az do nas droga kolejnego nastepstwa biskupow” —Sw. Ireneusz,
Przeciw Herezjom, w: A. Bober, Swiatla ekumeny. Antologia patrystyczna, Krakow
1965, s. 39.

17 ,,Ja za§ moge pokazac trofea Apostotow. Wstap na wzgorze Watykanu albo idz na
droge do Ostii, a znajdziesz tam trofea tych, ktorzy ten Kosciot zatozyli” — Euzebiusz
z Cezarel, dz. cyt., s. 88.

'8 Powodem napisania tego listu byto usunigcie przez wspoélnote ustanowionych
wczesniej prezbiterow. To postgpowanie spotkalo si¢ ze stanowczym sprzeciwem
biskupa Rzymu, por.: Klemens Rzymski, List do Kosciota w Koryncie, [w:] Pierwsi
$wiadkowie. Pisma Ojcéw Apostolskich, red. M. Starowieyski, przel. A. Swiderkowna,
Krakow 2010, s. 45-87.



RAFAL ORZECHOWSKI « PODSTAWY PRYMATU ORAZ MISJA BISKUPA RZYMU... 60

On za$ piszac ,,sprawicie nam wiele radosci i wesela, jesli postuszni
temu, cosmy wam napisali przez Ducha Swietego, potozycie kres grzesz-
nym, zrodzonym z zawisci gniewom, stosujgc si¢ do prosby o zgode
i pokoj, jaka skierowalismy do was w tym wilasnie liscie”", pokazuje,
ze réwniez czuje cigzacy na sobie obowigzek. Warto zauwazycé, ze autor
chociaz wypowiada si¢ jak majacy wladze, nie uzywa perswazji ani nie
przekonuje, lecz wypowiada si¢ mocg swojego autorytetu oraz posyta
swoich przedstawicieli z zadaniem rozwigzania problemu?.

Kolejnym starozytnym autorem wskazujagcym na prymat Piotrowy
wymienionym przez o. Salija jest zyjacy na przetomie I i II wieku Ig-
nacy Antiochenski, autor ,,Listu do Ko$ciota w Rzymie”?!. Biskup ten
w drodze z Antiochii do Wiecznego Miasta, gdzie miat zosta¢ wykonany
na nim wyrok $mierci, pisze listy do siedmiu Kos$ciotow, z ktorymi
czut si¢ zwigzany. Marek Starowiejski wskazuje, ze kluczem, wedtug
ktorego nalezy rozumie¢ ten list jest Swiadomo$¢, ze ,,w meczenstwie
staje si¢ chrzescijanin prawdziwym uczniem Chrystusa. Przez $mier¢
meczenska prowadzi droga do Chrystusa, prawdziwego Zycia”?2. W Li-
Scie do Kosciota w Rzymie Ignacy ztozyt swiadectwo wyjatkowosci
wspolnoty, ktora ,,przewodzi w krainie Rzymian, godny Boga, godny
czci, godny blogostawienstw, godny pochwaly, godny powodzenia,
godny czystosci [wiary]”?. Mogloby si¢ wydawac, ze tak obfita lista
godnosci w pelni oddaje wyjatkowos$¢ wspdlnoty, jednak w liscie Ig-
nacego sg one swoistym preludium do najwigkszego honoru. Jadgcy na
$mier¢ biskup Antiochii wskazuje, ze Ko$ciot rzymski —,,przewodzacy
w mitosci, [jest] naznaczony prawem Chrystusa i imieniem Ojca”*.
Trzecie $wiadectwo dotyczace prymatu to dzieto Ireneusza z Lyonu

19 Tamze, s. 81.

20 ]. Salij, Dar Kosciota, Poznan 2007, s. 152-156.

' Ignacy Antiochenski, List do Kosciola w Rzymie, [w:] Pierwsi $wiadkowie.
Pisma Qjcéw Apostolskich, red. M. Starowieyski, przet. A. Swiderkéwna,
Krakow 2010, s. 128—131

2 Pierwsi Swiadkowie. Pisma Ojcow Apostolskich, red. M. Starowieyski, przet.
A. Swiderkowna,
Krakow 2010, s. 109.

3 Pierwsi swiadkowie. Pisma Ojcéw Apostolskich, dz. cyt., s. 128.

2 Tamze.
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,Adversus haereses”?. Wskazuje on tam, ze nalezy szuka¢ wspolnot za-
tozonych przez apostotow, ktore potrafig udowodni¢ zachowanie sukcesji
apostolskiej. Jako wzor wymienia Kosciot Rzymski, z ktérym kazda
wspolnota powinna si¢ zgadzaé, gdyz to wlasnie w nim zachowata si¢
tradycja apostotow.

Zamykajac przeglad starozytnych §wiadectw, J. Salij odwotuje si¢ do
synodu i soboru, ktére potwierdzaly znaczenie, pozycje i role biskupa
Rzymu. Najpierw wymienia synod w Sardyce®, ktory odbyt sie w roku
343. W zakresie papieskiego prymatu synod ten przyznaje biskupowi
Rzymu wladze¢ wznowienia procesu badz ostatecznego usankcjonowania
weczesniej wydanego wyroku. Z kolei sobor w Efezie*” odbywajacy sie
w roku 431 podkresla, ze Piotr — Ksigz¢ Apostotow — ktory otrzymat
klucze Krélestwa oraz wladz¢ odpuszczania i zatrzymywania grzechow
zyje i sprawuje wladze w osobach swych nastepcow?.

4. MISJA BISKUPA RZYMU
W SWIETLE PIOTROWEJ TRADYCJI

Patrzac na zrodta prymatu biskupa Rzymu oraz na najstarsze jego $wia-
dectwa nalezy si¢ zastanowi¢, jak ma wyglada¢ misja biskupa Rzymu
w $wietle Piotrowej Tradycji. J. Salij nie dokonuje oddzielnej analizy
temu poswieconej, jednak z wybranych i przytoczonych przez niego
tekstow Nowego Testamentu i pism Ojcoéw Kosciota wytania obraz

5 Por.: Sw. Ireneusz, Przeciw Herezjom, dz. cyt. s. 39.

26 Ks. Jan Dudziak w nast¢pujacy sposob ttumaczy trzeci kanon dokumentu sy-
nodalnego, ktory mowi o mozliwos$ci apelacji: ,,Jesli mianowicie ktorys z biskupow
osadzony w jakiejs$ sprawie uwaza, ze ma rzecz do wygrania (,,putat se bonam causam
habere”), byle tylko posiedzenie mogto by¢ wznowione, to w poczuciu uszanowania dla
$w. Piotra, niechaj ci, co rzecz t¢ osadzili, przesla akta Biskupowi Rzymu Juliuszowi”
Ttumaczenia innych kanonow, jak rowniez kontekst teologiczno prawny tego synodu
ks. Jan Dudziak opisuje w swoim artykule. Zob.: J. Dudziak, Teologiczno — prawne
idee kanonow synodu w Sardyce, ,,Tarnowskie Studia Teologiczne” 1981/8, s. 337-350.

7 Wigcej o soborze w Efezie (431) pisze ks. Tobiasz Tomasz Szczepaniak, zob.:
T.T. Szczepaniak, Kontekst historyczno — kulturowy orzeczen Soboru Efeskiego (431),
w: Theological Research, 2018/ 6, s. 99-117.

2 Por. J. Salij, Najstarsze Swiadectwa prymatu biskupéw Rzymu, w: Po co Kosciolowi
papiez?, Poznan 2011, s. 34.
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Piotrowej misji, ktory nastepnie dominikanin wykorzystuje w apologii
prymatu. Analiza tych tekstoéw pozwala na wyodrebnienie podstawo-
wych znamion misji biskupa Rzymu w §wietle Piotrowej tradycji. Sa
nimi: przewodzenie, umacnianie innych wierzgcych, rozeznawanie
1 rozstrzyganie.

Pierwszenstwo Piotra w gronie Dwunastu uwidacznia si¢ juz w ka-
talogach Apostotow, ktore mozna znalez¢ na kartach Ewangelii syn-
optycznych®. Chociaz kazdy z nich jest inny, to we wszystkich jako
pierwszy wymieniany jest Piotr, tak jakby stanowil On swoisty klucz do
skarbca dziedzictwa apostotow. Owo pierwszenstwo w liscie jest rowniez
$wiadectwem uznania i szacunku jakim darzyli autorzy tych tekstow
Kefasa. Jednak nalezy pamietaé, ze rola przewodniczenia Kosciotowi
przez biskupa Rzymu nie wynika jedynie z przytoczonej wczesniej
przestanki. Ot6z pozycja oraz zadania biskupa Rzymu zarysowywaty sie
juz w poszczegolnych gestach wykonywanych przez oraz wobec apostota
Piotra. Mowa tutaj zarowno o czasie ziemskiej dziatalnosci Jezusa, jak
i po Jego zmartwychwstaniu. Nalezy zauwazy¢ takie wydarzenia jak
wspomniane wczesniej rozpoznanie bostwa Jezusa przez Piotra, zmiana
imienia, zauwazenie potrzeby uzupetnienia grona apostolskiego, jak
réwniez wygloszenie katechezy po Zestaniu Ducha Swietego. Te sytu-
acje sprawity, ze prymat i znaczenie Kefasa zakorzenity si¢ zaréwno
w $wiadomos$ci wspolnoty Kosciota, jak rowniez byty dostrzegalne ad
extra.

¥ Poszczegdlni synoptycy w nastepujacy sposob przedstawiaja grono Dwunastu:

Sw. Mateusz: A oto imiona dwunastu apostotow: pierwszy Szymon, zwany Piotrem
i brat jego Andrzej, potem Jakub, syn Zebedeusza, i brat jego Jan, 3 Filip i Barttomiej,
Tomasz i celnik Mateusz, Jakub, syn Alfeusza, i Tadeusz, 4 Szymon Gorliwy i Judasz
Iskariota, ten, ktory Go zdradzit. Mt 10, 2-4

Sw. Marek: 6 Ustanowit wiec Dwunastu: Szymona, ktéremu nadat imie Piotr; 17 dalej
Jakuba, syna Zebedeusza, i Jana, brata Jakuba, ktorym nadal przydomek Boanerges,
to znaczy synowie gromu; 18 dalej Andrzeja, Filipa, Barttomieja, Mateusza, Tomasza,
Jakuba, syna Alfeusza, Tadeusza, Szymona Gorliwego 19 i Judasza Iskariotg, ktory
wiasnie Go wydat. Mk 3, 16-19

Sw. Lukasz: wybratl sposrod nich dwunastu, ktorych tez nazwat apostotami: 14 Szy-
mona, ktérego nazwat Piotrem; i brata jego, Andrzeja; Jakuba i Jana; Filipa i Bartto-
mieja; 15 Mateusza i Tomasza; Jakuba, syna Alfeusza, i Szymona z przydomkiem
Gorliwy; 16 Judg, syna Jakuba, i Judasza Iskariote, ktory stat si¢ zdrajca. Lk 6, 13-16.
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Ojciec Jacek Salij podkresla rowniez, ze chociaz w gronie Dwunastu
mozna spotka¢ imiona zaréwno semickie, jak i greckie, to jedynie Kefas
,byt przez chrzescijan postugujacych sie greka nazywany Piotrem™ .
Ten zabieg §wiadczy o duzym znaczeniu imienia nadanego przez sa-
mego Chrystusa, ktore niejako spaja osobg¢ apostota z powierzonym mu
zadaniem®. Dominikanin zauwaza, ze mozna spotka¢ si¢ z opiniami
twierdzacymi, ze Biblia 52 razy ukazuje, ze jedynag Skatg jest Bog*.
Odpowiedz na ten zarzut teolog znajduje réwniez w Pismie Swietym,
»kiedy w Biblii nie szuka si¢ prawdy, tylko pociskow do walki — pisze
Salij — mozna nie zauwazy¢, ze owszem rowniez i cztowiek bywa na-
zywany skatg”**. Kontynuujac to rozwazanie, teolog przytacza proroka
1zajasza, méwigcego ,,Wejrzyjcie na skale, z ktorej was wyciosano (...)
Wejrzyjcie na Abrahama, waszego Ojca” (Iz 51, 1). W tej kwestii Salij
podkresla rowniez oczywisto$¢ faktu, ze Jezus jest skata, a zarazem
zrodtem skalisto$ci Piotra, ktdra zostata potwierdzona zaréwno imie-
niem, jak i przekazaniem kluczy krolestwa niebieskiego.

Rola umacniania innych chrzeécijan w wierze swoje zrédto ma
w 22 rozdziale Ewangelii wedtug $w. Lukasza, jednak jej potwierdze-
nia oraz recepcji nalezy szuka¢ w po6zniejszych tekstach nowotesta-
mentowych. Przede wszystkim nalezy pamigtaé, ze owo utwierdzanie
nie polega na powierzchownym motywowaniu, lecz o wiele bardziej
na trosce o ortodoksj¢ wyznawanej wiary, na rozwigzywaniu Sporow,
a w czasie proby — na wytrwaniu. Kazdy z tych trzech elementdéw znaj-
duje pelne odzwierciedlenie w zyciu i dziatalnosci rybaka z Galilei.
Przede wszystkim Piotr Zyjacy w pierwotnym Kosciele musiat stawi¢
czola wyzwaniom takim jak: kwestia obrzezania, czystosci rytualnej
potraw czy tez jednoczenia wspolnoty sktadajace;j sie z pogan i Zydow.

30 J. Salij, Praca nad wiarq, Poznah 1999, s. 170-171.

31 W podobnym tonie o jedno$ci imienia z zadaniem wypowiada si¢ kard. G.L. Miil-
ler, por.: P. Lisicki, G.L. Miiller, Chrystus jest zawsze nowoczesny, L.omza 2018, s. 51.
Aby pozna¢ calg analiz¢ postugi biskupa Rzymu w nauczaniu kard. G.L. Miillera zob.:
P. Artemiuk, Misja biskupa Rzymu wedtug kardynata Gerhard L. Millera, w: Roczniki
teologiczne, Tom LXVII 9/2020, s. 37-51.

32 J. Salij, Praca nad wiarg, Poznan 1999, s. 172.

3], Salij, Praca nad wiarg, Poznan 1999, s. 172.



RAFAL ORZECHOWSKI « PODSTAWY PRYMATU ORAZ MISJA BISKUPA RZYMU... 64

To wszystko powodowato, ze nierzadko musiat On rozstrzyga¢ kwestie
wynikajgce z powickszania si¢ wspdlnoty wierzacych. Taka sytuacja byt
chrzest poganina opisany w dziesigtym rozdziale Dziejow Apostolskich
dokonany dzieki ,,szczegdlnemu $wiathu Ducha Swietego™* ktorym
cieszyt si¢ Piotr.

Dominikanski teolog w swojej pracy naukowej zajmuje si¢ rowniez
zarzutem podwazajacym petnienie urzedu biskupa Rzymu przez Piotra.
Zrodtem tej hipotezy jest brak personalnego pozdrowienia skierowanego
do biskupa wspdlnoty rzymskiej w liscie do Rzymian napisanym przez
$w. Pawla. Odpowiadajac na te watpliwos¢ Salij korzysta z nastepujacych
argumentow. Po pierwsze teolog wskazuje na 1 List $w. Piotra zawiera-
jacy w tresci nazwe ,,Babilon”, ktora byta wtedy okresleniem synoni-
micznym na Rzym. Drugim argumentem jest fakt wspolnej z Kosciotem
Prawostawnym tradycji o Piotrze bedgcym biskupem Rzymu, wykazujac
jednoczesnie, ze jej podwazenie dokonato si¢ dopiero w X VI wieku na
tonie kosciotow protestanckich®.

5. KONTROWERSJE DOTYCZACE PAPIESTWA

J. Salij w apologii prymatu biskupa Rzymu nie opiera si¢ jedynie na
argumentacji z Pisma czy Tradycji, lecz stawia rowniez czota zarzutom
pojawiajacym si¢ na przestrzeni kolejnych wiekow. Swoje rozwazania
rozpoczyna od ,,Prawostawnego Katechizmu Antykatolickiego”, w kto-
rym pojawiajg si¢ zarzuty wobec trzech papiezy: Wiktora, Liberiusza
oraz Honoriusza. Owi pasterze starozytnego Kosciota mieli rzekomo
popiera¢ odpowiednio: montanizm, arianizm oraz monoteletyzm. Ana-
lize oskarzen oraz obrong tych trzech biskupéw Rzymu, J. Salij prze-
prowadzit w nastepujacy sposob.

Wspomniany wczesniej katechizm zarzucal papiezowi Wiktorowi
(+199), Ze ten ,,przez pewien czas zgadzat si¢ na herezje montanizmu’¢,

3% Por.: I. Salij, Czy w Kosciele musi by¢ papiez, w: Wokdl postugi Piotrowej,
red. A. Kluczynski, Poznan 2009, s. 92-95.

3 J. Salij, Dar Kosciota, Poznan 2007, s. 148.

36 J. Salij, Na czym polegal blqd papiez Honoriusza, w: Po co Kosciolowi papiez?,
Poznan 2011., s.78.
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Warto jednak doda¢, ze ten zarzut nie ma zadnego odzwierciedlenia
w ,,Historii Koscielnej™’” autorstwa Euzebiusza z Cezarei, ktora jest
glownym zrodtem wiedzy o tym pontyfikacie. Zatem z jakiego zrodta
wywodzi si¢ ta insynuacja? Przede wszystkim wspdtczesny apologeta
upatruje jej w znanej praktyce uwiarygadniana idei poprzez rzekome
zdobycie akceptacji przez Kosciot Rzymski. Podobnie byto rowniez
w tym wypadku. Dominikanin stwierdza:

Takiej manipulacji dopuscit si¢ — pigtnascie lat po $Smierci
papieza Wiktora — Tertulian, na poczatku swojego dzietka
pt. Przeciw Prakseaszowi. (...) Napisal wigc Tertulian —zadne
inne zrédto jednak tego nie potwierdza — ze biskup Rzymu
juz zamierzat pojednac si¢ z montanistami, ale pod wptywem
heretyka Prakseasza usztywnit swoje stanowisko i stat si¢ ich
przeciwnikiem?®.

W przypadku papieza Liberiusza (+366) sprawa wyglada nieco ina-
czej. Otoz oskarzenie o przyjecie potgpionej przez sobory powszechne
herezji arianskiej®, jest zbyt daleko idgcym wnioskiem, wyciagnigtym
jedynie z drobnych przestanek, ktore w zaden sposob nie moga go
potwierdza¢. W tym przypadku kluczowe bedzie §wiadectwo $w. Ata-
nazego, ktorego zakonnik okresla pierwszym szermierzem Ko$ciota
Katolickiego*. Opowiada on o Liberiuszu i innych biskupach, ktorzy
pomimo naciskéw ze strony cesarza nie zgodzili si¢ na odwotanie bi-
skupa Aleksandrii. Konsekwencjg tego braku konsensusu pomigdzy Ce-
sarstwem a Kosciolem byto wygnanie nieugigtych pasterzy. Te historie

7 Euzebiusz z Cezarei, dz. cyt.

¥ Tamze s. 83.

¥ Cennym zrédtem wiedzy i postrzegania herezji arianskiej przez Atanazego jest
jego tekst Historia Arianorum ad monachos. zob.: E. Dusik-Krupa, Historia Arianorum
ad Monachos Atanazego Wielkiego: kontekst polityczny, spoleczny i religijny. Opraco-
wanie i komentarz, Krakow 2017.

40 Por.: J. Salij, Na czym polegal blqd papiez Honoriusza, w: tenze, Po co KoSciolowi
papiez?, Poznan 2011, s.84.
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potwierdza rowniez Ammianus Marcellinus, poganski historyk, ktory
w taki sposob relacjonuje te wydarzenia:

Liberiusz zostat wezwany do cesarza, by przytaczyl si¢ do
zdania innych, co rozkaz cesarza przyjeli i podpisat zlozenie
Atanazego ze stolicy biskupiej. Opart si¢ jednak stanowczo
ibez przerwy twierdzit, ze to nieskonczona niegodziwos¢. (...)
Wywieziono wigc Liberiusza na wygnanie. Z obawy przed lu-
dem, ktéry darzyt go ogromng mitoscig, dato si¢ to zrobic tylko
z najwicksza trudnoscig i pod ostong nocnych ciemnosci*.

Skoro papiez Liberiusz wykazat si¢ tak heroiczng postawa, to skad
wzial si¢ poglad o rzekomym przyjeciu przez niego arianizmu? Ot6z
odpowiedzi na to pytanie — paradoksalnie — réwniez nalezy szukac
u Atanazego. W ,,Apologii przeciw arianom’™? wskazuje on, ze biskup
Rzymu nie znidst do konca trudéw wygania. Rzeczywiscie po uptywie
dwoch lat zgodzit si¢ podpisaé tzw. Trzecig formute syrmijska. Jednak
nalezy pamigtaé, ze nie jest to formuta arianska oraz ze nie zawiera
ona artykutow niezgodnych z symbolem Soboru Nicejskiego. Jej pigta
achillesowa bylo zastgpienie bardzo konkretnego zwrotu wspolistotny
Ojcu, na bardziej otwarte na manipulacje okreslenie podobny do Ojca.
Warto jednak dodac¢, ze nawet w obliczu tej r6znicy zdan, $w. Atanazy
nie zarzucal Liberiuszowi odejscia od ortodoksji katolickiej w strone
arianizmu®.

Trzeci z oskarzonych biskupéw Rzymu to Honoriusz (+638), ktory
rzeczywiscie w czasie VI Soboru Powszechnego zostal potgpiony, co
zostato potwierdzone rok pdzniej przez papieza Leona II. J. Salij jako
punkt wyjscia do obrony tego papieza stawia fakt, ze w obydwu do-
kumentach jest on wymieniony jako ostatni w gronie pote¢pionych.

4 A. Marcellinus, Res gestae 15,7, przet. A. Bober, ,,Vox Patrum” 10/1986, s. 320.;
cyt. za: Po co KosSciolowi papiez?, Poznan 2011, s. 86.

42 Atanazy Wielki, Mowy przeciw Arianom, przet: Przemystaw Marek Szewczyk,
Krakow 2012.

# Por.: J. Salij, Na czym polegal blqd papiez Honoriusza, w: tenze, Po co Kosciolowi
papiez?, Poznan 2011., s. 86-87.
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Ten poczatkowo watty argument zostaje nast¢pnie rozwiniety poprzez
analize postepowania Honoriusza, ktdra rzeczywiscie ukazuje t¢ sprawe
w innym $§wietle. Dominikanin nakresla polityczny kontekst monotele-
tyzmu, ktory miat by¢ mostem taczacym Kosciot Katolicki z monofizy-
tami poprzez polaczenie podwojnej natury Jezusa z wehlonigciem woli
ludzkiej przez boska, tak jak ocean miodu pochtania tyzke wody. Ojciec
Salij wskazuje: ,,CzymsS istotnym dla powodzenia catego zamystu byto
uzyskanie poparcia biskupa rzymskiego. I wlasnie wowczas — w roku
634 — papiez Honoriusz zgrzeszyt brakiem nauczycielskiej czujnosci.
Uznat, ze przedstawiona mu przez Sergiusza doktryna dotyczy problemu
czysto akademickiego, oderwanego od zycia™*.

Podstawg do potepienia Honoriusza byt jego list, do wspomnianego
w cytacie Sergiusza, w ktérym wyznaje jedng wole Jezusa. Nalezy
jednak nadmieni¢, ze chociaz VI Sobdr Powszechny odbywajacy si¢
w latach 680-681 potepit Honoriusza za przywotany wczesniej list, to
Synod Lateranski z roku 649 nie umieszcza go na liScie tworcow herezji
monoteleckiej. Fakt ten wskazuje, ze w latach de facto bezposrednio
nastepujacych po btedzie Honoriusz nie byt on utozsamiany z gronem
monoteleckim®.

Ostatnim zarzutem wobec papiestwa przytoczonym przez J. Salija jest
historia tzw. papiezycy, czyli legendarnej kobiety zasiadajacej na Tronie
Piotrowym. Dominikanin odpowiadajac na powyzszy zarzut — majacy
potwierdza¢ brak nadprzyrodzonosci towarzyszacej wyborowi biskupa
Rzymu — stosuje nastgpujacy schemat. Na poczatku, streszcza czytel-
nikowi rozwoj wspomnianej legendy oraz ukazuje proces naktadania
coraz to nowych jej warstw. Nastepnie ukazuje dowody ja falsyfikujace,
a na koncu podaje mozliwe zrodla i postacie historyczne mogace by¢
poczatkiem legendy dotyczacej ,,Papiezycy Joanny’™.

4 Tamze.

4 Tamze, s. 88-93.

4 Na temat papiezycy Joanny.: M. Miazek-Meczynska, Przeistoczenie w mezczyzne
Jjako kobieca szansa na zbawienie? Swieta z brodg, jezuitka, papiezyca, w: Ple¢ i wladza
w kontekstach historycznych i wspotczesnych. Gnieznienskie Prace Humanistyczne, t.1,
red. M.A. Kubiaczyk, F. Kubiaczyk, Gniezno 2014, s. 99-113
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Pierwsze wzmianki o tej historii mozna znalez¢ w ,,Kronice po-
wszechnej miasta Metz” napisanej okoto roku 1245, ktéra rzeczywiscie
mowi o papiezu plci zenskiej, lecz nie podaje jej imienia. Autor kroniki
umieszcza ja w kalendarzu historii pomiedzy rokiem 1099 a 1101%7. To
pozorne uszczegdlowienie, ktore zapewne miato na celu uwiarygod-
nienie tej informacji, w rzeczywistosci jest najlepszym dowodem na
nieprawdziwo$¢ opowiesci. Otoz czas sede vacante w roku 1099 wynosit
jedynie 16 dni, gdyz wtasnie po tylu dniach od $mierci Urbana II zostat
wybrany Paschalis II. Kolejny etap ksztaltowania si¢ tej historii jest
zauwazalny w ,,Kronice papiezy i cesarzy Marcina Polaka”, ktora oprocz
powtorzenia opowiadania z Metz, znacznie je uszczegotawia. Wskazuje,
ze ta kobieta miala by¢ Angielka o imieniu Gilberta. Miata ona w czasie
pobytu w Atenach przybrata ona wyglad mezczyzny, a po przybyciu
do Rzymu rozpoczeta kariere naukowa, ktérej zwienczeniem miat by¢
wybor na urzad biskupa Rzymu w roku 855 po $mierci Leona IV. Po
wyborze Gilberta miata przybra¢ imi¢ Jan, a pontyfikat wedtug przekazu
trwat dwa lata, siedem miesi¢cy oraz cztery dni.

Zaprzeczeniem tej historii sg opracowania oraz listy wskazujgce na
to, ze po $mierci papieza Leona IV, tron apostolski zostal objety przez
Benedykta II1. Ojciec Salij przywotuje tutaj Davida Blondela, protestanta
badajacego t¢ sprawe, ktory ,,zwrdcit uwage na to, ze istnieje papie-
ski list Benedykta III z 7 pazdziernika 855 roku.8. Ponadto Blondel
przytacza list arcybiskupa Hinkmara, do papieza Mikotaja I w ktérym
opowiada, ze wystal niegdy$ postanca do Leona IV, jednak z racji na
$mier¢ papieza, list zostat przekazany jego nastepcy Benedyktowi II1.
Jacek Salij wskazuje, ze opowies$¢ o papiezycy Joannie jest prawdopo-
dobnie ,,echem, w ktérym zmaterializowata si¢ i zdeformowata pamigé
o trzech kobietach — Teodorze Starsze, Marozji oraz Teodorze Mtodszej —
ktore w pierwszej potowie X wieku kolejno trzgsty Rzymem i fatalnie
przyczyniaty sie do 6wezesnego upadku Stolicy Apostolskiej*.

47 Por.: J. Salij, Papiezyca Joanna oraz inne tematy widma, w: tenze, Po co Koscio-
towi papiez?, Poznan 2011, 5. 95.

4 Tamze, s. 98.

4 Tamze, s.100.
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ZAKONCZENIE

Celem artykutu byla refleksja nad apologia o. Jacka Salija dotyczaca pry-
matu oraz misji biskupa Rzymu. Niewatpliwie wsrod licznych tematow
i prawd wiary wymagajacych obrony, kwestia zwierzchnictwa papieza
w Kosciele jest jedng z wazniejszych. Analiza tej tematyki pozwolila
na wyciagniecie nastepujacych wnioskow.

Po pierwsze, o. Salij jako najbardziej podstawowe zrodio prymatu
rzymskiego widzi Nowy Testament, a w szczego6lno$ci trzy stowa, ktore
wypowiedziat Jezus do Piotra. Mozna je przedstawi¢ nastepujaco: rzqdz,
umacniaj, pas. Do przewodzenia gronu Dwunastu upowazniat Piotra
otrzymany od Jezusa mandat, a nie wlasne umiejetnosci i predyspozycje.

Po drugie, $wiadomosci prymatu Piotra towarzyszyta KoSciotowi od
zarania. W celu udowodnienia tej tezy dominikanin przytacza pisma
starozytnych pisarzy, takich jak Klemens Rzymski, Ignacy Antiochenski
oraz Ireneusz z Lyonu. To wlasénie ich teksty staly si¢ mocnymi §wia-
dectwami, przekonywujacymi czytelnika do uznania pierwszenstwa
biskupa Rzymu.

Po trzecie, podej$cie dominikanina wskazuje, ze wszelkie zarzuty
badz spektakularne legendy rowniez moga by¢ przydatne w apologii
prymatu papieza. Ich atrakcyjna forma i pociggajaca tres¢, w reku wy-
trwanego teologa moga stanowi¢ swoistg ,,przynete”, ktora moze by¢
przyczynkiem do glgbszego i rzetelniejszego poznania tej tematyki.

W celu prowadzenia dalszych badan dotyczacych papiestwa w Kos-
ciele katolickim mozna podja¢ nastepujace tematy:

* Reformy papieza Franciszka dotyczace urz¢du biskupa Rzymu

*  Charakterystyka stylow sprawowania urzedu przez papiezy

w poszczeg6lnych epokach.

*  Centralizacja czy decentralizacja? — jaka jest przyszto$¢ wspol-

noty Kosciota.

Abstrakt

Jednym z tematoéw apologii o. Jacka Salija jest prymat i misja biskupa Rzymu.
Dominikanin w ksigzce pt. ,,Po co Kosciotowi papiez” podjat si¢ dokonania
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systematycznej analizy tej kwestii. Swoja obrone tej kwestii oparl na ukazaniu
zrodta pierwszenstwa $w. Piotra w Nowym Testamencie. Odwotat si¢ réwniez do
$wiadectw pisarzy wczesnochrzescijanskich, a poprzez ukazanie tych tekstow po-
zwolit odkry¢ jaka byta misja Kefasa, i jak ona rzutuje na postuge jego nastepcow.
Waznym elementem bylo rowniez rzetelne rozprawienie si¢ z zarzutami stawia-
nymi poszczegoélnym papiezom oraz zdemaskowanie legend (m.in. o papiezycy
Joannie). Po przeprowadzonej analizie apologii o. Jacka Salija mozna zauwazy¢,
ze komplementarno$¢ wykorzystanych srodkow oraz niepowtarzalny warsztat
apologetyczny pomogty w ukazaniu rzeczowej argumentacji przemawiajacej za
prymatem $w. Piotra

Stowa kluczowe: Apologia, Biskup Rzymu, Jacek Salij, papiez, prymat

Abstract

One of the central themes of Fr. Jacek Salij’s apologetic writings is the primacy and
mission of the Bishop of Rome. In his book Why Does the Church Need a Pope? the
Dominican undertakes a systematic analysis of this issue. His defence of the papal
primacy is grounded in the presentation of the scriptural foundations of St Peter’s
preeminence in the New Testament. The Dominican cites three words spoken by
Jesus to Peter, which constitute a synthesis of the apostolic tasks entrusted to him
as recorded in Mt 16, Lk 22, and Jn 21. He also refers to the testimonies of early
Christian writers. By drawing on the writings of Clement of Rome, Ignatius of
Antioch, and Irenaeus of Lyons, Salij demonstrates how the mission of the Bishop
of Rome was understood by the ancient Christian community. A significant aspect
of his work is the thorough response to accusations levelled against certain popes
— Victor, Liberius, and Honorius — as well as the unmasking of legends, such as
that of Pope Joan. After a careful examination of Fr. Salij’s apologetic approach, one
may observe that the complementarity of the employed sources and his distinctive
apologetic method have served to present a well-founded argument in favour of
St Peter’s primacy. The mission of the Bishop of Rome, as presented by Fr. Jacek
Salij in the light of the New Testament and the writings of the early Christian
authors, reveals the cooperation of humankind with the Creator in the shaping of
the history of the world.
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