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Ks. Janusz Krélikowski, Kosciol w Jezusie Chrystusie. Chrystologiczno-
pneumatologiczna geneza Kosciota, Uniwersytet Papieski Jana Pawla I1
w Krakowie. Wydawnictwo Naukowe, Krakow 2015, ss. 410.

W niebywale bogatym dorobku naukowym ks. Janusza Krélikowskiego
znalazla si¢ ostatnio monografia, poswigcona wcigz zywo dyskutowanej
kwestii genezy Kosciota. Autor nie chee jednak, jak sam podkresla, upra-
wiaé polemiki z wspotczesnymi ujeciami historyzujacymi, liberalnymi
tej problematyki (nurt Third Quest — Gerd Theissen, Bruce Malina, To-
masz Polak). Chce natomiast ukaza¢ genezg Kosciota w jej zakorzenieniu
w dziele Jezusa Chrystusa oraz nakresli¢, nadal czgsto pomijany, wymiar
pneumatologiczny.

W pierwszej czesci dzieta, sktadajacej si¢ z 5 rozdziatéw, Autor opowiada
si¢ za tezg wspotczesnego Magisterium Ecclesiae, ze narodziny Kosciota
nie dokonaty si¢ ,,na mocy jakiegos jednego gestu Jezusa historycznego, ani
nawet za posrednictwem serii wydarzen czysto obiektywnych, ktorych On
jest podmiotem”. Geneza KoS$ciota jest procesem, u ktorego poczatkdéw stoi
osoba i cate ziemskie zycie Jezusa Chrystusa. Poruszajac t¢ problematyke,
trzeba wigc mowic o eklezjotworczym wymiarze ,,urzeczywistnienia si¢
<petni czasu>" (Ga 4,4); o obecno$ci Maryi, cory Syjonu, ,,przy kolebce
Kosciota™; o uniwersalizmie Wcielenia. Precyzyjnie i z wielkim znawstwem
tradycji, jak nikt dotad w polskiej eklezjologii, ks. Krélikowski omawia
eklezjotworcze wymiary: relacji Jezusa do Izraela, Jego modlitwy i jednosci
wspolnoty w modlitwie i przez modlitwe, przepowiadania o Bogu Ojcu,
zwiastowania Krolestwa Bozego, konstytucji Dwunastu i Ostatniej Wiecze-
rzy (§wietne fragmenty o ,,idei zastepstwa” i ,,0fierze nieustannej”). Ekle-
zjotworczy wymiar krzyza jest u ks. Krolikowskiego oryginalnie wpisany
w Zmartwychwstanie, widziane jako ,,zapowiedZ przysztosci Kosciota”.
Wtasciwag podstawe narodzin Kosciota Autor widzi w relacji — relacji, jaka
zrodzita si¢ migdzy Jezusem a uczniami.

W poszukiwaniu korzeni Kosciota w Jezusie Chrystusie, ostrzega autor,
nie powinno chodzi¢ jednak o seri¢ konstytutywnych dziatan, spetnionych
przez Niego w konkretnym momencie historycznym, Kosciot bowiem
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wcigz rodzi si¢ i odnawia w mocy Ducha Chrystusa. Taka jest zasadnicza
teza drugiej cz¢éci dzieta, zatytulowanej ,,Koscidt ukazany przez wylanie
Ducha”. Sktadaja si¢ na nig 2 rozdziaty: ,,Duch Swicty i Kosciot w per-
spektywie Dziejow Apostolskich” i ,,Duch Swicty a Kosciot w eklezjologii
$w. Pawta” (zob. wazne punkty o charyzmatach, ,,motywie prarodzicow”,
»motywie jednosci matzenskiej”), a takze kluczowe stwierdzenie Autora:
,»to Duch uzdalnia Kos$ciot do obejmowania przesztosci pamigcia zwigzana
ze stowem, tworzy terazniejszos$¢ przez charyzmaty, dary i postugi, u§wigca
go przez dziatania sakramentalne oraz otwiera go na przysztos¢ przez wzbu-
dzanie oczekiwania pelnego wiary, nadziei i mitosci”). Ks. Krolikowski jest
przy tym zatroskany o odsunigcie podejrzenia o ,,katolicki eklezjocentryzm”
(por. Karl Barth), a takze o ,,poszerzenie” bosko-ludzkiego istnienia Jezusa
Chrystusa na ludzko$¢ (cickawe rozwinigcie ambrozjanskiego motywu o na-
rodzinach Kosciota ,,z przebitego boku Chrystusa”). Niezwykle wazne sg
w tej perspektywie jego oryginalne stwierdzania: ,,wytaczna wigz Kosciota
z Chrystusem czynitaby z niego statyczng kopi¢ Cztowicka-Boga w $wiecie,
a wylaczna relacja z Duchem Swietym poddawataby go nieokreslonemu
entuzjazmowi charyzmatycznemu, nie uznajacemu konstytutywnej i nor-
matywnej wi¢zi z Chrystusem, z dziejami i z cielesno$cig wydarzenia
Chrystusa”; konieczne jest ,,odsylanie wszystkich przejawdéw dziatania
Ducha Swictego w Kosciele do Chrystusa i do Jego Ciata, poniewaz Duch
Swiety nie tylko pochodzi od Chrystusa i jest posytany przez Niego, ale
nicustannie odsyta do konkretnego i historycznego Chrystusa”.

Ksigzke zamyka cze¢$é, zatytutowana ,,Geneza i natura Ko$ciota w na-
uczaniu II Soboru Watykanskiego”.

Monografia zawiera takze elementy budzace watpliwosci. Wydaje si¢ na
przyktad, ze ks. Janusz Krolikowski zbyt schematycznie rozumie metode
fundamentalnoteologiczng. Takze jego opis metody dogmatycznoteolo-
gicznej jest malo przekonujacy. Co na przyktad oznaczaja stwierdzenia:
,,metoda teologiczno-dogmatyczna tym rozni si¢ od metody historyczne;j
w podchodzeniu do rozmaitych wydarzen, ze rozpoznaje je i doswiadcza
ich w perspektywie otwartego horyzontu hermeneutycznego, starajac si¢
uchwycié¢ badane zjawisko jak najszerzej, takze w Scistym powigzaniu z in-
nymi zjawiskami”? Albo: ,,teologiczne spojrzenie na histori¢ niec domaga
si¢ jakiego$ dyskursu na jej temat, ktdry uzasadniatby jej dostgpnos¢ dla
refleksji teologicznej. Jest ona otwarta dla teologii na mocy faktu, Ze teologia
si¢ nig zajmuje 1 jest wystawiona na jej oddziatywanie”?
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Kolejng staboscig ksigzki jest to, ze istote swojej procedury badawczej
Autor odstania dopiero w zakonczeniu ksigzki. ,,Stanowisko dotyczace
genezy i ukonstytuowania Kosciota w dziejach — stwierdza tam — zalezy od
wiary w Jezusa Chrystusa, to znaczy od tego, czy wierzy si¢ w tajemnice
Boga-cztowieka, ktérego przyjscie i dzieje nie mogg by¢ sprowadzone
wyltacznie do jakiego$ epizodu w dziejach §wiata [...]. Od tej wiary zalezy
uznanie istotnego odniesienia Chrystusa do Kosciota — odniesienia, ktore
nie mogto by¢ jeszcze jasno wyrazone w opowiadaniach na temat zycia Je-
zusa opisanych w ewangeliach. Ta wiara wyrazita si¢ petniej — w glebszym
rozumieniu — dopiero w Dziejach Apostolskich i w Listach $w. Pawla, ktore
ukazuja poglebiong wiez migdzy Chrystusem i Kosciotem, urzeczywist-
niajgca si¢ historycznie na gruncie jednos$ci wyptywajacej z samej genezy
Kosciota. Z tej racji, gdy moéwimy o genezie Kosciota, konieczne jest row-
niez spojrzenie na poszukiwanie w pierwotnym Kosciele rozumienia jego
natury. To nie jest wniosek, lecz teza i zalozenia badawcze, zrealizowane
w ksigzce. Szkoda wigc, Ze nie znalazty si¢ we wstepie.

Niezbyt udana jest takze struktura ksigzki — cz¢$¢ pneumatologiczna
zostata ograniczona do refleksji nad Dziejami Apostolskimi i teologia Pa-
wlowa, a czg$¢ trzecia, sktadajaca si¢ z jednego tylko rozdziatu, wydaje
si¢ zbedna. Niewiele w niej o genezie, niewiele mysli oryginalnych; by¢
moze wigcej na ten temat nalezato powiedzie¢ we wstegpie — proponowane
w calej rozprawie ujecie genezy Kosciota wynika z nauczania soborowego
i z posoborowych postulatow rozumienia Ko$ciota jako sakramentu, ciata
Chrystusa i nowego ludu Bozego.

Zgloszone uwagi nie umniejszaja zbytnio wysokiej oceny ksigzki
ks. J. Krolikowskiego. Charakteryzuje ja: doskonate osadzenie w naj-
nowszych badaniach biblijnych (zob. porywajaca refleksja nad symbolika
w ,,Dziejach Apostolskich™), a takze zakorzenienie w tradycji patrystyczne;j
i sredniowiecznej (picknie wydane dzieto jest ,,inkrustowane” cytatami
z 0jcow Kosciota i teologéw $redniowiecznych). Nawet wytrawny teolog
znajdzie w niej wypelnienie bogactwem tresci znanych mu elementoéw
»eklezjotworczych”. Jej warto$¢ podnosi takze to, ze kazdy rozdziat zamyka
punkt, zatytutowany ,,perspektywy” (a nie np. ,,podsumowanie”), w ktérym
Autor odnosi poruszang problematyke do spotecznych zadan i praktycznych
dziatan Ko$ciota, a takze do wtasciwego rozumienia jego natury.

Ks. Henryk Seweryniak
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