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etnograficznych, bez odwotan do dokumentow koscielnych, odniesien do
struktury organizacyjnej Kosciota w Ghanie?

Eugeniusz Sakowicz

Katarzyna Flader-Rzeszowska, Teatr przeciwko smierci. Kryptoteologia
Tadeusza Kantora, Wydawnictwo Uniwersytetu Kardynala Stefana
Wyszynskiego, Warszawa 2015, ss. 493.

Niewielu polskich myslicieli para si¢ ,,teologia pogranicza” — teologia,
ktora sledzi ,tropy Boga” w tworczo$ci pisarzy i artystow wspdlczesnych
(cho¢ nie tylko, w poszukiwaniach tych chodzi takze o filozofujacych je-
zykoznawcow, kosmologdw, psychologdw, socjologdw, medioznawcow czy
nawet ekonomistéw itp.). Nalezy si¢ cieszy¢, ze coraz wyrazniejszy jest
w tym zakresie glos Katarzyny Flader-Rzeszowskiej. Recenzujac zbiorowe
dzieto Witolda Kaweckiego i kilkorga innych autordw Miejsca teologiczne
w kulturze wizualnej (Krakow-Warszawa 2013, ss. 356), w ktorej znalazt
si¢ takze tekst tej autorki Na progu tajemnicy. O teologicznych tropach
w sztuce Tadeusza Kantora (s. 61-101), radzilem czytelnikom, aby lekture
catej ksigzki rozpoczynali od tego wlasnie opracowania. Znajda tam bo-
wiem — podkreslatem — jasng definicj¢ locus theologicus 1 znaczace refleksje
na temat styku teologii i teatru. Autorka — dodawatem — szukajac teo-logii
ukrytej w dziataniach Kantora, analizujac spektakle Piotra Cieplaka jako
przejaw teologii narracyjnej, czytajac przedstawienia Krzysztofa Warli-
kowskiego przez pryzmat ponowoczesnej teologii negatywnej Erika Berg-
mana, swietnie pokazuje, ze jest to bardzo obiecujacy obszar badawczy,
ktory powinien zostaé powaznie traktowany w badaniach o charakterze
interdyscyplinarnym i transdyscyplinarnym.

W pracy Teatr przeciwko smierci. Kryptoteologia Tadeusza Kantora
obszar ten jest juz nie tylko ,,obiecujacy”, ale zostat solidnie rozpracowany.
W ten sposoéb ksigzka wypelnia istotng luke w dotychczasowym pismienni-
ctwie naukowym, nie tylko polskim, lecz takze $wiatowym. Decyduje o tym
przede wszystkim nowatorska tematyka i podjecie watkow, niesygnalizowa-
nych dotad w literaturze przedmiotu. Autorka przyznaje, ze teatr Kantora
spotkat si¢ w pewnym momencie z ogromnym zainteresowaniem w Polsce
ina $wiecie, a takze doczekat si¢ ogromnej liczby opracowan. Czy mozna
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wiec byto znalez¢ jeszeze jakie$ oryginalne pole poszukiwan nad nim?
Okazato si¢, ze mozna. Jest nim owa tytutowa ,,kryptoteologia”. Owszem,
nickiedy, odwotujac si¢ do wybranych sztuk artysty, pisano o motywach
religijnych w jego teatrze, temat teologicznych tropow, motywow i tresci
u Kantora pozostawal jednak nieopracowany. Stusznie zatem Autorka pyta:
czy z jednej strony Kantor ze swoja filozofiag podrozy, pamigci, odcisnigtego
$ladu, braku, tesknoty i niepewnosci nie jest spadkobierca judaistycznej
tradycji i teologii? I czy z drugiej strony chrzescijanska teologia negatywna
nie jest szansg zobaczenia jego artystycznego Swiata w innym niz dotych-
czasowe $wietle? I wlasnie na te dwa podstawowe pytania daje w swojej
ksigzce klarowng, wywazong odpowiedz.

Najpierw wiec, Katarzyna Flader-Rzeszowska ze znawstwem zdaje
spraw¢ z obszaru badawczego, ktory uczyni przedmiotem swoich na-
ukowych penetracji. Jest to ostatni teatralny cykl artysty — Teatr Mito$ci
i Smierci, ktorego poczatki autorka upatruje juz Umarlej klasie, a potem
odnajduje w innych najbardziej znaczacych dokonaniach krakowskiego
artysty. Szczegdlng uwagg kieruje przy tym w strong¢ cricotazy, matych
form teatralnych, tworzonych najcze¢sciej w trakcie podrézy Kantora po
$wiecie, juz nie z zespotem krakowskim.

Dalej autorka odpowiada na jeszcze jedno wazne pytanie: czy jest czego
szukaé — chocby to byla tylko ,,kryptoteologia” — u artysty, ktoéry swoja
tworczoscig wzbudzat protesty ludzi Kosciota, prowokowat i dystansowat
si¢ od wielkiej sztuki narodowej? Czynigc to, spokojnie odstania w sztu-
kach Kantora prowokacjg, protest czy animozje, aby w koncu dotrze¢ do
wizerunku artysty, ktory stawia wazne pytania o sens, poszukuje tropéw
niewidzialnego, zglebia znaczenie najgiebszych symboli naszej kultury
i nie godzi si¢ z ,,fatwym” czy ,,tanim” ateizmem. Flader-Rzeszowska nie
wybiera przy tym wygodnej, szerokiej drogi antropologii, na ktora dotad
wchodzili niektorzy badacze, niemal zaniepokojeni Chrystusami i Pietami
Kantora czy wieloscig tropow $§mierci i mitosci w jego przedstawieniach.
»Antropologia w przeciwienstwie do teologii jawi si¢ jako pewny grunt,
bezpieczny lad badawczy. Perspektywa antropologiczna nie wzbudza kon-
trowersji” — gorzko zauwaza autorka. ,,Zgota odmiennie — z ta samym
smakiem goryczy dodaje — w teatrologicznych analizach odbierana jest
perspektywa teologiczna”. A jednak pozwoli si¢ kierowaé tej perspekty-
wie. I jeszcze raz okaze sig, jakie to madre i potrzebne. Kulturze i teologii.
Teologii i kulturze.
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Kantor, podkresla Autorka, traktowat Ewangeli¢ jako mit, ale mit w naj-
glebszym tego stowa znaczeniu (jak u Kreuzera, Elidego, Ricoeura). Mit
ten — konstatowat tworca Umartej klasy — zostal zepchnigty na ,,peryferie
cywilizacji, Swietej Techniki, Konsumpcji i Polityki”. A on sam uwazat
Bibli¢ za wcigz obowigzujacy, potrzebny, uniwersalny dla naszej cywilizacji
kod porozumiewania si¢. Jednoczesnie fascynowat go jezyk dzieci (,,jesli
nie staniecie si¢ jako dzieci...”) i porownywal wlasng pracg tworcza do
przezy¢ mistykéw, doswiadczajacych ,,ciemnej nocy” —nocy niepewnosci,
osamotnienia, zwatpienia w obecnos¢ Boga. Artysta — wykazuje na licznych
stronicach swojego dzieta dr Flader-Rzeszowska — miatl zbyt wielka czes¢
dla Tajemnicy, zeby chcie¢ nig zawtadnaé, zeby za duzo o niej ,,gadac”.
Probowal ostroznie do niej si¢ zblizaé. Ostroznie, zeby nie niszczy¢ jej
istoty. Tak, byt przy tym antytradycyjny, antypatriotyczny, anty-koscielny.
Ale nie mozna nie dostrzegac jego troski o ,,boskg mowe” symbolu i wier-
no$ci pragnieniu. Metafizyczne, upragnione Inne — powiedziatby Kantor
za Levinasem — nie jest ,,inne” niz chleb, ktory jem, niz kraj, w ktorym
mieszkam, niz pejzaz, ktory kontempluj¢. Nasze nawet najbardziej herber-
towskie podroze, wedrowki i ucieczki niczego tu nie zmienig. Pragnienie
najgltebsze, ,,wielka nadzieja”, jak napisze w Spe salvi Benedykt X VI,
pozostanie, chyba ze w naszej kulturze stanie si¢ co§ dramatycznie ztego.

Na kolejnych stronicach ksiazki Autorka konsekwentnie ukazuje, jak
wraz z uptywem danego mu czasu krakowski artysta coraz silniej odczu-
wal wilasne przyblizanie si¢ do ,,drzwi wiodacych na tamta strong” (ile
tych drzwi w jego sztukach!). Poprzez sceniczne obrazy przygladat si¢
$mierci — znowu: najpierw swojej. Gdy jestes wierny pragnieniu — zdawalt
si¢ mowic przez kazdy z tych obrazow — pozostaje zakorzenienie, osobiste
»Wielopole”; pozostaje wyczuwanie rytmu zycia (,,Gdzie sg niedzisiejsze
$niegi”); pozostaje czuto$é wobec siebie 1 wobec drugiego — stabego, kru-
chego, czasem $miesznego (,,Martwa klasa™). Nie sposob nie dostrzec — su-
geruje Autorka —jak mocno te wszystkie swoje manekiny, szalone ambalaze
i mogilne krzyze Kantor traktowat jako symbole ocalania zardwno pamigci,
jak ikruchej cielesnoéci, by miata szanse przetrwac do Sadu Ostatecznego.

Byt czas, gdy krakowski tworca, wychowany jak kiedy$ Nietzsche na
plebanii, skierowat si¢ w jakim$ Zyciowym kontrapunkcie w strong ateizmu.
Pod koniec zauwazyt jednak (i pisat o tym), ze $wiatopoglad ateistyczny jest
naiwny, ze upraszcza rzeczywistos¢. W calej swej twdrczosci z tego okresu
bedzie wigc czerpat z zydowskiej i chrzescijanskiej tradycji, bedzie szukat
natchnien i symboli w Biblii, bedzie dotykat jak Tomasz tego, czego ,,ani
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oko nie widziato, ani ucho nie styszato”. Nigdy jednak nie okresli jasno,
wyraznie, jednoznacznie swego stosunku do Boga i §wiata wiary. W tym
sensie (znowu nie moge wyzby¢ si¢ skojarzenia z Nietzschem) pozostanie
,cztowiekiem goscinca”, pozbawionym stalego miejsca w $wiecie, w spote-
czenstwie, w przestrzeni. .. Bardziej nawet niz Ricoeur, Elaide, Kotakowski.
Moze nawet bardziej konsekwentnie.

To wszystko zostato szczegdtowo 1 z wielkim znawstwem, spokojnie
i pigknym jezykiem, opisane przez Katarzyne Flader-Rzeszowska w jej
madrej ksigzce. Ksigzce, w ktorej czytelnik odnajdzie tylez podziwu dla
Kantora, co i wspot-czucia wobec niego, z nim. Tylez rzetelnej znajomosci
teatru i znakomitych interpretacji Kantorowych sztuk, co swobodnego po-
ruszania po $wietlistych szlakach wspotczesnej teologii (Rahner, Balthasar,
Halik, Szymik, Bokwa). Tylez afirmacji pogladéw innych interpretatorow,
co niezgody wobec ,,fatwych antropologii” i uproszczen niedajacych miej-
sca: tropom, $ladom, pograniczu, drzwiom czy rozmyslaniom nad theatrum
mortis. Dlatego najmocniejsze, najbardziej nosne sg w ksigzce te stronice,
w ktorych Autorka jasno stwierdza: ,,nie zgadzam si¢ z pogladem, ze...”;
,,sadze, ze nie bedzie naduzyciem, jesli przyjme, ze...”.

Jest ich wcale niemato. I dobrze.

Ks. Henryk Seweryniak
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