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Szanowni Czytelnicy,

Redakcja oddaje kolejny numer Studiow, do ktorego wybrata
cztery artykuty, ktorych Autorzy pochodzg z réznych osrodkow
akademickich.

W pierwszym z nich, dr hab. P. Drzewiecki analizuje zagadnienie
e-sportu, ktory stat si¢ zjawiskiem kulturowym, spotecznym i gospo-
darczym. Interesujacym przedmiotem badan jest w tym konteks$cie
osoba i wspoélnota graczy wirtualnych, a skoro zatem podejmuje
si¢ analizy antropologiczne, pojawiaja si¢ rOwniez pytania natury
teologicznej. E-sport jest rowniez przedmiotem wspotczesnych nauk
o komunikacji spotecznej i mediach, w tym teologii komunikacji
i mediow. W artykule podejmuje si¢ probe ustalenia nauki Kosciota
katolickiego o mediach i komunikacji na temat e-sportu, jak rowniez
interpretacji teologicznej niepodjetych jeszcze w Magisterium zagad-
nien dotyczacych zespotowych rozgrywek gier wideo w rzeczywisto-
$ci wirtualnej. Zastosowano metode teologii mediow i komunikacji
oraz metode jako$ciowej analizy i krytyki pismiennictwa.

Katarzyna Miriam Kaczorowska, Autorka drugiego artykutu,
dokonuje krotkiego przegladu zydowskich zrodet rabinicznych w od-
niesieniu do Patriarchy Abrahama oraz jego do§wiadczen zyciowych,
postrzeganych w judaizmie jako ciag prob i testow. Od 11 wieku przed
Chrystusem zydowscy autorzy uznawali szereg zdarzen w zyciu Ab-
rahama za seri¢ prob, stopniowo coraz bardziej wymagajacych i co-
raz trudniejszych. Poprzez te proby Bog wyprobowywat Abrahama
1jego wiar¢ w celu upewnienia si¢, ze wybor Patriarchy byt stuszny.
Abraham zostat im poddany w celu uswiadomienia wszystkim, ze
byt godny stac si¢ zalozycielem narodu, oddanym stuzbie Bogu i wy-
konaniu misji powierzonej temu narodowi z Bozej woli. Zgodnie
z rabiniczng tradycja ofiarowanie [zaaka bylo tylko jedna z wielu
prob. Artykul, w oparciu o kilka wybranych, reprezentatywnych
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rabinicznych dziel i komentarzy, przedstawia blizej koncepcj¢ tych
proéb oraz réznice, jakie mozna wskazaé w zrédlach w zakresie ich
identyfikacji i kolejnosci.

Lukasz Leonkiewicz zwraca w swoim teks$cie uwage, ze przez
ostatnie trzydziesci lat patriarcha Bartlomiej I dazyt do wypracowa-
nia w §wiadomosci prawostawnej wrazliwosci na kwestie ochrony
srodowiska naturalnego. Liczne przygotowane przez niego inicja-
tywy doprowadzity do tego, ze temat ten zaistniat na state w refleksji
teologicznej, w kalendarzu liturgicznym, w modlitwach mnichow
1 wiernych Kosciota prawostawnego. Zwigzani z patriarchatem kon-
stantynopolitanskim dziatacze prawostawni propaguja ide¢ ochrony
srodowiska, wcielajg ja w zycie, dajac przyklad innym $rodowiskom
prawostawnym. Z pewnoscig nie jest to kwestia zakonczona. Patriar-
cha Barttomiej wcigz na nowo podejmuje dziatania na rzecz ekologii,
glosi stale potrzebe uwrazliwienia si¢ na $wiat natury i podjecie
dziatan w celu ochronienia go. Swoja dziatalnoscia rozpoczat bardzo
wspotczesng aktywno$¢ Kosciota prawostawnego, pokazujac, ze
teologia moze 1 powinna podejmowaé kwestie wspotczesne. Roz-
swietlanie wspotczesnych problemow tradycja patrystyczng moze
doprowadzi¢ do od$wiezenia wspodlczesnej dyskusji teologicznej
1 ozywienia jej w konteks$cie nowych wyzwan, jakie stojg przed
Kos$ciotem prawostawnym w XXI wieku. Dzigki jego aktywnosci
na polu ekoteologii nastepne pokolenia ludzi Kosciota beda mogty
korzysta¢ z tego, co zostato juz wypracowane, b¢da mogty roz-
wija¢ zagadnienia dotychczas nie podjete i rozpocza¢ wspotprace
migedzywyznaniowg na rzecz budowania wrazliwosci ekologiczne;j
w Kosciele. Najlepszym przyktadem takiej dziatalnosci jest encyklika
papieza Franciszka ,,Laudato Si”, w ktorej wspominane jest naucza-
nie patriarchy Bartlomieja I o ,,koniecznosci wyrazenia skruchy
z powodu braku naszej dbatosci o planetg”. Pozostaje jedynie mie¢
nadzieje, ze przyszte pokolenia beda czerpaly z dziedzictwa, jakie
patriarcha Bartlomiej wypracowat przez ostatnie trzydziesci lat.

Bartosz Trojanowski zauwaza z kolei, ze wielu przypadkach
praktyki duszpasterskiej pojawiaja si¢ sytuacje, w ktorych rodzice
chrzestni nie mogg, nie chca petni¢ swojego zadania lub nie zostali
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wyznaczeni przez rodzicéw lub prawnych opiekunoéw. W konsekwen-
cji tego dziecko, a nawet dorosty w najblizszym czasie od chrztu
nie moze otrzymac ,,pomocy duchowej”, ktérg powinien by¢ ro-
dzic chrzestny wobec swojego chrze$niaka. W przypadku zadania
chrzestnego mozna mowi¢ o pewnego rodzaju analogii do urzedu
koscielnego, a w konsekwencji mozna réwniez stwierdzi¢ istnienie
,wakatu” zadania chrzestnego w przypadkach, kiedy nie ma nikogo,
kto bytby powolany do udzielenia tej ,,duchowej pomocy” rodzicom
lub prawnym opiekunom. W rezultacie mozna méwi¢ o pewnego
rodzaju luce prawnej, poniewaz prawo powszechne nie podaje wprost
rozwigzania tej kwestii prawnej. Posrednio jednak mozna upatry-
wac rozwigzanie takiej sytuacji w mozliwosci wyznaczenia $wiadka
bierzmowania, ktory nie jest chrzestnym. Jednakze to rozwigzanie,
zawarte w prawie powszechnym, jest mozliwe jedynie w momencie
przystepowania do sakramentu bierzmowania. Dlatego mozna méwic
dalej o luce prawnej, poniewaz sg inne przypadki, w ktorych usta-
nowienie zastgpczej ,,pomocy duchowej” $wiadczonej przez tych,
ktorzy petnig zadanie rodzicow chrzestnych, jest jak najbardziej
wskazane. Dlatego w rozwigzaniu tej kwestii nalezy przywota¢ prawo
partykularne obowigzujace w Polsce, ktore stosuje sie w przypadkach
przysposobienia. Tam znajduje si¢ mozliwo§¢ wyznaczenia zastep-
czych (substytutow) rodzicow chrzestnych.
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