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PRZEMIANY POSTAW WZGLEDEM FEMINATY WOW
W POLSKIM DYSKURSIE PUBLICZNYM

Changes in attitudes towards feminatives in the Polish public discourse

Streszczenie
Niniejsza praca porusza tematykg feminatywow w polskim dyskursie publicznym. Opisuje zmieniajace si¢ na
przestrzeni lat postawy wobec stosowania zeiskich nazw zawodowych oraz tytularnych. Autorka dokonuje
przegladu prac naukowych, artykutéw popularnonaukowych oraz wystapied medialnych (TEDx) dotycza-
cych stosowania feminatywow i ukazujacych spoteczne postawy wzgledem nich. Dopelnieniem analizy jest
studium przypadku konkretnego obszaru dyskursu na temat feminatywdéw — toczonego w polskiej sferze
politycznej w 2023 .

Stowa kluczowe: feminatywy, jezyk, zmiana jezykowa, tradycja jezykowa, zmiana spoleczna, feminizm,
polska sfera polityczna

Summary
This paper addresses the subject of feminatives in the Polish public discourse. It describes the changing attitudes
toward the use of female occupational and titular names over the years. The author reviews scholarly works,
popular science articles and media speeches (TEDx) on the use of feminatives and showing social attitudes
towards them. The analysis is complemented by a case study of a specific area of discourse on feminatives —
that of the Polish political sphere in 2023.

Keywords: feminativum, langauge, linguistic change, linguistic tradition, social change, feminism, Poland’s
political arena

Wprowadzenie

(Nie)uzywanie feminatywéw w tekstach oficjalnych, publikacjach, ale takze w codziennych rozmowach,
wywiadach wciaz pozostaje bardzo kontrowersyjnym i burzliwym tematem dla polskiej spotecznosci. Temat
mniej spopularyzowanych zedskich rzeczownikéw jest podejmowany nie tylko przez osoby zwiazane naukowo
z jezykiem, ale réwniez przez osoby publiczne w mediach spofecznosciowych, polityczki i politykéw, osoby
parajace si¢ innymi dziedzinami nauki (np. socjologia, psychologia) oraz przez zwyktych uzytkownikéw
i uzytkowniczki jezyka. Dyskusje prowadzone wokét uzywania feminatywéw czgsto nabierajg agresywnego
charakteru — pojawiaja si¢ w nich liczne wyzwiska, oskarzenia czy wulgaryzmy. Zaréwno w wypowiedziach
przeciwnikéw, jak i zwolennikéw mozna odnalez¢ oskarzenia wobec drugiej strony o popieranie réznego
rodzaju ideologii. Obie strony sporu odwotuja si¢ rowniez w swojej argumentacji do tradycji jezykowych.
Obserwujac t¢ burzliwa dyskusje, w ktérej mozna odnalez¢ wiele sprzecznych argumentéw i interpretacji
wydarzen historycznych zwiazanych z (de)popularyzacjq nazw zawodowych oraz tytularnych zedskiego
rodzaju w réznych okresach, warto zada¢ pytanie: Czy Polacy zawsze przyjmowali tak negatywne postawy
wobec uzywania feminatywéw?
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By znalez¢ na nie odpowiedz, nalezy przyjrze¢ si¢ historii popularyzowania feminatywéw w polskiej
spolecznodci i sprawdzi¢, jak dzi§ wyglada ta kwestia. Badanie (nie)obecnosci nazw zawodowych oraz ty-
tutéw rodzaju zeniskiego w polskiej debacie publicznej, réznego rodzaju tekstach zwigzanych z poprawnym
uzywaniem j¢zyka (np. stownikach, poradnikach jezykowych) oraz publikacjach medialnych na przestrzeni
ostatnich 200 lat pozwala scharakteryzowaé postawy ludzi zyjacych w réznych okresach wobec powszechnego
uzywania tych wyrazen. Przeglad zrédet historycznych umozliwia réwniez dostrzezenie zmieniajacego si¢
powiazania (nie)stosowania feminatywéw z réznymi ideologiami — we wspéfczesnym dyskursie publicznym
mozna czgsto zauwazy¢, ze (nie)uzywanie zeriskich nazw zawodowych i tytularnych uznawane jest za przejaw
okreslonych ideologii lub sympatii politycznych.

Jezyk jako niezbedny sktadnik interakeji miedzy jednostkami odgrywa kluczowa role w budowaniu obrazu
otaczajacego ludzi §wiata. Peter Berger i Thomas Luckmann w pracy Spofeczne tworzenie rzeczywistosci zwracaja
uwagg na obiektywizacje dokonywane przy uzyciu jezyka przez wszystkim cztonkéw spoteczenistwa, kedrzy
przeszli przez proces socjalizacji, dzigki czemu s3 w stanie zrozumie¢ panujacy porzadek. Obiektywizacje
nadajg znaczenie przedmiotom, rolom spotecznym czy instytucjom, ale takze codziennym interakcjom.
Socjologowie zwracaja uwage na istotnos¢ komunikacji migdzy aktorami spotecznymi, bo to wtasnie ona
jest czynnikiem odpowiedzialnym za nieustanne podtrzymywanie oraz modyfikowanie subiektywnej rze-
czywistosci jednostki (Berger, Luckmann 1983: 5358, 234). Sprzeczne komunikaty dotyczace historii oraz
znaczenia uzywania feminatywéw wplywaja na kszratt wspotczesnej debaty — tworza nieprzystajace do siebie
obrazy rzeczywistosci, co prowadzi do sporéw miedzy uzytkownikami i uzytkowniczkami jezyka polskiego.
Dostrzegajac te burzliwe — a czgsto wreez agresywne — dyskusje, warto skonfrontowad panujace wspétczesnie
przekonania dotyczace feminatywéw z prawdziwym przebiegiem wydarzen zwiazanych z (de)popularyzacja
zefiskich nazw zawodowych i tytularnych w réznych okresach.

Berger i Luckmann podkreslaja réwniez, ze wszyscy cztonkowie zbiorowosci biorg udziat w ksztattowa-
niu istniejgcego $wiata spofecznego. Jednak posrédd nich mozna wskazaé grupe ,znaczacych innych” dla
kazdej jednostki — stanowigcych dla niej autorytet, ktéry odgrywa kluczowa role w ksztattowaniu obrazu
rzeczywistosci. Jednostki w trakcie komunikowania si¢ ze ,,znaczacymi innymi” od najmtodszych lat ucza si¢
postrzegaé otaczajacy je $wiat w okreslony sposéb. Opisywanie danych rdl, grup, rzeczy itp. w specyficzny
dla danej zbiorowosci spos6b sprawia, ze jednostka zaczyna uznawaé przypisywane im cechy za prawde
obiektywng i jedyna. Przyjmuje porzadek rzeczywistosci spotecznej na wzor tego, jaki zostat jej przekazany.
Bardzo wazna rol¢ odgrywa réwniez ,,chdr” — zbidr oséb, keéry sktada si¢ z ,mniej waznych innych”. Interakcje
ze ,znaczacymi innymi” odbywaja si¢ bezposrednio i z duzg czgstotliwo$cia — odgrywaja najwazniejsza rolg
w konstruowaniu tozsamosci jednostki. Chociaz kontakty aktora spofecznego z ,,chérem” nie s kluczowe
w procesie kreowania subiektywnej rzeczywistosci oraz ,Ja”, to réwniez odgrywaja wazng rolg. Obecnos¢
»chéru” pozwala podtrzymywac i potwierdza¢ wykreowany przez jednostke obraz siebie oraz otaczajacego
ja $wiata spotecznego. Analizujac dyskurs dotyczacy stosowania feminatywow, warto sprawdzié, czy istniaty
autorytety, ktore wywieraty wptyw na ksztattowanie si¢ postaw wobec uzywania omawianych form j¢zyko-
wych (Berger, Luckmann 1983: 230-234).

Berger i Luckmann zwracajg uwagg na istotno$¢ podejmowanych przez ludzi dziatari oraz przyjmowanych
podstaw spolecznych. Tworza one struktur¢ uwiarygodnienia, ktéra pozwala utrzyma¢ subiektywna rzeczy-
wisto$¢ kazdej jednostki. Kontakt ze ,,znaczacymi innymi” jest niezbedny do zachowania $wiatéw aktoréw
spolecznych, jednak podejmowane przez nich prakeyki pomagaja im podtrzymaé swoja samoidentyfikacje
w danej roli (np. modlitwa wspiera samoidentyfikacj¢ w roli katolika) (Berger, Luckmann 1983: 237-238).
Przy analizie dyskursu dotyczacego uzywania zenskich nazw zawodowych oraz tytularnych wart uwagi
zdaje si¢ rowniez ten aspekt funkcjonowania uzytkownikéw oraz uzytkowniczek jezyka polskiego — czy (nie)
stosowanie feminatywow pozwala im dokonywa¢ samoidentyfikacji w danych, znaczacych dla nich, rolach?

Poczatki dyskusji o feminatywach

Analizujac réznego rodzaju dyskusje dotyczace mniej popularnych zeriskich nazw zawodowych, mozna
dostrzec czgsto powtarzajace si¢ komentarze na temat historii istnienia feminatywéw w jezyku polskim.
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Czgs¢ Polek i Polakéw postrzega popularyzowanie opisywanych stéw jako nowa modg. Zachgcanie do ich
stosowania poréwnywane jest przez cz¢$¢ oséb uczestniczacych w sporze za ,nowomowe komunistyczna’
lub wymyslony problem wspétczesnego feminizmu. Przeglad réznego rodzaju tekstéw (takich jak stowniki,
poradniki jezykowe, dokumenty, prasa itp.) wskazuje, ze tworzenie feminatywéw w jezyku polskim nie roz-
poczeto si¢ w czasach PRL-u czy w XXI w. Historia wprowadzania nowych zeriskich rzeczownikéw sigga
ponad 200 lat.

Maciej Makselon podczas swojego wystapienia dla TEDx Talks podat wiele przyktadéw udokumentowania
dtugiej historii tworzenia rzeczownikéw zenskiego rodzaju. Najstarszym materialem przedstawionym przez
redaktora jest fragment Biblii Jakuba Wujka z korica XVI w., w ktérym mozna odnalez¢ fragment okreslajacy
jedna z kobiet, Anng, jako prorokini¢. Makselon podaje réwniez przyktady uzycia zeriskich nazw zawodéw
w tekstach z XVIII oraz XIX w. Przywotuje migdzy innymi Stownik jezyka polskiego Samuela Bogumita
Lindego, wydawany w latach 1807-1814, w ktorym znalazly si¢ wyrazy takie jak: ,bankierka”, ,doktorka”
czy ,lekarka”, i fragmenty Stownika jezyka polskiego pod redakcja Jana Karlowicza, Adama Kryriskiego oraz
Wtadystawa NiedZzwiedzkiego, tworzonego na przestrzeni lac 1900-1927, w ktérym mozemy odnalez¢ stowa
takie jak ,delegantka” czy ,preferansistka” (Makselon 2023).

Analiza stownikéw sprzed I wojny $wiatowej pokazuje, ze w tamtym czasie wystgpowanie feminatywéw
bylo powszechne, a jezykoznawcy uznawali je za wazny element polszczyzny, ktéry nalezy opisa¢ w publika-
cjach dotyczacych zasad stosowania jgzyka. Przy omawianiu tego zagadnienia warto przytoczy¢ prace Patrycji
Krysiak Feminatywy w polskiej tradycji leksykograficznej. Jezykoznawczyni przeprowadzita analizg obecnosci
feminatywéw w dwunastu publikacjach dotyczacych zasad rzadzacych jezykiem polskim. Gtéwnym celem
autorki byta odpowiedz na pytania: ,,Czy sposéb notowania feminatywéw zmienia si¢ na przestrzeni lat, jakie
informacje pojawiajg si¢ w artykule hastowym i jaka jest jego konstrukgja, jak leksykografowie rozwiazuja
problem hastowania nazw zenskich” (Krysiak 2016: 85). Wybrane przez autorke stowniki byty wydawane
w okresie od 1807 do 2007 r. W niniejszym artykule uwaga autorki zostanie skupiona na publikacjach z lat
1807-1927. Krysiak zwraca uwagg, ze w tym przedziale czasowym zeniskie wyrazy okreslajace zawody byly
czgsto spotykane we wszystkich analizowanych pracach. Mamy w nim do czynienia z duzym bogactwem
feminatywéw (Krysiak 2016: 83—89).

W artykule Szanowna pani dzickano. .. Po co nam feminatywy na uczelniach? autorka Aleksandra Sutawa
wyjasnia, ze chociaz decyzja o przyjmowaniu kobiet na uniwersytety byta bardzo kontrowersyjna i czg¢sé¢
spoleczeristwa jej nie popierata, to jednak osoby uczone raczej zgadzaly sig, ze istnieje potrzeba tworzenia
nowych stéw okreslajacych kobiece stanowiska. Zadawano wiele pytai na temat skutkéw wprowadzonej
zmiany oraz jej poprawnosci, jednak podkreslano, ze sfowa takie jak ,,student”, ,doktor” itp. sa zarezerwowane
dla mezczyzn — dla kobiet powinno si¢ konstruowac¢ ich zenskie odpowiedniki (Sutawa 2021).

Autorka pracy Feminatywy, czyli jak jezyk si¢ zmienia, Beata Mikolajczyk, zwraca uwagg, ze pierwsze pu-
bliczne pytania zwiazane ze stosowaniem zenskich tytuléw naukowych oraz form zawodowych zaczely si¢
pojawia¢ juz na poczatku XX w., migdzy innymi na tamach czasopism ,Poradnik Jezykowy” oraz ,Jezyk
Polski” (Mikotajczyk 2020). Szczegdlng wage do tego zagadnienia przyktadali twércy pierwszego z wymie-
nionych dziet, poniewaz, jak wskazuje w swojej pracy Jezyk a emancypacja, feminizm, gender Ewa Wozniak,
zabierali oni glos w debacie regularnie co kilka lat. Historyczka jezyka wyjasnia réwniez, ze normatywisci
publikujacy na tamach wspomnianych czasopism opowiadali si¢ za stosowaniem nazw zeriskich, zarzucajac
kobietom okreslajacym siebie maskulinatywami ,brak cywilizacyjnej odwagi” (Wozniak 2014: 300). Martyna
Zachorska w swojej prezentacji Pani prezes, co prezeskq niegdys byta — Wprowadzenie do historii feminatywéw
w polszczyznie (ktora wyglosita podczas konferencji ,200% kobiecosci, czyli kobieta i kultura popularna”
vol. 3 na Uniwersytecie £6dzkim) wspomina protest grona czytelnikéw ,,Poradnika Jezykowego” opubli-
kowany na tamach czasopisma w 1904 r. (,Poradnik Jezykowy” 1904). Czytelnicy uznali za niewlasciwe
stosowanie maskulinatywéw wobec kobiet na okreglenie wykonywanych przez nie zawodéw oraz posia-
danych tytuléw. Nazywanie kobiet meskimi tytulami uwazali za ,gwalcenie jezyka polskiego™ ,[...] nie
wolno nazywa¢ kobiety doktorem, lecz tylko doktorka”. Protest ten dowodzil, ze za niepoprawne uznawano
w tamtym czasie nieuzywanie zeriskich form zawodowych w stosunku do kobiet. Apelowano o stosowanie
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form takich jak ,doktorka”, ,profesorka” ,lekarka”, ,nauczycielka”, kiedy dany zawéd wykonuje osoba pici
zeniskiej (Zachorska 2020).

Rozwijajac ten temat, warto ponownie przytoczy¢ wystapienie Makselona, ktéry wyjasnia, ze nie od zawsze
kobiety miaty dostgp do wszystkich zawodéw czy tytutéw, jednak gdy pojawita si¢ mozliwo$¢ podejmowa-
nia przez nie nowych zawodéw, jezykoznawcy dostrzegli potrzebe, by jezyk nadazyl za tymi przemianami.
Wedtug Makselona jezykoznawcy polscy na poczatku XX w. rozumieli, ze ze wzgledu na fleksyjnosé jezyka
polskiego — silne zorientowanie na rodzaj — naturalne i potrzebne staje si¢ utworzenie nowych stéw (femi-
natywéw), ktére zapetnityby luke powstata w nazewnictwie (Makselon 2023).

Warto jednak podkresli¢, ze pomimo powszechnego popularyzowania feminatywéw przed II wojng $wia-
towg, nie zostaly one przyjete przez wszystkich uzytkownikéw polszezyzny. Wtedy réwniez, podobnie jak
dzi$, wzbudzaly kontrowersje i czg¢sto stosowano formy meskie w odniesieniu np. do kobiet zatrudnionych
w danym zawodzie. Wozniak zwraca uwagg na nieckonsekwencj¢ w stosowaniu zeriskich okresleri wobec
kobiet w dokumentach urz¢dowych, a nawet w pismach wydawanych przez organizacje feministyczne.
W ramach jednej instytucji czy wydawnictwa uzywano zaréwno zenskich, jak i meskich form. Wozniak
podkresla jednak, ze nie unikano stosowania feminatywéw w publikacjach okresu mi¢dzywojnia — uzywano
ich o wiele $mielej niz wspétczesnie (Wozniak 2014: 300-304).

Jak pokazuje analiza historii stosowania oraz popularyzowania zeiskich nazw zawodowych w czasach
sprzed II wojny $wiatowej, tworzenie feminatywdéw nie jest rzecza nowa i nienaturalng dla jezyka polskiego.
Ich obecno$¢ zaréwno w pracach naukowych, jak i publicystycznych, a nawet religijnych mozna zaobserwo-
waé nawet w tekstach sprzed ponad dwustu lat. Zauwazalna jest przy tym tendencja stopniowego przyjmo-
wania feminatywow, ktdra zostata przerwana przez wybuch wojny w 1939 r., kiedy kwestie jezykowe zeszly
na dalszy plan. Wart podkreslenia jest réwniez brak politycznego i ideologicznego charakteru dyskusji na
temat ich stosowania. Spér dotyczacy wprowadzania i uzywania zeriskich rzeczownikéw zawodowych oraz
tytularnych toczyt si¢ gtéwnie wéréd osoby naukowo zajmujacych si¢ jezykiem. Pomimo sprzeciwu czgsci
uzytkownikéw i uzytkowniczek jezyka polskiego wobec stosowania feminatywéw, w czasach przed II wojna
$wiatowa w spoleczefistwie dominowaly pozytywne postawy zwiazane ze stosowaniem nowych zeriskich
rzeczownikéw zawodowych oraz tytularnych.

Odwrotne tendencje nowego ustroju

Dziatania wojskowe i konieczno$¢ walki o przetrwanie podczas II wojny $wiatowej sprawily, ze wiele poru-
szanych weze$niej tematéw dotyczacych jezyka zeszto na dalszy plan. Trudna sytuacja, w jakiej znalazlo si¢
polskie spoteczefistwo, nie pozwalata na podejmowanie dyskusji, ktdre nie dotyczyty obrony polskiej ludnosci,
obmyslania strategii dzialari na rzecz wyzwolenia kraju itp. Glosy dotyczace uzywania zeriskich rzeczow-
nikéw pojawily si¢ ponownie w przestrzeni publicznej po zakonczeniu dziatan wojennych, kiedy w Polsce
nastaty czasy PRL-u. Wozniak w swojej pracy wyjasnia, ze dyskurs dotyczacy feminatywéw powrdcit juz
w pierwszym dziesigcioleciu po zakornczeniu II wojny $wiatowej. Mial on jednak zupelnie inny charakeer
niz ten prowadzony w dwudziestoleciu migdzywojennym (oraz wezesniej). Wezesniejsze dyskusje dotyczyty
kwestii jezykowych i podejmowane byly przez osoby uczone, natomiast w PRL-u postrzeganie feminatywéw
nabrato silnego charakteru politycznego. Na zlecenie partii jezykoznawca Zenon Klemensiewicz wydat ofi-
cjalne o§wiadczenie, w ktérym wyjasnit, ze nazywanie kobiet formami meskimi jest przejawem ich awansu
spolecznego, poniewaz w spoteczeristwie panuje réwnouprawnienie i rozréznianie plci oséb wykonujacych
zawody jest zbedne. Historyczka jezyka wskazuje réwniez, ze komunisci uwazali stosowanie feminatywéw
za przejaw zacofania i zb¢dnego konserwatyzmu (Wozniak 2014: 304).

Réwno$éé promowang przez rzadzacych w tamtych czasach Makselon okresla jako ,,réwno$¢ przez wyklu-
czenie”. Autor zwraca uwagg, ze feminatywy w czasach PRL-u zaczely znikaé w srodowiskach zdominowanych
przez mezczyzn oraz tych, ktére wyrédznialy si¢ prestizem spotecznym. Makselon zauwaza, ze deklarowane
réwnouprawnienie poprzez stosowanie wylgcznie maskulinatywéw w rzeczywistoéci doprowadzito do nowej
formy dyskryminacji, ktéra na state zwigzata meskie okreslenia z szanowanymi, prestizowymi stanowiskami.
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Wyrugowanie feminatywow z jezyka polskiego byto podyktowane powodami wytacznie propagandowymi
i ideologicznymi (Makselon 2023).

Na ten sam aspekt dyskursu dotyczacego feminatywdw zwraca uwagg Jolanta Szpyra-Koztowska w swojej
ksiazce Nianiek, ministra i japonki. Eseje o jezyku i ptci. Autorka wyjasnia, ze przeswiadczenie, ze meskie formy
dodaja kobietom wartosci i brzmig powazniej, doprowadzito do zahamowania procesu tworzenia zeiskich
nazw zawodowych, ktdry jest naturalny dla polszczyzny. Wyrazy takie jak ,dyrektorka” lub , profesorka”, ktdre
zostaly juz przyjete do jezyka, zaczely by¢ zastgpowane zwrotami , pani dyrektor”, ,,pani profesor”, poniewaz
wiazaly si¢ z profesjami cenionymi spolecznie. Jednak okreslenia zeriskie, ktére dotyczyly prac stuzebnych
oraz ustugowych, takie jak ,sprzataczka”, , kucharka” itp., wcigz pozostawaty w uzyciu i nie apelowano o ich
zmiang na maskulinatywy (Szpyra-Kozlowska 2021: 139).

Temat ten poruszat takze Marek Laziiski. W ksiazce O panach i paniach: polskie rzeczowniki tytularne
i ich asymetria rodzajowo-plciowa zwrocit uwage na spoleczne czynniki, kedre blokowaty uzywanie zeriskich
odpowiednikéw nazw zawodowych. Przywotujac wypowiedZz Antoniny Obregbskiej-Jabloriskiej, obrazuje
procesy, ktdre zachodzily wéréd uzytkownikéw jezyka w czasach PRL-u. Odejécie od feminatywéw byto
postrzegane jako dowarto$ciowanie spoteczne nazw zawodowych poprzez maskulinizacj¢. Zjawisko to
wystgpowalo silniej, a wige bylo tym wyrazniej widoczne, im wyzszym prestizem cieszyt si¢ dany tytut lub
profesja (Laziriski 2006: 248).

Warto powrdci¢ do wezesniej wspomnianej analizy stownikéw autorstwa Krysiak. Jezykoznawczyni
podkresla wyrazny zanik feminatywéw w publikacjach wydanych po II wojnie $wiatowej. W stownikach
czaséw PRL-u mozna odnalez¢ znacznie mniejsza liczbg zeniskich odpowiednikéw nazw zawodowych jako
oddzielnych pozycji hastowych. Na zmiang tresci miaty silny wptyw teksty poprawnosciowe — a dokladniej
zamieszczane w nich zatozenia i postulaty pochwalane przez parti¢ rzadzaca. Poniewaz oczekiwano uzywania
form generycznych w rodzaju meskim, twércy stownikéw rezygnowali z umieszczania w nich feminatywéw.
Ograniczali si¢ jedynie do zefiskich okreslen tych zawodéw, ktére od dawna byly zdominowane przez ko-
biety. Krysiak przywotuje takze fragment Nowego stownika poprawnej polszczyzny, w ktérym Hanna Jadacka
podkresla, ze w czasach komunizmu zanikty formy przyjete i wezesniej czgsto stosowane, jak kierowniczka
czy dyrektorka (Krysiak 2016: 89).

W okresie PRL-u mozna dostrzec silne powiazanie postaw wobec stosowania feminatywéw z ideologiami
i sympatiami politycznymi. Zetiskie formy nazw zawodéw i tytutéw byly postrzegane jako przejaw kon-
serwatywnego $wiatopogladu, a uzycie maskulinatywéw wobec kobiet stanowito przejaw komunistycznego
promowania rownosci. Dziatania sterowane przez parti¢ miaty na celu usuniecie duzej czgsci zeriskich nazw
zawodowych i tytularnych z oficjalnych tekstéw, ale réwniez z codziennego uzytku. Mozna zauwazy¢ bardzo
rzadkie uzywanie duzej cz¢éci feminatywéw nie tylko w latach 1952-1989, ale takze wiele lat po zniesieniu
ustroju komunistycznego w Polsce. Feminatywy przestaly by¢ tak powszechnie stosowane jak przed wy-
buchem II wojny $wiatowej. Wzrost czgstosci uzywania mniej popularnych feminatywéw i afirmujacych
postaw uzytkownikéw i uzytkowniczek jezyka polskiego wobec ich stosowania nastapit dopiero w XXI w.

Feminatywy jako wazna cze¢$¢ wspélczesnego polskiego feminizmu

Analizujac dziatania polskich ruchéw feministycznych, od czasu dziatania emancypantek az do dzis, mozna
dostrzec, ze aspekty zwiazane z nieréwnoscia plci w jezyku nie byly postrzegane jako znaczacy problem.
Przedstawione w ksiazce Historia, ktdrej nie bylo autorstwa Agnieszki Jankowiak-Maik fakty na temat
pierwszych ruchéw feministycznych w Polsce pozwalaja dostrzec, ze feministki tamtych czaséw opisywaty
same siebie oraz inne kobiety za pomocg zenskich sufikséw, tworzac takie wyrazy jak np.: ,entuzjastki”,
semancypantki’, ,sterniczka”, ,hetmanka” itp. (Jankowiak-Maik 2022: 230-235). Wozniak zauwaza jednak,
ze brakuje teoretycznej refleksji, ktéra moglaby wskazywa¢, ze same emancypantki postrzegaly uzywanie
zeniskich sufikséw jako znaczacy czynnik réwnouprawnienia, co wskazuje, ze przypisywaty temu aspektowi
mala wage (Wozniak 2014: 305). Najwazniejszym postulatem byta réwnos¢ polityczna, a takze spoteczno-za-
wodowa. Gdy udato si¢ wywalczy¢ pewne ustgpstwa i pierwsze kobiety trafity do sejmu, postanki miaty wciaz
wiele innych zadan do zrealizowania. Opisata je Alicja Galczyriska w pracy Postowie czy postanki? O nazwach
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pierwszych polskich parlamentarzystek. Studium jezykoznawcze. Dyskusja na temat tego, jak zwraca¢ si¢ do
kobiet zasiadajacych w sejmie, toczyta si¢ na famach poradnikéw dotyczacych jezyka, w srodowiskach je-
zykoznawczych, a nie byla postrzegana jako postulat polityczek czy dziataczek (Gatezynska 2019: 10-11).

W czasach PRL-u ruchy feministyczne réwniez w niktym stopniu interesowaty si¢ tematem uzywania
feminatywdéw. Spowodowane byto to narracjg éwezesnych rzadéw, wskutek ktérej rosta niecheé do ich sto-
sowania przez ogét spoteczestwa. Podobnie jak dziataczki sprzed II wojny $wiatowej, feministki w okresie
PRL-u musiaty zmagad si¢ z problemami, ktére odciggaty uwage od dyskusji zwiazanej z réwnoscia w jezyku.
W pracy Socjologia jezyka Kwiryna Handke wyjasnia, ze nowy system byt réwno$ciowy wytacznie w teorii,
w rzeczywisto$ci w duzym stopniu dyskryminowal zeriskie pracowniczki — zatrudnianie na gorszych stano-
wiskach, z nizsza placa. Sytuacja ta spowodowata silng reakeje ruchu feministycznego, ktéry rozwinat si¢ pod
bardziej radykalnym sztandarem, a w swoich dzialaniach bywat o wiele bardziej agresywny niz wezesniejsza
fala. Jego zradykalizowany charakter sprawit, ze wiele kobiet nie widzialo dla siebie miejsca w szeregach ruchu,
a inne niech¢tnie przyznawaly si¢ do bycia feministka. Autorka zauwaza réwniez, ze tendencja ta pozostaje
aktualna takze dzisiaj (Handke 2008: 140-141).

Zywe zainteresowanie nieréwno$ciami jezykowymi mozna zauwazy¢ dopiero wéréd polskich feministek
XXI w. Znaczacy dla formowania ksztattu wspétczesnego feminizmu w Polsce byt fake, ze stanowi on falg
odbitg od ruchéw zachodnich. Jest to szczegblnie wazne w kontekscie rozwazan prowadzonych w niniejszej
pracy ze wzgledu na wagg, jaka feministki na Zachodzie' przypisuja jezykowi — w tym uzywaniu femi-
natywow. Dazenie do symetrycznego, pozbawionego seksizmu systemu j¢zykowego jest postrzegane przez
dzialaczki w krajach zachodnich, np. w Niemczech, za jeden z najwazniejszych postulatéw. Dlatego od lat
70. XX w. rozwijaja si¢ tam studia nad nieréwnoscig plci w jezyku. Ich historia oraz stan wspétczesnych
badan zostaty opisane przez Malgorzatg Karwatowska oraz Jolantg Szpyre-Koztowska w ksiazce Lingwistyka
plci: ona i on w jezyku polskim.

Feminizm jako ruch dazacy do réwnosci plciowej w kazdym aspekcie zycia ludzi szczegdlnie interesuje si¢
zagadnieniami zwigzanymi z dyskryminacja kobiet w jezyku. Nurtem, kt6ry najobszerniej podejmuje opisy-
wane studia, jest jezykoznawstwo feministyczne. Autorki ksigzki Lingwistyka pici: ona i on w jezyku polskim,
cheac ukaza¢, co odréznia ten prad od innych analiz naukowych jezyka, przywotuja stanowiska kilku oséb
uczonych. Tym, co taczy wszystkie przytoczone wypowiedzi, jest podkreslenie dziatania — jezykoznawczynie
i jezykoznawcy feministyczni nie tylko opisuja zjawiska dyskryminacji i seksizmu wystgpujace w jezyku, ale
nawoluja do zmiany istniejacego stanu rzeczy, podaja rozwiazania, ktére warto wprowadzi¢ (Karwatowska
i Szpyra-Koztowska 2010: 228-230).

Wspélczesny polski feminizm jako gataz ruchu zachodniego prawdopodobnie przyjat réwniez t¢ czgsé¢
zainteresowari oraz postulatéw. Swiadczy¢ o tym moze rosnace zainteresowanie miedzy innymi uzywaniem
feminatywdéw. Agnieszka Kietkiewicz-Jankowiak w swojej pracy Gender specification of Polish nouns naming
people: language system and public debate arguments wskazuje, ze coraz wigcej Polek i Polakéw przekonuje sig,
ze dyskusja na tematy zwigzane z plcig spoleczno-kulturows jest wazna i moze nie$¢ za sobg realne zmiany.
Zwraca réwniez uwagg, ze za rosngca $wiadomoscia i popularyzowaniem feminatywow stoi ruch spoteczny.
Organizacje oraz ludzie, ktérzy domagaja si¢ réownosci plciowej poprzez jezyk, uzywajac zeriskich sufikséw,
sprawili, ze staly si¢ one bardziej powszechne, rozpoznawane i akceptowane (Kietkiewicz-Janowiak 2019:
163-167).

Wozniak podkresla, ze wspétczesne polskie feministki bardzo chetnie wypowiadaja si¢ na temat femina-
tywéw. Pomimo niescistosci w stosowaniu zediskich nazw zawodowych (uzywanie réwniez maskulinatywéw
wobec kobiet) mozna zaobserwowad w polskim spoleczeristwie znaczace zmiany w uzywaniu rzeczownikéw
rodzaju zetiskiego, ktére autorka okresla ,lawinowym narastaniem tego zjawiska”. Feminatywy stosuje si¢ coraz
czgdciej réwniez w mediach zaréwno tradycyjnych, jak i nowych, co skutkuje ekspansja potocznosci — czgstsze

1 Okreslenie ,Zachéd” jest pojeciem niejednoznacznym — w dyskursie naukowym mozna odnalezé rézne jego definicje.
W niniejszej pracy rozumienie tego pojecia opiera si¢ na teorii amerykariskiego politologa Samuela Huntingtona. Wedtug jego
koncepcji do Zachodu zaliczane sg kraje Europy, Ameryki Pétnocnej, Australii i Nowej Zelandii, ktére charakteryzuja si¢ wysokim
poziomem rozwoju gospodarczego oraz potencjatu militarnego, a takze stabnacym przyrostem naturalnym.
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spotykanie si¢ z danym zjawiskiem sprawia, ze przestaje by¢ uwazane za dziwne i wyjatkowe. Wozniak
podkresla réwniez, ze uzywanie zeriskich nazw okreslajacych wykonywane przez kobiety zawody stato si¢
wspdlczesnie wazng forma manifestowania swoich pogladéw, zwlaszcza feministycznych i réwnosciowych
(Wozniak 2014: 305—-308).

Jednak analizujac te same Zrédia co wspomniana badaczka kilka lat wezesniej, mozemy zauwazy¢, ze
w tym krétkim okresie réwniez zaszly zmiany. Wnioski wyciagniete przez Wozniak dotyczace wystgpowa-
nia feminatywdw na stronie internetowej Kongresu Kobiet — ruchu polityczno-spotecznego dzialajacego na
rzecz obywatelek — wskazuja na ich mieszane uzywanie z maskulinatywami. Opisy czlonkin w zakfadce
»Gabinet cieni” w roku 2014 zawieraty rzeczowniki zaréwno w meskiej, jak i zenskiej formie (Wozniak
2014: 305-306). W marcu 2024 r., analizujac t¢ samg strong, mozna zauwazy¢ znaczaca przewagg femina-
tyw6w — maskulinatywy wystepuja tylko trzy razy, sa to: ,profesor”, ,praktyk” oraz ,komisarz” (Kongres
Kobiet: Gabinet cieni). W przypadku stowa opisujacego kobietg z tytutem profesorskim mozemy odnalez¢
na wskazanej stronie jego trzy formy: meska ,profesor”, zeriska ,profesorka” i skrét ,,prof.”. Nie zostato
opublikowane oficjalne wyjasnienie réznic w okreslaniu kobiet na opisywanym stanowisku, jednak mozna
przypuszczal, ze Kongres Kobiet pozostawit swobode w okreslaniu siebie samych przez jego cztonkinie (czy
chea stosowad feminatywy, czy nie).

Analizujac wspdlczesne nastawienie polskiego feminizmu do spraw jezykowych, warto wréci¢ do za-
gadnienia jezykoznawstwa feministycznego opisywanego przez Karwatowska oraz Szpyre-Kozlowska.
Jezykoznawczynie przedstawiaja stan polskich badan w tej dziedzinie studiéw nad jezykiem. Zainteresowanie
tematem obrazu plci w jezyku w polskim w §rodowisku naukowym, w poréwnaniu z zachodnimi krajami,
jest bardzo waskie. Ciekawym zjawiskiem jest fakt, ze wigkszo$¢ prac z dziedziny jezykoznawstwa femini-
stycznego dotyczaca jezyka polskiego zostata napisana w innych jezykach (np. angielskim, francuskim czy
niemieckim). Studia nad seksizmem i dyskryminacja jezykowa sa czg¢sciej podejmowane przez polskie jezy-
koznawczynie oraz jezykoznawcéw pracujacych w krajach zachodnich, poniewaz temat ten jest tam lepiej
przyjmowany i bardziej ceniony niz w spoleczenistwie polskim (Karwatowska i Szpyra-Koztowska 2010: 260).

Przywotywana wezesniej ksiazke Lingwistyka plei: ona i on w jezyku polskim réwniez mozna zaliczy¢ do
nurtu jezykoznawstwa feministycznego. Karwatowska oraz Szpyra-Koztowska opisujg w niej stan jezyka
polskiego, wyst¢pujacy w nim nieréwny obraz pici, ale takze wskazuja, jakie zmiany nalezaloby wprowadzi¢,
by jezyk moégt sta¢ si¢ bardziej réwnosciowy — by méc przeprowadzi¢ nieseksistowska reforme jezyka. Ostatni
rozdziat zatytulowany Uwagi koricowe wskazuje obszary, w ktérych autorki dostrzegaja pole do dziatania,
do wprowadzenia przemian od razu. Z drugiej strony uwazaja, ze wyrugowanie seksizmu w jezyku bedzie
trudne. Maja jednak nadzieje, ze ich ksiazka przyczyni si¢ chociaz w niewielkim stopniu do osiagnigcia tego
celu (Karwatowska i Szpyra-Koztowska 2010: 265-266, 282-283).

Analizujac dziatania polskich ruchéw feministycznych na przestrzeni lat, mozna dostrzec, ze ich postawy
wobec stosowania feminatywdéw ulegaly znaczacym przeobrazeniom. Pierwsze ugrupowania feministyczne
byly pozytywnie nastawione do uzywania zeriskich okresled — uzywaty ich wobec samych siebie i innych
kobiet (z wyjatkami) — jednak nie postrzegaty popularyzacji ich stosowania jako jednego ze swoich postula-
tow. Postawy feministek za czaséw PRL-u byly o wiele bardziej negatywne, co miato zwiazek ze zmianami
postrzegania feminatywdéw przez cale spoleczeristwo w wyniku celowych dziatan wtadz majacych na celu
depopularyzacj¢ stosowania nazw zawoddw i tytutéw rodzaju zeriskiego. Wspéczesny polski feminizm, po-
dobnie jak pierwsza fala, przejawia afirmujace postawy wobec uzywania zeriskich rzeczownikéw. Jednoczesnie
popularyzowanie powszechnego stosowania feminatywéw stalo si¢ dla niego réwniez waznym postulatem —
zaréwno w sferze aktywistycznej, jak i naukowej.

Postrzeganie feminatywéw przez reprezentantéw réznych partii politycznych —
studium przypadku
Czgsto poruszanym tlem dyskusji dotyczacej popularyzacji stosowania feminatywdw jest szeroko rozumiana
polityka. Obserwujac dyskurs publiczny prowadzony w internecie, mozna dostrzec liczne zatozenia na temat
pogladéw politycznych czy ogdlnego $wiatopogladu oséb opowiadajacych si¢ za lub przeciw ich uzywaniu.

75



Uniwersyteckie Czasopismo Socjologiczne 2023: 32(2)

W komentarzach pod réznego rodzaju publikacjami czg¢sto pojawiajg si¢ snute przez czytelnikéw zatozenia
dotyczace pogladéw politycznych autorek i autoréw. Wypowiedzi te mozna znalez¢ zaréwno pod tekstami,
ke6rych wiodacym tematem sa zeriskie nazwy i tytuly, ale takze wtedy, gdy publikacje poruszaja zupetnie
inna tematyke, jednak zawieraja mniej popularne wyrazy z zeriskimi sufiksami zamiast maskulinatywéw.
Opowiadanie si¢ za popularyzowaniem feminatywéw postrzegane jest czgsto jako manifest bycia feministka
badz feminista, osoba o lewicowych pogladach oraz wyborca/wyborczynia partii Lewica. Natomiast sprzeci-
wianie si¢ ich uzywaniu lub wy$miewanie odbierane jest jako identyfikacja ze $wiatopogladem prawicowym,
bardziej konserwatywnym, popieranie partii Prawo i Sprawiedliwos¢ lub Konfederacje.

Badanie dotyczace feminatywoéw, wykonane w 2022 r. na zlecenie BNP Paribas, przeprowadzone na
grupie 400 dorostych w wieku od 18 do 60 roku zycia, wykazato zwiazek pomigdzy pogladami badanych
os6b a ich podejsciem do zedskich rzeczownikéw zawodowych. Wyniki wskazuja, ze otwarto$é na uzywanie
nazw profesji w rodzaju zeriskim jest silnie skorelowana z postrzeganiem rél ptciowych i wiary w stereotypy.
Osoby o tradycyjnych pogladach — sztywno postrzegajace zadania, cechy itp., ktérymi powinni charaktery-
zowac si¢ kobiety i mezczyZni — s mniej przychylnie nastawione do tworzenia i uzywania feminatywow niz
osoby otwarte na zmiany w spoteczenistwie, odrzucajace stereotypowy sposdb myslenia na temat rél picio-
wych (BNP Paribas 2022). Przywiazanie do tradycji i niech¢¢ do zmian norm spotecznych obowiazujacych
dawniej faczg si¢ z bardziej konserwatywnym $wiatopogladem — reprezentowanym przez prawicg. Lewica
za$ kojarzona jest z otwartoscig na wprowadzanie réznego rodzaju innowacji.

By zaobserwowa, jakie jest rzeczywiste stanowisko wybranych ugrupowan politycznych wobec stosowania
i popularyzowania feminatywdw, dla potrzeb niniejszej pracy przeprowadzono studium przypadku. Analizie
poddano tresci publikowane w cyberprzestrzeni, prezentujace postawy konkretnych partii lub ich pojedyn-
czych przedstawicieli wobec uzywania zefiskich nazw zawodowych. Wybrane tresci beda dotyczyly pigciu
popularnych w ostatnich latach w Polsce partii politycznych: Prawa i Sprawiedliwosci, Koalicji Obywatelskiej,
Lewicy, Konfederacji oraz Polski 2050 Szymona Hotowni. Dobér wskazanych ugrupowan byl podyktowany
ich najczestszym pojawianiem si¢ w dyskursie publicznym oraz w sondazach, co wskazuje, ze sa one znane
duzej czgdci polskiego spoleczeristwa. Co wigcej, zestawienie to obejmuje ugrupowania postrzegane przez
Polakéw jako lewicowe, centryczne oraz prawicowe — umozliwia to konfrontacj¢ zatozeri deklarowanych
w dyskursie z rzeczywistymi dziataniami przedstawicieli réznych opcji politycznych.

Studium przypadku (case study) jest strategia badawcza, ktéra zyskata popularnosé wéréd badaczek i badaczy
prowadzacych jakosciowe badania spoteczne za sprawa uniwersalnosci i swobody, jaka daje. Robert Stake
opisuje studium przypadku jako podejscie, ktdre pozwala na odkrycie pewnych ztozonych, niepowtarzalnych
aspektéw wybranego przypadku. Amerykanski uczony podkresla, ze stuzy ono osobom przeprowadzajacym
badanie raczej do zrozumienia danego zjawiska anizeli do wyjasnienia go (za: Mizerek 2017: 9-11).

Przeprowadzone badanie ma na celu przedstawienie sposobu, w jaki partie polityczne i ich przedstawiciele
postrzegaja uzywanie mniej spopularyzowanych feminatywéw. Pozwala scharakteryzowac ich stanowisko
bez préby wyjasnienia jego genezy. Najwazniejszym etapem przy przeprowadzaniu case study jest dobor przy-
padku — to wlasnie on bedzie determinowat dalszy przebieg badania, analiz¢ zebranych materiatéw i finalne
wnioski. Do analizy zawartej w niniejszej pracy postuzyly dane zastane. Wykorzystane tresci zaczerpnigto
z dwdch platform spotecznosciowych — Twittera oraz Facebooka, a takze z oficjalnej strony internetowej
»Gazety Wyborczej”. Postuzyty one do zilustrowania postawy konkretnych partii politycznych. Gléwnym
celem, jaki zostat postawiony w tej cze¢sci tekstu, jest obserwacja prezentowanych publicznie postaw wobec
uzywania feminatywdw przez przedstawicieli i przedstawicielki partii politycznych w Polsce oraz stworze-
nie ich krétkiej charakterystyki — co klasyfikuje przeprowadzone studium przypadku jako istotne wedtug
klasyfikacji przedstawionej przez Krzysztofa Koneckiego (Konecki 2000: 127-134).

Do analizy postaw 0sob reprezentujacych Konfederacje zostat uzyty post dotyczacy zetiskich rzeczownikéw,
ktére nie s przyjete powszechnie w codziennym i oficjalnym jezyku. Opublikowano go 23 stycznia 2023 r.
na oficjalnym koncie Konfederacji na platformie Twitter (Konfederacja 2023). Tre$¢ postu ma wyrazne za-
barwienie przesmiewcze — nawiazuje do popularnego, zwlaszcza w internecie, zartu dotyczacego tozsamosci
plciowej. Wraz z rosnacg popularnoscia dyskusji dotyczacej identyfikacji ptciowej zaczely pojawiad si¢ réwniez
charakterystyczne wypowiedzi, stuzace wySmianiu tezy o istnieniu wigkszej liczby tozsamosci plciowych.
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Osoby nietraktujace dyskusji powaznie oznajmialy, ze identyfikujg si¢ jako réznego rodzaju przedmioty.
Czgsto uzywanym i chyba najbardziej charakterystycznym zwrotem bylo zdanie: ,identyfikuje si¢ jako
$migtowiec bojowy”. W przypadku analizowanego postu zostalo uzyte okreslenie , [...] sa tylko dwie picie.
I drukarki”. Forma, ktdra zastosowano do stworzenia zamieszczonej na Twitterze wypowiedzi, wskazuje na
postrzeganie feminatywéw jako stéw niepowaznych i niepotrzebnych. Bezposrednie wskazanie lewicy w jej
tresci (,Srodowiska lewicowe potwierdzaja”) miato na celu réwniez wy$mianie dziatan i pogladéw polityczek,
politykdéw oraz zwyktych obywatelek i obywateli o pogladach lewicowych.

By scharakteryzowa¢ postawy przedstawicielek i przedstawicieli partii Lewica wobec stosowania femina-
tywdw, przeanalizowano post z oficjalnego konta jednej z polityczek tej partii — Agaty Diduszko-Zyglewskiej,
zamieszczony 6 marca 2023 r. na platformie Facebook (Agata Diduszko-Zyglewska 2023). Zostal on réwniez
udostgpniony przez oficjalne konto warszawskiego oddziatu Lewicy — Lewica Warszawa, a takze inng poli-
tyczke opisywanego ugrupowania — Katarzyng Lubiniecka-Rézylo. Wpis poswigcony jest aktywizacji polskich
kobiet w wyborach oraz wystapieniu Diduszko-Zyglewskiej na konferencji #RobimyRobote. Autorka postu
wymienia ustalenia, ktdre maja poméc ,wzmacnia¢ siebie i inne kobiety”. Na licie znalazt si¢ podpunkt po-
$wigcony uzywaniu zeniskich rzeczownikéw: ,walczy¢ o oficjalne feminatywy w nazwach funkcji zwiazanych
z wladza i podejmowaniem decyzji — jezyk ma wplyw na to, jak postrzegamy rzeczywisto$¢”. Wypowiedz
ta wskazuje, ze stosowanie feminatywéw moze by¢ szansa na wsparcie kobiet w polityce oraz wzmocnienie
ich pozycji w wyborach. Podkresla, ze jest to wazny aspekt budowania pozycji kobiet jako 0séb, ktére moga
zajmowac wazne stanowiska i decydowac o losach paristwa — zwraca uwagg, ze jezyk moze wywiera¢ realny
wplyw na role i postrzeganie kobiet w polskim spofeczenstwie.

Do wyznaczenia cech, ktére charakteryzujg postawy przedstawicieli i przedstawicielek ugrupowania
Szymona Hotowni, postuzyt post z 10 marca 2023 r. zamieszczony na koncie podlaskiego oddziatu partii —
Polska 2050 Podlasie (Polska 2050 Podlaskie 2023). Wybdr tego Zrédta byt podyktowany faktem, ze na gléw-
nym koncie partii nie zostata zamieszczona informacja dotyczaca uzywania feminatywéw. Waznym elementem
postu podlaskiego oddzialu partii jest proba zwalczania mitéw dotyczacych feminatywéw. Przywotanie
informacji na temat powszechnego stosowania zeriskich nazw zawodéw i tytutéw w czasach przedwojennych
dowodzi, ze feminatywy nie sa tworem XXI w. ani wspéiczesnych feministek. WypowiedzZ, poprzez liczne
przyklady, stara si¢ pokazad, ze feminatywy sa naturalna czgécia jezyka polskiego, a ich pozorna $miesznos¢
wynika z braku obycia si¢ z nimi. Post ukazuje, ze cztonkinie i cztonkowie partii Polska 2050 sa pozytywnie
nastawieni do stosowania wszystkich zenskich rzeczownikéw zawodowych — postrzegaja je jako element,
ktéry nalezy przyjac¢ do jezyka, a spér o ich stosowanie nie powinien mie¢ miejsca w nowoczesnym $wiecie.

Do analizy postaw 0s6b reprezentujacych Prawo i Sprawiedliwo$¢ oraz Koalicj¢ Obywatelska wykorzystano
artykut dotyczacy pogladéw ich przedstawicieli na temat feminatywéw oraz po jednym poscie z mediéw
spoleczno$ciowych reprezentantéw tych ugrupowan. Uzycie dodatkowego przypadku (jakim jest artykut)
jest zwigzane z istniejacym w dyskursie publicznym dialogiem obydwu partii na temat popularyzowania
zefiskich nazw zawodéw, a takze z wyjatkowo wysokim poparciem we wszystkich ostatnich wyborach (sg
to ugrupowania polityczne o najwyzszym poparciu).

W przypadku Prawa i Sprawiedliwosci analizie zostal poddany post jednego z politykéw tej partii.
Opublikowano go dnia 25 marca 2023 r. na platformie Twitter (Krasnodg¢bski 2023). Wpis ma wyrazng
forme apelu — powazna i stanowcza. Zaznaczono w nim elementy jezyka, ktére powinny oraz nie powinny
by¢ stosowane. Tres¢ wypowiedzi nadaje feminatywom bardzo negatywny charakter — poréwnywane sa do
wulgaryzmoéw (stéw spolecznie potepianych), btedéw jezykowych, opresji komunistycznych oraz przestgpstwa
(,walki z nowomowa, szczegdlnie z «genderyzacja» jezyka. Za kazda «goscinie» powinna by¢ kara pieni¢zna”).
Wypowiedz ta przedstawia zeniskie nazwy zawoddéw jako cz¢s$¢ ideologii, ktora nalezy zwalczad.

Do przeanalizowania postaw 0séb nalezacych do Koalicji Obywatelskiej zostat uzyty post jednego z jej
politykéw — Michata Brauna. Wpis pojawit si¢ na platformie Facebook dnia 22 marca 2023 r. (Braun 2023).
W wypowiedzi mozna zauwazy¢ czgste pordwnywanie polityczek i politykéw KO oraz PiS. Autor wskazuje
na popularyzowanie feminatyw6w przez osoby nalezace do dwcezesnej opozycji oraz opér przeciw wprowa-
dzaniu réwno$ciowego jezyka stawiany przez cztonkéw partii rzadzacej. Uzywanie zeniskich nazw zawodéw
jest postrzegane w poscie jako przejaw walki o réwnouprawnienie, a sprzeciw wobec ich stosowania jako
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element dyskryminacji ptciowej. Polityk prezentuje czlonkinie oraz cztonkéw whasnego ugrupowania jako
osoby, ktére moga przyczyni¢ si¢ do budowania réwnosci w Polsce, a osoby nalezace do partii przeciwnej
jako tych, ktorzy beda tej réwnosci zagrazad.

Artykut opublikowany dnia 21 stycznia 2023 r. przez ,,Gazetg Wyborcza” (Zubik 2023) obrazuje podobne
jak opisane powyzej postawy cztonkin i cztonkéw Koalicji Obywatelskiej oraz Prawa i Sprawiedliwosci.
Polityczki i politycy Koalicji Obywatelskiej opowiadaja si¢ za popularyzacja feminatywéw — poprzez stwo-
rzenie poradnika dla nauczycielek i nauczycieli. Réwniez w tym przypadku podkreslana jest waga uzywania
zefiskich nazw zawodéw — zwlaszcza prestizowych — jako jednego z czynnikéw prowadzacych do réwno-
uprawnienia. Politycy Prawa i Sprawiedliwosci s3 natomiast negatywnie nastawieni do projektu przygo-
towanego przez opozycj¢ — postrzegaja stworzenie poradnika oraz przekazanie go do szkét jako szerzenie
ideologii wéréd dzieci.

Analizujac postawy przedstawicielek oraz przedstawicieli wszystkich wybranych partii politycznych,
mozna dostrzec wyrazny podziat na zwolennikéw oraz przeciwnikéw popularyzowania rzadziej spotykanych
feminatywow. Pozytywnie nastawione do czgstszego pojawiania si¢ zefiskich nazw zawodéw, zwlaszcza w je-
zyku oficjalnym, sa ugrupowania o bardziej centrowych oraz lewicowych pogladach: Polska 2050 Szymona
Hotowni, Koalicja Obywatelska oraz Lewica. Odrzucajace postawy reprezentujg natomiast partie o bardziej
prawicowym $wiatopogladzie: Konfederacja oraz Prawo i Sprawiedliwos¢. We wszystkich analizowanych
przypadkach poparcie lub sprzeciw wobec feminatywéw taczyly si¢ z postrzeganiem ich jako przejawu jakiejs
ideologii: feministycznej, komunistycznej, réwnosciowej, lewicowej, co wskazuje na silne upolitycznienie
uzywania zeriskich nazw zawodéw. Nawet w poscie Polski 2050 Podlasie, w ktérym uwaga skupiona jest
wokét powszechnosci wystgpowania feminatywéw w czasach przedwojennych oraz zmian zachodzacych
w jezyku, znalazto si¢ nawigzanie do walki o réwnouprawnienie (,kobiety musza zabiega¢ i walczy”).
Studium wykazuje, ze bardziej konserwatywny $wiatopoglad moze si¢ wiaza¢ z negatywnymi postawami
wobec uzywania feminatywdw, jednak pozytywne nastawienie wobec nich nie musi oznacza¢ poparcia dla
pogladéw silnie lewicowych — centrum réwniez opowiada sig za ich stosowaniem.

Oprécz opisanego powyzej case study — jakosciowej analizy pogladéw danych ugrupowan — przy analizie
postaw partii politycznych wobec powszechnego stosowania feminatywdw zostata réwniez podjeta (w maju
2023 r.) analiza ilo§ciowa wystgpowania feminatywéw w postach zamieszczanych przez konta danych
ugrupowan na platformie Twitter (obecnie X). Wsréd wpiséw publikowanych przez konkretne partie:
@Platforma_org, @konfederacja_, @PL_2050, @__Lewica, @pisorgpl, wyszukano te, ktére miaty zawieraé
zefiskie nazwy zawoddéw zwiazanych z polityka: , postanka”, ,marszatkini”, ,polityczka”. Pierwsze stowo od
2019 r. stalo si¢ popularne w dyskursie publicznym (ze wzgledu na dziatania podjete przez polityczki Lewicy)
— weszto do powszechnego uzytku, przestato szokowaé — mozna odnalez¢ je w postach na kazdym z kont,
nawet Prawa i Sprawiedliwosci oraz Konfederacji. Pozostale dwa wyrazy s3 o wiele mniej popularne — nie sg
stosowane przez wigkszo$¢ medidw — zostaly uzyte jedynie w wypowiedziach partii lewicowych i centrowych,
ugrupowania o prawicowych pogladach nie zastosowaly ich ani razu. Podobnie jak w przypadku analizy
studium przypadku, mozna wyciagna¢ wnioski, ze bardziej pozytywnie nastawione do uzywania i popula-
ryzowania feminatywow sa partie centrowe oraz lewicowe. Najbardziej otwarta na uzywanie zeniskich nazw
zawodowych w tym przypadku okazuje si¢ by¢ Lewica — na jej oficjalnym koncie pojawily si¢ posty, kedre
zawieraly zaréwno stowo ,polityczka”, jak i ,,marszatkini”. W przypadku Polski 2050 i Koalicji Obywatelskiej
pojawiaty si¢ jedynie posty zawierajace stowo ,polityczka”, stowo , marszatkini” nie zostato uzyte ani razu.

Bardziej pozytywne nastawienie ugrupowan o pogladach centrowych i lewicowych mozemy zaobserwowaé
réwniez w przypadku przykladéw, ktére zostaly przytoczone przez Zachorska w ksiazce Zesiska koricéwka
Jezyka. Jezykoznawczyni wskazuje, ze osoba, ktora wprowadzita feminatywy do wspétczesnego dyskursu
publicznego, byta polityczka lewicy Izabela Jaruga-Nowacka. Nadata ona ton calej publicznej debacie doty-
czacej zenskich nazw zawodowych juz w 2004 r. Podkresla réwniez, ze migdzy innymi polityczka Lewicy
Agnieszka Dziemianowicz-Bak miata znaczacy wplyw na ozywienie dyskusji o feminatywach. Zachorska
przytacza takze przyklad cztonkini Platformy Obywatelskiej — Joanny Muchy, ktéra okreslata sama siebie oraz
chciata by¢ nazywana przez innych forma zeriska ,,ministra” (Zachorska 2023: 46-47, 56). Przelomowym
momentem w polityce w kontekscie uzywania feminatywdw byta sytuacja z 2019 r., w ktérej postanki Lewicy
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przedtozyly wniosek o mozliwos¢ uzywania tabliczek oraz kart sejmowych zawierajacych feminatywy za-
miast maskulinatywéw. Zostal on rozpatrzony pozytywnie, dzigki czemu kobiety w sejmie mogly zaczaé
postugiwad si¢ zeniskim rodzajem wyrazu ,,poset” — ,postanka” (Lewica 2019).

W przesztoéci afirmujace postawy wobec stosowania feminatywéw byly wiazane ze $wiatopogladem
prawicowym — przed wybuchem II wojny $wiatowej stosowanie nazw zawoddw i tytutéw zeriskiego rodzaju
postrzegano jako przywiazanie do tradydji jezykowych, za czaséw PRL-u ich uzywanie bylo taczone z kon-
serwatyzmem i potepiane przez parti¢ komunistyczna. Powszechnie kojarzy si¢ przywiazanie do tradycji
oraz konserwatyzm jako charakterystyczne cechy ugrupowan prawicowych. Wspétczesnie to odrzucajace
postawy wobec stosowania feminatywow sg kojarzone z partiami o prawicowych pogladach. Dzis femina-
tywy nie idg w parze z konserwatyzmem oraz przywiazaniem do tradycji, lecz z liberalnym $wiatopogladem
i otwartoscia na zmiany. Pozytywne postawy i dziatania na rzecz ich popularyzacji przypisywane sg partiom
lewicowym oraz centrowym.

Zakonczenie

Od rozpoczecia dyskusji o (nie)stosowaniu zeriskich nazw zawodowych i tytularnych znaczaca role w bu-
dowaniu postaw odgrywaty osoby wyrdzniajace si¢ autorytetem spolecznym. Przed wybuchem II wojny
$wiatowej duzy wplyw na ksztattowanie postrzegania uzycia feminatywéw mialy jednostki zajmujace si¢
naukowo jezykiem, natomiast po wojnie (zaréwno w czasach PRL-u, jak i wspétczesnie) funkeje t¢ prze-
jeli przedstawiciele oraz przedstawicielki sfery politycznej. Wspétczesnie znaczacy glos maja w tej sprawie
réwniez osoby identyfikujace si¢ z ruchami feministycznymi. Chociaz uzytkownicy i uzytkowniczki jezyka
polskiego nie pozostawali z nimi w kontaktach charakterystycznych dla interakgji ze ,znaczacymi innymi”,
to ze wzgledu na swéj autorytet spoleczny wywierali silniejszy wptyw niz inni, nieznani osobiscie, aktorzy
spoleczni. Znaczacy rolg pelnia réwniez media, ktére cho¢ nie nalezg do sfery codziennych interakeji bez-
posrednich jednostek, to pomagaja w podtrzymywaniu i potwierdzaniu ich subiektywnych rzeczywistosci.

Pojawianie si¢ nowych feminatywéw, zahamowywanie ich popularyzacji, zanikanie, spér o ich uzywanie
wystgpowaly zawsze w czasie powaznych przemian zycia spolecznego (jak np. ustanowienie praw kobiet,
zmiana ustroju po wojnie itp.). Analizujac dyskurs dotyczacy feminatywoéw, mozna dostrzec, ze czgsto kwestia
ich stosowania byta (i wciaz jest) wlaczana w dyskusje ideologiczne. Pomimo ze feminatywy sa neutralnymi
elementami jezyka, to ich stosowanie zacz¢to by¢ postrzegane przez polskie spoteczenstwo jako forma ma-
nifestowania $wiatopogladu. Fakt ten silnie wptywa na nieche¢¢ niektérych oséb wobec stosowania zediskich
nazw zawodowych. Swiadomo$¢, ze zostana ,zaetykietowani” jako osoby o pogladach, z keérymi sig nie
identyfikuja, prowadzi do odrzucenia feminatywéw w codziennych prakeykach jezykowych. Po raz pierwszy
miafo to miejsce w czasach PRL-u, gdy partia rzadzaca otwarcie zachg¢cata do odrzucenia zeriskich nazw
zawodowych. Wspétczesnie temat ich (nie)uzywania réwniez jest czgsto poruszany przez przedstawicieli
i przedstawicielki réznych ugrupowan politycznych. Partie prawicowe postrzegaja feminatywy jako cos, co
zagraza polskiej tradycji, wspdlczesny wymyst, ktéry nie powinien pojawiaé si¢ w szkotach, wymyslony pro-
blem bez zwiazku z seksizmem. Partie lewicowe i centrowe przedstawiaja niech¢¢ do uzywania feminatywéw
jako jawne poparcie dla dyskryminacji plciowej, przejaw zacofania. Liczne wypowiedzi polityczek i polity-
kéw sprawiaja, Ze mniej popularne zeriskie rzeczowniki zawodowe nabieraja coraz silniejszego zabarwienia
politycznego w §wiadomosci Polek i Polakéw.

Ze wzgledu na silne powiazanie feminatywow ze sferg ideologiczna i polityczng w $wiadomosci polskiego
spoleczeristwa ich (nie)uzywanie pozwala na samoidentyfikacj¢ jednostki. (Nie)stosowanie tej grupy wy-
razéw podtrzymuje w codziennych rozmowach tozsamos¢ jednostki — w tym tozsamo$¢ polityczng — oraz
$wiadomos¢ przynaleznosci do zbiorowosci o konkretnym $wiatopogladzie.

We wszystkich wskazanych okresach dyskurs dotyczacy uzywania feminatywéw przybieral emocjonalny
charakter. Nawet w okresie dwudziestolecia mi¢dzywojennego — kiedy w dyskusjach dotyczacych feminaty-
wow odwotywano si¢ gtéwnie do zasad jezyka polskiego, tradycji jezykowych, a nie do kwestii ideologicznych
— mozna dostrzec wypowiedzi o charakterze oskarzycielskim — np. zarzut o ,,gwalceniu jezyka polskiego”,
,brak cywilizacyjnej odwagi”. W dyskursie czaséw PRL-u okre$lano osoby stosujace feminatywy jako
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zacofane, jako konserwatystow niewspierajacych réwnosciowych rozwiazan (stosowanie maskulinatywow).
Wspélczesnie to ludzie, ktdrzy nie uzywajg feminatywoéw — okreslaja kobiety za pomoca maskulinatywéw
— oskarzani sg o niepopieranie rownosci plciowej. Natomiast zwolennicy i zwolenniczki ich stosowania s
oskarzani o popieranie komunizmu i niszczenie j¢zyka polskiego.

% % Xk

Autorka tekstu wyraza serdeczne podzigkowania dla Izabeli Bukalskiej — za nieocenione wsparcie oraz po-
moc merytoryczna. Podzickowania kieruj¢ tez na rece Marcina Choczyniskiego — za wszelkie konsultacje
niezb¢dne w debiucie naukowym.
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