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Rozpoznanie, ocena i dziatanie to trzy wymiary zaangazowania, ktére leza u podstaw karolickiego uczest-
nictwa w zyciu spotecznym. Te kluczowe terminy pozwalajg na okreslenie warunkéw ramowych katolickiej
nauki spotecznej (KNS). Odwotujg si¢ do empirycznej obserwacji, do teoretycznego zasobu tez i norm oraz
inspirujg do praktycznego dziatania, motywowanego $wiatopogladem zbudowanym na podstawie religii
chrzescijariskiej. W Stowniku katolickiej nauki spotecznej (2024), ktory jest nowa pozycja wydawnicza po-
rzadkujaca tematyke spolecznej misji katolicyzmu, te trzy wymiary prakseologii KNS— widzie¢, oceniad,
dziala¢ —okreslone s jako ,,sylogizm praktyczny” (s. 42). W istocie wyznaczaja one ramy spoteczne dla meto-
dycznej implementacji KNS. Do oficjalnego obiegu w ,katolicyzmie spotecznym” wprowadzit je, w encyklice
Mater et magistra (1961), papiez Jan XXIII, ktéry tym samym sformutowat koscielny model zaangazowania
spotecznego (1961, n. 236).

Wydany wiosng 2024 roku Sfownik jest bardzo cenng publikacja, porzadkujaca, szczegdlnie w polskim
srodowisku ko$cielnym i naukowym, wiedz¢ z zakresu KNS. Stownik wpisuje si¢ we wspomniany powyzej
potrdjny schemat spofecznej misji katolicyzmu. Zawiera wiele obserwacji empirycznych, porzadkuje doktryng
spoteczng Kosciota oraz teorie i terminologi¢ nauk spofecznych sprz¢zone z KNS. Wyraza program zaan-
gazowania i uczestnictwa w sprawach spotecznych, bedacy niejako imperatywem praktycznego dziatania.

Redakeje i opracowanie Stownika przygotowato srodowisko Migdzynarodowego Centrum Badawczo-
Dydaktycznego Katolickiej Nauki Spotecznej na Wydziale Spoteczno-Ekonomicznym Uniwersytetu
Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie. Do wspétautorstwa zaproszono specjalistéw z innych uczelni
i o$rodkéw naukowych. Publikacja ukazala si¢ naktadem Instytutu Wydawniczego PAX, a jej wydanie zostato
zainspirowane przez Karolickie Stowarzyszenie , Civitas Christiana”.

Stownifk w klarowny sposéb przedstawia tematyke katolickiej nauki spotecznej, porzadkujac pokazny za-
kres materiatu w kategoriach zebranych w dziewigciu rozdziatach. Naleza do nich, wedle kolejno$ci obranej
przez redaktoréw, nastgpujace tematy: 1) podstawy nauczania spotecznego Kosciota; 2) zasady spoleczne,
normy i wartosci; 3) czlowiek, jego prawa i obowiazki; 4) matzeristwo i rodzina; 5) praca i zycie zawodowe;
6) spoteczenstwo i kultura; 7) polityka (wspdlnota polityczna); 8) ekonomia oraz 9) sprawy miedzynarodowe.
Tom liczy ponad czterysta stron. Obok 131 hasel — a w wielu przypadkach szerszych, kilkustronicowych
opracowan — merytorycznych, zawiera indeks artykutéw. Nieco brakuje indeksu kluczowych poje¢ i termi-
néw, ktory mégtby utatwi¢ poruszanie si¢ w bogatym dorobku KNS, zaprezentowanym w tej imponujacej
publikacji. W niniejszej recenzji odnosz¢ si¢ do kluczowych watkéw, ktére wspéttworza panorame KNS
zobrazowana w Stowniku.

W czgséci wstepnej, wprowadzajacej do teoretycznego samo rozumienia KNS, znajdujemy wyczerpujace
informacje o powstaniu i historycznym rozwoju tej dziedziny wiedzy. Stownik precyzyjnie i szczegdtowo wska-
zuje zrédta (s. 62-63), metody badawcze oraz cele stawiane w katolicyzmie spolecznym (s. 33, 54-56).0 ile
nauczanie spoleczne sigga poczatkéw chrzescijanistwa, to uporzadkowana i bardziej systematyczna KNS
powstata pod koniec XIX stulecia. Kamieniem milowym stalo si¢ ogloszenie encykliki Rerum novarum
w 1891 roku. Papiez Leon XIII podjat wtedy szeroko ,kwesti¢ robotnicza” i odnidst ja do sfery organizacji
paristwa, spoleczeristwa i filozofii politycznej (s. 39).

Stownik postuguje si¢ terminami ,,nauka spoteczna Kosciota” oraz , katolicka nauka spoteczna” jako réw-
noznacznymi (s. 44—46). Za tego rodzaju podejsciem stoi umocowanie w tradycji rozumienia ,,spolecznej
mysli Kosciota”, co z kolei jest innym z terminéw uzywanych zamiennie (s. 29-31). Spoleczne przestanie
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katolicyzmu wynika z przekazu chrzescijariskiego objawienia i spotecznej aplikacji przestania par excellence
religijnego. Zrédtami — albo inaczej ujmujac: aksjomatami — dla KNS sa zatem prawo objawione, dostepne
w Pismie Swietym, Tradycji Koéciota oraz dokumentach doktrynalnych, oraz prawo naturalne, rozumiane
i interpretowane w ujeciu katolickiej doktryny moralnej (s. 62—63). Podkreslenie silnego zwiazku z prawem
objawionym umiejscawia doktryne spoteczng Kosciota (to inny z terminéw, funkcjonujacy zwtlaszcza we
wloskim i rzymskim $rodowisku jezykowym — dottrina sociale della Chiesa — ktéry nie pojawia si¢ jednak
w Stowniku) w domenie teologii, a wigc nauki normatywnej. Koresponduje to ze stanowiskiem okreslonym
przez Jana Pawta Il w encyklice Sollicitudo rei socialis (1987). Papiez pisal: ,Nauka spoteczna Kosciota nie jest
jaka$ «trzecig drogg» migdzy liberalnym kapitalizmem i marksistowskim kolektywizmem ani jaka$ mozliwg
alternatywg innych, nie tak radykalnie przeciwstawnych wobec siebie rozwiazani: stanowi ona kategorii nieza-
lezna. Nie jest takze ideologia, lecz doktadnym sformutowaniem wynikéw poglebionej refleksji nad ztozona
rzeczywistoscig ludzkiej egzystencji w spoleczenistwie i w kontekscie migdzynarodowym, przeprowadzonej
w $wietle wiary i tradycji koscielnej. Jej podstawowym celem jest wyjasnianie tej rzeczywistoéci poprzez
badanie jej zgodnosci czy niezgodnosci z naukq Ewangelii o cztowieku i jego powotaniu doczesnym, a zara-
zem transcendentnym; zmierza zatem do ukierunkowania chrzescijaniskiego postgpowania. Nauka ta nalezy
przeto nie do dziedziny ideologii, lecz teologii, zwlaszcza teologii moralnej. Nauczanie i upowszechnianie
nauki spofecznej wchodza w zakres ewangelizacyjnej misji Kosciota” (n. 41).

Przywoluje ten cytat z papieskiego dokumentu w dtuzszej formie, poniewaz nie odnalaztem go w Stowniku,
a uwazany jest przez wielu naukowcéw za kluczowy eksplikacje teologiczno-moralnego modelu uprawiania
KNS. Z tym jednoznacznym stanowiskiem papieskim polemizuje mi¢dzy innymi Helmut Juros. W ocenie
polskiego politologa Jan Pawet II nazbyt autorytatywnie okreslit status metodologiczny KNS. Angazujac
autorytet papieski w sprawy metodologii nauk, zamknat KNS w obszarze nauk teologicznych. Konsekwencja
mocnego zaakcentowania przynaleznosci do subdyscypliny teologicznej, jaka jest teologia moralna lub in-
nymi sfowy teologia spoleczna, moze by¢ znaczace ograniczenie mozliwosci dyskusji z innymi dyscyplinami
naukowymi. Funkcjonujaca w nurcie teologii moralnej doktryna spoteczna katolicyzmu staje si¢ bowiem
bardziej przestaniem normatywnym niz jedna z nauk spofecznych. Katolicka nauka spoteczna traci bowiem
narz¢dzia badawcze, pozwalajace na prowadzenie studiéw prawdziwie interdyscyplinarnych. Préby potaczenia
obserwacji empirycznych z refleksja teologiczng i filozoficzna, czyli wymiaru deskryptywnego z normatyw-
nym, prowadza, zdaniem Jurosa, do niespéjnosci metodologicznej KNS, o ile jest $cisle rozumiana jako
forma teologii moralnej badz spofecznej. Droga wyjscia z tego impasu, jaka proponuje politolog, jest dazenie
do samodzielnosci metodologicznej KNS. Konieczne wydaje si¢ zatem analityczne rozréznienie miedzy na-
uczaniem spotecznym Kosciota, o mocnym charakterze normatywnym i doktrynalnym, a katolicka nauka
spoleczna, czyli wiedza empiryczng i bardziej deskryptywna, oparta co prawda na wymiarze doktrynalnym,
wyrazonym przez dtuga tradycje nauczania spotecznego Kosciota, ale stale poszukujaca nowych odpowiedzi
(Juros 1998, 2003) i, w mojej ocenie, zblizong do Weberowskiej socjologii rozumiejace;.

Ponadto warto zwréci¢ uwage na pozycj¢ KNS w nurcie samych nauk teologicznych. Pamigta¢ bowiem
nalezy, ze podziat teologii na cz¢$¢ dogmatyczna, moralna, fundamentalng czy pastoralng, zeby wymienié¢
te zasadnicze, nie powinien prowadzi¢ do ich roztacznego i ekskluzywnego rozumienia. Charakter doktry-
nalno-teologiczny KNS niezwykle trafnie okresla w encyklice ogloszonej w ostatnim okresie pontyfikatu
Benedykt XV1. W Deus caritas est (2005) czytamy, ze: ,Wewngetrzna natura Kosciota wyraza si¢ w troistym
zadaniu: gloszenie Stowa Bozego (kerygma-martyria), sprawowanie sakramentéw (leiturgia), postuga mitosci
(diaconia). Sa to zadania $cisle ze sobg zwigzane i nie mogg by¢ od siebie oddzielone. Caritas nie jest dla
Ko$ciota rodzajem opicki spotecznej, ktérag mozna by powierzy¢ komu innemu, ale nalezy do jego natury,
jest niezbywalnym wyrazem jego istoty” (n. 25). Mito$¢ (caritas — w teologii chrzescijariskiej rozumiana
jako najwyzsza forma mitosci) spoleczna nalezy zatem do istoty przestania chrzescijaniskiego, a nawet jest
rozumiana jako konstytutywna cecha Kosciota. Norma kierujaca, swoistym imperatywem moralnym dla
dokonywania spolecznej diagnozy, oceny i wypracowania oraz aplikacji programu dzialania, stanowigcych
tréjsktadowa metod¢ KNS, jest uniwersalne rozumienie chrzescijaniskiej mitosci blizniego. W ten sposéb
akcent chrzedcijaniskiej misji kieruje si¢ bardziej w strong ortopraksji (wlasciwego dziatania) niz w strong
ortodoksji (prawidtowosci doktrynalnej), choé papiez nie uzywa samego pojecia orthopraxia. W takiej
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perspektywie metodologicznej mozna wskazywac na przesunigcie KNS z mocno normatywnej pozycji teologii
moralnej w kierunku teologii pastoralnej, nazywanej takze prakeyczna. Dzigki temu o wiele fatwiej mozna
byloby znalez¢ interdyscyplinarne pomosty z innymi dziedzinami wiedzy, a takze formy pluridyscyplinarnego
podejscia do problematyki spolecznej, wedle ktérego KNS nie bytaby spychana na religijno-wyznaniowy
margines (Lisak 2013).

W czgéci metodologicznej Stownika, odnoszacej si¢ do samorozumienia KNS, brakuje rozwinigcia kwestii
metodologicznych, ktére stanowia powazne wyzwanie dla naukowcéw postugujacych si¢ katolicyzmem jako
matryca pojeciowa w studiach nad problematyka spoteczng. Cennym uzupetnieniem byloby zestawienie
metodyki uprawiania KNS z innymi dyscyplinami naukowymi, takimi zwlaszcza jak socjologia, politologia
czy nauki ekonomiczne. Dobrym przykladem w tym zakresie moze by¢ rozprawa Pawta Priifera (2011),
w ktdrej autor analizuje interdyscyplinarne zwiazki KNS i socjologii, w tym zwlaszcza socjologii uprawianej
w nurcie humanistycznym. Niezaleznie od przyjetego stanowiska metodologicznego— zaréwno w sprawach
interdyscyplinarnosci, jak i w ramach wiedzy teologicznej — uwazam, ze kwestia sporu o samorozumienie
KNS zastuguje na odr¢bne opracowanie w formie hasta stownikowego.

Kolejne cz¢éci Stownika prezentujg hasta kluczowe i uniwersalne, odnoszace si¢ do podstawowych war-
to$ci, norm i zasad, wspdttworzacych KNS (rozdzial 2) oraz antropologii chrzescijaniskiej (rozdziat 3).
Znajdziemy tu precyzyjna charakterystyke zasad podstawowych, uznawanych powszechnie w §rodowisku
badaczy za konstytutywne dla KNS, takich jak: braterstwo, dobro wspédlne (s. 90-92), mito$¢ spoleczna
(s. 94-95), personalizm (s. 96-97), subsydiarnos¢ (s. 98-100), solidarno$¢ (s. 104-107), sprawiedliwos¢
spoleczna(s. 108-110), partycypacja w zyciu spotecznym (s. 111-112). Obok nich scharakteryzowane sg takze
zasady wtérne, konsekwencyjne, ktére mozna uzna¢ za pomocnicze. Zaliczam do nich: bezinteresownosc (s.
85—-86), braterstwo i przyjazni spoteczna (s. 87-88), zasad¢ powszechnego przeznaczenia débr (s. 102-103)
oraz opcj¢ preferencyjna na rzecz ubogich (s. 75-76). Wsréd podstawowych poje¢ antropologicznych spo-
tykamy odniesienie do godnosci osobowe;j (s. 118-119), spolecznej natury cztowieka (s. 122-123), czlowieka
jako istoty religijnej (s. 120-121), odpowiedzialnosci (s. 125-127), kwestii praw cztowieka (s. 128-130) oraz
wymiaru tozsamosciowego (s. 134-137).

Dalsze rozdziaty odnosza si¢ do zagadnien szczegélowych. Hasla z zakresu matzenstwa i rodziny (roz-
dziat 4) ujmuja t¢ problematyke gtéwnie w modelu teologiczno-moralnym KNS. Jest to pewnym manka-
mentem czy raczej ograniczeniem opracowania, poniewaz zastosowane podejscie badawcze nosi wyraznie
normatywny charakter i w niektérych przypadkach wiasciwie nie odréznia si¢ od doktrynalnego przekazu
karolickiej teologii moralnej. Rozdzial 5 prezentuje zagadnienia z zakresu pracy i zycia zawodowego. Hasta
stownikowe charakteryzuja kwestie dotyczace wlasnosci, bogactwa i ubdstwa, nieréwnosci ekonomicznych,
przedsi¢biorczosci, prawa pracy i ochrony socjalnej pracownikéw. W tym zakresie autorzy haset szerzej po-
stuguja si¢ interdyscyplinarnymi narz¢dziami badawczymi, dzigki czemu publikacja zyskuje na wnikliwosci
analizy, poszerza jej zakres i lepiej koresponduje z innymi dyscyplinami wiedzy. Podobne podejscie metodo-
logiczne znajdujemy w rozdziale 6, ktéry postuguje si¢ tréjpoziomowym schematem: obserwacja z punktu
widzenia réznych nauk spotecznych, ocena i wiele elementéw programu dziatan spotecznych. Wérdd najlepiej
opracowanych i najistotniejszych hasel znajdziemy zagadnienia takie jak: formy zycia spotecznego (s. 212-214),
grzech strukturalny (s. 215-218), inkulturacja (s. 219-220) i kultura (s. 221-223), réznorodno$¢ kulturowa (s.
242-243), naréd (s. 227-229), spoleczenistwo obywatelskie (s. 244-246) i spotecznosci posrednie (s. 250-251).

Rozdzial 7 zawiera hasta dotyczace zycia politycznego. W tej czgsci znajdziemy fundamentalng dla KNS
analiz¢ zaangazowania chrzescijan w polityke, w rozréznieniu na: uczestnictwo §wieckich (s. 264-268) i role
duchownych (s. 276-277), oraz modele relacji paristwo—Kosciét (s. 305-308).Opracowania opublikowane
w Stowniku moglyby, moim zdaniem, nieco zyska¢ na aktualnosci, gdyby wyrazniej przywotano wypowiedzi
i nauczanie dwoch ostatnich papiezy. Wsrdd nich warto przywotaé bardzo klarowne stanowisko dotyczace
zaangazowania Ko$ciota instytucjonalnego w sfere polityki, ktore wyrazit Benedykt XVI: , Kos$ciét nie moze
i nie powinien podejmowac¢ walki politycznej, aby realizowa¢ jak najbardziej sprawiedliwe spoleczeristwo.
Nie moze i nie powinien stawia¢ si¢ na miejscu panistwa” (2005, n. 28). Wsréd kwestii politycznych znaj-
dziemy réwniez charakterystyke ideologii politycznych, form i mechanizméw zarzadzania padstwem oraz
sprawowania wladzy. Co bardzo istotne i cenne, analiza poszczegélnych poje¢, instytucji, modeli, zjawisk
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i proceséw nie ogranicza si¢ do obserwacji i warstwy deskryptywnej. Autorzy haset przywotuja oceng do-
konywana z perspektywy nauczania spolecznego Kosciota lub/i katolickiej nauki spotecznej. Czgsto jest
to ujecie przekrojowe i historyczne oraz aktualne ujecie komparystyczne. Cho¢ na przyktad przy okazji
prezentagji teologii wyzwolenia (s. 325-326) brakuje odniesienia do Zrédet tego nurtu w teologii politycznej
Johanna B. Metza. Zreszta znaczenie teologii politycznej w spolecznym przestaniu katolicyzmu zastuguje na
oddzielne opracowanie, ktére mogtoby uzupetnia¢ wnikliwie przygotowane hasta: ,,antropologia polityczna”
(s. 255-259) oraz ,polityka i jej wymiary” (s. 295-298). Wsrdd zagadnieni z dziedziny polityki brakuje takze
zagadnien takich jak resocjalizacja, wigziennictwo i stosunek Kosciota do kary $mierci.

W rozdziale 8 zaprezentowano kwestie ekonomiczne. Podobnie jak w poprzednim rozdziale w wigk-
szosci hasel mozemy zidentyfikowaé potréjny wymiar analizy. Obok obserwacji i analizy empirycznej au-
torzy dokonuja oceny-diagnozy opartej na nauczaniu spolecznym Kosciota oraz metodologii innych nauk
spotecznych. W wielu przypadkach znajdziemy prébe opracowania schematu dziatania, zaangazowania
w sprawy gospodarcze. Najistotniejsze hasta prezentuja nastgpujace tematy: etyka gospodarcza (s. 346-349)
wraz z koncepcja spotecznej odpowiedzialnosci biznesu (CSR); modele i kryzysy gospodarcze (s. 358-361),
podstawowe instytucje — pieniadz (s. 362-363), podatki (s. 364—-367), kapitat oraz wymiana débr i ustug (s.
368-369), wolny rynek (s. 377-378) oraz spoteczna gospodarka rynkowa(s. 375), integralny (zréwnowazony)
rozwdj (s. 370-373).

Ostatni rozdzial zawiera analizy dotyczace spraw mi¢dzynarodowych. W podejsciu metodycznym pro-
blematyka stosunkéw mi¢dzynarodowych naswietlana jest gléwnie w perspektywie etycznej. Przykladem
etycznej orientacji KNS sa przywotywane w Stowniku oceny dotyczace toczacych si¢ wspélczesnie wojen
i proceséw globalizacji, na ktdrych si¢ skoncentruje.

W ujeciu filozofii politycznej i etyki spotecznej, siggajacych starozytnych Grecji i Rzymu, oraz w tradycji
chrzescijariskiej w odniesieniu do wojny i przemocy czgsto stosowano kategori¢ (zasadg) sprawiedliwosci.
W rezultacie w opracowaniu §w. Augustyna i $w. Tomasza wylonita si¢ na gruncie katolicyzmu doktryna wojny
sprawiedliwej. O jej dezaktualizacji i nieadekwatnosci przekonuje autor hasta ,wojna”, Piotr Burgoniski, ktéry
stwierdza: ,Wspotczesng doktryne Kosciota katolickiego na temat wojny mozna znalezé w KKK [Katechizmie
Kosciota katolickiego — ML] (2307-2317). Nie pada tam termin «wojna sprawiedliwa»; wymienia si¢ jedynie
cztery warunki «uprawnionej obrony z uzyciem sity militarnej». Po wielu wiekach Kosciét wigc zdecydowal,
ze poje¢ «wojnar i «sprawiedliwo$é» nie nalezy taczy¢, aby w najmniejszym nawet stopniu nie sugerowaé, ze
w jakiejkolwick wojnie moze by¢ co$ dobrego” (s. 417). Cenny jest przy tym komentarz Burgoriskiego na temat
»nawykowo” blednego ttumaczenia tego passusu w polskim wydaniu Katechizmu, gdzie ciagle pojawia si¢
termin ,usprawiedliwienie” w odniesieniu do wojny i walki zbrojnej. Z drugiej strony autor juz na poczatku
swojego tekstu chyba nazbyt kategorycznie stwierdza, ze ,Karolicka nauka spoteczna odrzuca pacyfizm
rozumiany jako uznanie pokoju za najwyzsza warto$¢ przy jednoczesnym potgpieniu wszystkich wojen bez
wzgledu na ich charakter” (s. 416). Gdy przeanalizujemy w tym kontekscie aktualne wypowiedzi Franciszka
i przedstawicieli Watykanu, nurt sprzeciwu wobec wojny ukaze si¢ nam jako wiodacy. Oczywiscie, autor
hasta ,wojna” polemizuje ze skrajng forma pacyfizmu. Jednak takie analityczne rozréznienie mozna uznaé
za umowne i bardziej deklaratywne niz normatywne. W tym kontekscie warto przywota¢ obecng w nurcie
anglojezycznej KNS mocng argumentacje na rzecz pokoju, jako imperatyw etyki chrzescijaiskiej. Michael
Hornsby-Smith czyni z unikania i fagodzenia przemocy zasad¢ KNS, nazywajac ja ,,preferencyjng opcja na
rzecz pokoju (non-violence)”. Brytyjski socjolog przekonujaco twierdzi, ze taka postawa i dziatanie sa solidnie
zakorzenione w nauczaniu i w przykladzie Jezusa Chrystusa (Hornsby-Smith 20006).

Druga kwestia jest proces globalizacji i nurty deglobalizacji, poddane analizie przez Aniel¢ Dylus (s. 381
384). Tendencje globalizacyjne sktaniajg papiezy biezacego stulecia do namystu i komentarza. Przy czym
nauczanie spoleczne Kosciota odnosi si¢ do wymiaru aksjologicznego, a nie do bezposrednich analiz ekono-
micznych, politologicznych czy socjologicznych. ,Globalizacja « priori nie jest ani dobra, ani zta. Bedzie ona
tym, co uczynia z niej ludzie” — stwierdzal w przemdwieniu z roku 2001 Jan Pawet 11 (s. 382). Papiez podkreslal,
ze ludzkosci potrzebna jest ,globalizacja solidarnosci”. Benedykt X V1, w obliczu kryzysu ekonomicznego
z1at 2008-2009, apelowal, aby logike wolnego, globalnego rynku uzupetni¢ warto$ciami humanistycznymi:
braterstwem, bezinteresownoscia, ,ekonomia daru”, solidarnoscia w ujeciu mi¢dzypokoleniowym. Z kolei
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Franciszek wyrazit sprzeciw wobec ,globalizacji oboj¢tnosci”, wykluczenia, marginalizacji, kultu i wladzy
pieniadza, ktére prowadza do odczlowieczenia. Jako remedium, w encyklice Fratelli rurti (2020), papiez
proponuje ,,ozywienie na nowo braterstwa i przyjazni spolecznej” (s. 384).

Obok literalnie wyrazonego nauczania papieskiego, trafnie i bogato uj¢tych na kartach Stownika, warto
jednak upominac si¢ o przywolanie performatywno-parenetycznego przekazu spotecznego, ktéry moze by¢
sposobem dostosowania katolickiej nauki spolecznej do zmieniajacych si¢ potrzeb komunikacyjnych w dobie
rewolugji cyfrowej, mediatyzacji sfery publicznej, usieciowienia i mediéw spotecznosciowych. W kwestii
spraw globalnych, potrzeby solidarnosci, braterstwa czy wzajemnej pomocy przyktadem moze by¢ modlitwa
wypowiedziana przez Franciszka w marcu 2020 roku, w szczytowym okresie pandemii Covid-19. Na opusto-
szatym placu $w. Piotra samotny papiez, w odwotaniu do ewangelicznej perykopy o burzy na jeziorze, ktéra
ogarngla 16dZ uczniéw Jezusa, apelowal: ,Burza odslania nasza bezradno$¢ i odkrywa te fatszywe i niepo-
trzebne pewniki, z jakimi zbudowali§my nasze programy dziatania, nasze plany, nasze nawyki i priorytety.
Pokazuje nam, jak u$pilismy i porzuciliémy to, co karmi, podtrzymuje i daje sit¢ naszemu zyciu i naszej
wspolnocie. [...] Wraz z burza opadia maska tych stereotypéw, za pomoca kt6rych ukrywalismy nasze «ego»,
stale si¢ martwiac o wlasny obraz. Po raz kolejny odkryto t¢ wspélna przynalezno$¢, od ktérej nie mozemy
uciec: przynaleznos¢ jako braci. [...] dzi§ wieczorem Twoje Stowo uderza i dotyka nas wszystkich. W tym
naszym $wiecie, ktéry kochasz bardziej niz my, ruszyli§my naprzéd na pelnych obrotach, czujac si¢ silnymi
i zdolnymi do wszystkiego. Chciwi zysku, daliémy si¢ pochtona¢ rzeczom i oszotomi¢ pospiechem. Nie
zatrzymali$my si¢ wobec Twoich wezwar, nie obudzilismy si¢ w obliczu wojen i planetarnych niesprawie-
dliwosci, nie stuchali$my wotania ubogich i naszej powaznie chorej planety. Nadal bylismy niewzruszeni,
myslac, ze zawsze bedziemy zdrowi w chorym $wiecie. Teraz, gdy jeste$my na wzburzonym morzu, btagamy
cie: «Zbudz sie Paniel»” (Franciszek 2020).

Papiez nawiazal w ten sposéb do epidemii, ktéra uderzyta w §wiat niczym gwattowna burza, i zaape-
lowal, by odnowi¢ ogélnoludzka solidarnos¢ i braterstwo, aby przyniosty aksjologiczne ocalenie i pomoc
w przeciwdzialaniu globalnej epidemii. Oprécz werbalnego komunikatu wydarzenie transmitowane przez
$wiatowe media konwencjonalne oraz szeroko rozpowszechnione i komentowane w mediach internetowych
i spotecznosciowych niosto przekaz pozawerbalny, symboliczny. Sylwetka samotnego papieza, opustoszaty
plac watykanski, zwykle wypetniany przez ttumy, zapadajacy zmierzch przywolywaty dramat rozpowszech-
nienia nowej, stabo rozpoznanej, groznej, a dla wielu $miertelnej choroby oraz traumatycznego doswiadczenia
milionéw ludzi poddanych ryzyku zakazenia, izolagji i innym ograniczeniom z powodu sytuacji epidemiolo-
gicznej. Wystapienie Franciszka bylto niezwykle mocnym apelem o wzajemna solidarno$¢ ludzkosci w dobie
dramatycznego zagrozenia, niszczacego zdrowie i wigzi spoleczne. Mysle, ze wykorzystywanie tego rodzaju
metod przekazu i komunikacji moze uwspoélczesni¢, ozywié i spopularyzowaé KNS. Kolejne wydanie
Stownika katolickiej nauki spotecznej lub podobnej publikacji moze wykorzysta¢ t¢ performatywna forme
komunikacji i poszerzy¢ tym samym transfer wiedzy i doswiadczenia praktycznego w zakresie spolecznej
doktryny katolicyzmu.
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