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A transnational network or archipelago? Hungarian communities
and the reproduction of national culture

Streszczenie
W artykule podjeto temat podtrzymywania i przekazywania kultury narodowej w réznorodnych kontekstach,
np. emigracyjnym i dotyczacym mniejszosci narodowych. Na przyktadzie wegierskich wspélnot zyjacych
poza granicami Wegier rozwazano rolg poszczegélnych zaangazowanych aktoréw — pafstwa ojczyzny, or-
ganizacji pozarzadowych, partii politycznych, podmiotéw z diaspory. Warto postawi¢ pytanie o charakter
relacji migdzy wspdlnotami, ktére z czasem zaczynaja si¢ od siebie roznié.
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Abstract
The article addresses the subject of maintaining and transferring national culture in various contexts, for
example emigrant and those concerning national minorities. On the example of Hungarian communities
living outside Hungary, we consider the role of particular actors involved — the kin-state, non-governmental
organizations, political parties, and diaspora. It is worth asking a question about the nature of relations
between communities, which begin to differ from each other over time.
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To nieistotne, czy osoby zaangazowane w wegiersko-amerykariskq aktywnos¢
mowiq po wegiersku. Wazniejsze, by byc efektywnym w amerykariskim kon-
tekscie. Tak jak inne wspdlnoty dziatajgce w Ameryce jako wazna polityczna
czy ekonomiczna struktura wsparcia dla rodzimego paristwa juz nie znajq
narodowych jezykow.

Lészl6 Himos, dyrektor Hungarian Human Rights Foundation, 1995

Transylwariscy Wegrzy majg wtasng tozsamosé. To nie oznacza, ze nie jestesmy
Wegrami, ale mamy pewne cechy w naszych tradycjach, zachowaniu, sposobie
mowienia, ktdrych nie powinnismy si¢ wyzbywac.

Béla Kis, dyrektor Stowarzyszenia Wegréw z Transylwanii, Budapeszt 2008

Wprowadzenie
Czy wspdlczesnie warto jeszcze zajmowac si¢ tematem tozsamosci narodowej? Lektura prac z zakresu nowej
socjologii, skupiajacej si¢ na tym, co mobilne i zmienne (Urry 2009: 34-35), budzi tego rodzaju watpliwosci.
Narodowo$¢ jako zamknigta i ekskluzywna kategoria nie przystaje do opisu dynamicznej rzeczywistosci
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spolecznej, w ktérej granice sa ptynne i tatwiejsze do przekroczenia. To, ze utrzymuje si¢ ona jako wazny
punkt odniesienia dla tozsamosci jednostek, ttumaczone bywa m.in. sktonno$ciami natury ludzkiej do
porzadkowania rzeczywistosci i zachowywania statych wartosci w chaotycznym i trudnym do zrozumienia
$wiecie (Castells 2008: 73).

Wigzi z paristwem narodowym w wielu przypadkach stabng m.in. dlatego, ze miejsce zamieszkania staje
si¢ przedmiotem wolnego wyboru (Giddens 2001; Bauman 2000). Migracje miaty wprawdzie miejsce od
zawsze i od zawsze w ich rezultacie ludzie musieli odnajdywa¢ si¢ w odmiennych kulturowo, sprzyjajacych
asymilacji warunkach. Jednak wspétczesnie, na skutek rozwoju srodkéw transportu, jednostki przemieszczaja
si¢ na niespotykang dotad skale, co przyspiesza znacznie zmiany spoleczne i kulturowe (Wisniewski 2009:
111). Ponadto postep technik komunikowania i nowych mediéw umozliwit staty kontakt z opuszczonym
$rodowiskiem, a co za tym idzie utrzymywanie i wzmocnienie transnarodowych wigzi (Anderson 1992: 8).
Alejandro Portes widzi w tym podstawe do rozwoju dziedziny transnacjonalizmu w naukach spofecznych
(Portes 2001). Wspomniane czynniki moga opdzniaé i utrudniaé proces asymilacji zaréwno w jej aspekcie
kulturowym, jak i identyfikacyjnym. Nawet jesli asymilacja kulturowa postgpuje i kultura narodowa zacho-
wuje si¢ tylko w formie szczatkowej, to utrzymanie cho¢by samej identyfikacji ze wspSlnota narodowa bywa
potem ,punktem odbicia” do powrotu dla przysztych pokolen do kultury przodkéw (jest to wazny warunek
z punktu widzenia transnarodowych dziatan, zob. Smolicz 1987: 18). Zamiast zaniku kultur i tozsamosci
narodowych obserwujemy wigc by¢ moze ich przemiang w nowe formy'. Mozliwe, ze jestesmy $wiadkami
ich reterytorializadji i rekonstrukgji (Korporowicz 2010).

Autorzy prac analizujacych transnarodowe relacje migrantéw (z krajem pochodzenia i grupami tej samej
narodowosci w innych paristwach) maja rézne opinie na temat istotnosci tych wigzi. Jedni podkreslaja efek-
tywno$¢ transnarodowych prakeyk i trwato$¢ podtrzymywanych relacji (Basch, Glick Schiller, Szanton Blanc
1994: 6), inni z kolei wskazuja na ich chwilowo$¢. Na przyktad Roger Waldinger i David Fitzgerald méwia
o postepujacej asymilacji migrantéw i okreslaja ja jako tworzenie réznic migdzy ludZmi tej samej narodo-
wosci (Waldinger, Fitzgerald 2004: 1179). Jednocze$nie stawiajq tezg, ze rozproszeni po réznych paristwach
migranci tego samego pochodzenia nie odnosza si¢ do jednej narodowej wspdlnoty wyobrazonej (Anderson
1997). W rzeczywistosci identyfikuja si¢ bowiem z wieloma catkowicie réznymi wyobrazonymi wspélnotami
(Waldinger, Fitzgerald 2004: 1178). Calo$ciowe ujmowanie rozproszonych wspélnot narodowych i préba
ujednolicania ich czy wre¢cz nazywanie ,transnarodowym spoleczeristwem obywatelskim” jest wynikiem
btednego podejscia i nadinterpretacji.

W niniejszej pracy przyjmujemy pierwszy punkt widzenia. Wydaje si¢, ze nawet jesli w rzeczywistosci
wyobrazenia sa rézne, to migranci identyfikuja si¢ z jedng wyobrazona wspélnota czy tez (modyfikujac
koncepcj¢ Mertona) z jedng narodowo-etniczng grupa odniesienia, ktdra dostarcza motywacji dla pewnego
rodzaju dziatani. Efekty tych dziatari sa wyrazne i obserwowalne. Wyobrazenie to daje tez poczatek debatom
na temat prawdziwej ,wegierskosci” czy ,polskosci” i ciagtemu urefleksyjnianiu wlasnej tozsamosci w odnie-
sieniu do tych poje¢. Oczywiscie chodzi o tg cz¢$¢ cztonkéw mniejszosci narodowych czy diaspory, ktérzy nie
chcg zapomnie¢ o swoim pochodzeniu i podejmuja jakiekolwiek wysitki, by powstrzyma¢ proces asymilacji.

Przedmiot analizy
W niniejszej pracy zanalizujemy wspdlnoty wegierskie — t¢ zyjaca na terytorium paristwa wegierskiego oraz
te rozproszone za jego granicami. Nastgpnie przyjrzymy si¢ dzialalno$ci poszczegélnych aktoréw zaan-
gazowanych w reprodukowanie ,wegiersko$ci” oraz sprébujemy do$¢ ogélnie okresli¢ mozliwe skutki ich
dziatalnosci dla trwania kultury narodowej w réznych lokalizacjach. Przypadek jest interesujacy nie tylko
z uwagi na réznorodno$¢ okolicznosci, w jakich zyja Wegrzy, ktdre ponizej scharakteryzujemy. Pozwala

' Nie oznacza to, ze dotychczas w naukach spotecznych asymilacja traktowana byla jako oczywiste nastgpstwo migracji.

Odmienne koncepcje pojawiaja si¢ np. w postaci ,,prawa trzeciego pokolenia” w pracach Floriana Znanieckiego (1976) czy Marcusa
Lee Hansena (1938). Wedtug tej koncepcji kultura narodowa jest zachowywana wsréd emigrantéw, odrzucana przez ich dzieci,
a ponownie odkrywana i praktykowana przez wnuki.
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takze na obserwacj¢ dtugofalowych efektéw mobilnosci. W tym przypadku bowiem moment rozdzielenia ze
wspdlnota narodows jest odlegly w czasie. Stanowi wobec tego dobrg ilustracj¢ zaawansowanych proceséw
reterytorializacji i rekonstrukgji kultury i tozsamosci, zachodzacych poza granicami paristwa narodowego.
W bogatej kulturze wegierskiej ogromna rolg gra trudny i niezrozumiaty dla pozostatych Europejczykéw
jezyk. Kulturowa reprodukcja w przypadku grupy mniejszosciowej wymaga wigc szczeg6lnego wysitku i silnej
motywagji jednostek. Udaje si¢ to — z wigkszym lub mniejszym skutkiem — dzigki synergii staran réznych
podmiotéw, ktérych dziatalno$¢ tutaj naswietlimy.

Rozdzielenie ze wspélnota narodowa i konieczno$¢ zycia w odmiennym otoczeniu kulturowym moze
zdarzy¢ si¢ nie tylko na skutek mobilnosci jednostek, ale takze w nastgpstwie mobilnosci granic — ich prze-
suni¢cia w waznych momentach historycznych. Ten przypadek zdarzyt si¢ wlasnie w historii Wegier, kiedy
w nastepstwie traktatu w Trianon z 1920 r. paristwo utracito dwie trzecie terytorium i dwie trzecie ludnosci
panstwa (13 mln, w tym 3,5 mln narodowosci wegierskiej) (Felczak 1983).

Do analizy sytuacji, w jakiej znajdujg si¢ wegierskie wspélnoty, przydatna bedzie koncepcja triady pél
relacyjnych opracowana przez Rogersa Brubakera (1998). Obrazuje ona kierunki i sity narodowej polityki
transgranicznej w przypadkach, kiedy granice etnokulturowe nie pokrywaja si¢ z politycznymi. Autor podaje
przyktady sytuacji, w kedrych relacja taka zachodzi — oprécz Wegier — w krajach oéciennych, za przyktad
mogga stuzy¢ Albariczycy w Macedonii, Serbii i Czarnogérze czy Turcy w Bulgarii.

Na owg triadg sktadaja si¢ kolejno:

* pole mniejszosci narodowej (kin minority), w tym przypadku Wegréw mieszkajacych na terenach

odaczonych w wyniku decyzji traktatu w Trianon;

* pole ukierunkowanego narodowo paristwa, ktdre te mniejszoéci zamieszkuja (nationalizing state), czyli

Rumunii, Stowacji, Serbii, oraz — Ukrainy i Chorwacji;

* pole zagranicznej ojczyzny danej mniejszosci narodowej (kin-state), czyli w tym przypadku panstwa

wegierskiego.

Wedtug zastrzezen Brubakera stanowiska podmiotéw dziatajacych w obrgbie kazdego z pdl nie s3 jedno-
rodne — przeciwnie, mamy tam do czynienia z zestawem Scierajacych si¢ i konkurujacych sit (Brubaker 1998).

Aby w petni wyrazi¢ specyfike relacji migdzy transnarodowymi wspélnotami wegierskimi, nalezatoby
dodac¢ jeszcze jedno pole — aktywnej i wptywowej wegierskiej diaspory zamieszkujacej kraje zachodnie.

W kolejnych rozdziatach sprébujemy scharakteryzowaé dziatalno$¢ poszczegélnych aktoréw zmierzajaca
do podtrzymania kultury i tozsamosci w réznych miejscach zamieszkania wspélnoty wegierskiej. Sa wéréd
nich: w obre¢bie pierwszego pola — pafistwo narodowe, w obrebie drugiego — wegierskie organizacje pozarza-
dowe i wegierskie partie etniczne, w trzecim natomiast organizacje wegierskiej diaspory. Aktoréw w obrebie
pola ukierunkowanego narodowo paristwa nie b¢dziemy charakteryzowad, bo ich dziatania zmierzajg albo
w kierunku przeciwnym, albo nie zajmuja si¢ w ogéle problemem reprodukdji wegierskiej kultury.

Rola panistwa narodowego
Polityka paristwa narodowego wzgledem cztonkéw wspélnoty mieszkajacych za granica moze przybiera¢
rézny ksztatt — literatura transnacjonalizmu dostarcza na to wielu przyktadéw. Na intensywnos¢ i kierunek
dziatan wplywaja tu m.in. czynniki ekonomiczne? i polityczne®, w tej pracy nie jest naszym celem analizo-
wanie ich wszystkich. Nie ulega watpliwosci, ze pafistwo narodowe jest bardzo waznym aktorem w procesie
tworzenia transnarodowych wiezi. Czasami autorzy pomijaja t¢ role, koncentrujac si¢ na samej aktywnosci
migrantéw, ktérej efektem jest zreszta podkopanie hegemonii panstw. Takie wlasnie ujecie Waldinger
i Fitzgerald uznaja za bl¢dne i niepelne. W wielu ujgciach zagraniczne wspélnoty narodowe stanowia dla

2 Alejandro Portes, Cristina Escobar i Aleksandria Walton Radford w analizie poréwnawczej organizacji zatozonych przez cztonkéw

diaspory, kolejno: kolumbijskiej, dominikanskiej i meksykanskiej, podkreslaja, ze do wigkszej skutecznosci dziatan ostatniej z nich
przyczynia si¢ wasnie (relatywnie) silniejsze ekonomicznie i bardziej zaangazowane paristwo. W dwéch pozostalych przypadkach
nacisk byl potozony wylacznie na sfer¢ symboliczna. Zob. Portes, Escobar, Walton Radford 2007: 276-277.

3 Za ilustracj¢ moze postuzy¢ zréznicowanie polityki diaspory prowadzonej przez paristwo w zaleznosci od partii sprawujacej
wiadze na Wegrzech (Téth 2000a).
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panistwa rodzaj zasobu i jest to istotna podstawa dla wzmacniania transgranicznych wigzi (Waterbury 2010).
Motywacje moga by¢ tu trojakiego rodzaju — korzysci materialne, legitymizacja wigzi (zwigzana z wptywem
politycznym) i wykorzystanie zagranicznych wspdlnot jako bazy lingwistyczno-kulturowej pomocnej przy
definiowaniu granic tozsamosci narodowej. Taka interpretacja przypisuje paristwu wylacznie instrumentalne
traktowanie zagranicznych wspélnot. Nalezy jednak pamietaé, ze polityka zmierzajaca do utrzymywania
wigzi z mniejszo$ciami i do wspierania ich zwiazku z narodowa kulturg jest bardzo kosztowna. Motywacje
sa wigc z pewnoscig rézne. Aktywno$¢ pafistwa wegierskiego jest w tej kwestii dobrym przyktadem, cho¢
i w tym przypadku pojawiaja si¢ wyjasnienia o budowaniu kapitatu politycznego przez partie rzadzace za
pomoca narodowe;j retoryki (Sik 2000; Waterbury 2010).

Po upadku komunizmu na Wegrzech, podobnie jak w innych panistwach Europy Srodkowej, ponownie
dominowa¢ zaczat dyskurs narodowy. Paristwo wegierskie dazyto do oficjalnej afirmacji wigzi z liczacymi
miliony oséb mniejszo§ciami narodowymi za granica, co znalazto swéj wyraz np. we wstepie do konsty-
tugji*. W tym celu nalezalo jednak wyraznie okresli¢, kto przynalezy do wspélnoty narodowej, co okazato
si¢ nietatwym zadaniem. Po wieloletnim okresie funkcjonowania poza granicami panstwa wegierskiego
w warunkach sprzyjajacych asymilacji (mieszane matzeristwa, edukacja w kulturze dominujacej, czgsto
represje) granice tozsamosci ulegly zamazaniu. Dotyczylo to zaréwno Wegréw w krajach sasiadujacych, jak
i zachodniej diaspory.

Nastgpujace po sobie koalicje rzadzace mialy jednak rézne koncepcje wsparcia. Najwigcej uwagi po-
$wigcono problemowi w trakcie kadencji centroprawicowego rzadu w latach 1998-2002, kiedy tez nastapita
pierwsza préba instytucjonalizacji (Kdntor 2005) transgranicznej relacji paristwo — mniejszosci (pomysty
nadania podwdjnego obywatelstwa przedstawiane byty juz wezesniej, zob. Culic 2006). Byt nig projekt Karty
Wegra, majacy na celu przyznanie specjalnego statusu osobom narodowosci wegierskiej, zwiazanego m.in.
z uprawnieniami do zatrudnienia na okres trzech miesi¢cy rocznie. Przy okazji pojawita si¢ kwestia kryte-
riéw, wedtug ktérych mozna byto kwalifikowa¢ osoby utytulowane do bycia Wegrem i zwigzanych z tym
gratyfikacji. Przede wszystkim rzuca si¢ w oczy wykluczenie zachodniej diaspory i Wegréw austriackich,
co jest pewna niekonsekwencja. Aby skorzystaé z przywilejéw, ostatecznie wystarczylo mie¢ potwierdzenie
cztonkostwa w jednej z wegierskich organizacji (na temat kryteriéw zob. Kdntor 2001).

Po sprzeciwie Rumunii decyzja Komisji Weneckiej rozszerzono przywileje na wszystkich obywateli
Rumunii (Kdntor 2006: 48). Proba péjscia krok dalej byto referendum w kwestii podwéjnego obywatelstwa
w 2004 r. przeprowadzone z inicjatywy Miedzynarodowego Stowarzyszenia Wegréw. Projekt zostat odrzucony
z powodu zbyt niskiej frekwencji, wynik byt powodem wzburzenia w srodowiskach mniejszosci wegierskiej
(Culic 2006: 175). Rzad lewicowo-liberalny wprowadzit natomiast utatwione warunki dla otrzymywania
wiz. Od lipca 2010 r. nowo wybrany rzad Viktora Orbdna wprowadzit ustawe o podwéjnym obywatelstwie
bez referendum. Czas pokaze, czy to b¢dzie miato wptyw i czy usunie uprzedzenia cztonkéw mniejszosci,
ktérym poczatek dat z pewnoscia rok 2004.

Waznym zalozeniem prowadzonej przez panistwo wegierskie ,polityki diaspory” (Téth 2000b; Waterbury
2010) jest pomoc Wegrom mieszkajacym za granica przy jednoczesnym zachecaniu ich do pozostawania
w miejscu zamieszkania (Kdntor 2001). Jedna z przyczyn moze by¢ tu obawa przed zbyt intensywna imi-
gracja, jak rowniez wcigz wyrazany zwigzek Wegier z bytymi terytoriami i pozostajacym tam wegierskim
dziedzictwem kulturowym. Zasadno$¢ tej relacji ulegtaby ostabieniu na skutek odptywu ludnosci wegierskiej
i zwigzanej z tym wzmozonej asymilacji pozostajacych.

Wsparcie polega na dystrybuowaniu $rodkéw dla mniejszoéci poprzez specjalnie tworzone fundacje
i agencje posredniczace. Dziatalno$¢ podejmowana w tym zakresie obejmuje:

* reprodukcje wegierskich elit: ten cel jest realizowany gléwnie poprzez wspieranie aktywnosci wegier-

skiego $rodowiska akademickiego, czyli finansowanie materiatéw naukowych w rodzimym jezyku
i dzialalnosci osrodkéw badawczych przy wydzialach rumuriskich czy stowackich uniwersytetow.

*  Pierwszy rozdziat konstytucji zawiera deklaracje o odpowiedzialnosci paristwa za Wegréw mieszkajacych za granica (art. D),

a tylko do 2000 r. istniato okoto 100 regulacji prawnych dotyczacych mniejszosci wegierskiej w krajach osciennych (Téth 2000a)
— jest to wiec zdecydowanie dostrzegana, wrecz palaca kwestia.
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Przyktadem moze by¢ Instytut Maxa Webera dzialajacy przy Instytucie Socjologii rumuriskiego
Uniwersytetu Babes-Bolyai w Kluz-Napoka (prowadzone badania dotycza tematéw uniwersalnych, jed-
nak rumuriscy studenci pozostaja wykluczeni z aktywnosci instytutu automatycznie, przede wszystkim
ze wzgledu na jezyk, w jakim prowadzone sa wyklady czy badania). Innymi inicjatywami, przeprowa-
dzonymi na duzo wigksza skalg, jest tworzenie wegierskich instytucji edukacyjnych, przede wszystkim
uniwersytetéw, np. Sapientia i Partium w Rumunii (ufundowane przez parnistwo wegierskie z udziatem
wegierskich ko$cioléw w Transylwanii i wegierskiej diaspory), Jdnosa Selyego w Komdrnie na Stowacji
czy Uniwersytetu Pedagogicznego w Mukaczewie na Ukrainie. Uzasadnieniem tworzenia takich
instytugji byta potrzeba zapewnienia mniejszosci wegierskiej podobnych warunkéw do studiowania
w ojczystym jezyku, jakie ma populacja wigkszosciowa poszczegélnych paristw (w obrebie instytucji
paristwowych byla wezesniej mozliwos¢ studiowania po wegiersku, jednak na niewielu kierunkach,
czgsto pdzniejsze egzaminy odbywaly si¢ po rumurisku, co obnizalo szanse studentéw wegierskich).
Fundacje rzadowe sponsoruja tez stypendia dla oséb pragnacych studiowaé na Wegrzech;

* budowanie kapitatu spotecznego po linii etnicznej — wigzi tego typu w duzym stopniu reprodukuja si¢
same, np. jako naturalny rezultat uczg¢szczania do szkét wegierskich. Istotne jest natomiast nawigzanie
relacji transgranicznych migdzy mlodzieza wegierska w kraju a ta zamieszkujaca kraje oscienne (projekt
Hatartalanull). W tym celu organizowane sa wyjazdy z Wegier do krajéw sasiadujacych w trakcie
roku szkolnego/akademickiego lub wakacyjne w postaci szkét letnich;

* tworzenie wirtualnych wigzi transgranicznych — w opisach niektérych projektéw wyraznie podkre-
Slany jest cel budowania transgranicznej wegierskiej wspélnoty, np. w przedsigwzicciu Magyar-magyar
platform — polegajacym na tworzeniu sieci punktéw z dostgpem do Internetu, zlokalizowanych przede
wszystkim w takich miejscowo$ciach zamieszkiwanych przez mniejszo$¢ wegierska, gdzie brakuje
udogodnieni tego typu. Istnieja jednak takze punkty w Nowym Jorku czy Sao Paulo. Celem jest
umozliwienie dostgpu do wegierskojezycznych stron i foréw dyskusyjnych. Czesto w punktach inter-
netowych zatrudnione s3 osoby instruujace;

* tworzenie w krajach sasiednich mniejszosciowej organizacji spotecznej paralelnej do tej, wedtug jakiej
zorganizowane jest spoteczeristwo wigkszosciowe. Funkcjonujg instytucje kulturalne, edukacyjne, partie
polityczne, paristwo wegierskie dofinansowuje dziatalno$¢ trzeciego sektora wegierskiej mniejszoscic.
W Rumunii dziata filia Wegierskiej Akademii Nauk oraz sie¢ organizacji studenckich skupiajacych
tylko Wegréw;

* przedmiotem polityki diaspory sa kraje o nizszym ekonomicznym statusie, wykluczone sa z niej za-
chodnia diaspora i mniejszo$¢ wegierska w Austrii. Oprécz wymiaru symbolicznego: wspierania wigzi
z ,zagraniczng ojczyzng i podtrzymywania tozsamosci narodowej, ma réwniez bardziej praktyczny
wymiar, Karta Wegra i podwdjne obywatelstwo sa tego przyktadem. Przewazaja jednak zdecydowanie
projekty kulturalne i edukacyjne.

Rola paristwa jest wigc niezwykle wazna, posiada ono mozliwos¢ tworzenia definicji narodu i wdrazania jej

w rzeczywisto$¢ dzigki np. sSrodkom materialnym, jakie moze i chce przekaza¢ dla reprodukgji kultury naro-
dowej, a takze dzigki mozliwo$ciom dzielenia si¢ uprawnieniami np. z racji czlonkostwa w Unii Europejskiej.
Lepszy status ekonomiczny Wegier w poréwnaniu z krajami, w jakich zyja mniejszosci narodowe, odgrywa
tu niebagatelna role. Uznanie ich za osoby tej samej narodowosci niesie ze soba znaczng poprawe perspektyw
zyciowych. Powstaje pytanie, do jakiego stopnia deklaracje narodowosci przez cztonkéw mniejszosci sa mo-
tywowane wzgledami ekonomicznymi. Jest to pytanie ogélne i pozostaje otwarte, zwazywszy, ze dostgpne
lektury i badania etnograficzne ukazuja znaczne zréznicowanie postaw (Fox 2007; Brubaker 2006; Culic
2000).

> Zob. www.emet.gov.hu/hatter_1/hatartalanul_/.

Zoltan Kéntor, wegierski politolog, wspomina o istniejacych zarzutach budowania ,,paistwa w paristwie” i wskazuje, ze rola
niektérych podmiotéw wewnatrz wegierskiego spoteczeristwa mniejszosciowego jest analogiczna do roli prezydenta, parlamentu
czy rzadu (Bolyai Society jako Ministerstwo Edukacji, Transylvanian Museum Organization — Ministerstwo Kultury). Brak jed-

6

nak instytucji sadownictwa, policji czy organizacji militarnych, dlatego jego zdaniem powyzsze zarzuty sa bezpodstawne (Kdntor

2001).
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Nie nalezy zapomina¢ o dziatalnosci organizacji pozarzadowych na Wegrzech wspierajacych mniejszosci
narodowe, np. stowarzyszeri lekarskich odbywajacych staze lub przekazujacych $rodki dla Wegréw w bied-
nych regionach panistw osciennych. Istniejg wydawnictwa i fundacje przekazujace np. ksiazki i podreczniki
w jezyku wegierskim.

Organizacje pozarzadowe wegierskich mniejszosci narodowych

W analizie pola mniejszosci narodowej oddzielimy sfer¢ obywatelska od politycznej, cho¢ w rzeczywistosci
(jak w wielu podobnych przypadkach) granica mi¢dzy nimi jest bardzo niewyrazna. Stwierdzenie, ze wsréd
Wegréw zamieszkujacych kraje oscienne istnieje niezalezna sfera obywatelska (oraz wskazanie organizaciji,
ktére do niej naleza), wymagatoby uprzednich skrupulatnych badan. Zarazem kwestia samoorganizacji
mniejszoéci wegierskiej jest kluczowa dla naszych rozwazan. Mozemy wigc tylko wyciagna¢ wnioski z ist-
niejacych analiz. Liczebno$¢ wegierskich organizacji pozarzadowych w krajach sasiadujacych” wskazuje na
wzglednie rozbudowang sfer¢ obywatelska — jak na grupe etniczng istnieje tam wiele wegierskich NGO.
Jednak ciagle stanowia one niewielki odsetek wszystkich organizacji w spoleczenstwie wigkszosciowym,
np. w Rumunii mniej niz 2% (Kiss 2010). Sa one w duzej mierze zalezne od panstwa — albo wegierskiego,
albo zamieszkiwanego. Wedlug badan z 1995 r. nawet 71% tych NGO w Rumunii korzystato z dotacji
zagranicznych, gléwnie wegierskich (Horvdth, Dedk-Sala 1995: 51-53). Organizacje mniejszosci narodo-
wej w Rumunii deklarujace najwyzszy budzet to te otrzymujace gtéwnie lub wylacznie dotacje rzadowe
(Eurotrans, Communitas, Sapientia). Cz¢$¢ tamtejszych organizacji pozarzadowych powstata specjalnie po
to, by przekazywa¢ srodki od panstwa wegierskiego lub rumuriskiego (dziatajace przy partii wegierskiej
w Rumunii). Inny rodzaj to organizacje tworzone specjalnie, by korzysta¢ z funduszy UE. W takich sytu-
acjach nie mozemy méwic o niezaleznosci organizacji. Oczywiscie wiele z nich korzysta z obydwu zrédet (co
moze oznacza¢ pewng dozg niezaleznosci) lub nie wykorzystuje zadnego z nich. Cz¢$¢ wspierana jest przez
diasporg w krajach zachodnich, np. przez Hungarian Human Rights Foundation. To jeden z przyktadéw
przybierajacego rézne formy transnarodowego wsparcia wegiersko-wegierskiego.

Pojawia si¢ réwniez pytanie, czy terminy ,spoleczefistwo obywatelskie” lub ,sfera obywatelska” maja
w og6le zastosowanie przy opisie populacji wyodrebnionej po linii etnicznej, czyli z zasady zamknigtej
i ekskluzywnej, a nie obywatelskiej (inkluzywnej, otwartej pod wzgledem etnicznym). Oczywiscie o ,.eks-
kluzywno$ci” mozna méwi¢ do pewnego stopnia — nalezy pamigta¢ o np. matzedstwach mieszanych. Po
przyznaniu Karty Wegra czy obecnie podwdjnego obywatelstwa przywileje wynikajace z ich posiadania
dotycza wszystkich cztonkéw rodziny danej osoby. Attila Papp w artykule dotyczacym ewolucji pojecia ,,spo-
leczenstwa obywatelskiego” w dyskursach akademickich odpowiednio rumunskim i wegierskim (naukowcéw
wegierskich z Transylwanii publikujacych w rumuriskich periodykach) stwierdza, ze w drugim przypadku
czgsto dopuszcza sig jego zastosowanie w analizie organizacji grup etnicznych (Papp 2008a). Stworzono
nawet termin ,spoleczeristwo etnoobywatelskie” (Kdntor 2006; Brubaker 2006). Pozostaje pytanie, czy nie
zawiera ono w sobie sprzecznosci logiczne;j.

Przewazajaca czg$¢ wegierskich NGO w krajach o$ciennych to organizacje kulturalne (w Rumunii:
ponad potowa, zob. Kiss 2010: 36). Czgsto przymiotnik ,wegierski” w nazwie organizacji po prostu wska-
zuje na jezyk, ktérym postuguja si¢ cztonkowie, i na lokalizacje w miejscowosci zamieszkanej gtéwnie
przez Wegréw, gdzie wszystkie organizacje sa oczywiscie ,wegierskie”, bo nie ma innych, neutralnych (np.
Wegierskie Stowarzyszenie Gospodyi Domowych). Dziatalno$¢ wielu z nich nie wykracza poza klasyczne
potrzeby (praktykowanie kultury czy rekreacja) spoleczenistwa istniejacego réwnolegle do wickszosciowego,
a wyizolowanego od niego z uwagi na jezyk. Wiele organizacji wegierskich wzmacnia wigzi migdzyludzkie
po prostu poprzez praktykowanie wegierskiej tradycji, bez szczeg6lnej refleksji nad jej przysztym ksztattem
i bez prezentowania konkretnych postaw. Innymi stowy, organizuje zycie w jezyku wegierskim wedtug
standardowych potrzeb.

7 W Rumunii istnieje okolo 1034 organizacji wegierskich (dane Romanian Institute for Research on National Minorities), 841

zarejestrowano na Stowacji (Forum Institute), a okoto 140 w Serbii (The Scientific Association for Hungarology Research).
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Jednak istnieja stowarzyszenia i fundacje, ktorych misja jest walka o réwne prawa mniejszosci i o skuteczna
reprodukcj¢ kultury narodowej, co wyraznie zaznaczone jest w ich statutach oraz widoczne w dotychczasowej
dzialalnosci. S to zarazem organizacje najbardziej popularne i widoczne w mediach. Mozna do nich zaliczy¢
m.in. Stowarzyszenie Pedagogdéw Wegierskich na Stowacji (Szlovdkiai Magyar Pedagégusok Szévetsége)
dbajace o przygotowanie metodyczne nauczycieli wegierskich czy zwalczajace efekty restrykeyjnego stowac-
kiego prawa jezykowego. Innymi przykladami moga by¢ wegierskie stowarzyszenie kulturalne Csemadok,
stowarzyszenie Rdkdczi i wiele innych. Sg one sponsorowane w wigkszosci przez strong wegierska (dane do-
stepne dzigki uprzejmosci Romanian Institute for Research on National Minorities). O tym, ze organizacje
wegierskie polegaja gtéwnie na wsparciu rzadu wegierskiego, moze réwniez decydowa¢ tatwos¢, z jaka moga
one taka dotacje uzyska¢ — wypelnienie aplikacji jest o wiele tatwiejsze niz w przypadku wnioskéw o dotacje
unijne. Wyjatkiem moze by¢ np. Instytut Forum na Stowacji, korzystajacy w duzej cz¢sci w funduszy UE.
Projekty tych organizacji skierowane sa zazwyczaj wylacznie do Wegréw. Wyttumaczeniem bywa brak
funduszy na translacje.

Podsumowujac: rola organizacji pozarzadowych wegierskich mniejszosci w reprodukcji narodowej kultury
nie wykracza zazwyczaj poza granice panistw, ktére one zamieszkuja — sa przewaznie odbiorcami pomocy
od panstwa lub zachodniej diaspory wegierskiej. Same mniejszosci stuza z pewnoscia jako pewien zaséb
kulturowy przy budowaniu tozsamosci narodowej na Wegrzech.

Wyjatkiem moga by¢ np. organizacje zaktadane przez migrantéw wegierskich z Rumunii czy ze Stowaciji,
np. budapeszteniskie Stowarzyszenie Wegréw z Transylwanii. Wielu z nich po przyjezdzie do ,zagranicznej
ojczyzny” u$wiadamia sobie istniejaca dystynkcje kulturowa migdzy sobg a cztonkami spoleczeristwa na
Wegrzech. Te réznice interesujaco opisane sa w badaniach Agnes i Gdbora Kapitdny (1996). Dotycza one
nie tylko jezyka, ale tez stopnia indywidualizadji i relacji do wspdlnoty, warto$ci. Uswiadomienie sobie tych
réznic moze zrodzi¢ nowg jakos$¢ w tozsamosci Wegréw z krajéw osciennych.

Zastanawiajace jest, czy wytwarza si¢ osobna wi¢z migdzy cztonkami z mniejszosci krajéw osciennych
Wegier, ktorych taczy czg$ciowe podobieristwo sytuacji. Cz¢$¢ organizacji mniejszo$ciowych wspétpracuje ze
soba, np. co trzy miesiace organizowane jest forum pedagogéw wegierskich z Rumunii, ze Stowagji, z Serbii
i Chorwagji. Interesujace sa tez linie kontaktéw np. wegierskich organizacji studenckich — Didkhalézat
na Stowacji, Ady Endre Didkkor (najstarsza) z Czech czy KMDSZ z Rumunii oraz z Serbii kontaktujg si¢
regularnie m.in. na corocznych imprezach czy obozach letnich. Najbardziej znane wydarzenie to impreza
organizowana w wegierskie $wigto narodowe — 15 marca, odwiedzana gtéwnie przez wegierskich studentéw
z krajéw osciennych?®. Relacje z klubami studenckimi z Wegier sa rzadsze, przebiegaja przewaznie za posred-
nictwem Stowarzyszenia Rékéczi (informacje pochodza z korespondencji z przewodniczacymi organizacji
studenckich). Mniejszo$ciowe organizacje sa w dalszym ciagu bardzo uzaleznione od funduszy paristwowych,
jednak staja si¢ coraz bardziej niezalezne.

Partie polityczne wegierskiej mniejszosci

Wegierskie mniejszosci narodowe w krajach osciennych sa wyrézniajacym si¢ przypadkiem nie tylko z uwagi
na liczebnos¢ i proporcje wzgledem rodzimej populacj?’, ale takze ze wzgledu na stopieri mobilizacji i upo-
litycznienia. Zoltdn Kdntor, modyfikujac nieco wspomniang na poczatku artykutu koncepcj¢ Rogersa
Brubakera, wprowadza pojecie ,,mniejszoéci zorientowanej narodowo” (nationalizing minority) w odniesieniu
do niektérych wegierskich populacji. W tym przypadku polozony jest nacisk na proces reprodukowania
narodu trwajacy mimo rozlaczenia z pafistwem. Zorientowana narodowo mniejszo$¢ musi by¢ odpowiednio
liczna i stawia¢ zadania polityczne. Beda wige nig Wegrzy w Rumunii, na Stowagji i w Serbii, w odréznieniu
od tych mieszkajacych w Austrii (Kdntor 2001).

8 Zob. www.aed.cz.

Najliczniejsza w Europie jest rosyjska mniejszo$¢ narodowa w krajach bylego ZSRR, jednak jesli wezmiemy pod uwagg relacje
liczebnosci populacji w ojczyZnie do liczebno$ci mniejszosci narodowej, to przypadek Wegier jest na pierwszym miejscu.

9
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Od 1996 r. na Stowacji, a 0d 1998 r. w Rumunii, z krétkimi przerwami, partie wegierskie wchodza w sktad
koalicji rzadzacych. Ich elektorat w obydwu przypadkach pokrywa si¢ mniej wigcej z liczebnoscia mniejszosci
wegierskiej zarejestrowanej w spisach powszechnych (Brubaker i in. 2006: 343). Wegierskie elity polityczne
sa tu w duzym stopniu uzaleznione finansowo od rzadu na Wegrzech, jednak w ostatnich latach zaleznos¢
ta zaczyna stabna¢. Przyczyn mozna upatrywaé m.in. w naptywie nowych funduszy po wstapieniu do Unii
Europejskiej lub w rosnacej zamoznosci tamtejszych wegierskich elit, ktérych cztonkowie moga odtad wy-
stgpowac jako sponsorzy.

Od dtuzszego czasu w wyborach parlamentarnych na Stowagji i w Rumunii niska popularno$¢ miaty
partie preferowane przez rzad w Budapeszcie. Zamiast ugrupowan stawiajacych na jednoznacznie probuda-
peszteniska polityke (Wegierska Rada Narodowa Transylwanii, Wegierska Partia Obywatelska w Rumunii
i Partia Wegierskiej Koalicji na Stowacji) ogromna wickszo$¢ poparta partie nastawione réwniez na dialog
z politykami pafistw zamieszkania. Stato si¢ tak pomimo zdecydowanie promniejszosciowej polityki obecnego
wegierskiego rzadu i (spetnionych zreszta w koricu) obietnic o wprowadzeniu podwdjnego obywatelstwa.
Zachowanie wyborcéw bylo zaskoczeniem dla politologéw i moze §wiadczy¢ o poglebiajacym si¢ dystansie
czfonkéw mniejszosci do ,,zagranicznej ojczyzny”.

Jaki wplyw na transgraniczne relacje maja etniczne partie? Funkcja ta ogranicza si¢ gtéwnie do odbie-
rania wsparcia z zewnatrz, sg czgsto zbyt stabe, by wywiera¢ wptyw na innych aktoréw. Jednakze rodzace
si¢ oportunistyczne postawy i niezalezno$¢ moga wplynaé na zachowanie i polityke paristwa wegierskiego
wzgledem mniejszosci. Czas pokaze, czy pojawienie si¢ w obrebie poszczegélnych panistw nowych wegier-
skich partii nie podzieli wyborcéw, ostabiajac tam wplyw mniejszosci na polityke, dotychcezas bowiem sita
lezata wlasnie w jednosci. Istniejace do tej pory podzialy (odnosnie do zasadnosci zaktadania wegierskich
uniwersytetéw czy wstgpowania do koalicji rzadzacych) mialy miejsce w obrebie jednej partii (Kdntor 2001).

Reasumujag, elity polityczne mniejszosci uniezalezniaja si¢ od rzadu na Wegrzech i czgsto stawiaja na dia-
log z politykami paristw zamieszkania. Jednak trudno wnioskowa¢, jak dtugo utrzyma si¢ w tym przypadku
poparcie wyborcéw. Rzad tamtejszy kontynuuje wspdtprace z innymi, przychylnymi mu partiami (np. Partia
Wegierskiej Koalicji na Stowacji) np. na miedzynarodowej konferencji Wegréw MAERT.

Istnieje prawdopodobienistwo, ze jednoglosny do tej pory elektorat mniejszosci podzieli sig, ostabiajac tym
samym swoj wptyw. Badania dotyczace postaw wzgledem wegierskich etnicznych partii w krajach oéciennych
ukazuja czg¢sto niezadowolenie wyborcéw z ich sposobu rzadzenia (Brubaker i in. 2006: 343-346), jednak
poparcie jest postrzegane jako obowigzek, ktérego spetnienie zapewnia mniejszosci jakakolwiek polityczna
reprezentacj¢. Jezeli taka sytuacja ma miejsce, mozna wnioskowaé, ze w przysztosci niezadowolone spote-
czeristwo bedzie si¢ jednoczesnie samoorganizowad, formujac spoleczenistwo etnoobywatelskie, zaspokajajace
potrzeby w sposéb, ktérego nie zapewnia etniczna partia.

Wegierska diaspora
Diaspora wegierska, czyli gléwnie potomkowie emigrantéw', najliczniej zamieszkuje Stany Zjednoczone,
stanowiac ponad 1,5 mIn obywateli". Wedtug przeprowadzonych niedawno badan istnieje tam 681 organizacji
wegierskich (Papp 2008b). Na drugim miejscu pod wzgledem liczebnosci znajduje si¢ diaspora kanadyjska
liczaca ponad 315 tys. 0sdb, z ktdrych cz¢$¢ skupiona jest w blisko 250 organizacjach (informacja zawarta
w przeméwieniu ambasadora Wegier w Kanadzie, Péla Vastagha). Z pewnoscig istotng ich cecha jest nie-
zaleznos$¢ od paristwowych funduszy, co sprawia, ze moga by¢ traktowane jako samodzielni aktorzy w we-
giersko-wegierskich relacjach. Niektére, jak Hungarian Human Rights Foundation, postrzegaja siebie jako
~punkt ogniskowy masowego ruchu spotecznego” (focal point of mass grassroots movement — sformutowanie
zostato uzyte w korespondencji mailowej autorki z liderami HHRF). W réznych przedsigwzigciach wykorzy-
stuja bowiem rozwijang od lat, obszerna list¢ adreséw mailowych Wegréw, ktérzy wspieraja ich dziatalnosé.

1 W odréznieniu od mniejszosci narodowych, ktdre zyja poza granicami paristwa wegierskiego w wyniku przesunigcia granic.

" Spisy powszechne USA (2013) i Kanady (2011) podaja kolejno 1468 069 i 316 765 oséb deklarujacych narodowo$¢ wegierska.
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Cele organizacji sg zréznicowane, w niniejszej pracy uproscimy i zmodyfikujemy dotychczasowe ich
podziaty (np. autorstwa A. Papp 2008b), wyodrebniajac dwa rodzaje: organizacje kierujace dziatalno$¢ poza
USA i te skoncentrowane na wewngtrznych sprawach amerykansko-wegierskich wspélnot. W tych kierunkach
zmierza¢ moze bowiem dziatalno$¢ majaca na celu reprodukeje kultury wegierskiej w réznych lokalizacjach
(ktéra jest przedmiotem zainteresowania tego opracowania).

Pierwszy rodzaj obejmuje przede wszystkim organizacje lobbujace. Czlonkowie diaspory dysponuja
znacznymi Srodkami finansowymi, wiedza o sposobach realizacji niektérych celéw (know-how) i maja
konieczne do tego kontakty. Nalezy wspomnie¢ takze o osadzonym w Budapeszcie Migdzynarodowym
Stowarzyszeniu Wegréw, ktérego aktywnos¢ doprowadzita m.in. do zorganizowania referendum w sprawie
podwojnego obywatelstwa w 2004 r. O wptywie diaspory i jej czgstych ingerencjach w losy cztonkéw na-
rodu zyjacych w panstwie rodzimym pisal m.in. Benedict Anderson (Anderson 1992, zob. takze: Walaszek
2008; Waterbury 2010), podkreslajac jednoczesnie dystynkeje i roztam, jaki wytwarza si¢ miedzy wspdlnota
narodowg a emigrantami. Cho¢ pewna cz¢$¢ diaspory bardzo angazuje si¢ w sprawy dotyczace zagranicz-
nej ojczyzny, to jednak nie decyduje si¢ na powrét do kraju. Anderson wybér ,dzialania na dystans” faczy
z ,dziataniem bez odpowiedzialnosci za czyny”, cho¢ to tylko jedna z mozliwych interpretacji (Anderson
1992: 12). W tym przypadku tozsamos¢ narodowa i przywiazanie do kultury zyskuja inny wymiar, bo cho-
ciaz postgpuje widoczna asymilacja kulturowa w miejscu zamieszkania (np. na skutek utraty kompetencji
jezykowej), to jednak identyfikacja ze wspSlnota narodows i jej losami pozostaje bardzo silna (zob. Hatoss
2002 nt. wspdlnoty wegierskiej w Australii).

Najbardziej wptywowe lobbujace organizacje w USA to: Hungarian Human Rights Foundation, Hungarian
American Coalition i Hungarian American Association (Papp 2008b). Pierwsza z nich najbardziej spek-
takularne sukcesy odnosita w latach siedemdziesiatych i osiemdziesigtych XX w. Dzi$ dziatalno$¢ tych
organizacji koncentruje si¢ gléwnie na wegierskich mniejszosciach narodowych i polega na wspieraniu
projektéw zmierzajacych do zapobiegania ich asymilacji i do reprodukcji kultury. Sa to przedsigwzigcia
réznego rodzaju — o finansowania stron internetowych wegierskich organizacji czy gazet po gromadzenie
srodkéw dla Wegierskiego Uniwersytetu Sapientia w Transylwanii czy wspomnianego juz weze$niej projektu
wegiersko-wegierskiej platformy. Jednoczesnie kontynuowane sa dawne metody dziatania poprzez kontakty
w Kongresie USA, artykuly prasowe czy monitorowanie publikacji dotyczacych historii Wegier. Czasami
dostrzezone ,niezgodnosci” rozwigzywane sa na drodze sadowej. Wiele przypadkéw opisanych jest na stronach
internetowych organizacji'2. Warto zwrdci¢ uwagg na stosowang retoryke — w miejsce dyskursu narodowego
uzywany jest ten oparty na idei praw cztowieka, co prawdopodobnie postrzegane jest jako bardziej skuteczne
w kontekscie amerykanskim.

W rézny sposéb ksztattowaly si¢ kontakty aktywnej czgsci diaspory (nie mozna jej traktowaé jako jed-
norodnego $rodowiska, o czym za chwilg) z poszczegdlnymi koalicjami rzadzacymi na Wegrzech. Znaczne
zblizenie nastapifo za rzadéw premiera Viktora Orbdna w latach 1998-2002 (w latach 2010 i 2014 jego par-
tia po raz kolejny wygrywata wybory parlamentarne), m.in. za sprawa podobnego, narodowego dyskursu
uzywanego przez obie strony. Interakcje migdzy prawicowymi politykami a diaspora sa czgstsze — jest to
widoczne w doniesieniach prasowych na temat organizowanych konferencji i spotkan™. Sa jednak osoby
i srodowiska dziatajace wbrew tej tendenciji. Te, cho¢ aktywne i zainteresowane sprawami wegierskimi, maja
wyraznie krytyczny stosunek do wegierskiej prawicy. Przykladem moze by¢ aktywnos¢ Evy Balogh, bytej
profesor historii na Uniwersytecie w Yale, autorki popularnego anglojezycznego bloga — Hungarian Spectrum,
zawierajacego regularne komentarze do zycia spotecznego i politycznego na Wegrzech.

Czasem réznice zdan i perspektyw dostrzegalne s w relacjach zachodniej diaspory z cztonkami wegier-
skich mniejszoéci narodowych, ktére ona wspiera. Inny uktad priorytetéw bywa przyczyna upadku niekts-
rych projektéw, jak to miato miejsce w przypadku finansowanej przez cztonkéw diaspory szkoly w Burg
Kastl w Austrii, zamknigtej w 2006 r. Przyczyna konfliktéw okazal si¢ program nauczania — priorytetem

12 Zob. np. www.hhrf.com.

Przyktadem moze by¢ konferencja Wegréw MAERT, wznowiona po 6 latach po ponownym dojéciu do wtadzy Viktora Orbéna
w 2010 r., w ktorej uczestniczyli m.in. przedstawiciele (nie wszystkich) partii wegierskich w krajach sasiadujacych.
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fundatoréw byto reprodukowanie wegierskiej elity, natomiast pierwszym celem czgsci nauczycieli i uczniéw
— p6iniejszy sukces naukowy czy zawodowy, utrudniany ich zdaniem przez zbyt zamknigte i restrykeyjne
curriculum (Papp 2008b).

Druga orientacja w dziatalnosci diaspory jest skierowana do wewnatrz i ma na celu podtrzymanie we-
gierskiej kultury wsréd amerykanskich Wegréw. Z liczebnosci organizacji wegierskich w Ameryce mozna
by wywnioskowad, ze istnieje tam dobrze zorganizowana i aktywna spotecznos¢ wegierska, jednak badania
ukazuja zupelnie inny stan rzeczy. NGO sg przewaznie niewielkie i facznie zaledwie 10% Wegréw w USA
uczestniczy w ich zyciu (Papp 2008b: 255). Dyrektorzy sa z reguly reprezentantami starszego pokolenia.
W zasadzie zycie organizacyjne diaspory wegierskiej zasadza si¢ na dziatalnosci pojedynczych, aktywnych
jednostek dziatajacych w organizacjach. Samo $rodowisko amerykanskich Wegréw jest niejednorodne
i podzielone. Wedtug analiz nie istnieje tam jedna wspélnota, a raczej kilka oddzielnych, zdystansowanych
do siebie grup (Papp 2008b; Puskas 2000). Te niezgodnosci majg swoje historyczne uzasadnienie (Vardy
2001), ale mozna szuka¢ ich przyczyn takie we wspétczesnosci (Tamas 1997; Vardy 2001). Jednak niektére
analizy dostarczaja przyktadéw, kedre moglyby postuzy¢ jako doskonata ilustracja prawa trzeciego pokolenia
(Znaniecki 1976; Hansen 1938). Tamas Tamas opisuje przyktady dobrze wyksztalconych potomkéw wegier-
skich emigrantéw, ktérzy, czujac si¢ juz swobodnie w kulturze amerykanskiej, wykazuja zainteresowanie
wegierskimi korzeniami. O wymianie pokoleniowej wéréd amerykariskich Wegréw pisat tez Attila Papp
w kontekscie wymiany lideréw np. organizacji Klub Kossutha badz zaktadania catkiem nowych NGO, jak
np. Hungarian American Foundation. Tozsamo$¢ wegierska bywa przez miodsze pokolenie traktowana
jako swoista ,warto$¢ dodana”. Kontakty w obrebie nowych wegierskich $rodowisk nierzadko daja poczatek
malzedstwom. By¢ moze jedyny argument za zachowywaniem kultury narodowej chociaz w jej szczatkowej
formie, o ktérym pisal Jerzy Smolicz, okazat si¢ trafny — elementarna identyfikacja z grupa narodowa bywa
,punktem odbicia” dla powrotu do kultury przodkéw (Smolicz 1987). Tozsamo$¢ wielu amerykanskich
Wegréw opiera si¢ m.in. na przekonaniu, ze ptynna znajomos¢ jezyka nie jest koniecznym warunkiem do
bycia Wegrem. Czesto podkresla sig, ze istotne sa identyfikacja i aktywno$¢ w wegierskich organizacjach.
Jest to punkt widzenia trudny do przeforsowania, gdyz jezyk jest wazna, by¢ moze najwazniejsza z wartosci
kluczowych wegierskiej kultury.

Reasumujac, mozna stwierdzi¢, ze rola diaspory w reprodukeji wegierskiej kultury wykracza znacznie poza
granice zamieszkiwanych paristw. Dzigki posiadanym $rodkom materialnym i mozliwo$ciom jej cztonkowie
sa waznym podmiotem wspierajacym wegierska kulture oraz negocjujacym i promujacym jej wartosci.

Nalezy pamigtac o licznych podziatach migdzy wegierskimi wspélnotami zyjacymi za granica. Mozemy
nawiaza¢ do wspomnianej na poczatku artykutu koncepcji pél Brubakera i stwierdzi¢, ze wegierska diaspora
zachodnia stanowi pole zréznicowanych i konkurujacych postaw. Wspéiprace z rzadem wegierskim podejmujg
tylko niektére organizacje i jest to uzaleznione od panujacej w danej chwili opgji polityczne;j.

Tamas przywoluje w tym kontekscie pojecie konektokracji — okresla w ten sposéb osoby sposrdd diaspory
wegierskiej w USA, ktére zdobyty monopol na kontakty z instytucjami rzadowymi na Wegrzech i czerpia
z tego korzysci, blokujac dost¢p do nich innym. Efekty dziatalno$ci organizacji w Ameryce nie sa wynikiem
kolektywnych, wspdlnotowych starar, a raczej rezultatem aktywnosci zdeterminowanych, charyzmatycznych
jednostek.

Podsumowanie

Celem pracy byta identyfikacja gléwnych aktoréw procesu reprodukcji narodowej kultury wegierskiej i ana-
liza ich dziatalnosci. Ich wysitki polegaja gtéwnie na stwarzaniu warunkéw do jej praktykowania i rozwoju
oraz, w wielu przypadkach, na budowaniu wigzi z cztonkami innych wegierskich wspélnot za granicami.
Proces reprodukeji zachodzi w réznorodnych warunkach i ze wzgledu na to przypadek wegierskiej tozsamosci
i kultury jest szczegélnie interesujacy.

Powyzsza analiza z pewnoscia nie jest wyczerpujaca, pominigta zostata dziatalnos¢ wegierskich kosciotéw,
bardzo aktywnych w integrowaniu wegierskich spolecznosci. Innymi aktywnymi podmiotami sa cztonkowie
kadry akademickiej, ktérzy dzigki publikacjom, konferencjom migdzynarodowym i poprzez tworzenie sieci
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przedstawicieli wydziatéw hungarystycznych tworza nowy spoteczny kapitat i mozliwosci wspierania kwestii
wegierskich w réznych sytuacjach.

Czy opisany w tej pracy przypadek moze, cho¢ czgsciowo, podwazy¢ tezg, ze tozsamo$é narodowa jest
zanikajacym zjawiskiem minionej epoki? W koricu wegierskim mniejszo$ciom narodowym pomimo trud-
nosci udaje si¢ ja zachowaé. W krajach zachodnich funkcjonuja aktywne srodowiska, obserwujemy tez po-
wroty kolejnych pokolen i ich zainteresowanie wegierska kultura. Statystyki nie sa optymistyczne, bo liczba
Wegréw w krajach osciennych i na Zachodzie si¢ zmniejsza. Jezyk wegierski jako jezyk mniejszosci nie jest
funkcjonalny dla 0séb np. rozpoczynajacych karier¢ zawodowa. Z drugiej strony kwestia wlasnej tozsamosci
jest bardzo istotna, a osoby zyjace w sytuacji mniejszosci poddaja swoja narodowos¢ refleksji cze¢sciej niz
czfonkowie populacji wigkszosciowej czy Wegrzy zyjacy w kraju. Wiadomosci o przypadkach odrzucenia
czy uprzedzen ze strony spoleczeristwa kraju ojczystego lub po wydarzeniach takich jak niepowodzenie re-
ferendum o podwéjnym obywatelstwie jeszcze bardziej poglebiaja wyobcowanie mniejszosci. Respondenci
(cztonkowie mniejszosci) z badari Rogersa Brubakera i innych (2006) podkreslali czgsto, ze Wegry to jedyne
miejsce na $wiecie, gdzie nie czuja si¢ Wegrami. Takie do§wiadczenia w potaczeniu z dostrzezonymi réz-
nicami kulturowymi moga stwarza¢ dystans migdzy wspélnotami wegierskimi, by¢ moze dajac poczatek
lokalnemu patriotyzmowi mniejszosci lub — jak okreslitby to John Urry (2009: 211) — neonacjonalizmowi'“.
Jeszcze bardziej zaawansowane zmiany, bo polegajace na utracie niektérych ,wartosci rdzennych”, zachodza
w przypadku wielu przedstawicieli diaspory zachodniej (jezyk nie jest juz czyms$ okreslajacym wegierskos¢) —
zatracajacych kulture, a jednak zaabsorbowanych aktywnoscia w wegierskich organizacjach i wptywajacych
znacznie na sytuacj¢ mniejszosci.

Rozumienie wegierskosci jest wiec przedmiotem ciaglych negocjacji. W obrebie poszczegdlnych wspélnot
jest ona okreslana w rézny sposob. Nawet préby ustalenia podstawowych kryteriéw ze wzgledéw praktycznych
skutkuja zazwyczaj znacznym rozszerzeniem definicji, co wida¢ byto w przypadku przyznawania Karty Wegra
czy podwdjnego obywatelstwa. Mobilno$¢ kultury narodowej na skutek przemieszezen ludzi i granic zmienia
ja z czasem nie do poznania i réznicuje w zaleznosci od lokalizacji. Mimo réznorodnych wersji i modyfikacji
posiada zawsze to samo okreslenie.
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Listy organizacji wegierskich za granica:
— W Rumunii (dane Romanian Institute for Research on National Minorities):
http://www.adatbank.ro/regio/ispmn/institutii/?oldal=orgMin|maghiar%C4%83
— Na Stowacji (dane Forum Institute):
http://www.forumic.sk/index.php?p=szervezetek,_intezmenyek& t=a&xp=2&MId=&Lev=&Ind=1&P=in-
dex,hu,&Ind=72
— W Serbii (dane The Scientific Association for Hungarology Research):
http://www.mtt.org.rs/adattar-cimtar/civil_szervezetek/index.php
— W USA (dane Instytutu Badari nad Mniejszosciami Etnicznymi i Narodowymi Wegierskiej Akademii
Nauk):
http://www.mtaki.hu/uj_intezeti_kiadvanyok/papp_z_attila_amerikai_magyarok.html



