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WEDRUJAC ZE SWOIM, OBCYM I WROGIEM. WSTEP REDAKTOROW TOMU

W trakcie uroczystosci przyznania tytutu doktora honoris causa Uniwersytetu Jagielloniskiego Ryszard
Kapuscinski (1932-2007) wyglosit wyktad, keérego tytut brzmial: Spotkanie z Innym jako wyzwanie XXI
wieku (Kapuscinski 2006: 63—76). Podréznik, dzielac si¢ swoimi przemysleniami o wyzwaniach, jakie stoja
przed ludzko$cia, oraz wskazujac na przemiany takze w spojrzeniu na inno$¢, zauwazyt: ,,dzis jednak idg przez
wie§ w gérach Etiopii, biegnie za mna gromada dzieci pokazujacych mnie palcem, rozbawionych i wolaja-
cych: Ferenczi! Ferenczi! To znaczy wlasnie — obcy, inny. Bo to ja dla nich jestem Inny. W tym sensie wszyscy
jedziemy na tym samym wozie. Wszyscy mieszkaricy naszej planety jestesmy Inni wobec Innych — ja wobec
nich, oni wobec mnie” (Kapuscinski 2006: 70-71). Zaréwno w przesztosci, jak i wspdlczesnie w sytuacji
realnego lub domniemanego zagrozenia, w dynamicznych stosunkach i relacjach mi¢dzynarodowych, mig-
dzykulturowych, miedzyreligijnych, mi¢dzyludzkich figury Innego, zmiany na pozycjach obcosci, swojskosci,
wrogosci sa odczuwalne takze w Zyciu codziennym. Warto zatem na nowo podejmowaé naukows refleksje
i badania Innego: Swojego, Obcego, Wroga takze w kontekscie wspétczesnej mobilnosci: w ruchu, w drodze,
wedrowee, podrézy, pielgrzymce; w procesie wspéiczesnych zmian i przeobrazen historycznych, kulturowych,
psychologicznych i spolecznych. Uwzgledniajac bowiem dotychczasowe wyniki refleksji naukowych na temat
zjawiska wyobcowania, swojskosci i wrogosci, nalezy stwierdzi¢, ze Swoim, Obcym i Wrogiem moze staé
si¢ kazdy — metaforycznie nawet ,koronawirus” — kto w kulturowym dyskursie zaktada maski, ewoluuje,
zmienia pozycje i miejsca lub zwyczajnie — wyraza swoje opinie i przekonania.

Zapraszamy do interdyscyplinarnej i wieloaspektowej analizy zjawiska swojskosci, obcosci i wro-
gosci w okresie nieustannych zmian i w réznych kontekstach: historycznych, kulturowych, spo-
tecznych, psychologicznych, antropologicznych, ktére zaproponowalismy w niniejszym numerze
,Uniwersyteckiego Czasopisma Socjologicznego” / ,,Academic Journal of Sociology”. Znalazly si¢
w nim artykuly, ktérych tezy zostaly zaprezentowane w trakcie ogélnopolskiej i interdyscyplinarne;
konferencji naukowej pt. ,Wedrujac ze Swoim, Obcym i Wrogiem: Historia — Kultura — Spofeczenistwo”
zorganizowanej 11 marca 2021 roku przez Instytut Nauk Socjologicznych Uniwersytetu Kardynata
Stefana Wyszyriskiego w Warszawie oraz Instytut Studiéw Miedzykulturowych Uniwersytetu
Jagielloniskiego. Dyskusje w jedenastu panelach, z koniecznosci przeprowadzone w przestrzeni wir-
tualnej, stanowity kontynuacje dwéch wezesniejszych spotkan naukowych o tej tematyce. Pierwsza
konferencja odbyta si¢ w 2016 roku, a druga w 2018 roku — obie w Warszawie. Ich trwatym efektem
sa dwa tomy publikacji: Obcy w labiryncie kultur, pod redakcjq Tomasza Michata Korczyniskiego
i Anny-Marii Orla-Bukowskiej [Warszawskie Wydawnictwo Socjologiczne, Warszawa 2016] oraz
Swdj — Obcy — Wrdg. Wedréwki w labiryntach kultur, pod redakcja Tomasza Michata Korczyniskiego
[WN Katedra, Gdarsk 2018].

Trzecie spotkanie zgromadzilto ponad dwustu uczestnikéw. Bylo wérdd nich 55 badaczy i badaczek
prezentujacych wyniki swoich badan zwigzanych z problematyka obcosci ujawniajacej si¢ w rozma-
itych wymiarach mobilno$ci. W ujeciu antropologicznym, filozoficznym, historycznym, kulturo-
znawczym, literaturoznawczym, pedagogicznym, religioznawczym, socjologicznym. Przedstawiono
tematy zwigzane zaréwno z konkretnymi przestrzeniami (Bulgaria, Grecja, Litwa, Serbia, Szwajcaria,
Turcja, Wietnam, Wiochy), jak i przestrzenia wirtualna, grupami narodowymi (Irish Travellers,
Polacy, Rosjanie, Ukrairicy) i etnicznymi (Cygani/Romowie, Zydzi), mniejszo$ciami seksualnymi,
tworczoécig Egona Bondego, Stanistawa Cata-Mackiewicza, Michela Houellebecqa, Alda Novego,
Andrzeja Stasiuka, Jeana-Philippe’a Toussainta, Ireny Wyczétkowskiej. Oddzielny blok stanowity wy-
stapienia podejmujace problematyke obcosci, innosci i wrogosci w edukadji. Prelegenci reprezentowali
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25 uczelni i jednostek naukowych, w tym m.in. Uniwersytety: Warszawski, Jagielloriski, Wroctawski,
L6dzki, Opolski, Slaski, Rzeszowski, Kard. Stefana Wyszyniskiego w Warszawie, im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu, Mikotaja Kopernika w Toruniu, Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie,
a takze SWPS Uniwersytet Humanistycznospoieczny w Warszawie, Uniwersytet Pedagogiczny im.
KEN w Krakowie, Uniwersytet w Biatymstoku, Chrzescijaniskq Akademie Teologiczna, Akademie
Pomorska, Akademi¢ Sztuki w Szczecinie, Paristwowa Wyzsza Szkote Informatyki i Przedsigbiorczosci
w Lomzy, Wyzsza Szkol¢ Gospodarki Euroregionalnej.

W tym numerze prezentujemy trzy rozwinigte do formy artykutéw naukowych glosy wspomnianej
debaty. Pierwszy z nich nalezy do Artura Golaka, ktéry analizuje wizerunek zolnierzy rosyjskich
prezentowany na kartach literatury wspomnieniowej z poczatku I wojny $wiatowej. W tym przy-
padku mowa jest o krétkotrwalej zmianie w stereotypowym postrzeganiu obcego w sytuacji prze-
mieszczania si¢ rosyjskiego wojska, relacji z cywilami, a takze prezencji zotnierskiej Rosjan. Autor
wskazuje na te elementy rzeczywistosci spoteczno-politycznej, ktére 6w wizerunek ksztattowaty
zaréwno w indywidualnych ocenach, jak i zapisanych obserwacjach reakgji spolecznej Polakéw
pozostajacych pod zaborami.

W swoim artykule Antonina Pawlowska prezentuje interesujace — zwlaszcza dla polskiego od-
biorcy — naukowe dociekania o pochodzeniu i historii Irish Travellers. W analizie historiograficznej
autorka nie tylko przedstawia stan badani nad ta grupa etniczna, ale wskazuje na ich spofeczny wptyw
i zmieniajace si¢ opinie w irlandzkim i brytyjskim dyskursie. Ten wazny glos oparty na studium
historii konkretnej grupy dowodzi spolecznej odpowiedzialno$ci badaczy — takze w doborze metod
i wykorzystaniu zrédel. Aktywno$¢ samych Pavees, w ramach rozmaitych organizacji, to z kolei
przyktad dehierarchizacji $wiata i kultur, takze w odniesieniu do §rodowiska naukowego.

Z kolei Tomasz Koper skoncentrowat swéj artykut wokét utrwalonych kulturowych wyobrazen
o nomadycznej i pétnomadycznej mobilnosci Cyganéw. Oprécz syntetycznego historycznego zarysu
wedréwek taboréw cygarniskich, autor wskazat na prawne i polityczne Zrédla postrzegania i trakto-
wania cztonkéw tej grupy jako Obcych i Wrogéw.

Do glosu w dyskusji nad promowanym w naszym czasopi$mie zagadnieniem wptywu, jaki polska
kultura miata i ma na $wiatowa kulture, dotaczyt prof. Waldemar Czajkowski. Autor w swej glosie
zaznacza, ze bedac zwolennikiem pluralizmu metodologicznego, uwaza, ze style uprawiania historii
filozofii sa komplementarne, a nie alternatywne, i jego tekst ma charakter opisowy, skupiajacy si¢
gléwnie na twércach ostatnich dwoch stuleci, a nie na ich dzietach.

Aleksandra Gardian omawia styczniowe spotkanie z cyklu ,,Economic Lunchtime Seminars”
w 2021 roku, bardzo oczekiwane przez studentéw Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszyriskiego
w Warszawie.

Tradycyjnie znalezli$my w naszym numerze miejsce dla recenzji wydawniczej. Jej Autorem jest
prof. Jézef Baniak, ktéry oméwit ksiazke ks. prof. dr. hab. Janusza Marianiskiego pt. Aforyzmy, mysli,
sentencje i refleksje socjologiczne. (Religia — Kosciél — moralnosé — wartosci — godnosé ludzka — sens zycia).
Wydawca: Wyzsza Szkota Nauk Spolecznych z siedzibg w Lublinie, Lublin 2020, ss. 410.

Na koricu zaproponowalismy wypowiedz zastgpcy redaktora naczelnego UCS dr. Marcina
Choczynskiego, ktéry oméwit rozwdj oraz perspektywy dla naszego czasopisma.

Przywolywany na poczatku Ryszard Kapusciiski w innym miejscu ubolewat: ,Jakze trudnym
wyzwaniem staly si¢ postepy komunikacyjne ostatnich dziesi¢cioleci. Z jednej strony one na pewno
nas przyblizaja do siebie, ale czy naprawde zblizaja? Migdzy cztowieka i cztowieka, migdzy Ja
i Innego wprowadzono technicznego posrednika — iskre elektryczna, impuls elektroniczny, sie¢,
tacze, satelite [...] Ja przekazywalo si¢ Innemu nie tylko w stowie, ale réwniez swojg bliskoscia,
bezposrednioscia, byciem razem. Tego dos§wiadczenia, tego przezycia nic nie jest w stanie zastapi¢”
(Kapusciniski 2006: 60). Globalna sytuacja z przetomu 2020 i 2021 roku w wielu spofeczeristwach
i grupach nie tylko przyczynita si¢ do powstania kolejnych wymiaréw zaréwno swojskosci, jak i ob-
cosci, wrogosci, ale takze stala si¢ okazja do zadania pytani o jakos¢ zblizenia cztowieka i cztowieka,
Ja i Innego oraz konsekwencji braku i/lub coraz wigkszych ograniczen bezposrednio$ci kontaktéw.
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Wypada mie¢ nadziejg, ze kolejne spotkanie poswigcone problematyce Swojego, Obcego, Wroga
odbedzie si¢ juz w warunkach bliskosci badaczy i uczestnikéw oraz ze uwzglednione w nim beda
studia i badania nad innoscig w $§wietle owej ,,niezastgpowalnosci” bycia razem.
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