Warszawskie Studia Pastoralne UKSW - Rok XIV 2019 Nr 3(45); s. 35-51
DOI10.21697/wsp.2019.3.02
ORCID: 0000-0001-7631-8291

KAMIL GRADOWSKI

ODROZNIANIE NAUCZYCIELI PRAWDY OD
NAUCZYCIELI FALSZU W OPARCIU O NAUKE ZAWARTA
W LISTACH SW. JANA APOSTOLA
Distinguishing teachers of truth from teachers of falseness
based on teaching in the letters of St. John the Apostle

Nauczajacy w imieniu Boga majg ogromny wptyw na ludzi, do ktérych
kieruja swoja nauke. Wszak to oni wskazuja, czy dany czyn, postawa
lub nauka sg zgodne z wola Boga i czy sg prawdziwe. Co jednak
w sytuacji, gdy pojawi si¢ kilku ludzi uwazajacych si¢ za postancow
od Boga, a ich nauka jest sprzeczna? Jak rozpozna¢, kto z nich glosi
prawdziwg nauke, a kto jest ktamcg wprowadzajacym w btad? Row-
niez w obrebie chrzedcijanstwa jest wiele wyznan, z ktérych kazde
rézni si¢ - przynajmniej w szczegdtach — od innych, a przeciez wszy-
scy twierdza, ze to wlasnie oni sg wierni Bogu. Nawet w Kosciele
katolickim zdarzajg si¢ schizmy, kiedy to cate wspolnoty lokalne
przechodzg do kosciotow protestanckich.

Dla chrzescijanina najwiekszym autorytetem jest Bog, dlatego
najpierw w jego sfowach nalezy szuka¢ pomocy. Popatrzmy zatem,
czy na wyzej postawione pytania znajdziemy odpowiedZ w nauce
zawartej w Pismie Swietym.

Metode rozpoznawania falszywych nauczycieli wskazuje w swojej
Ewangelii §w. Mateusz, cytujac stowa Jezusa: poznacie ich po owocach
(Mt 7,15 - 20). Jest to jednak najczesciej sposob wymagajacy uptywu
dluzszego czasu, gdyz nie zawsze od razu wida¢ wszystkie owoce Zycia
danego czlowieka. Wydaje sig, ze bardziej doswiadczonym w walce
z odstepstwami jest $w. Jan Apostol, ktory w swych listach do zato-
zonych przez siebie wspdlnot nie tylko przedstawia prawdziwg nauke,

| 35 |



KaMIL GRADOWSKI

ale rowniez wskazuje, jak rozpozna¢ gloszacych ktamstwa burzycieli
wspolnoty. Tu zatem mozemy poszukiwaé¢ odpowiedzi na pytanie:
jakie kryteria wskazuje w swoich listach §w. Jan, dzieki ktérym be-
dziemy mogli odrézni¢ nauczycieli prawdy od nauczycieli fatszu.

1. Koniecznos¢ interwencji §w. Jana Apostota

Listy Janowe datowane sg na ok. 100 r. po Chrystusie, kiedy to gminy
chrzescijanskie (adresaci) istnialy juz dtuzszy czas, bowiem ich autor
kilkakrotnie przypomina o nauce, jaka wierni znajg od poczgtku (1] 2,
7.24;3,11) 1. Zapewne juz wtedy mial miejsce podzial we wspolnocie
centralnej, ktory potem nastgpil we wspdlnotach lokalnych?. Niewat-
pliwie secesjonisci, ktorzy odeszli od wspdlnoty Janowej, zdobywaja
coraz wigcej zwolennikow, dlatego tez konieczna stala sie interwencja
Apostota. Troska $w. Jana o wspdlnote chrzedcijan wyraza si¢ w we-
zwaniu do weryfikowania duchdéw, z ktérych natchnienia przemawiaja
prorocy?.

Analiza budowy1], gdzie - odmiennie nizw2J oraz 3] - brak jest
epistolarnego wstepu i zakonczenia, wskazuje, ze mamy do czynienia
raczej z homilig niz z listem (wyjatkiem tu jest 1] 2, 12 - 14). Jego
pismo jest zwigzane z konkretnymi potrzebami czytelnikow, a $w. Jan
odpowiadajac na to, wskazuje na mozliwe odstepstwa, ich przyczyny
oraz daje metody radzenia sobie w takiej sytuacji.

Apostot dzieli rzeczywistos¢ na dwie czesci: $wiat nalezacy do
Boga, obejmujacy ludzi pozostajacych pod wptywem Ducha Swietego
(1] 2, 20), oraz na $wiat uzalezniony od szatana (1] 3, 10). W teologii
$w. Jana pojawiaja si¢ pojecia mocno ze sobg kontrastujace, takie jak:
zycie i $mier¢, $wiatlo i ciemno$¢, prawda i falsz, wolno$¢ i niewola,
by¢ z wysoka i z niskosci, synowie Boga i synowie diabla, lecz Apostot
nie sprowadza ich do dwu réwnie silnych poteg ani tez nie rozumie

U Por. C. S. Keener, Komentarz historyczno-kulturowy do Nowego Testamentu,
Warszawa 2000, s. 576.

2 Por. R. E. Brown, La Communita del discepolo prediletto. Luci e ombre nella vita
di una chiesa al. Tempo del Nuovo Testamento, Assisi 1982, s. 112-114.

3 Por. R. E. Browen, Le Lettere di Giovanni, Assisi 1986, s. 664-670.
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metafizycznie. Nalezy pamieta¢, ze Janowa daleka jest od skrajnego
dualizmu. Jest on §wiadomy, Ze wszystko zostalo stworzone prze Boga,
ktéry jest potezniejszy niz jego przeciwnik na $wiecie. Swiat tu nie
jest (jak u gnostykow) pelnig zla, lecz pelen ztych sktonnosci (1] 2,
15 - 17). Przyjety przez $w. Jana dualistyczny punkt widzenia wynika
z historycznego rozumienia $wiata jako bedacego pod panowaniem
szatana (J 12, 31; 14, 30; 16, 11). Nie ma synéw diabta, ktérzy byliby
takimi ze swojej natury, lecz jedynie ludzie okazujacy si¢ takimi
poprzez swoje czyny*.

Swiety Jan w listach do gmin poruszat aktualne problemy, z kté-
rymi borykali si¢ ich cztonkowie. Nie tylko zachecal do wprowa-
dzania w zycie Jezusowej nauki, lecz takze prostowat blednowiercze
twierdzenia®, poniewaz ci, ktoérzy odstapili od wiary (Apostot na-
zywa ich antychrystami i falszywymi prorokami), zorganizowali juz
propagande swych biednych nauk i pozyskali nowych cztonkows.

Swiety Jan pisze: Umitowani, nie kazdemu duchowi dowierzajcie,
ale badajcie duchy, czy sq z Boga, gdyz wielu fatszywych prorokow
pojawito sig na Swiecie (1] 4,1). Ta idea poddawania prébie pochodzi
ze starotestamentalnego poddawania probom prorokéw’. Autor, 1]
wzorujac sie na Pwt 13, 2 - 6, ma na mysli dwa typy prorokdw, kiedy
z jednej strony pisze: stuchajcie nas (1] 4, 6b), czyli dajcie postuch
prawdziwemu prorokowi, natomiast z drugiej strony méwi o wielu
falszywych prorokach, ktérzy wyszli na $wiat: odrzuccie fatszywych
prorokéw (4, 1b). Sw. Jan zauwaza, iz procz inspiracji pochodzacych od
Ducha Swietego bywa tez natchnienie falszywe i zwodnicze®, a ludzi
dzialajacych pod takim natchnieniem nalezy sie wystrzega¢. Nato-
miast w1] 2,18 - 26 Apostol bezposrednio ostrzega wierzacych przed

4 Por. R. Schnackenburg, Nauka moralna Nowego Testamentu, Warszawa 1983,
s. 276n.

s F. Gryglewicz, Zycie chrzescijariskie w ujeciu $w. Jana, Katowice 1984, s. 181n.

¢ Tenze, Sw. Jan Ewangelista, w: Wstep do Nowego Testamentu, red. F. Gryglewicz,
Poznan-Warszawa 1969, s. 595.

7 Por. R. E. Brown, Le Lettere di Giovanni, dz. cyt., s. 667.

8 Por. K. H. Schelkle, Teologia Nowego Testamentu, t. 2, B6g w Chrystusie, Krakow
1984, s. 254.
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tymi, ktorzy wprowadzajg ich w btad, przed falszywymi prorokami.
Bledy przez nich gloszone godza w sama istote chrzescijanstwa, dla-
tego okresla ich mianem Antychrysta®.

W swojej Ewangelii $w. Jan ukazuje Jezusa jako Mesjasza przera-
stajacego wszelkie ludzkie oczekiwania. Jest Synem Boga réwnym
Mu w istocie (J 20, 31), dlatego objawia Ojca (J 14, 8 - 11; 8, 19; 12, 45)
i moze nazywac siebie §wiatloscig $wiata (] 8, 12), zmartwychwstaniem
(J 1, 25), drogg, prawdg i Zyciem (] 14, 6). Nikt nie moze przyjs¢ do
Ojca inng drogg, jak tylko przez Jezusa'®.

Falszywi prorocy nie uznawali faktu wcielenia, negowali to, iz Jezus
jest Chrystusem!. Zaprzeczajac postannictwu Jezusa - Boga - Mesja-
sza, nauczyciele falszu przecza zbawieniu wlasnemu i zbawieniu tych,
ktdrzy te bledng nauke przyjmuja. Dlatego wlasnie §w. Jan w trosce
o zycie wieczne chrzescijan zostal niejako przymuszony przez mitos¢
braterskg do przypomnienia im prawdziwej nauki, aby mieli z nim
wspoluczestnictwo i by ich radosé byta petna (1] 1, 4).

2. Prorok prawdziwy i prorok falszywy w $wietle listow
$w. Jana Apostola

Prorok to czlowiek powolany, ,postany i natchniony przez Boga,
by objawiac rzeczy zakryte, by wyglasza¢ proroctwa, by ukazywac
mysli i wole Bozg i by wreszcie przepowiadaé, przynajmniej niekiedy,
przyszlos¢. (...) Postugujac sie prorokami, Bog aktualizuje swoje plany
zbawienia i przekazuje ludziom swoje stowa, wplywajac tym samym
na zmiang terazniejszosci i zapowiadajac przyszlos¢”'2. Te definicje
Xaviera Leon-Dufoura uzupetnia H. Langkammer poprzez okreslenie
zadan proroka. Otoz twierdzi on, iz zadanie prorokéw polega ,,gtow-
nie na ustalaniu ideologicznych i moralnych zasad postepowania”*3.

° Por. St. M¢dala, Chodzenie w Swiattosci (Pierwszy List sw. Jana), w: Ewangelia
$w. Jana. Listy Powszechne. Apokalipsa (WMWKB, t. 10), Warszawa 1992, s. 79.

10 Por. R. Schnackenburg, Die Johannesbriefe, Freiburg-Basel-Wien 1970, s 275nn.
11 Por. St. Medala, Chodzenie w Swiattosci (Pierwszy List sw. Jana), dz. cyt., s. 82.
2 Prorok, w: X. Leon-Dufour, Stownik Nowego Testamentu, Poznan 1993, s. 517.
13 Prorocy, w: H. Langkammer, Stownik biblijny, Katowice 1984, s. 129.

-
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Prorocy interweniowali rowniez w tzw. $wieckie dziedziny zycia,
takie jak polityka, stosunki spoleczne czy codzienne obyczaje. Nie
wystepowali jednak w imi¢ wlasnej wiedzy fachowej, umiejetnosci,
inteligencji czy lepszego rozeznania sytuacji. Ich interwencja wynikata
z glebokiego przeswiadczenia, iz réwniez w tych dziedzinach Zadnego
problemu nie mozna rozwiaza¢ niezaleznie od woli Boga'4. Chary-
zmat prorokowania jest tym cenniejszy, ze nie zalezy od woli ludzi,
lecz jest czystym darem Boga, przedmiotem obietnicy (Pwt 18, 15).

Prorok falszywy natomiast to czlowiek, ktory tylko twierdzi, iz jest
postany przez Boga'®, w rzeczywistosci jest szarlatanem, ktéry mowi
do $wiata, a $wiat go stucha (1] 4, 5). Nauka falszywego proroka nie
wypelnia Bozych planéw zbawienia, poniewaz jest to nauka, ktéra
moze mie¢ tylko dwa Zrédta:

o subiektywng madro$¢ ludzka nauczajacego; w tym wypadku
sytuacja jest podobna do wydarzen ze Starego Testamentu,
kiedy falszywi prorocy mowili do kréléw to, co oni cheg usty-
sze¢ (1Krl 22,6 -13);

o zrédlo diaboliczne, gdyz nauczaja falszywie, a przeciez - jak
napisal $w. Jan — ojcem klamstwa jest diabet (] 8, 44)1°.

Falszywi prorocy glosza wlasne tezy, a ich nauka nie stuzy bu-

dowaniu Kosciota, lecz odciaga ich od wspétuczestnictwa z Ojcem
i Jego Synem Jezusem Chrystusem (1] 1, 3). Zwalczani przez $w. Jana
falszywi prorocy to odszczepiency przeciwstawiajacy si¢ podstawo-
wym prawdom wiary, a mianowicie, ze Chrystus jest Mesjaszem
(172,22;5,1), Synem Bozym (1] 4,15; 5, 5), ze sie wcielit (1] 4,2;2]7)
i odkupit $wiat swoja meka (1] 5, 6). Ponadto glosili czesto moralny
indyferentyzm, twierdzac, Ze dzigki swojej znajomosci Boga sa wolni
od obowigzku zachowywania przykazan. Swoja nauke prezentowali
jako postepowa, przypisujac sobie znajomos¢ Boga (1] 2, 4; 4, 8),

14 Por. A. Swiderkéwna, Rozmowy o Biblii, Warszawa 1994, s. 110n.
15 Por. R. E. Brown, Le Lettere di Giovanni, dz. cyt., s. 695.
16 Tamze, s. 668.
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milowanie Boga (1] 4, 20) oraz zjednoczenie z Bogiem (1] 1, 6; 2, 6),
natomiast na wiernych Kosciotowi patrzyli jak na zacofanych!”.

Réwniez dzisiaj mozemy spotkac sie postawami i nauka, ktore
w rzeczywistos$ci, bedac zaprzeczeniem prawdy, jawia sie stuchaczom
jako atrakcyjne i postepowe. Patrzac na wspdlnoty pierwszych chrzes-
cijan, widzimy, jak wazne byto rozpoznanie nauczyciela prawdy od
glosiciela falszu. Skoro prorok jest tym, ktory objawia wole Boga, to
nalezy go bezwzglednie stuchac¢ i wypelnic to, co nakazuje. Okreslajac
normy postepowania, praktycznie decyduje on o ksztalcie wspélnoty,
dlatego tak wazne jest rozpoznanie jego prawdziwosci.

Zydzi wierzyli w istnienie innych duchéw oprécz Ducha Bozego
i uznawali réwniez istnienie falszywych prorokéw, dzialajacych pod
wplywem tych duchéw. Podobnie $w. Jan nie zaprzecza rzeczywi-
stosci natchnienia odstepcow, ktdrzy przekonywali, ze ich nauka jest
natchniona, stwierdza on natomiast, iz dzialajacy w nich duch nie
jest Duchem Bozym 8.

Apostol, bedac swiadkiem wydarzen zbawczych (1] 1, 3), pisze do
chrzescijan, ktorych wiara opiera si¢ nie na osobistym do$wiadczeniu,
ale na ustnym nauczaniu (1] 3, 11)*°. Sw. Jan poucza, ze chrzescijanie
sq juz napetnieni wiedzg (1] 2, 20) i dlatego — majac namaszczenie od
Boga (1] 2, 27) - nie potrzebuja juz od nikogo pouczenia (1] 2, 27).
Teraz za$, aby osiagnac zycie wieczne, nie nalezy szukac jakiejs nowej
nauki, lecz trwaé¢ w tym, co glosili o Chrystusie apostolowie (1] 2,
24n).

Falszywi prorocy stanowig zagrozenie dla uczniéw Janowych, po-
niewaz odciagaja ich od pelnienia Bozego przykazania: Przykazanie
zas Jego jest takie, abysmy wierzyli w imie Jego Syna, Jezusa Chrystusa,
i mitowali si¢ wzajemnie tak, jak nam nakazat (1] 2, 23).

17 Por. F. Gryglewicz, Sw. Jan Ewangelista, dz. cyt., s. 601n.

18 C.S. Keener, Komentarz historyczno-kulturowy do Nowego Testamentu, dz. cyt.,
s. 576.

19 Por. H. Langkammer, Wprowadzenie do Ksigg Nowego Testamentu, Wroctaw
1982, s. 246.
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3. Janowe kryteria rozpoznawania duchow

Jak juz wskazano: $w. Jan Apostot znalazt sie¢ w sytuacji, ze w zalo-
zonych przez niego wspodlnotach pojawily sie schizmy pod wplywem
nauczania zwodniczych prorokéw, bedacych pod wpltywem ducha
antychrysta (1] 4, 3), dlatego powodowany miloscig blizniego zare-
agowal, dajac praktyczne narzedzie do weryfikacji, pod wptywam
jakiego ducha pozostaje dana osoba roszczaca sobie prawo do na-
uczania innych??. Wedlug Pierwszego Listu §w. Jana duchy mozna
podzieli¢ na dwa rodzaje:

o pneuma tés planés (1] 4, 6), wystepujace u falszywych prorokow,

o pneuma tés aletheias (1] 4, 6) zwiazane bezposrednio z pneuma

tou theou (17 4, 2).

Antyteza pomiedzy duchem prawdy a duchem fatszu nawiazuje do
starotestamentalnego przeciwienstwa pomiedzy prawdziwym a fal-
szywym proroctwem (1 Sm 19, 19nn; 1 Krl 22, 2Inn)?!. Autor 1 ] ma
na mysli wlasnie te dwa typy prorokéw, gdy z jednej strony wzywa:
stuchajcie nas (1] 4, 6b), czyli dajcie postuch prawdziwemu prorokowi,
az drugiej strony przestrzega: wielu fatszywych prorokéw pojawito sie
na Swiecie (1] 4, 1d), czyli odrzuécie falszywych prorokow?2.

Duch prawdy, o ktérym mowa w1] 4, 6, nie moze by¢ interpreto-
wany jako aniol, poniewaz ten list nie zajmuje si¢ angelologia. Z dru-
giej jednak strony znaczenia terminu pneuma nie mozna zaciesnia¢
jedynie do rzeczywistosci etyczno-psychologicznej, poniewaz mamy
tu do czynienia z Duchem, ktdrego dat nam Bég (1] 3, 24), ktory jest
z Boga (1], 4, 1n). A zatem mozemy wnioskowac, iz duch prawdy, jak
i duch fatszu ma charakter osobowy i transcendentny. Sw. Jan nie
koncentruje si¢ na ontologicznej naturze duchdéw, ale na kontekscie

20 Por. St. Medala, Chodzenie w swiattosci Chodzenie w swiatlosci (Pierwszy List
sw. Jana), dz. cyt., s. 82n.

21 Por. G. Rafinski, Rola charyzmatu prorockiego we wspélnocie Janowej (J 16, 12
-15i1]), ,Studia Gdanskie” 8(1993), s. 42.

22 Por. R. Brown, Le Lettere di Giovanni, dz. cyt., s. 666.
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etyczno-psychologicznym, tzn. na postawach ludzi (prorokéw) ozy-
wianych tymi duchami??.

Jakkolwiek w Ewangelii Janowej gléwnym kryterium prawdy jest
posiadanie Ducha (por. ] 16, 12 — 15), to w czasie pisania 1 J stalo
sie ono nieskuteczne, poniewaz takze falszywi prorocy utrzymy-
wali, Ze dzialaja pod wplywem Ducha. Dlatego koniecznym stalo
sie sformulowanie nowego - skutecznego kryterium rozpoznawania
duchéw?4. Apostot w swoim Pierwszym Liscie podaje dwa rodzaje
takich kryteriow:

o uznanie, ze Jezus Chrystus przyszedl w ciele (1] 4, 2) — kryte-

rium chrystologiczne;

o sluchanie (i przestrzeganie) nauki apostoléw (1] 4, 6) — kry-

terium eklezjologiczne.

3.1. Kryterium chrystologiczne
Swiety Jan Apostot napisal: Po tym poznajecie Ducha Bozego: kazdy
duch, ktory uznaje, ze Jezus Chrystus przyszedl w ciele, jest z Boga.
Kazdy zas duch, ktéry nie uznaje Jezusa, nie jest z Boga; i to jest duch
Antychrysta, ktéry - jak slyszeliscie - nadchodzi i juz teraz przebywa
na swiecie (1] 4, 2n). A zatem niepodwazalnym kryterium poznania,
czy dany czlowiek pozostaje pod natchnieniem Ducha Bozego, jest
sprawdzenie jego odniesienia do Jezusa:

o czy uznaje Jezusa jako Chrystusa;

«  czyuznaje, ze Jezus Chrystus przyszed! w ciele.

3.1.1. Wyznanie wiary w Jezusa

Apostol piszac o uznawaniu Jezusa, uzyt czasownika: homologeo,
ktoéry moze oznacza¢ zardwno ,uznawanie”, jak i ,wyznawanie”.
Przyjmujac, Ze Janowe homologed oznacza ,,uznanie czegos za co$”,
zaklada si¢ bardziej bierng (niz w drugiej ewentualnosci) postawe
chrzescijanina - czlonka wspolnoty koscielnej. Wystarczy tylko sama

23 Por. G. Rafinski, Rola charyzmatu prorockiego we wspdlnocie Janowej (J 16, 12
-15i1]),dz. cyt., s. 42.
24 Tamze, s. 43.
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zgoda naprawde, ze Jezus jest Mesjaszem. Natomiast przy zalozeniu,
ze Apostotowi chodzi o ,wyznawanie” (czyli gloszenie), kryterium
rozpoznawania duchéw ulega znacznemu poszerzeniu. Nalezy wtedy
zbada¢ aktywnos¢ danej osoby w $§wiadczeniu o Jezusie Chrystusie.
Podobnie $w. Pawet w Liscie do Rzymian napisal, ze wiare nalezy
wyznawaé ustami, ale tez przyja¢ sercem (por. Rz 10, 9n). Zreszta
juz sam Chrystus stwierdzil, iz na nic zda si¢ sama tylko zewnetrzna
deklaracja, jesli nie bedzie pochodzita ,,z serca” i jezeli nie bedzie
poparta czynami (Mk 7, 6nn). Swiety Jan wyrazit to stowami: Po tym
poznajemy, ze Go znamy, jezeli zachowujemy Jego przykazania. Kto
mowi: ,Znam Go”, a nie zachowuje Jego przykazan, ten jest klamcg
i nie ma w nim prawdy (1] 2, 3n).

Podobnie do $w. Jana zauwaza $w. Pawel, piszac, ze nikt, pozostajgc
pod natchnieniem Ducha Bozego, nie moze mowic: ,,Niech Jezus bedzie
przeklety!”. Nikt tez nie moze powiedzie¢ bez pomocy Ducha Swigtego:
»Panem jest Jezus” (1 Kor, 12, 3). A zatem dla $w. Jana, jak i dla $w.
Pawta istnieje tylko jedna alternatywa: wyznac Jezusa jako Chrystusa
i Pana albo przeklag¢ Go. W nauce obydwu apostoléw pierwsza reakcja
znamionuje obecnos¢ Ducha Bozego, natomiast druga wskazuje na
dziatanie ducha ktamstwa.

Nie mozna zatem zy¢ we wspdlnocie z Bogiem, nie bedac jedno-
cze$nie w jednosci z prawda?®. A poniewaz Bog jest mitoscig, ten kto
nie mituje, nie zna Boga (1] 4, 8). Zatem kazdy, kto prawdziwie wy-
znaje wiare w Jezusa jako Syna Bozego i Chrystusa, ten zyje w trwalej
i zywej facznosci z Bogiem w Jego milosci i w milosci braterskie;j?e.
Milo$¢ nie moze konczy¢ si¢ na samych tylko ustnych deklaracjach,
lecz pociaga za sobgq dzialanie: Dzieci, nie mitujmy stowem i jezykiem,
ale czynem i prawdg (1] 3, 18). Mitowa¢ w prawdzie znaczy milowac
pod wplywem Ducha Bozego albowiem chrzescijanin jest prowa-
dzony przez Ducha Bozego i jego postepowanie wyraznie odrdznia
go od dzieci diabta?”.

25 Por. St. Gadecki, Wstep do Pism Janowych, Gniezno 1996, s. 96.
26 Por. H. Langkammer, Etyka Nowego Testamentu, Wroctaw 1985, s. 226.
27 Por. St. Gadecki, Wstgp do Pism Janowych, dz. cyt., s. 96.
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W Pierwszym Liscie $w. Jana prawda jest rzeczywistoscia dyna-
miczng. Jest to wiara w Boga, ktéra weryfikuje si¢ w miltosci. Bog,
ktérego ukazuje $w. Jan, to Swiattos¢ (1] 1, 5), Sprawiedliwos¢ (1] 1, 9;
2,2.9), Zycie (174,7;2,9;5,11), Prawda (1] 5, 6), ale przede wszystkim
Mitosé (17 4, 8. 16).

3.1.2. Uznanie Wcielenia Jezusa Chrystusa

Jak stwierdza K. H. Schelkle w swojej analizie Pism Janowych, ,,nie
kazdemu duchowi moze Kosciét ufa¢. Musi bada¢ i rozrézniac duchy.
Bozego Ducha poznaje si¢ po tym , ze On uznaje, iz Jezus Chrystus
przyszedt w ciele (17, 4,1 - 3). Autentycznos$¢ ducha poznaje sie po
postawie wobec Chrystusa (por. 1 Kor 12, 1 - 3)”28.

Biorac pod uwage, ze w 1] 4, 2 (ho homologei Jesoun Christoun en
sarki elélythota) zostal uzyty imiesléw participium perfektum, wers
ten, podajacy metode poznania Ducha Bozego, mozemy przetluma-
czy¢ na trzy sposoby:

o wyznaje Jezusa Chrystusa, ktory przyszedt w ciele, gdzie cza-
sownik homologeé (wyznaje) ma tylko jeden przedmiot, a mia-
nowicie wyrazenie: Jezus Chrystus przyszedl w ciele;

o wyznaje Jezusa Chrystusa jako tego, ktory przyszedt w ciele,
gdzie czasownik homologeé ma podwdjny przedmiot;

o wyznaje Jezusa jako Chrystusa, ktory przyszedt w ciele, w tym
tlumaczeniu na nowo czasownik homologeé ma podwdjny
przedmiot?®.

R. Brown stwierdza, iz biorgc pod uwage wszystkie czynniki, thu-
maczenie pierwsze jest najlepsze, poniewaz kladzie nacisk na osobe
rozumiang w sensie modalnym. Nie ma tu rozdzialu pomiedzy Jezu-
sem a Chrystusem, a sama Jego osoba jest rozumiana w sensie Jego
dzialania w ciele. Autor 1] napisal: Jezus Chrystus przyszed? w ciele,
a nie: przyszedl wewngtrz ciata, podkreslajac tym samym Jego stan
cielesny?°.

28 K. H. Schelkle, Teologia Nowego Testamentu, t. 1-3, Krakow 1984, s. 254.
29 Por. R. Brown, Le Lettere di Giovanni, dz. cyt., s. 672n.
30 Tamze, s. 674.
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Podstawowym problemem dla secesjonistéw jest uznanie takiego
wcielenia Chrystusa, gdzie wszystkie czyny Jezusa byly powigzane
z Jego byciem Chrystusem, czyli mialy warto$¢ zbawcza. Negowanie
prawdy, ze Chrystus przyszed! w ciele, jest negowaniem znaczenia
Jezusa, a tym samym dokonywaniem dziefa antychrysta3'.

Sw. Jan w 1 ] zwraca uwage na to, iz wyznanie Jezusa powinno
zaowocowac w zyciu chrzedcijanina nasladowaniem Go: Umitowani,
jesli Bog tak nas umitowat, to i my powinnismy si¢ wzajemnie mitowac
(1] 4,11). Apostot prowadzi czytelnika do wiary w Jezusa Chrystusa
poprzez milos$¢ — odpowiedz czlowieka na Wcielenie - do zachowywa-
nia przykazan: albowiem mitos¢ wzgledem Boga polega na spetnianiu
Jego przykazan (1] 5, 3a)32.

Aby zatem rozpoznad, z jakiego ducha przemawia dany czlowiek,
to — stosujac sie do Janowych kryteriéw chrystologicznych — nie
wystarczy nam jego stwierdzenie, iz jest pod dzialaniem Ducha Bo-
zego, co wiecej, nawet jego wyznanie, ze Jezus Chrystus przyszedl
w ciele, nie jest wystarczajagcym $rodkiem do rozpoznania, czy jest
on prawdziwym prorokiem?3?. Takim wiarygodnym $wiadectwem
moze by¢ dopiero zycie cztowieka milujacego Boga w swych braciach
i zachowujacego przykazania Boze.

3.2. Kryterium eklezjologiczne

Wykazano juz, ze kryterium rozpoznawania fatszywych nauczycieli
jest wyznaniem wiary w Jezusa Chrystusa, ktory przyszedt w ciele
(1] 4,2), oraz $wiadectwem Zycia, ale przeciez mozna sobie wyobrazi¢
sytuacje czlowieka wyznajacego wiare w Jezusa Chrystusa, ktérego
zycie jest etycznie poprawne, a ktory glosi herezje. Jak wtedy spraw-
dzi¢, czy taki czlowiek jest nauczycielem prawdy, czy moze jednak
falszu, czyli wilkiem w owczej skorze (Mt 7,15)2 Tu $w. Jan z pomoca
podaje nam kryterium eklezjologiczne.

31 Tamze, s. 687.
32 Podobne stwierdzenia znajdujemy réwniez w: 1] 2, 5; 3, 23n; 4, 23.
33 Por. R. Brown, Le Lettere di Giovanni, dz. cyt., s. 672.
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3.2.1. Postuszenstwo Kosciolowi

Jak wspomniano, Apostol Mateusz w celu rozpoznania falszywych
nauczycieli nakazuje badanie owocow, jakie niesie zycie i nauka tych
ludzi (Mt 7,15 - 20). Jest to jednak czesto proces dtugotrwaly, a jego
prawdziwos¢ jest zagrozona przez niebezpieczenstwo ulegania su-
biektywnym wrazeniom, ktérym podlega badajacy. Swiety Jan podaje
o wiele latwiejsze do zastosowania kryterium: My jestesmy z Boga.
Ten, kto zna Boga, stucha nas. Kto nie jest z Boga, nas nie stucha.
W ten sposéb poznajemy ducha prawdy i ducha fatszu (1] 4, 6). Za-
tem wedlug $w. Jana zgodnos¢ prorocka z nauczaniem Kosciota jest
sprawdzianem, czy dana osoba glosi prawde, czy falsz, czy nalezy do
Boga, czy do $wiata®4.

Apostot piszac o stuchaniu Kosciota, uzyt terminu akoué w czyn-
nym tego stowa znaczeniu. Nie chodzi zatem o samo slyszenie (nieza-
leznie od zrozumienia danej tresci), ale o stuchanie aktywne, a wiec
i o reakcje na to, co si¢ styszy. Podobnie jak w kryteriach chrysto-
logicznych, tak i tutaj nie wystarczy tylko stwierdzenie, ze co$ robie
(np. stucham nauki Kosciota), ale konieczne jest potwierdzenie tego
swoja postawa (czyli: jestem postuszny nauce Kosciota, postepuje
wedlug niej). Juz w Ewangelii §w. Jan ukazuje: zdolno$¢ stucha-
nia jest wskazana jako kryterium odrdzniajace, kto przynalezy do
Boga, a kto do diabla, np.: Dlaczego nie rozumiecie mojej mowy? Bo
nie mozecie stuchac mojej nauki. Wy macie diabla za ojca (J 8, 43n)
oraz: Kto jest z Boga, stéw Bozych stucha. Wy dlatego nie stuchacie,
Ze z Boga nie jestescie (] 8, 47). Taka postawa Jezusa jest jeszcze raz
radykalnie podkreslona podczas Jego przestuchania przed Pitatem,
kiedy Jezus stwierdza: Kazdy, kto jest z prawdy, stucha mojego gltosu
(J 18, 37). Wyciagajac wnioski z powyzszych stwierdzen, R. E. Brown
stwierdza, iz ich logiczna konsekwencja jest uczynienie przez autora
1] stuchania nas (jako wspolnoty) kryterium tego, kto nalezy do
Boga (1] 4, 6)*°. Wszak wspdlnota Janowa otrzymata ducha Jezusa

34 Por. St. Medala, Chodzenie w swiattosci Chodzenie w Swiatlosci (Pierwszy List
$w. Jana), dz. cyt., s. 82.
35 Por. R. E. Brown, Le Lettere di Giovanni, dz. cyt., s. 649.
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i daje $wiadectwo o Jezusie. Jezeli zatem stuchanie Jezusa byto kry-
terium tego, kto przynalezy do Boga, to stuchanie wspodlnoty, ktéra
daje o Jezusie $wiadectwo, jest kryterium permanentnym. Nie jest to
jednak nawotywanie do stuchania kazdego rodzaju nauki gloszonej
przez wspdlnote, lecz do stuchania nauki o Chrystusie. Ta chry-
stologia rozwijata si¢ pod wptywem Parakleta i zostala przekazana
przez nosicieli tradycji wspdlnotowej (1] 1, 1 - 5), dlatego ci, ktorzy
sa w zgodzie z nia, stuchajac jej sa postuszni Duchowi Prawdy. Z tej
przyczyny mozna uzna¢, iz kryterium to nie jest istotowo rézne od
stwierdzenia: namaszczenie, ktére otrzymaliscie od Niego, trwa w was
i nie potrzebujecie pouczenia od nikogo, poniewaz Jego namaszczenie
poucza was o wszystkim 17, 2, 27a). Innymi slowy, autor napomina
swoich wahajacych sie uczniow: jesli pozostaniecie w zgodzie z nami,
jestedcie po naszej stronie, a nasza strona jest strong Boga3®.
Swiety Jan poucza:

Wy zas zachowujcie w sobie to,

co styszeliscie od poczgtku.

Jezeli bedzie trwato w was to,

co styszeliscie od poczgtku,

to i wy bedziecie trwaé w Synu i w Ojcu (1] 2, 24).

Zatem kryterium prawdziwosci staje si¢ tu Tradycja przeciwsta-
wiajgca si¢ nowinkom gloszonym przez heretykow. Apostot ukazuje
w ten sposob, iz to Kosciét - jako wspdlnota wiary i zbawienia — jest
gwarantem zachowania nauki Jezusa.

Zapewne blednowiercy chwalili si¢ postepowosciag wlasnych pogla-
dow, a pozostajacych we wspolnocie uwazali za zacofanych, dlatego
$w. Jan $wiadomie okresla secesjonistow jako wybiegajgcych zbytnio
naprzod (2] 9). Nie wytrwali oni w prawdziwej nauce i w ten sposéb
odlaczyli sie od Boga®”.

36 Tamze, s. 696.
37 Por. F. Gryglewicz, Zycie chrzescijariskie w ujeciu $w. Jana, dz. cyt., s. 186.
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3.2.2. Jednos$¢ ze wspolnota Kosciola

Wspolnota w ujeciu Janowym to spotecznos¢, ktéra przede wszystkim
trwa w Chrystusie, natomiast zwiagzki pomiedzy poszczegélnymi
czltonkami wydaja si¢ schodzi¢ na drugi plan. Podobnie jak latorosl
najpierw trwa w pniu, a potem dopiero (poprzez pien) jest potagczona
z innymi latoroslami (J 15, Inn), tak i we wspdlnocie Janowej chrzes-
cijanin najpierw ma trwa¢ w Chrystusie, a przez Chrystusa tworzy
wspolnote z bra¢mi. Zatem najwazniejsze jest stworzenie $cislej wiezi
z Bogiem?8. W praktyce oznacza to, iZ nie jest wazne, z jakiej grupy
spotecznej pochodzi nowy czlonek wspdlnoty Kosciota. Niezaleznie
od tego, czy byt wczesniej poganinem, czy tez wyznawal judaizm,
obecnie zostaje wlaczony we wspdlnote poprzez zjednoczenie z Chry-
stusem. Tak wiec przynalezno$¢ do Kosciola jest tozsame z przyna-
leznoscig do Chrystusa i stanowi dodatkowe kryterium, pozwalajace
rozpoznad, czy nauka danego cztowieka jest prawdziwa, czy tez moze
pochodzi od ducha fatszu.

Kosciodt przedstawiany przez $w. Jana jest kregiem przyjaciol?s,
co stanowi kontynuacje mysli wyrazonej przez Jezusa: Wy jestescie
przyjaciétmi moimi, jesli czynicie to, co wam przykazuje (] 15, 14).
Czlonkowie Kosciota powinni postepowac tak, jak On postepowat (1]
2,6). Ostatecznie jest to przykazanie milosci braterskiej i istnieje tylko
jeden wzdr jego zachowania - Jezus, ktory oddat za nas Zycie swoje
(17 3,16). Posredniczka i strézem tego przykazania jest prawowierna
spoleczno$¢. Wyznanie wiary i sposéb zycia, jako nierozerwalna jed-
nos¢, s okreslone przez to, co byto w gminie od poczatku gloszone
jako miarodajne?°.

Przynaleznos$¢ do wspolnoty jest taska Boga, co podkresla Apostot
w stwierdzeniu o nauczycielach btedu, ktorzy odeszli od wspdlnoty:

38 Por. St. Gadecki, Wstep do Pism Janowych, dz. cyt., s. 101.
39 O czym $wiadcza pozdrowienia w. 3 J 15.
40 Por. R. Schnackenburg, Nauka moralna Nowego Testamentu, dz. cyt., s. 296n.
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Wyszli oni z nas, lecz nie byli z nas;

bo gdyby byli naszego ducha, pozostaliby z nami;
a to stato sig po to, aby wyszto na jaw,

Ze nie wszyscy sq naszego ducha (17 2,19).

A zatem ich odejscie ukazuje, iZ mimo zewnetrznej przynaleznosci
nie nalezeli do wspolnoty Kosciota.

Ewangelista, ktéry zamiescit w swym dziele swoisty testament
Jezusa - Modlitwe Arcykaptanska, swiadomy jest, ze najistotniej-
sz3 sprawg, o ktora chodzi Chrystusowi i ktorg ktadzie na sercu swoim
uczniom, jest tworzenie jednosci. Ta jednos¢, bedaca owocem przepo-
wiadanego Slowa, jest teraz znakiem, ze ci, ktorzy to Stowo przyjeli,
zostali uswigceni wewnetrznie i uczestnicza w zyciu samego Boga.
Ludzie zgromadzeni w mitosci odtwarzaja niejako wspdlnote, jaka
jest wewnatrz Boga*!. Autor 1] troszczy sie o jednos¢ Kosciota be-
dacego Ciatem Chrystusa, chce zachowa¢ go w jednosci i uchronic¢
od rozdar¢*2. Majac na uwadze troske o wspolnote chrzescijan, sw.
Jan ostrzega przed falszywymi prorokami, skupiajac swoja nauke
na jednosci z Bogiem, ktéra chrzescijanie zawdzieczaja Chrystusowi
i wzajemnej mifosci zakorzenionej w Jego milosci*3.

%%

Listy $w. Jana sg wyrazem jego troski o jednos¢ wspolnoty przez niego
zalozonej. Pojawienie si¢ falszywych prorokéw byto dla niej wielkim
zagrozeniem, gdyz taki nauczyciel albo glosi subiektywna madros¢
ludzka, albo wrecz staje si¢ dzieckiem diabla poprzez uleglo$¢ ojcu
klamstwa. Gloszac indyferentyzm, tacy ludzie odciagali cztonkéw
wspolnoty od zachowywania praw moralnych. Sami nalezeli do
wrogiego Bogu $wiata i stawali si¢ niejako misjonarzami w stuzbie

41 Por. W. Swierzawski, Pierwszy umitowat. Komentarz do Ewangelii Jezusa Chry-
stusa wedlug swigtego Jana, Wroctaw 1982, s. 244.

42 Por, Sw. Augustyn, Homilia 6, w: Homilie na Ewangelie i Pierwszy List $w. Jana,
czes¢ druga, Pisma Starochrzescijaiskich Pisarzy 15, Warszawa 1977, s. 454.

43 H. Langkammer, Wprowadzenie do Ksigg Nowego Testamentu, dz. cyt., s. 246n.
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szatana. Apostol zostal niejako przymuszony do reakeji, poniewaz
grono blednowiercow stale sie powiekszato.

Swiety Jan w Listach podaje dwa kryteria rozpoznawania, czy dany
nauczyciel dziala z natchnienia Ducha Bozego, czy moze antychrysta:
kryterium chrystologiczne oraz eklezjologiczne. Zbadanie stosunku
danego cztowieka do Jezusa, czyli sprawdzenie, czy kto§ wyznaje
wcielenie Chrystusa, jest pierwszym sposobem sprawdzenia prawdzi-
wosci nauczyciela. Wobec prawdy o Wcieleniu nie mozna pozostac
obojetnym: albo si¢ ja uznaje, albo nie i wtedy jest si¢ przeciwnikiem
Chrystusa - antychrystem. Innym kryterium jest postuszenstwo
nauce depozytariuszy Objawienia. Wyznawanie wiary w Jezusa Chry-
stusa i trwanie w jednosci z Kosciotem stajg si¢ czyms$ jednym.

Streszczenie

Swiety Jan Apostol, mierzac si¢ z rzeczywistoscig pojawienia sie zwod-
niczych nauczycieli falszu i w trosce o zalozone przez siebie wspélnoty,
podaje w swych listach klarowne i skuteczne sposoby na rozpoznanie, czy
dany czlowiek dziata i przemawia z natchnienia Ducha Bozego, czy moze
antychrysta. Jego kryteria chrystologiczne i eklezjologiczne pozwalajg na
ochrone wspolnoty przed zwodzicielami. Wskazujg tez, ze - wyrazajaca sie
w czynach — milo$¢ braterska we wspdlnocie jest wynikiem zjednoczenia
z Jezusem Chrystusem i trwaniem w nauce apostotow.

Summary

Saint John the Apostle, struggling with the reality of the appearance of
deceitful teachers of falsehood and taking care of the communities he fo-
unded, gives in his letters clear and effective ways to recognize whether
a given person acts and speaks out by inspiring the Spirit of God, or maybe
antichrist. Its christological and ecclesiological criteria make it possible to
protect the community against deceivers. They also point out that fraternal
love in community is the result of union with Jesus Christ and the adherence
to the teaching of the Apostles.

Stowa kluczowe: rozpoznawanie, prorok, prawda, fatsz, kryteria, wspdlnota

Keywords: recognition, prophet, truth, falsehood, criteria, community
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