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PRZYJECIE SPADKU Z DOBRODZIEJISTWEM
INWENTARZA. OD PRAWA JUSTYNIANSKIEGO
DO KODEKSU CYWILNEGO

1. W obrebie prawa prywatnego, opartego miedzy innymi na wta-
snosci prywatnej, zagadnienie kontynuacji majatku rodzinnego zajmu-
je wiele miejsca, tworzac trwate konstrukcje, objete regulacjami prawa
spadkowego. Jednoczesnie prawo spadkowe bylo zawsze wyznaczni-
kiem majatkowych podstaw funkcjonowania rodziny, jak i poziomu
materialnego calego spoteczenstwa. Tak bylo juz w spoteczenstwie
rzymskim, tak samo widoczne jest rosnace znaczenie prawa spadko-
wego we wspolczesnym spoteczenstwie polskim, zwlaszcza po po-
nownym oparciu systemu spoteczno-gospodarczego na wilasnosci
prywatnej. Tworzy to w rezultacie interesujacy krag zagadnien, zwia-
zanych z rozwojem i zmiennymi losami prawa spadkowego, zard6wno
w aspektach historycznych (prawa rzymskiego), jak i przemian w pra-
wie europejskim i prawie polskim. Dotyczy to takze zasad odpowie-
dzialnosci spadkobiercy za dtugi spadkowe, ktore maja romanistyczne
korzenie. Poniewaz obecne obowiazujace prawo cywilne, regulujac
kwestie odpowiedzialno$ci spadkobiercow za dtugi spadkowe, powo-
luje si¢ na mozliwos$¢ przyjecia spadku z dobrodziejstwem inwentarza
(art. 1012 k.c.), ktore znajduje swoje korzenie wlasnie w prowadzonym
przez Justyniana beneficium inventarii’. Do ustawodawstwa polskie-

' O znaczeniu prawa justynianskiego pisat M. Kurvyrowicz, Nowe problemy prawa
Justynianskiego, «Folia Societatis Lublinensis» 25/1983,s. 67 i n.
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go justynianskie dobrodziejstwo inwentarza trafito za posrednictwem
wielkich kodyfikacji europejskich XIX wieku, ktore obowiazywaty na
terytorium Polski w okresie rozbiorow.

7 rozwiazan przyjetych w prawie rzymskim odno$nie ograniczenia
odpowiedzialno$ci za dlugi spadkowe, korzystaja takze inne wspotcze-
sne ustawodawstwa (np. art. 7774 francuskiego C.C.; §1975 niemiec-
kiego BGB).

2. W prawie rzymskim z nabyciem spadku przez powotanego
spadkobierce zwiazana byla odpowiedzialno$¢ za diugi spadkowe.
Spadkobierca jako nastgpca uniwersalny spadkodawcy, odpowiadat
za dtugi spadkowe swoim catym (potaczonym) majatkiem, albowiem
w wyniku nabycia spadku dochodzilo do konfuzji majatku spadko-
dawcy z majatkiem spadkobiercy (D.50,17,62 Iulian). Taka odpowie-
dzialno$¢ mogta przewyzsza¢ spadek i obejmowaé majatek osobisty
spadkobiercy. Dlatego tez zaczgto chroni¢ spadkobiercow przed ma-
jatkowo niekorzystnymi skutkami dziedziczenia wprowadzajac pewne
korzystne zasady dotyczace odpowiedzialnosci spadkobiercy za dtugi
spadkowe. Miedzy innymi spadkobiercy spadkéow nadmiernie zadtu-
zonych zawierali ze znanymi sobie wierzycielami spadkowymi uktady
(pactum de non petendo pro parte) przed nabyciem spadku, na podsta-
wie ktorych zobowiazywali si¢ przekaza¢ wierzycielom spadkodaw-
cy pewna kwote tego co im si¢ nalezato. Dopiero potem przyjmowali
spadek®. Poza tym spadkobiercy, ktorzy nabyli spadek nadmiernie za-
dhuzony mogli uzyska¢ od pretora restitutio in integrum, czyli przy-
wrocenia do stanu pierwotnego, o ile jednak istniata podstawa prawna
do zastosowania takiego $rodka. Skutkiem uzyskania u pretora (na-
miestnika prowincji) restitutio in integrum byto uchylenie skutkow do-
konanej czynno$ci prawnej zardbwno w dziedzinie prawa materialnego
jak i formalnego®.

2 P. Voci, Diritto ereditario romano, Milano 1960, s. 617.

> Wiecej na temat restitutio in integrum, jego podstaw prawnych, charakteru
postgpowania w sprawie o jego wydanie oraz skutkow pisze: W. Boarski, ‘In
integrum restitutio’ w prawie rzymskim, «RTK» 10/1963, s. 15 i n; M. KAser, Das
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Ponadto spadkobiercy konieczni (heredes necessarii) mogli sko-
rzystaé z beneficium abstinendi, czyli dobrodziejstwa wstrzymania si¢
od objecia zadluzonego spadku przyznawanego przez pretora lub na-
miestnika prowincji*. Natomiast beneficium abstinendi nie przyshu-
giwalo niewolnikowi ustanowionemu spadkobierca w testamencie
z rownoczesnym wyzwoleniem (servus cum libertate heres institu-
tus), chociaz zaliczany byt on do dziedzicow koniecznych. Taki servus
neccessarius mogt uzyskac jedynie beneficium separationis bonorum
1 w ten sposob ograniczy¢ swoja odpowiedzialno$¢ za dhugi spadko-
we jedynie do spadku’. Kolejnym przywilejem, ktory ograniczat od-
powiedzialnos¢ spadkobiercy za dhugi spadkowe byto beneficium legis
falcidiae. Chronito ono spadkobiercéw przed nabyciem spadkow nad-
miernie obciazonych zapisami (legaty), wprowadzajac ogranicze-
nie wysokos$ci legatow do trzech czwartych spadku (quarta falcidia).
Spadkobiercy powinna pozosta¢ jedna czwarta czgs¢ czystego spad-
ku®. Nastgpnie ograniczenia wprowadzone na podstawie lex Falcidia

romische Privatrechf’, T, Miinchen 1971, s. 215 i n; TENZE, Zur ‘In integrum restitutio’,
besonders wegen ‘metus’und ‘dolus’, «ZSS» 94/1977,s. 101 in.

4 Patrz B. Bionbu, Istituti fundamentali di diritto ereditario romano, Milano 19438,
s. 23 i n; C. Fappa, Concetti fondamentali del diritto ereditario Romano, Milano
2/1949, s. 36 i n; G. La PrA, La successione ereditaria intestata e contro il testamento
in diritto romano, Firenze 1930; s. 48 i n; L. PieTAK, Prawo spadkowe rzymskie, Lwow
1882, s. 82 in; P. Vocl, op. cit., s. 537 in.

> H. ANkuM, La classicite de la separatio bonorum de [ heres neccessarius en droit
roman, [w:] Studi Groso, Torino 1968, s. 365 i n.; W. Bosarski, Separatio bonorum,
[w:] Ksiedze Pamiqtkowej ku czci Profesora Leopolda Steckiego, Torun 1997, s. 603
in; M. BRETONE, Gai. 2,187-189, «Labeo» 4/1958,s. 301 i n; A. GuariNo, Gai. 2,155
e il ‘beneficjum separationis’ dell *heres necessarius’, «SDHI» 10/1944, s. 240 i n;
TeNZE, 1] “beneficjum separationis’ dell *heres necessarius]’ «ZSS» 60/1940, s. 185 i n.

¢ Na temat lex Falcidie uchwaly zgromadzenia plebejskiego z 40 r. p.n.e., zob.
H. ANkum, La Femme Mariée et la loi Falcidia, «Labeo» 30/1984, s. 28 i n; F. BoNiracio,
In tema di ‘lex Falcidia’, «Iura» 3/1952, s. 229 i n; G. Franciosy, ‘Lex Falcidia’, ‘SC
Pegasianum’ e disposizioni a scopo di culto, [w:] Studi Donatuti, 1, Milano 1973,
s. 401 i n; V. Mannmo, Cervidio Scevola e 'applicazione della Falcidia ai legati fra
loro connessi, «BIDR» 84/1981, s. 125 i n; P. DE LA Rosa Diaz, Algunos aspectos de
la ‘lex Falcidia’, [w:] Studios en homenaje al Prof. F. Hernandez-Tejero, 11, Madrid
1994, s. 111 in.; P. STEIN, ‘Lex Falcidia’, «Ateneumy» 65/1987,s. 453 in; F. ScCHWARZ,
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zostaly przyjete przy fideikomisach. Senatus consulta Pegasianum
z czasOw Wespazjana (73 r. n.e.) wprowadzila zmiany dotyczace fide-
ikomiséw i rozciagneta zastosowanie kwarty falcydyjskiej takze przy
obciazeniu spadku fideikomisami (tzw. quarta ex S.C. Pegasiano).
Powyzsze rozwiazanie dotyczylo rowniez fideicommissum hereditatis,
wystepowata wtedy quarta Treballiana, ktora dziedzic mogl zatrzy-
mac¢ nawet wowczas, gdy miato miejsce wydanie spadku jako fideiko-
misu uniwersalnego’. Z kolei rozporzadzenie cesarza Antoniusa Piusa
rozciagneto zastosowanie kwarty falcydyjskiej na dziedzicéw bezste-
stamentowych. A za czasow prawdopodobnie Septimusa Severa po-
stanowienia odnos$nie /ex Falcidia rozciagnigto na mortis causa capio
zwlaszcza na donatio mortis causa.

Powyzsze $rodki ochrony spadkobiercow przed nadmierna odpo-
wiedzialnoscig za dhugi spadkowe nie zawsze jednak zabezpieczaty
w pelni interes majatkowy dziedzicow, poza tym niosty ze soba pew-
ne proceduralne trudnosci. Dlatego, tez ostatecznie kwesti¢ ogranicze-
nia odpowiedzialno$ci spadkobiercow za dtugi spadkowe uregulowat
Justynian.

3. Instytucja dobrodziejstwa inwentarza zostala wprowadzona przez
Justyniana w konstytucji z 27 listopada 531 roku (C.6,30,22), na mocy
ktorej spadkobierca, ktory w okreslonych terminach sporzadzit do-
ktadny spis dobr spadkowych, odpowiadat za dtugi tylko w granicach
wartosci spadku?®:

Die Rechtswirkungen der ‘lex Falcidia’, «ZSS» 63/1943, s. 314 i n; Texze, War
die ‘lex Falcidia’ eine ‘lex perfecta’, «<SDHI» 17/1951, s. 225 i n; A. WACKE, Die
Rechtswirkungen der ‘lex Falcidia’, [w:] Studien Kaser, Berlin 1973, s. 209 i n.

7 Odnosénie do senatus consultum Treballianum, ktorej przedmiotem byty
fideikomisy uniwersalne. Uchwala ta zostata wydana w roku 55 lub 56 za panowania
cesarza Nerona, konsulat wtedy petnili Marcus Trebellius Maximus i Lucius Annaeus
Seneca. F. Longschamps de Barier (F. LoNGscHAMPS DE BARIER, O elastycznosé prawa
spadkowego. Fideikomis uniwersalny w klasycznym prawie rzymskim, Warszawa
2006, s. 77 i n oraz dalsza literatura tam cytowana) podaje, ze bardziej prawdopodobny
jestrok 55.

8 H.H. EspinpoLA, Notas sobre el ‘beneficium inventarii’, «Revista se Estudios
Historio-Juridicos» 7/1982, s. 21 i n; TENZE, Notas sobre el ‘beneficium inventarii’,
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C.6,30,22pr.-1 (Imperator Justinianus): Scimus iam duas esse
promulgatas a nostra clementia constitutiones, unam quidem
de his, qui pro hereditate sibi delata existimaverunt, aliam
autem de improvisis debitis et incertu exitu per diversas species
eis imposito... Ex omnibus itaque istis unam legem colligere
nobis apparuit esse humanum et non solum milites adiuvare
huiusmodi beneficio, sed etiam ad omnes hoc extendere,
non tantum si improvisum emerserit debitum, sed etiam si
onerosam quis inveniat esse quam adierit hereditatem.

Postanowienia zawarte w tej konstytucji zostaly nast¢pnie powto-
rzone w Instytucjach justynianskich:

I. 2,19,6: Sed nostra benevolentia commune omnibus subiectis
imperio nostro hoc praestavit beneficium et constitutionem
tam aequissimam quam nobilem scripsit, cuius tenorem si
observaverint homines, licet eis adire hereditatem et in tantum
teneri in quantum valere bona hereditatis contingit, ut ex hac
causa neque deliberationis auxilium eis fiat necessarium, nisi
omissa observatione nostrae constitutionis et deliberandum
existimaverint et sese veteri gravamini aditionis supponere
maluerint.

Wyzej przedstawione fragmenty zrodtowe wskazuja, ze Justynian
udzielil dobrodziejstwa wszystkim spadkobiercom, ktorzy nabyli
spadek obciazony dlugami i to nie tylko z powodu lekkomys$lnosci.
Spadkobiercy nie beda musieli prosi¢ juz o czas do zastanowienia, lecz
beda mogli objac spadek i odpowiada¢ za dhugi spadkowe tylko do ta-
kiej wysokosci do jakiej sigga warto$¢ majatku odziedziczonego.

W tekstach zrodtowych odnoszacych si¢ do dobrodziejstwa inwen-
tarza znajduje si¢ takze odniesienie do wczesniejszych przywilejow

Sekunda parte: Las acciones, ,Revista se Estudios Historio-Juridicos» 8/1983,
s. 13 i n; R. REGaGI, Ricerche interno al. ‘beneficium inventarii’, Milano 1967, s. 50
i n.; G. WESENER, Beschrdnkungen der Erbenhaftung im rémischen Recht: ‘separatio
bonorum’ und ‘beneficium inventarii’, [w:] ‘Ars boni et aequi’, Festschrift fiir
W. Waldstein zum 65. Geburstag, Stuttgart 1993,s. 410 i n.
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ograniczajacych odpowiedzialnos¢ za dtugi spadkowe, nadanych nie-
ktorym kategoriom spadkobiercow przez cesarzy Hadriana i Gordiana.
Justynian widzi w tych przywilejach korzenie swojego beneficium
inventarii:

I. 2,19,6: Sciendum tamen est divum Hadrianum etiam maiori
viginti quinque annis veniam dedisse, cum post aditam
hereditatem grande aes alienum, quod aditae hereditatis
tempore latebat, emersisset. sed hoc divus quidem Hadrianus
speciali beneficio cuidam praestitit....

W przytoczonym tekscie Justynian podaje, ze od cesarza Hadriana
takze spadkobierca petnoletni powyzej 25 roku zycia, ktory po naby-
ciu spadku dowiedziat si¢ o istnieniu dlugu, ktéry nie byt mu znany
w chwili objgcia spadku bedzie mogt prosi¢ pretora o udzielenie resti-
tutio in integrum:

C.6,30,22 pr. (Imperator Justinianus): Sed etiam veterem
constitutionem non ignoramus, quam divus Gordianus
ad Platonem scripsit de militibus, qui per ignorantiam
hereditatem adierint, quatenus pro his tantummodo rebus
conveniantur, quas in hereditate defuncti invenerint, ipsorum
autem bona a creditoribus hereditariis non inquietentur:
cuius sensus ad unam praefatarum constitutionum a nobis
redactus est. Arma etenim magis quam iura scire milites
sacratissimus legislator existimavi.

Za$ od czaséw cesarza Gordiana z takiego przywileju beda mogli
skorzysta¢ zotnierze. Gordian przyznajac zotnierzom mozliwos¢ sko-
rzystania z restitutio in integrum chronit ich przed nadmierna odpo-
wiedzialnoscia za dlugi spadkowe, jezeli przez nieznajomos¢ nabyli
spadek’.

W prawie justynianskim beneficium inventarii przystugiwato
wszystkim spadkobiercom, ktorzy nie skorzystali z wczesniejszych

° Zob. jeszcze G. 2,163; Frag. August. 28-33; 1. 2,19,6; C. 6,30,19; C. 6,30,22,15
Justynian; Theoph., Inst.. 2,19,6; patrz takze R.REGal, op. cit., s. 29 i n.
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rozwiazan i nie poprosili o czas do zastanowienia si¢, bez wzgledu na
to czy byli powotani do dziedziczenia na podstawie testamentu czy
ustawy, czy byli powotanymi do catosci czy tez tylko do czesci spadku
(C.6,30,22,1a 1 2). Spadkobierca, ktory chciat skorzysta¢ z beneficium
inventarii powinien w przypisanych prawem terminach rozpoczac
spisywanie odziedziczonego majatku (C.6,30,22,2) i przeprowadzi¢
go w obecno$ci specjalnego urzednika'®. Spisany inwentarz powi-
nien zosta¢ przedstawiony na pismie w terminie albo trzech miesig-
cy, tj. 30 dni, w ciagu ktérych nalezato zaczaé spisywac odziedziczony
majatek (C.6,30,22,2)!" plus 60 dni potrzebnych na jego ukonczenie
(C.6,30,22,2a) albo jednego roku, w przypadku wystapienia przesta-
nek opisanych w C.6,30,22,32, Z tym, Ze termin trzymiesi¢czny jest
terminem witasciwym do sporzadzenia spisu inwentarza bedacego pod-
stawa ograniczenia odpowiedzialnosci dziedzica za dtugi spadkowe,
natomiast okres roczny na zinwentaryzowanie odziedziczonego ma-
jatku jest szczeg6lnym terminem, ktéry moze by¢ zastosowany tylko
w sytuacjach przewidzianych w rozporzadzeniu.

Zatem warunkiem koniecznym do tego, zeby ograniczy¢ swoja od-
powiedzialnos¢ za dtugi spadkowe w drodze dobrodziejstwa inwenta-
rza bylo nabycie spadku przez powotanego spadkobierce. Jesli chodzi
o spadkobiercéw koniecznych (heredes necessarii) to nabywali oni
spadek ipso iure, czyli w momencie powotania, bez zadnego aktu z ich
strony. Spadek przechodzit na nich nawet bez ich wiedzy czy wrecz
wbrew ich woli. Natomiast do nabycia spadku przez spadkobiercow
postronnych (heredes extranei) konieczne bylo dokonanie aditio he-
reditatis, czyli aktu prawnego, przez ktory spadkobiercy postronni

10 Tubularius byt to w prawie justynianskim urzednik archiwalny lub spisowy,
ktéry moégt sporzadza¢ dokumenty, w tym prawnicze. Jego obecno$¢ byla takze
potrzebna przy sporzadzaniu inwentarza spadku, koniecznego dla ograniczenia
odpowiedzialnosci za dtugi spadkowe.

' Termin 30 dniowy liczony byt od dnia otwarcia lub powiadomienia o otwarciu
testamentu, albo powotania do spadku na mocy ustawy lub tez powzigciu wiadomosci
o powotaniu do spadkobrania beztestamentowego.

12 Termin mogt zosta¢ wydtuzony jesli spadkobierca nie mieszkat w miejscu gdzie
znajdowaly si¢ rzeczy spadkowe lub wigksza ich czgs¢.
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nabywali spadek. Wydaje sig, ze do przyjecia spadku wystarczato zwy-
kte faktyczne zachowanie si¢ jako dziedzica, czyli pro herede gestio
lub nieformalne o$wiadczenie woli o przyjeciu spadku. Zajmowanie
si¢ spadkiem w charakterze spadkobiercy byto nieformalnym zacho-
waniem si¢ dziedzica, z ktorego wynikata wola przyjecia spadku's.
W prawie justynianskim samo zwrocenie si¢ o fempus deliberandi
traktowane bylo jako rozpoczgcie procedury nabycia spadku przez po-
wolanego spadkobierce.

Spadkobiercy, ktorzy nie zastosowali si¢ do wyzej przedstawionych
wymogow prawnych nie beda mogli korzysta¢ z ograniczenia odpo-
wiedzialnosci za dhugi spadkowe, jakie dawato wilasnie beneficium
inventarii (C.6,30,22,12). Natomiast spadkobiercy, ktorzy zinwenta-
ryzowali majatek spadkowy zgodnie z wyzej przedstawionymi wymo-
gami ponosili odpowiedzialno$¢ za dhugi spadkowe tylko do warto$ci
majatku zinwentaryzowanego.

W literaturze tematu'* istnieja watpliwosci, czy spadkobierca be-
dzie ponosit odpowiedzialnos¢ wobec wierzycieli spadkowych przed-
miotami spadkowymi (cum viribus hereditatis), czy tez obliczeniowo
do wysokosci spadku (pro viribus hereditatis).”’ Za przyjeciem pierw-
szej z tych hipotez (cum viribus hereditatis) za stuszna opowiadali sig
m.in. Bonfante'®, Fadda'” oraz M. Kaser'® i R. Reggi'®. Z kolei za dru-
ga z nich méwiaca o odpowiedzialnosci pro viribus hereditatis byli

13 Szerzej na temat pro herede gestio zob. C. BEbuscHi, op. cit., s. 167 i n.; P.Voci,
op. cit., 547 in.
14 Szerzej na temat dyskusji jaka panowata na temat granic odpowiedzialno$ci

spadkobiercy za diugi spadkowe w przypadku przyjecia spadku z dobrodziejstwem
inwentarza pisat R. REGGl, op. cit., s. 98 in.

15 Okreslenia cum viribus hereditatis oraz pro viribus hereditatis nie sa oryginalnymi
zrodlowymi nazwami rzymskimi. Znaczeniowo jednak odpowiadaja one prawu
rzymskiemu i sa stosowane w stownictwie prawniczym.

16 P. BONFANTE, op. cit., s. 398.

17 C. Fapbpa, Concetti,cit., s. 414 in.

18 M. KASER, Das Romische Privatrecht’, 11, Miinchen 1975, s. 382.
¥ R. REGal, op. cit., s. 98.
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na przyktad B. Biondi®* oraz P. Voci*'. Wydaje si¢, ze bardziej lo-
giczne argumenty przemawiaja za przyjeciem pierwszej z hipotez.
Spadkobierca, ktory przyjat spadek z beneficium inventarii ponosit od-
powiedzialno$¢ tylko w oparciu o przedmioty spadkowe (cum viribus
hereditatis). Zakres jego odpowiedzialno$ci nie przewyzszat rzeczy,
ktore stanowity spadek i zostaty objgte inwentarzem. Taka odpowie-
dzialno$¢ za dtugi spadkowe nie obejmowata jego osobistego majatku.
Wydaje sig, ze taki byt wlasnie cel wprowadzenia instytucji dobro-
dziejstwa inwentarza przez Justyniana.

Natomiast w przypadku przyjecia za bardziej prawdopodobna hi-
poteze druga, wedtug ktoérej spadkobierca odpowiadat obliczeniowo
do wysokosci spadku (pro viribus hereditatis) moglo to prowadzi¢ do
zwigkszenia odpowiedzialno$ci dziedzica poza majatek odziedziczony.
Woéwcezas bowiem dziedzic mogt by¢ zmuszony zaspokoi¢ wierzycie-
li spadkowych az do obliczeniowej wartosci dobr spadkowych. Taka
rachunkowa warto$¢ spadku mogta przewyzszaé¢ jego warto$¢ rzeczy-
wista i w konsekwencji prowadzi¢ do rozciagnigcia odpowiedzialno-
$ci dziedzica na jego osobisty majatek. Wydaje sig, ze tak zakreslone
granice odpowiedzialno$ci spadkobiercy nie byly celem konstytucji
Justyniana.

4. Nastepnie instytucja dobrodziejstwa inwentarza zostala przejgta
przez wielkie kodyfikacje cywilne XIX wieku??. Wedtug austriackiego
kodeksu cywilnego® dziedzic po przyjeciu spadku przedstawia co do
niego spadkodawcg (§ 547), przyjmuje wszystkie zobowigzania majat-
kowe jakie ciazyly na spadkodawcy, z wyjatkiem kar pieni¢znych za-

20 B. BionpI, op. cit., s. 356 i n.
2 P. Vocr, op. cit., s. 618.

22 K. SOIKA-ZIELINSKA, Wielkie kodyfikacje cywilne. Historia i wspolczesnosé,
Warszawa 2009, s. 120 i n; TriZE, Kodeks Napoleona. Historia i wspotczesnosé,
Warszawa 2008, s. 20 i n; W. Worobkiewicz, Uwagi o roli prawa rzymskiego
w pracach nad Code Civil des Frangis, «<CPH» 57.2/2005, s. 43 i n.

3 Kodeks Cywilny austriacki z roku 1811 obowiqzujqcy w Malopolsce i na Slgsku
Cieszynskim w tumaczeniu S. WROBLEWSKIEGO wraz z ustawami uzupetniajqcymi,
oprac. A. Rapziszewski, Lwow 1938, s. 266 1 n.
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grozonych przez ustawge, jesli nie nastapito jeszcze zasadzenie osoby
spadkodawcy (§ 548). Spadkobierca sktadajac wyrazne oswiadczenie
woli o przyjeciu spadku (§ 799) musi zaznaczy¢, czy przyjmuje spadek
bezwarunkowo, czy tez z zastrzezeniem prawnego dobrodziejstwa in-
wentarza (§800). Jezeli nastapito przyjecie spadku z dobrodziejstwem
inwentarza to zgodnie z § 802 kodeksu sad powinien natychmiast
spisa¢ inwentarz na koszt masy spadkowej. Wowczas spadkobier-
ca ponosi odpowiedzialno$¢ za zobowigzania wzglgdem wierzycieli
spadkowych i legatariuszy, tylko do wysokoSci pozostawionej przez
spadkodawcg spuscizny. Moze takze z masy spadkowej potraci¢ swo-
je osobiste wierzytelnosci jakie posiadal wzgledem osoby zmartego,
o ile nie wynikaja one z prawa spadkowego. Wedle 6wczesnie panuja-
cych pogladéw spadkobierca odpowiada (odpowiedzialno$¢ osobista
nie rzeczowa) wobec wierzycieli spadkowych i legatariuszy tylko do
warto$ci spuscizny ustalonej w inwentarzu, czyli do wartosci spadku
z chwili $mierci spadkodawcy (pro viribus)*.

Ponadto wedle austriackiego kodeksu cywilnego nie mozna byto
zakaza¢ spadkobiercy przyjecia spadku z dobrodziejstwem inwenta-
rza, nawet umowy spadkowe migdzy matzonkami nie mogty zawieraé
takiego zastrzezenia (§ 803). Takze osoba uprawniona do zachow-
ku moze przyja¢ go z dobrodziejstwem inwentarza (§ 804). Z tym ze
spadkobierca, ktéry przyjat spadek bezwarunkowo nie moze pdzniej
zmieni¢ swojego o$§wiadczenia i naby¢ spadek z dobrodziejstwem in-
wentarza (§ 806).W przypadku za$ zlozenia o$wiadczenia o przyjgciu
spadku z dobrodziejstwem inwentarza prawo przewidywato mozli-
wos$¢ zmiany na bezwarunkowe przyjecie spadku. W przypadku wy-
stgpowania wspotdziedzicow, jezeli nawet tylko jeden z nich przyjat
spadek z dobrodziejstwem to skutki jego oswiadczenia rozciagaja si¢
na pozostatych wspotdziedzicow (§807). Natomiast opiekunowie i ku-
ratorowie 0sOb nie posiadajacych petnej zdolnosci do czynnosci praw-
nych, bez zgody sadu nie moga bezwarunkowo przyja¢ spadku ani

2 Wigcej na temat zasad regulujacych odpowiedzialnos¢ spadkobiercy, ktory
przyjat spadek z dobrodziejstwem inwentarza zob. S. WROBLEWsKI, Komentarz do § §
531-824 Austriackiego Kodeksu Cywilnego (prawo spadkowe), Krakow 1904, s. 772
in.; F. ZoLL, Prawo cywilne, IV: Prawo familijne i spadkowe, Poznan 1933, s.295in.
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go odrzuci¢, moga jedynie przyja¢ do z dobrodziejstwem inwentarza
(§§ 233 i 806). Podobnie zarzadca masy konkursowej moze przyjac
spadek wytacznie z dobrodziejstwem inwentarza.

Takze wedlug postanowien zawartych w niemieckim kodeksie cy-
wilnym (BGB) spadkodawca po przyjeciu spadku odpowiadat za zobo-
wiazania spadkowe, do ktérych zaliczano tak dtugi spadkodawcy jak
i zobowiazania cigzace na spadkobiercy, w szczeg6lnosci co do zobo-
wiazan z tytutu zachowku, zapisoéw 1 zlecen, koszty pogrzebu, kurateli
spadku lub innych zarzadzen tymczasowych zwiazanych z zabezpie-
czeniem spadku (§1967)%.

Spadkobierca ponosit odpowiedzialno$¢ za zobowiazania spadkowe
albo w sposob nieograniczony, albo ograniczony poprzez sporzadze-
nie inwentarza. Albowiem § 1993 przewidywal mozliwos$¢ przedtoze-
nia przez spadkobierce spisu spadku (inwentarza rzeczy spadkowych)
i ztozenia go sadowi spadkowemu. Na wniosek wierzyciela spadko-
wego, ktory powinien uprawdopodobnié istnienie swojej wierzytel-
nosci, sad spadkowy powinien wyznaczy¢ spadkobiercy czasokres do
sporzadzenia inwentarza (§1994). Czasokres inwentarza moze wyno-
si¢ co najmniej 1 miesiac nie wigcej niz 3 miesiace liczac od dnia dorg-
czenia uchwaly wyznaczajacej czasokres. Jezeli zostat on wyznaczony
jeszcze przed przyjeciem spadku, jego bieg rozpoczyna si¢ dopie-
ro od ztozenia o$§wiadczenia o nabyciu spadku. Réwniez sad spadko-
wy moze przedluzy¢ czasokres na wniosek spadkobiercy (§1995). Po
uptywie tego okresu jesli spadkobierca nie przedstawi sporzadzonego
inwentarza, bedzie ponosil nieograniczong odpowiedzialnos¢ za dtu-
gi spadkowe (§1994). Jezeli to sita wyzsza przeszkodzi spadkobiercy
w sporzadzeniu inwentarza to na jego usprawiedliwiony wniosek zto-
zony w okresie 2 tygodni od ustania przeszkody sad wyznaczy nowy
czas na sporzadzenie inwentarza. Tak samo jezeli dziedzic bez swej
winy nie wiedziat o dorgczeniu mu uchwaly o wyznaczeniu czasokre-
su (§1996). Wyznaczenie czasokresu inwentarzowego traci swoja moc

% Kodeks Cywilny obowiqzujqcy na Ziemiach Zachodnich Rzeczypospolitej Polskiej,
Warszawa-Poznan 1928, s. 376 in.; patrz takze W. Lisowski, Kodeks Cywilny obowiqzujacy
na Ziemiach Zachodnich Rzeczypospolitej Polskiej, Poznan 1933, s. 873 i n.
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jesli zostanie wprowadzony zarzad spadku lub zostanie otwarte posteg-
powanie upadtosciowe co do spadku (§2000).

W sporzadzonym inwentarzu zgodnie z § 2001 powinny by¢ podane
wyczerpujaco przedmioty spadkowe istniejace w chwili otwarcia spad-
ku i wszystkie zobowiazania spadku. Nalezy go sporzadzi¢ przy obec-
nos$ci wiasciwych wiladz (sady grodzkie) lub urzednikoéw (sekretarze
sadowi lub komornicy), a takze notariusza (§ 2002). Koszta sporzadze-
nia inwentarza obciazaja spadek. Tak sporzadzony inwentarz spad-
kobierca powinien wreezy¢ sadowi spadkowemu, chyba Zze zgodnie
z § 2003 ztozyt wniosek aby to sad spadkowy sporzadzit inwentarz.

Jezeli inwentarz sporzadzono na czas to zgodnie z § 2009 istnia-
o domniemanie zupelosci inwentarza, czyli ze w czasie otwarcia
spadku, oprécz tych uwzglednionych w spisie nie istniaty zadne inne
przedmioty spadkowe. Powyzsze domniemanie prawne odnosi si¢ do
spadkobiercy i wierzycieli spadkowych. Poza tym istniata jawno$¢ in-
wentarza, czyli sad powinien zezwoli¢ na wzglad do inwentarza kaz-
demu, kto ma w tym interes prawny.

Jezeli spadkobierca rozmys$lnie sporzadzit inwentarz tak, ze jest on
niezupelny albo zostat sporzadzony w zamiarze pokrzywdzenia wie-
rzycieli spadkowych poprzez wciaganie do spisu nieistniejacych zo-
bowiazan spadkowych, to wowczas odpowiada za zobowigzania
spadkowe bez ograniczenia (§2005). Wierzyciele spadkowi moga za-
da¢ od spadkobiercy zlozenia przed sadem przysiggi, ze sporzadzajac
inwentarz zachowat nalezyta staranno$¢ (§ 2006). Odmowa zlozenia
przysiggi skutkuje pelna odpowiedzialnoscia spadkobiercow wobec
tych wierzycieli, ktorzy wnioskowali o ztozenie takiej przysiggi.

Rowniez Kodeks Napoleona® przewidywat przyjecie przez spad-
kobierce spadku albo w sposéb prosty albo z dobrodziejstwem in-
wentarza (art. 774). Jezeli spadkobierca chcialby przyja¢ spadek
z dobrodziejstwem inwentarza powinien ztozy¢ o$wiadczenie w kan-
celarii trybunatu cywilnego pierwszej instancji, w okregu ktérego spa-

26 Na temat wptywow Code Civil na ziemiach polskich zob. S. Gropziski, Wphwy
Code Civil oraz innych kodyfikacji napoleonskich na ziemiach polskich (czesé 1),
«CPH» 57.2/2005, s. 61 i n.; D. MaLec, Wplywy Code Civil oraz innych kodyfikacji
napoleonskich na ziemiach polskich (czes¢ II), «CPH» 57.2/2005, s. 69 i n.
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dek si¢ otworzyt i powinno takie oswiadczenie zosta¢ wpisane do ksig-
gi przeznaczonej do przyjmowania aktow zrzeczenia sig (art. 793).
Nastepnie powinno nastapic¢ rzetelne i doktadne sporzadzenie inwen-
tarza majatku spadkowego, w okresie trzech miesiecy liczac od dnia
otwarcia spadku zgodnie z art.795. Ponadto artykut ten zawiera posta-
nowienia o czasie do namystu co do przyjgcia lub zrzeczenia si¢ spad-
ku, ktory przystuguje spadkobiercy. Okres ten wynosi 40 dni i liczony
jest od dnia uptywu 3 miesigcy wyznaczonych na sporzadzenie inwen-
tarza lub od dnia zakonczenia spisywania inwentarza, jesli inwenta-
ryzacje zakonczono przed uptywem tego trzy miesigcznego terminu.
W tym okresie nie mozna go zmusi¢ do ztozenia jakiego$ o§wiadcze-
nia woli ani uzyskac zasadzenie wobec jego osoby (art. 7961 7)?".

Spadkobierca, ktéry sporzadzil inwentarz odziedziczonego majatku
odpowiada za dtugi spadkowe tylko do wysoko$ci wartosci majatku,
jaki otrzymat w spadku. Poza tym moze pozostawi¢ caty odziedziczo-
ny majatek wierzycielom spadkowym i legatariuszom (art. 802 § 1).
Ponadto nie dochodzi do potaczenia jego osobistego majatku ze spad-
kiem i wreszcie moze takze zadac zaspokojenia swoich wierzytelnos$ci
jakie mial wobec spadkodawcy (art. 802 § 2) oraz potracenia kosz-
tow inwentarza, ktore stanowia cigzary spadku (art. 810). Jednakze je-
$liby okazat si¢ winnym $wiadomego zatajenia lub zaniedbania przy
podawaniu przedmiotéw do zinwentaryzowania to wowczas zgodnie
z postanowieniami art. 801 traci prawo skorzystania z dobrodziej-
stwem inwentarza.

5. W ustawodawstwie polskim dobrodziejstwo inwentarza znala-
zto si¢ wlasnie za posrednictwem wielkich kodyfikacji europejskich,
ktore obowiazywaty na terytorium Polski w okresie zaborow, jak i po
odzyskaniu niepodlegltosci. Prace nad kodyfikacja prawa spadkowe-
go w okresie migdzywojennym rozpoczeto bardzo pdzno, bo dopiero
w 1926 roku pod przewodnictwem H. Konica, wyktadowcy Uniwer-

21 Kodeks Napoleona, Kodeks cywilny Krélestwa Polskiego, Kodeks zobowiqzan
i inne przepisy obowiqzujqce w wojewodztwach centralnych, oprac. A. MACZYNSKI,
Warszawa 2008, s. 62 i n.; Prawo cywilne obowiqzujqce w Krolestwie Polskim,
Warszawa 1916, s. 253 i n.
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sytetu Warszawskiego. Do wybuchu Il wojny $wiatowej nie przed-
stawiono jednak jednolitego projektu prawa spadkowego a prace
ograniczaly si¢ jedynie do dyskusji nad jego podstawowymi zatoze-
niami. Miedzy innymi na III Zjezdzie Prawnikow w 1936 roku dys-
kutowano nad odpowiedzialnos$cia spadkobiercy za dlugi spadkowe.
W praktyce w okresie migdzywojennym stosowano przepisy poroz-
biorowe, z pewnymi niewielkimi zamianami, jak zakaz dzielenia go-
spodarstw rolnych, czy w kwestii ujednolicenia zasad sporzadzania
testamentow wojskowych?,

Takze prawo spadkowe zunifikowane w 1946 roku® przewidywato
ograniczenie odpowiedzialno$ci za dlugi spadkowe w drodze dobro-
dziejstwem inwentarza. W mysl art. 35 o$wiadczenie o przyjgciu lub
odrzuceniu spadku moze by¢ ztozone tylko w ciagu 6 miesigcy, liczac
od chwili, kiedy spadkobierca dowiedziat si¢ o powotaniu do spadku.
Jezeli spadkobierca w tym terminie nie zlozyt Zzadnego o$wiadczenia
prawo przyjmowato, iz przyjat on spadek wprost. Z jednym wyjatkiem,
bowiem jezeli spadkobierca w chwili rozpoczecia lub zakonczenia
biegu tego 6 miesigcznego terminu nie miat pelnej zdolnosci do dzia-
fan prawnych uwazano, ze pomimo braku o$wiadczenia z jego stro-
ny nabywa spadek z dobrodziejstwem inwentarza (art.37). Rowniez
w przypadku osob prawnych nie zlozenie o$§wiadczenia o przyjeciu
lub odrzuceniu spadku réwnoznaczne jest z przyjeciem spadku z do-
brodziejstwem inwentarza (art. 38), podobnie tez w przypadku gminy
i skarbu panstwa (art. 39). W przypadku wspotdziedziczenia, jesli je-
den z powotanych spadkobiercow ztozy os$wiadczenie o przyjeciu
spadku z dobrodziejstwem inwentarza rozciaga si¢ ono takze na pozo-
statych powotanych do spadkobrania, chyba ze ztozyli oni oswiadcze-
nia o przyjeciu spadku wprost lub go odrzucili (art.42). Spadkobierca,
ktory przyjat spadek z dobrodziejstwem inwentarza, odpowiada za
dlugi spadkowe tylko do wysokosci wartosci stanu czynnego spadku,
ustalonego w spisie inwentarza (art. 49 § 2). Jednakze spadkobierca,

2 Zob. S. Praza, Historia prawa w Polsce na tle poréwnawczym, 1, Krakow 1997,
s. 141 1in.

¥ Dekret z dnia 8 pazdziernika 1946 roku, Prawo spadkowe, Dz.U. Nr 60, poz.
328.
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ktory podstgpnie usunat lub zatail przedmioty spadkowe albo nie po-
dat ich do spisu inwentarza, czy tez podat nieistniejace dhugi, odpowia-
da za diugi spadkowe bez ograniczenia (art.50).

Szczegdtowy tryb przeprowadzania spisu inwentarza regulowatl
z kolei dekret o postgpowaniu spadkowym?®’. Zgodnie z art. 24 na wnio-
sek spadkobiercy, wykonawcy testamentu oraz wierzyciela majacego
dowdd istnienia swojej wierzytelnosci albo Prokuratora Generalnego
lub organdéw podatkowych, sad wydaje postanowienie w przedmio-
cie sporzadzenia spisu inwentarza. Jesli taki wniosek ztozyt wierzyciel
spadkowy sad przed wydaniem postanowienia powinien wystuchaé
spadkobierce (art. 25). O terminie spisu inwentarza nalezy powiado-
mi¢ wnioskodawcg, spadkobierce i wykonawce testamentu (art. 26).
Do spisu nalezato wiaczy¢ caty odziedziczony majatek z oznaczeniem
warto$ci kazdego przedmiotu oraz dtugi spadkowe (art. 27). Jesliby
p6zniej ujawniono jaki$ majatek lub rzeczy nie objete spisem nalezy
sporzadzony inwentarz uzupetnic (art. 30).

Nastepnie zagadnieniem odpowiedzialnosci za dhugi spadkowe za-
jeto si¢ przy opracowywaniu projektu kodeksu cywilnego, redagujac
postanowienia dotyczace prawa spadkowego. Poczatkowo oparto te
zasady na ograniczonej odpowiedzialnosci spadkobiercy (1951 rok),
z tym ze w toku dyskusji nad projektem prawa spadkowego w 1954
zmieniono je i powrocono do zatozen zwartych w dekrecie o prawie
spadkowym z 1946 roku. W kodeksie cywilnym uchwalonym przez
Sejm 23 kwietnia 1964 postanowienia odno$nie dobrodziejstwa in-
wentarza znalazty si¢ w artykutach 10151 16; 1023; 10311 1033,

Rowniez w polskim prawie cywilnym wejscie w ogot praw i obo-
wiazkow majatkowych spadkodawcy przez spadkobierce powoduje po-
wstanie odpowiedzialnosci za zobowiazania, ktérych podmiotem byt
zmarty. Ponadto z otwarciem spadku moga by¢ zwiazane jeszcze inne

30 Dekret z dnia 8 listopada 1946 roku, O postepowaniu spadkowym, Dz.U. Nr 63,
poz. 346/46.

31 Szerzej na temat dyskusji w sprawie ksztattowania si¢ zasad odpowiedzialnoci
za dlugi spadkowe patrz K. PrzyByrowski, Uksztaltowanie zasad dotyczqcych
odpowiedzialnosci za diugi spadkowe w polskim prawie cywilnym, «Studia Cywili-
styczne» 13-14/1969, s. 239 i n.
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dtugi spadkowe. Zakres odpowiedzialnosci spadkobiercy za dlugi spad-
kowe zostat w polskim prawie cywilnym uksztattowany mig¢dzy innymi
w zalezno$ci od tre$ci o§wiadczenia ztozonego o przyjeciu spadku®.

Oswiadczenie o przyjeciu lub o odrzuceniu spadku moze by¢ zlo-
zone przez spadkobiercg w ciagu szesSciu miesiecy od dnia, w kto-
rym spadkobierca dowiedziat si¢ o tytule swego powotania. Brak
takiego o$wiadczenia jednoznaczny jest z prostym przyjeciem spad-
ku (art. 1015). Jednakze gdy spadkobierca jest osoba nie majaca pet-
nej zdolnosci do czynnosci prawnych albo osoba, co do ktorej istnieje
podstawa do jej catkowitego ubezwtasnowolnienia, albo osoba praw-
na, brak o$wiadczenia spadkobiercy w terminie jest jednoznaczny
z przyjeciem spadku z dobrodziejstwem inwentarza. Ponadto zgodnie
z art. 1016, jezeli jeden ze spadkobiercow przyjat spadek z dobrodziej-
stwem inwentarza, uwaza sig, ze takze spadkobiercy, ktorzy nie ztozyli
zadnego o$wiadczenia woli, przyjeli spadek z beneficium inventarii®.
Podobnie w przypadku Skarbu Panstwa i gminy nie musza oni skta-
da¢ zadnego os$wiadczenia o przyjeciu spadku, a spadek przyjmuja
z dobrodziejstwem inwentarza (art. 1023§2)*.

32 Wigcej na temat zasad odpowiedzialno$ci spadkobiercow za dtugi spadkowe
zob. J.S. Piatowski, Prawo spadkowe. Zarys wykladu, Warszawa 2003, s. 174 i n;
E. Skowroxnska-BociaN, Prawo spadkowe, Warszawa 2010, s. 133 i n; TEJZE,
Odpowiedzialnos¢ spadkobiercow za diugi spadkowe, Warszawa 1981; J. STOBIENIA,
Spadek jako przedmiot realizacji odpowiedzialnosci za diug spadkowy, «NP» 38.3-
4/1982,s.28 in.

3 Jezeli przed uptywem terminu do zlozenia o$wiadczenia o przyjeciu lub
odrzuceniu spadku spadkobierca zmarl nie zlozywszy takiego o$wiadczenia, moze
by¢ ono ztozone przez jego spadkobiercow. Termin do ztozenia tego o$§wiadczenia nie
moze si¢ skonczy¢ wczesniej anizeli termin do zlozenia o$wiadczenia co do spadku
po zmartym spadkobiercy (art. 1017). Ponadto takiego $wiadczenia nie mozna ztozy¢
z zastrzezeniem warunku lub terminu oraz nie moze by¢ przez spadkobiercg odwotane
(art. 1018 § 11 2) Os$wiadczenie o przyjeciu lub o odrzuceniu spadku sktada sig
przed sadem lub przed notariuszem. Mozna je ztozy¢ ustnie lub na pi§mie z podpisem
urzedowo poswiadczonym. Pelnomocnictwo do ztozenia oswiadczenia o przyjeciu lub
0 odrzuceniu spadku powinno by¢ pisemne z podpisem urzgdowo poswiadczonym.

3 Zob. takze I.S. Piatowski, System prawa cywilnego, IV: Prawo spadkowe,
Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-£.odz 1986, s. 291 i n; E. SKOWRONSKA-BOCIAN,
Komentarz do kodeksu cywilnego, Ksiega czwarta, Spadki, Warszawa 2003, s. 217 i n.
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Spadkobierca, ktory przyjat spadek z dobrodziejstwem inwentarza
ponosi odpowiedzialnos¢ za dtugi spadkowe tylko do wartosci ustalo-
nego w inwentarzu stanu czynnego spadku, czyli warto$ci nalezacych
do majatku spadkowego aktywow (art.1031§2). Powyzsze ogranicze-
nie odpowiedzialnosci odpada jednak, jezeli spadkobierca podstep-
nie nie podat do inwentarza przedmiotow nalezacych do spadku albo
podal do inwentarza nieistniejace dtugi. Spis inwentarza prowadzony
jest albo na wniosek (spadkobiercy, uprawnionego do zachowku, za-
pisobiercy, wykonawcy testamentu lub wierzyciela spadkowego oraz
wlasciwego urzedu skarbowego) albo z urzedu (kiedy spadkobiercy
ztozyt o$wiadczenie o przyjeciu spadku z beneficium inventarii a in-
wentarz nie byl wczesniej sporzadzony lub gdy ustanowiono kurato-
ra spadku)®.

Spadkobierca, ktory skorzystal z beneficium inventarii moze po-
wotywac si¢ na ograniczenie swojej odpowiedzialnosci za dtugi spad-
kowe tak w toku postgpowania rozpoznawczego jak i egzekucyjnego.
Odpowiedzialno$¢ spadkobiercy ograniczona pro viribus hereditatis
moze rodzi¢ pewne trudnosci przy jej realizacji, zwtaszcza jesli dzie-
dzic sptacit czgs¢ dlugdéw nie wiedzac o istnieniu innych lub tez spta-
cit tylko niektore dtugi wiedzac, ze istnieja jeszcze inne. | tak zgodnie
z postanowieniami zawartymi w art. 1032 spadkobierca, ktory przyjat
spadek z dobrodziejstwem inwentarza, i splacit niektore dlugi spadko-
we nie wiedzac o istnieniu innych dtugdw, ponosi odpowiedzialnos¢ za
nie sptacone dtugi tylko do wysokosci roznicy migdzy wartoscia usta-
lonego w inwentarzu stanu czynnego spadku a wartoScia §wiadczen
spetnionych na zaspokojenie dtugéw, ktore sptacil. Natomiast, jezeli
wiedzialby o istnieniu innych dlugdéw spadkowych a ich nie sptacit, to
wowczas ponosi on odpowiedzialnos¢ za te dtugi ponad wartos¢ sta-
nu czynnego spadku, jednakze tylko do takiej wysokosci, w jakiej byl-
by obowiazany je zaspokoi¢, gdyby sptacatl nalezycie wszystkie diugi
spadkowe. Ponadto odpowiedzialnos¢ spadkobiercy z tytutu zapisow

35 Szcezegotowe zasady sporzadzania inwentarza zostaly zawarte w rozporzqdzeniu
Ministra Sprawiedliwosciz 1.10.1991 r. w sprawie szczegolowego trybu postepowania
przy zabezpieczaniu spadku i sporzqdzaniu spisu inwentarza Dz.U. Nr 92, poz. 411;
zob. art. 644 1 666 kodeksu postgpowania cywilnego.
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i polecen ogranicza si¢ zawsze do wartosci stanu czynnego spadku
(art. 1033)%.

6. Zatem krotko podsumowujac zagadnienie zwigzane z dobrodziej-
stwem inwentarza mozna stwierdzi¢, ze justynianski model tego ro-
dzaju odpowiedzialnosci za dlugi spadkowe znalazt trwale miejsce
W poOzniejszej nauce prawa prywatnego i uzyskatl potwierdzenie w no-
wozytnych kodyfikacjach prawa. Do ustawodawstwa polskiego trafit
on za posrednictwem wielkich kodyfikacji cywilnych obowiazujacych
na terytorium Polski w okresie zaboréw oraz po odzyskaniu niepodle-
gtosci w 1918 roku. Rowniez zunifikowane i skodyfikowane polskie
prawo spadkowe po drugiej wojnie $wiatowej przewidywato obok pro-
stego przyjecia spadku nabycie spadku z beneficium inventarii.

Warto tez zauwazy¢€, ze rzymskie beneficium inventarii powstato
w wyniku nowoczesnych reform Justyniana, jakie przeprowadzil on
m.in. w obszarze prawa spadkowego. Okazaly si¢ one tak trafne, ze
omowione tu beneficium inventarii jest przyktadem rzymskiego roz-
wiazania, ktore przekroczyto barierg¢ wiekow i stato si¢ podstawa nowo-
zytnych uregulowan w europejskich systemach prawa spadkowego.

ACCEPTING INHERITANCE WITH THE BENEFIT OF THE
INvENTORY. FROM JUSTINIAN LAW TO THE CrviL CODE

Summary

The Justinian model, limiting the heir’s liability for inherited debt by
means of benefit of the inventory, found a lasting place in the later private
jurisprudence and received confirmation in the modern age codification
of the civil law (ABGB, Napoleonic Code, BGB). Created in the Justinian
code, beneficium inventarii was also adopted in the Polish succession law.

3¢ Na temat zasad odpowiedzialnosci spadkobiercy za zachowek zob. E. SKowroX-
SKA, Odpowiedzialnosé¢ spadkobiercow za zachowek w polskim prawie spadkowym,
«NP» 37.1/1981, s. 3 i n; A. SzPUNAR, Zachowek w polskim prawie spadkowym, «PiPy»
3.8/1948,s. 51 in.
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It found its way to Polish legislation by way of the “great civil codes”
in force in the territory of Poland in the time of partitions and after
the country regained independence in 1918. Similarly, the unified and
codified succession laws of Poland after World War II stipulated, beside
the simple inheritance acceptance, also the acquisition of inheritance with
beneficium inventarii. Other contemporary systems of legislation also apply
the solutions adopted in the Roman law with regard to limiting the liability
for inherited debt, e.g. Art. 7774 of French CC; § 1975 of German BGB.

Both in Justinian’s legislation and in Polish laws acceptance of inheritance
with the benefit of the inventory was an exception to the general rule which
stipulated that the heir had unlimited liability for inherited debt. Receiving
inheritance with beneficium inventarii limited the heir’s liabilities for the
inherited debt in accordance with the property inventory. But in Justinian’s
law the heir’s liability was based only on the inherited assets (cum viribus
hereditatis) while in Polish legislation it resulted from the active value of the
legacy (pro viribus hereditatis).



