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I. Wiek XVIII nazywany jest ,,wiekiem kodyfikacji”. W okresleniu
tym miesci si¢ zardwno zrozumienie szczegolnej roli, jaka wérdd poczy-
nan reformatorskich Wieku Swiatet przypadta sprawie reformy prawa,
jak 1 konstatacja, ze powszechnym na kontynencie europejskim daze-
niem stata si¢ wtedy kodyfikacja prawa w Scistym znaczeniu, oparta na
nowych podstawach ideologicznych i zatozeniach metodologicznych.

Os$wieceniowy program walki ze ,starym porzadkiem” byl po-
dejmowany w atmosferze totalnej krytyki zastanych urzadzen ustro-
jowo-prawnych. Zrywano z tradycjami przesztosci, a kult dawnych
autorytetOw zastgpowano wiara w potege Rozumu. Odzyta horacjan-
ska dewiza: sapere aude! — ,,odwaz si¢ by¢ madrym!”. Rysowane
przez oswieconych reformatoréw wznioste, ale na ogot utopijne wizje
przysztosci opieraly si¢ na przekonaniu, ze samo kierowanie sig prze-
stankami rozumowymi doprowadzi do osiagnigcia gtéwnego celu ich
dziatan, ktore wyrazano hastem: ,,jak najwigcej szczescia dla jak naj-
wigkszej liczby ludzi”.

Inna z takich iluzji byla wiara o§wieceniowych myslicieli we
wszechmoc idealnego Prawodawstwa, prze§wiadczenie, ze mozna je
zbudowa¢ w oderwaniu od prawa dotychczasowego, kierujac si¢ je-

* Rozszerzony tekst referatu na XVIII Powszechnym Zjezdzie Historykow Polskich
w Olsztynie 16-19 IX 2009.
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dynie zapisanymi w ludzkich sercach i umystach uniwersalnymi re-
gutami praw natury. W odroznieniu od wszystkich podejmowanych
w przesztosci przedsigwzig¢ ustawodawczych, ktore polegaly na ulep-
szaniu istniejacego prawa, jego ujednolicaniu i racjonalnej systema-
tyzacji, aspiracja myslicieli Oswiecenia bylo zburzenie wszystkich
zastanych urzadzen prawnych i zbudowanie — ex nihilo — nowego
od samych fundamentow systemu prawa. Lapidarnie wyrazi t¢ mysl
Voltaire w swym Stowniku filozoficznym: ,,Chcecie mie¢ dobre prawa?
Spalcie wszystkie, jakie macie i napiszcie nowe!”

Podstaw ideologicznych programu kodyfikacji poszukiwano w dok-
trynie prawa natury XVII i XVIII wieku. We wczesniejszej fazie tego
nurtu filozoficznego prawo natury byto rozumiane jako system abso-
lutnych i niezmiennych regut rzadzacych zaréwno §wiatem przyrody,
jak 1 ludzmi. Spoleczenstwo stanowito czastkg wielkiego mechanizmu
Natury, ktore byto poddane tym samym uniwersalnym prawidtom roz-
woju, co zjawiska przyrodnicze. Miejsce kultu dawnych autorytetow
i prawd Objawienia zajal kult wiedzy Scistej, budowany na osiagnig-
ciach nauk matematyczno-fizycznych, ktérych metodologi¢ przeno-
szono na ptaszczyzng nauk humanistycznych.

Ideologia prawa natury oznaczala przede wszystkim przelom me-
todologiczny w prawoznawstwie. Charakterystyczne dla koryfeuszy
tego kierunku aprioryczne zatozenia istnienia statych, poznawalnych
rozumem i zgodnych z natura cztowieka generalnych prawidet poste-
powania (dla przyktadu: Hugo Grocjusz zaliczat do nich obowiazek
dotrzymywania umow, zakaz naruszania cudzej wlasnosci, obowiazek
naprawienia szkody wyrzadzonej z wlasnej winy i karanie przestep-
cOw) staty si¢ inspiracja budowy systemu normatywnego, ktory miatby
zastapi¢ cala spuscizng prawna ,,wiekow ciemnosci”. Rysowano wizje
stworzenia uniwersalnego kodeksu praw natury droga dedukowania
z owych najbardziej ogolnych pryncypiéw — za pomoca metody ak-
sjomatycznej zapozyczonej z nauk matematycznych, more geometrico
— coraz bardziej szczegdtowych rozwiazan. Te kunsztowne struktury
mialy wigc ksztatt piramidy; u jej wierzchotka miescity si¢ reguty gene-
ralne, a u podndza — rozwiazania najbardziej szczegdtowe. OczywiScie
powstajace dwczesnie ,,kodeksy natury” tworzone na podstawie czysto
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rozumowych spekulacji okazywatly si¢ zbiorami abstrakcyjnych zasad
moralnosci, czy tez naturalnego poczucia sprawiedliwosci, nie nada-
jacymi si¢ do praktycznego zastosowania w praktyce wymiaru prawa,
ale nos$na byta sama idea budowy nowego porzadku prawnego ex ni-
hilo. Z biegiem czasu nastapita relatywizacja postaw filozofow. Gdy
przyjdzie do realizacji programu kodyfikacyjnego, prawo natury z wy-
Zyn apriorycznego systemu regut uniwersalnych zostanie sprowadzone
do roli miernika wartosci prawa pozytywnego pod katem jego zgodno-
$ci z normami ponadustawowego porzadku rzeczy.

Glownym celem oswieceniowych reformatorow podejmujacych za-
danie skodyfikowania prawa byto zerwanie z dotychczasowym stanem
niepewnos$ci prawnej, z mnogoscia partykularnych praw zwyczajo-
wych, fragmentarycznych, czgsto wzajemnie sprzecznych i zastapienia
go zbiorem jednolitym, opartym na nowych przestankach ideologicz-
nych i metodologicznych. Przyszty kodeks miat stanowi¢ ius certum,
gwarantujace pewnos$¢ i bezpieczenstwo prawne jednostek. Stopniowo
tez torowata sobie droge mysl nadania kodeksowi charakteru zrodla
ekskluzywnego, obowiazujacego wytacznie. Przyszly kodeks miat
zawiera¢ rozstrzygniecia dla wszystkich mozliwych do przewidze-
nia sytuacji, tak, by nie zostawia¢ pola dla dowolnosci wyrokowa-
nia. Zadanie takie moglt spehic tylko kodeks kompletny, pozbawiony
luk. co stawiane bedzie na czele zadan stojacych przed ustawodawca.
Wskazowek dla przysztych legislatoréw dostarczaty pisma Filozofow
dotyczace metody i techniki uktadania kodeksu, oraz jego formalnej
poprawnosci.

II. Pierwsze plany kodyfikacji nowego typu znajdujemy w dzie-
fach niemieckiego filozofa G.W. Leibniza (1646-1716). W czasach
weczesnej mtodosci, na stuzbie elektora mogunckiego, zajmowat si¢ on
m.in. reforma nauczania prawa. Byly to jeszcze postulaty reformator-
skie w starym stylu. Wychodzac poczatkowo z planéw ujednolicenia
praw zwyczajowych i ich dostosowania do kodyfikacji justynianskiej
Leibniz ogtosit — sformutowany po raz pierwszy w Ratio corporis iuris
reconcinnandi z 1668 r. — program przerobki prawa rzymskiego w du-
chu prawa natury, tj. nowej jego systematyzacji, podzialu norm wedtug
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»~hatury rzeczy”’, wydobycia i zestawienia regul ogdlnych, odnoszacych
si¢ do poszczegolnych materii. Dopiero w pdzniejszych latach uczony
wysunat plan wprowadzenia w miejsce Corpus luris Civilis nowego,
wywodzonego z zasad naturalnej stusznosci, kodeksu ogolnoniemiec-
kiego, ktory mial zapobiec wszystkim bolaczkom 6wczesnego wy-
miaru sprawiedliwos$ci: mnogosci, niejasnosci i niedoskonatosci praw.
W korespondencji z 1716 r. pisal: optandum esse, ut veterum legum
corpus apud nos habeat vim non legis, sed rationis ... sed in primis ex
evidenti aequitate novus quidam codex, brevis, clarus, sufficiens, auc-
toritate publice concinnetur.

W dobie Os$wiecenia wskazowki Leibniza odzyja w dzietach
Filozoféw poswigconych teorii prawodawstwa i zasadom sztuki legisla-
cyjnej. Najwazniejsze z nich — to fundamentalny traktat Monteskiusza
O duchu praw, w ktérym zawarte byly m. in. wskazoéwki dotyczace
sztuki doskonatego ustawodawstwa. Wsrod waloréw dobrego prawa
Filozof wymieniatl m.in. jego zwigzlo$¢, jasnos¢ 1 powszechng zrozu-
miato$¢: ,.kiedy w jakim$ prawie — mowi — nie sa potrzebne wyjatki,
ograniczenia, odmiany, daleko lepiej jest ich nie wprowadza¢. Takie
szczegoly wtracaja w nowe szczegoly”. Nalezycie zredagowany zbior
praw miat stuzy¢ nie tylko sedziemu, ale i prostemu czlowiekowi,
ktory moglby czerpa¢ zen wiedzg o prawie. Miat wigc by¢ napisany
W sposob jasny i powszechnie zrozumiaty: ,,prawa — czytamy — nie po-
winny by¢ zawite;przeznaczone sa dla ludzi miernego pojgcia;nie sa
kunsztem logiki, lecz prostym rozsadkiem ojca rodziny”. Utworzenie
zbioru praw ,,dla ludzi”, a nie tylko dla fachowcow, stuzy¢ miato upo-
wszechnieniu znajomos$ci prawa, zapobiezeniu naduzyciom i wyko-
rzystywaniu ludzkiej niewiedzy przez nieuczciwych jurystow.

Z innych dziet poswigconych reformie prawodawstwa wielki roz-
glos uzyskat traktat Cesare Beccarii Dei delitti e delle pene (O prze-
stepstwach i karach), a takze Gaetano Filangieriego z Neapolu La
scienza della legislazione (Nauka prawodawstwa).

Warto wspomnie¢, ze sama teoria kodyfikacji pochodzita — co cie-
kawe — od angielskiego prawnika i filozofa-utylitarysty Jeremiego
Benthama (1748-1832). Byt krytycznym obserwatorem funkcjono-
wania systemu common law. Postulowatl generalng reformeg prawa po-
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przez jego ujgcie w catosciowy zbidr (a complete body of law), a przy
tej sposobnosci opracowal aktualne do dzi§ reguty odnoszace si¢ do
samej techniki opracowywania kodeksu. Zyskaty one duzy rozglos
na kontynencie i w ostatecznym efekcie wlasnie tu, a nie w ojczyznie
Benthama zostaty urzeczywistnione. Dodajmy, ze od niego pochodzi
sam termin ,,kodyfikacja” w rozumieniu czynno$ci uktadania kodeksu.
Oto6z, gdy jego plany zreformowania prawa rodzimego nie przynosi-
ty efektow, usitowat swa ideq zainteresowac inne kraje. Stal memoria-
ty do moznych tego $§wiata, opisujac korzysci dla wtadzy panstwowej
ptynace z ustanowienia stabilnego porzadku prawnego poprzez zebra-
nie wszystkich praw w jednym kodeksie (zwanego tez przezen pan-
nomion). Stowo ,,kodyfikacja” pojawito si¢ po raz pierwszy wilasnie
w liscie Benthama z 1815 r. do cara Rosji, Aleksandra I, ktory cieszyt
si¢ wowczas opinia oswieconego liberata i reformatora.

Program kodyfikacji prawa w XVIII w. powstawat w roznych re-
aliach politycznych, uwarunkowaniach spoteczno-gospodarczych
i tradycjach kulturowych panstw kontynentu europejskiego. Rozne tez
byto tempo i drogi, jakimi przebiegaty prace legislacyjne. Najwczes$niej
podejmowano je w panstwach tzw. absolutyzmu o$wieconego: Austrii
i Prusach, gdzie program kodyfikacji prawa powstawat z inicjatywy
samych monarchéw inspirowanych ideologia francuskich Filozofow
i byt realizowany w toku dlugotrwatych prac redakcyjnych w kregach
nadwornej biurokracji. Tymczasem we Francji, samej kolebce ide-
ologii Wieku Swiatel, idea kodyfikacji zostanie zrealizowana — jak to
przedstawimy ponizej — dopiero w dobie Rewolucji.

Podejmowana przez myslicieli O$wiecenia krytyka dotychczaso-
wego systemu wymiaru sprawiedliwosci byta odbiciem panujacej
w najszerszych krggach spolecznych atmosfery wrogosci wobec praw-
nikow, ktorych obarczano odpowiedzialno$cia za wszelkie wady
1 nieprawos$ci sadownictwa. Powszechna nieufno$¢ otaczata nie tylko
adwokatow, posadzanych od wiekow o wykorzystywanie znajomosci
poruszania si¢ w gaszczu prawnych zawilosci, by pokrgtng argumen-
tacja, przewrotnym rozumowaniem i kruczkami prawnymi dziata¢ dla
wlasnych korzysci; dobitnie to zilustrowato XIII-towieczne epitafium
na grobowcu $w. Iwona z Hélory: Sanctus Ivo, advocatus, sed non la-
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tro;res miranda znane w spolszczonej wersji ,,Swigty Iwo, cho¢ ad-
wokat, nie byl otrem; co za dziwo!”. Powszechna wrogo$¢ otaczala
réwniez sedziow. W obiegu spotecznym krazyty niezliczone przyktady
panujacej wsrdd sedzidw ciemnoty, stronniczo$ci, korupcji. Uwazano
ich za postusznych wykonawcow woli wladcow — z reguty byli prze-
ciez krélewskimi urzednikami — wydajacych wyroki pod ich dyktando.
Z kolei monarchowie potepiali sedziow za samowolg i naduzywanie
funkcji w celach sprzecznych z racja stanu. W $wiadomosci spoteczen-
stwa obraz sgdziow utrwalat si¢ szczeg6lnie przez pryzmat praktyki
wymiaru sprawiedliwos$ci karne;j.

III. W mysli kodyfikacyjnej Wieku Oswiecenia szczegdlne miej-
sce zajmowaly zagadnienia reformy prawa karnego. Byla to dzie-
dzina, ktorej ,,ucztowieczenie” stato si¢ najbardziej pilna, a zarazem
nos$ng spotecznie ideq tamtej doby, angazujaca kregi elit umystowych,
tzw. humanitarystow, do walki z okrucienstwem praktyk owych — we-
dhug okreslenia Voltaire’a — mordercow w togach, poruszajacych try-
by bezdusznej machiny inkwizycji. To za jego sprawa opinia publiczna
Europy wstrzasnegla sprawa Jana Calasa, kupca z Tuluzy skazanego
na meczenska $mier¢ za niepopetniong zbrodnig. Od czasu tej trage-
dii Filozof az do konca swych dni podejmowat walke o rehabilitacje
— niestety z reguly po$miertng — niewinnych ofiar mordow sadowych.
»Inkwizycja zrodzona w wiekach ciemnoty — pisal inny francuski hu-
manitarysta Gabriel Mably — powinna znikna¢ z chwila, gdy rzadzi¢
zaczyna $wiatlo rozumu. Co jednak wszedzie sig jeszcze spotyka, to
sedziow czerpiacych smutng stawg z wynajdywania winnych. Dusze
podte i zepsute, sofisci spragnieni krwi zastawiaja sidta na oskarzone-
go, ktorego badaja, usituja zmylié, otaczaja szpiegami i donosicielami
i, aby go zgubié, pozoruja ludzkie uczucia, jakich sa pozbawieni”. Jako
jedyne remedium na ten stan rzeczy Mably widzi konieczno$¢ rygo-
rystycznego podporzadkowania sedziow-inkwirentdw przepisom pra-
wa: ,,Aby polepszy¢ sytuacj¢ oskarzonego, a zarazem uniemozliwi¢
sedziom przekupstwo i niedbato$¢, prawa powinny wchodzi¢ w naj-
drobniejsze szczegoty, ustanawiajac zasady i przepisy, od ktorych nie
wolno by byto nigdy odstepowac ... jesli te przepisy zlekcewazymy,



[7] IDEA ,,KODYFIKACJI” W KULTURZE PRAWNEJ 13

powstanie sadownictwo samowolne, otwierajace wrota dla wszelkiego
rodzaju naduzy¢ i niesprawiedliwosci”.

Humanitarysci podejmujac walke z arbitralnoscia sedziow domaga-
li si¢ przede wszystkim okreslenia przez prawo, jaki czyn jest prze-
stgpstwem 1 jaka za nie grozi kara. Idea, ktora w przysztosci stanie si¢
fundamentalng zasada legalimu w prawie karnym (nullum crimen, nul-
la poena sine lege), byta 6wczesnie wyrazana w postulatach $cistego
zwiazania sgdziego litera ustawy poprzez kodyfikacje prawa karnego
w postaci jednolitego, kompletnego zbioru iuris certi, zawierajacego
gotowe, nie budzace watpliwosci interpretacyjnych rozwiazania dla
sadu w kazdej sprawie bgdacej przedmiotem rozstrzygnigcia. Zadanie
sedziego miato si¢ sprowadza¢ jedynie do mechanicznego podciagnig-
cia danego przypadku pod stosowny paragraf kodeksu. Uzasadnienia
politycznego szukano w Monteskiusza koncepcji trojpodziatu wia-
dzy, prowadzacej do wyodrgbnienia wtadzy sadowniczej; miato to za-
pewni¢ z jednej strony jej niezawisto$¢ od wladzy wykonawczej, ale
z drugiej — oznaczalo jej bezwzgledna podlegtos¢ woli prawodawcy,
wyrazonej w Ustawie: ,,wladza sadu jest poniekad zadna ... sgdziowie
narodu sa to jedynie usta, ktore wyglaszajq brzmienie praw, nieozy-
wione istoty, ktére nie moga ztagodzi¢ ich sit, ani surowosci”.

W latach poprzedzajacych Rewolucj¢ rosty zastepy myslicieli po-
litycznych, teoretykow i praktykow wymiaru sprawiedliwosci, zmie-
rzajacych do nadania owym filozoficznym wizjom bardziej realnych
ksztaltow, przekuwania mnogosci pomystéw humanitaryzacji istnie-
jacej machiny represji karnej w skonkretyzowane formy legislacyjne.
Mnozyly si¢ pomysty opracowania zbioru doskonatego ustawodaw-
stwa karnego. Idea przewodnia bylo stworzenie kodeksu kompletne-
g0, bez luk, tak, by nie pozostawia¢ pola dla dowolnosci sedziowskiej,
owego przeklenstwa dawnych epok. W Austrii i Prusach, gdzie — jak
byto wspomniane — z inicjatywy samych oswieconych monarchéw juz
w polowie XVIII wieku przystgpowano do praktycznej realizacji pro-
gramu kodyfikacji karnej, redaktorzy stawali przed dylematem, czy
uczyni¢ z sgdziego bierny ,,automat do subsumcji”, czy tez racjona-
listg operujacego instrumentami kary zgodnie z celami repres;ji karnej
doktryny humanitaryzmu, a wigc z potrzeba dostosowania kary do in-
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dywidualnych cech kazdego przestepcy, uwzgledniania przy wymiarze
kary zarowno cech osobowych sprawcy, jak i spotecznych uwarunko-
wan przestgpstwa. Trudno to bylo pogodzi¢ z wizerunkiem s¢dziego —
biernego wykonawcy ustawy. Natomiast we Francji u progu Rewolucji
poruszano si¢ nadal w sferze iluzji i czysto teoretycznych dywaga-
cji. Stad tez nie zaprzatata umystow sprzecznos$¢ migdzy nowa filo-
zofia karania, a obrazem sedziego sprowadzonego do roli bezmyslnej
maszynki do aplikowania wyciagnigtego z tabeli kar $rodka karnego
w przewidzianej dla danego przestgpstwa wysokosci.

Podjete w pierwszej fazie Rewolucji obrady Konstytuanty staty si¢
widownig triumfu idei legalizmu. Prace nad kodeksem karnym toczy-
ly si¢ w atmosferze powszechnej aprobaty opinii spotecznej dla rygo-
rystycznego zwiazania se¢dziego litera prawa. Nad cztonkami komisji
unosito si¢ Monteskiuszowskie przestanie ,,sedzia wymierza karg, kto-
ra prawo wymierza za ten uczynek; na to za$ potrzeba mu jedynie
oczu”, co autor projektu, Lepelletier de Saint Fargeau, sparafrazowat
stowami: ,,trzeba tylko, by sedzia otworzyt kodeks i znalazt okreslo-
na kare, ktora ma by¢ zastosowana do konkretnego przypadku”. Stad
narodzit si¢ pomyst wprowadzenia kar bezwzglednie oznaczonych.
Mimo ogromu trudno$ci przy konstruowaniu tego rodzaju schematu,
zatozenia projektu uzyskatly aprobatg¢ deputowanych i ostatecznie ko-
deks z 1791 r. w zakresie wymiaru kary przy przestgpstwach cigzkich
(crimes) opart si¢ na koncepcji peines fixes. Tym samym przed sedzia-
mi zamknigte zostaty wszelkie mozliwos$ci indywidualizowania $rod-
kéw represji karnej.

Rychto ujawnita sig istotna sprzeczno$¢ tych rozwiazan z podsta-
wowym zadaniem kodyfikacji karnej, jakim byta ochrona obywatela
przed arbitralno$cia sedziow. Kary absolutne, zaktadajace identyczna
dla wszystkich odpowiedzialno$¢ karna za przestgpstwo danego rodza-
ju, godzily w zasade jej indywidualizacji. Sprzeczno$¢ t¢ dostrzegali
juz niektorzy deputowani, ktérym — jak mowili — kodeks przypomi-
nat lekarza aplikujacego na wszystkie choroby jedno i to samo lekar-
stwo. Takze w praktyce sadowej starano si¢ omija¢ ustawowe bariery.
Zdarzato sig, ze tawa przysigglych orzekajaca o winie oskarzonego,
wobec perspektywy przymusu zastosowania surowej kary kodeksowej
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przez sedzidow zawodowych, po prostu wolata wyda¢ werdykt uniewin-
niajacy. W podobnym kierunku szty posunigcia ustawodawcze nastep-
nych lat, a to przez przerzucanie pewnych grup przestgpstw cigzkich
do kategorii wystgpkow (tu juz sedziowie mogli si¢ porusza¢ w grani-
cach ustawowego minimum 1 maximum) oraz przez wprowadzanie na
szersza skale w praktyce sadowej ustawowej konstrukeji okolicznosci
fagodzacych. Jednak ostateczne zerwanie z utopia kar bezwzglednie
oznaczonych przynies¢ miat dopiero wydany juz za czaséw Napoleona
Code Pénal z 1810 1.

IV. Program kodyfikacji prawa cywilnego we Francji miat dtu-
gi rodowdd 1 doczekal si¢ szczegdlnie bogatej obudowy teoretyczne;.
Roéwniez i tu doktryna siggata do ideologii prawa natury, ale w wymia-
rze $cisle praktycznym i ograniczonym do potrzeb narodowych. Celem
reformy byto potozenie kresu istniejacej w dziedzinie prawa prywat-
nego mozaice prawnej w postaci kilkuset partykularnych praw zwy-
czajowych, ktora trafnie oddawato popularne woéwczas powiedzenie
Voltaire’a: ,,przejezdzajac dylizansem przez Francj¢ zmienia si¢ prawo
tak czesto, jak konie pocztowe”. Hasto unifikacji prawa prywatnego
stato si¢ w przededniu Rewolucji jednym z podstawowych postulatow
wysuwanych w przesytanych pod obrady Stanu Trzeciego tzw. ,kaje-
tach zazalen” (cahiers des doléances); znalazto si¢ takze wsrdd najpil-
niejszych zadan ustawodawczych Rewolucji. Krzyzowaty si¢ wowczas
rozmaite koncepcje przysztej reformy prawa cywilnego. Obok pomy-
stow zebrania w jednolitym zbiorze i usystematyzowania najbardziej
racjonalnych rozwiazan prawnych wybranych z coutume’6w i z pra-
wa rzymskiego stosowanego na poludniu Francji w charakterze ratio-
nis scriptae, formutowano dalej idace zadania — utworzenia nowego od
podstaw, jednolitego kodeksu narodowego.

Zawarta w Konstytucji z 1791 r. zapowiedz uchwalenia kodek-
su praw cywilnych wspolnych dla catego Krolestwa zostata podjeta
dopiero przez Konwent. Opracowanie kodeksu powierzono komisji
pod przewodnictwem J.J. Cambacérésa. Zgodnie z duchem epoki ko-
deks opiera¢ si¢ mial na zatozeniach filozoficznych prawa natury. Juz
po miesiacu Cambacérés przedstawit Konwentowi projekt kodeksu



16 KATARZYNA SOIKA-ZIELINSKA [10]

z nastgpujacym uzasadnieniem: ,,Po dlugim czasie marszu wsrdd ruin
trzeba wznie$¢ wielka budowle ustawodawstwa cywilnego ... wielka
przez swa prostotg, a tym bardziej solidna, Ze nie bgdzie wznoszona na
ruchomym piasku dotychczasowego systemu, ale na solidnym grun-
cie praw natury i na dziewiczej ziemi Republiki”. Liczacy okoto 700
artykutéw projekt, utozony wedlug systematyki Instytucji Justyniana,
nawiazywat jeszcze w znacznym stopniu do prawa przedrewolucyjne-
go. Zwigzto$¢ przedstawionego dzieta byta uzasadniona wyrazanymi
zewszad obawami, by zbyt szczegdtowe regulacje nie ograniczaty na-
turalnej wolnosci jednostki. Owczesny program kodyfikacji nie prze-
widywal — rowniez z przyczyn ideologicznych — objecia w przysztym
zbiorze catosci prawa cywilnego. ,,Redagujac nowy kodeks — pisat
Cambacéres w motywach do I projektu — dalecy byliSmy od przypusz-
czenia, ze stworzyliS§my jaka$ teori¢ lub system ... Natura byla jedy-
na wyrocznia, ktorej pytaliSmy ... to do Narodu nalezy udoskonalenie
i umocnienie naszej pracy”. Jednoczesnie autor projektu poddajac si¢
rewolucyjnym iluzjom wyrazal nadziejg, ze przed sedziami nie stang
zadne problemy natury prawnej, a jedynie latwe do wyjasnienia kwe-
stie ustalenia stanu faktycznego. Wystgpowat wowczas jako zwolen-
nik — jak mowit — ,,sedziow zwiazanych tancuchami”. Przekonywat
deputowanych, ze w przysztosci praca s¢dziego w sprawach cywil-
nych sprowadza¢ si¢ bedzie prawie wylacznie do wyjasniania faktow,
a wigkszo$¢ proceséw zostanie zakonczona raportem ekspertow, lub
przeprowadzeniem dowodu ze §wiadkow.

Projekt nie uzyskat jednak aprobaty Konwentu, ktory uznat go wow-
czas za zbyt skomplikowany i zanadto ,,prawniczy”. Domagano si¢
rozwiazan prostych, wywodzonych z poczucia naturalnej stusznosci.
W nastgpnym roku Cambacéres przedstawit nowy projekt, ztozony te-
raz juz tylko z 297 artykutow. Wedtug samego tworcy byt to ,, kodeks
natury, u§wigcony rozumem, a zagwarantowany wolnoscia”. Stanowit
wigc bardziej deklaracje filozoficzna, niz kodyfikacje prawa cywilne-
go w $cistym tego stowa znaczeniu, ktéra nadawalaby si¢ do stosowa-
nia w praktyce. Projekt zostal odrzucony, podobnie, jak i dwa kolejne,
opracowane w czasach Dyrektoriatu.
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Nadchodzit czas ostatecznego zerwania z iluzjami epoki rewolucyj-
nej. Mysl skodyfikowania prawa cywilnego podjat Napoleon bezpo-
srednio po zamachu stanu 18 Brumaire’a jako 1 Konsul, powierzajac
zadanie waskiemu gronu starszych, doswiadczonych prawnikow, zwia-
zanych z praktyka sadownictwa ancien régime’u. Redaktorzy byli
pragmatykami, wolnymi od ztudzen zawsze towarzyszacych rewolu-
cyjnym przewrotom, ze nowy, idealny porzadek prawny mozna zbu-
dowac ex nihilo, na gruzach starych, skazonych ,,zZtym rodowodem”
urzadzen. Glownym tworzywem kodeksu byto dla nich prawo dotych-
czasowe. Po czterech miesiacach pracy komisja przygotowata projekt,
nad ktérym odbywata si¢ dyskusja w Radzie Stanu, najczesciej pod
przewodnictwem samego Napoleona.

W obszernym uzasadnieniu do projektu z roku VIII, Discours préli-
minaire, wygloszonym na posiedzeniu Rady Stanu J.E.M. Portalis, fi-
lozof i jurysta, gtowny architekt kodyfikacji, wyjasnial, Zze redaktorzy
programowo postanowili oprze¢ si¢ na do§wiadczeniach przesztosci
i zbudowac kodeks na fundamentach prawa przedrewolucyjnego. Ich
zadaniem byla konsolidacja prawa zwyczajowego obowiazujacego na
potnocy kraju i prawa rzymskiego stosowanego w regionach potudnio-
wych, doprowadzenie do swoistego kompromisu migdzy tradycjami
obu obszarow prawnych przedrewolucyjnej Francji: ,,Ustawy — mo-
wit Portalis — nie sa aktami czystej wladzy, ale aktami madros$ci, spra-
wiedliwosci 1 rozumu; ustawodawca musi mie¢ na uwadze, ze ustawy
sa dla ludzi, a nie ludzie dla ustaw; ze musza by¢ dostosowane do cha-
rakteru, przyzwyczajen i sytuacji spoteczenstwa. Trzeba by¢ bardzo
oszczednym we wprowadzaniu nowosci do ustawodawstwa. Nie wie-
my bowiem, jakie niekorzystne skutki jakiej$ nowej instytucji, znanej
tylko w teorii, ujawnia si¢ w praktyce. Trzeba zostawi¢ dobre, jesli sa
watpliwosci co do lepszego; korygujac jakis btad nalezy widzie¢ takze
niebezpieczenstwo ptynace z samego jego naprawiania. Zamiast zmie-
nia¢ ustawy, jest lepiej przedstawi¢ spoteczenstwu nowe argumenty za
tym, by je pokochali. Nalezy utrzymywac to wszystko, czego nie po-
trzeba koniecznie burzy¢”.

W uzasadnieniu do projektu znalazto si¢ wprawdzie odwotanie do
prawa natury (,,Istnieje prawo powszechne, niezmienne, zrodto wszel-
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kich ustaw pozytywnych; stanowi ono jedynie rozum naturalny w za-
kresie, w ktorym rozum ten kieruje wszystkimi narodami ziemi”), ale
zostato w ostatecznej redakcji pominigte.

Warto tu wspomnie¢ o pewnym paradoksie historii, ze kodyfikacje
budowane na podstawach filozoficznych prawa natury, skoro tylko sta-
waly si¢ prawem obowiazujacym, byly odcinane od swych ideowych
korzeni. Prawo natury, jako ponadustawowy system regul o charakte-
rze absolutnym, stanowit poczatkowo skuteczny or¢z w walce z urza-
dzeniami prawnymi ,,wiekow ciemnosci”. Ale z tych samych inspiracji
rodzit si¢ program kodyfikacji, a z nim — dogmat omnipotencji Ustawy,
kult litery prawa. Tworcy kodeksow wystepowali teraz w obronie wy-
lacznosci prawa pozytywnego. Odrzucali jego zwiazki z prawem
natury, ktore z orgza postgpu moglo si¢ przemieni¢ w instrument nie-
bezpieczny dla stabilizacji porzadku prawnego — w furtke otwierajaca
droge do dowolnosci 1 naduzy¢, jako, ze w kategoriach filozoficzno-
moralnych brak byto jakiego$ jednolitego kanonu regut. Mogtly by¢
pojmowane rozmaicie i stuzy¢ uzasadnianiu diametralnie roznych sta-
nowisk. Wszedzie wige dochodzito do wykreslenia z kodekséw odwo-
fan do prawa natury, jako nalezacych do sfery moralnosci, a nie prawa
pozytywnego, a postugiwanie si¢ nimi w praktyce sadowej uwazano
nawet za mantellum ignorantiae iuris, ptaszczyk ukrywajacy niedo-
statki wiedzy prawniczej.

Podczas prac kodyfikacyjnych doszto do zerwania z inna jeszcze
iluzja epoki rewolucyjnej — utworzenia kodeksu kompletnego, bez luk,
zredagowanego w sposob wykluczajacy jakiekolwiek watpliwosci in-
terpretacyjne, tak, by funkcje sedziego sprowadzi¢ do mechanicznej
aplikacji stosownych paragraféow kodeksowych. Swiadomos¢ nie-
uchronnosci luk i trudnosci sadowej wyktadni prawa ujawnit Portalis
we wspomnianym uzasadnieniu do projektu z roku VIII: ,,Przewidzie¢
wszystko jest celem niemozliwym do osiagnigcia ... wystrzegaliSmy
si¢ niebezpiecznej ambicji uregulowania wszystkiego i przewidzenia
wszystkiego ... Potrzeby spoteczne sa tak zroznicowane, kontakty mig-
dzyludzkie tak zywe, interesy jednostek tak rozlegte, ze jest rzecza nie-
mozliwa, by ustawodawca mogt zatroszczy¢ sig o wszystko. Zadaniem
ustawy jest ustalenie, w ogdélnym zarysie, gtdwnych zasad prawa,
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a nie wchodzenie w kwestie szczegdtowe, ktore moga si¢ przy kaz-
dym zagadnieniu narodzi¢. Kodeks nawet najbardziej kompletny ni-
gdy nie jest zakonczony, a przed sedzia staje tysiac nieoczekiwanych
sytuacji, poniewaz ustawy raz zredagowane pozostaja takie, jak zosta-
ly napisane; natomiast ludzie nigdy nie stoja w miejscu; stale dzialaja
... 1 to dziatanie tworzy w kazdym momencie jaka$§ nowa kombinacje
zdarzen, nowy fakt, nowy skutek. Sita koniecznos$ci ogrom spraw jest
oddany zwyczajowi, dyskusjom wsrod ludzi wyksztatconych i pozo-
stawiony do decyzji sedziow” (a [’arbitrage des juges).

Podczas dyskusji w Radzie Stanu przekonywat, ze kwestia dopusz-
czalnosci wyktadni sedziowskiej przedstawia si¢ zasadniczo odmiennie
w sprawach cywilnych i karnych. Podczas, gdy sedzia karny, zwiazany
zasada legalizmu, musi si¢ Scisle trzymac litery ustawy, sedzia w spra-
wach cywilnych zawsze moze, nawet w sytuacji, gdy ustawa milczy,
wyda¢ wyrok kierujac si¢ poczuciem naturalnej stusznosci.

Wobec niemoznosci uregulowania w kodeksie wszystkich sytuacji
zyciowych, jakie w przysztosci moga si¢ pojawic¢ w praktyce sadowej,
redaktorzy przyjeli domniemanie zupetnosci kodeksu i jasnosci jego
przepisow, nakazujac sedziemu definitywne rozstrzygnigcie sprawy:
»S¢dzia odmawiajacy wyrokowania pod pozorem, ze prawo milczy,
ciemne jest lub niedostateczne moze by¢ pociagnigtym do odpowie-
dzialnosci jako winny odmoéwienia sprawiedliwo$ci”.

Juz pierwsze reakcje §rodowisk prawniczych byty nieprzychylne
takiemu rozwiazaniu. Wyrazano obawy przed nawrotem do fatalne-
go stanu niepewnos$ci prawnej, chaosu interpretacyjnego, chwiejno-
$ci orzecznictwa, a wigc zjawisk, ktorym Kodeks miat potozy¢ kres,
a w istocie moglby je jeszcze poglebiac. Przestrzegano przed odrodze-
niem si¢ prawa zwyczajowego, przed inwazja komentarzy, prejudyka-
tow 1 arbitralnych rozstrzygnig¢, ktore — jak méwiono — ,,zdusza glos
ustawodawcy”. Przypominano, ze orzekanie wedtug zasad stuszno$ci
nie zdota nigdy zapobiec dowolnosci wyrokowania. Zdarza si¢ prze-
ciez, ze nawet najlepiej wyksztatceni i najbardziej szlachetni s¢dzio-
wie kierujac si¢ jednakowo poczuciem stusznosci wydaja w jednej i tej
samej sprawie rozne wyroki. To nie ,,naturalna stusznos¢”, ale Ustawa,
ktora jest tej stusznosci wyrazem, winna by¢ jedynym regulatorem zy-
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cia prawnego. Gwarancja stabilnos$ci orzecznictwa jest to, by uczynic
sedziego ,,niewolnikiem ustawy”. (esclave de la loi).

Gltowna batalia w kwestii wyktadni sedziowskiej rozegrata si¢ nie-
bawem w Trybunacie. We wzniostych stowach mowcy przywoty-
wali ducha Rewolucji, uznajac, ze oto wielkie dzieto Konstytuanty,
jakim bylo zerwanie z nieprawosciami sadownictwa ancien régime u
przez rygorystyczne zwiazanie sedziego litera prawa zostato przez
Napoleona zdradzone. Podkres$lano, ze projekt narusza w istocie po-
rzadek konstytucyjny, ktory funkcje sedziow zaro6wno kryminalnych,
jak 1 cywilnych sprowadza do biernej aplikacji przepisow prawa, ze
swoboda wyktadni oznacza zamach na sama ide¢ $wigtosci 1 nadrzed-
nosci Ustawy w zyciu publicznym i na podstawowe gwarancje obywa-
telskie przed sadami.

Reakcja Napoleona byta natychmiastowa. Przeprowadzit ,,reorga-
nizacj¢” stuosobowego Trybunatu polegajaca na zmniejszeniu jego
sktadu o potowe. Po wyrzuceniu pigcédziesigciu niepokornych resz-
ta trybundw juz pospiesznie, z wielka gorliwoscia zarekomendowala
przyjecie kodeksu.

Uchwalony w 1804 r. Code civil des Frangais byl uznany przez
Napoleona za najwazniejsze i najtrwalsze dzieto zycia: ,,Moja chwala
nie polega na 40 zwycigskich bitwach — méwit na wyspie $w. Heleny
— bo pamig¢ o nich zatarlo Waterloo. Ale jest co$, czego nic nie za-
trze, co zy¢ bedzie wiecznie; tym jest moj Kodeks cywilny”. Kodeks,
w ktorego narodzinach Bonaparte brat osobisty udziat i nadal mu swo-
je imig, zyje juz przeszto dwiescie lat, a uroczystosci jubileuszowe
byly $wigtowane przez srodowiska prawnicze kilku kontynentow, dla
ktorych dzieto napoleonskie stanowi do dzi$ livre de référence, zasob
poje¢ prawnych i narzedzi warsztatu cywilistycznego o charakterze
uniwersalnym.

Historia przyzna¢ miata racj¢ dalekowzrocznym, po dziesigciole-
ciach wydobytym z zapomnienia, argumentom Portalisa dotyczacym
koniecznos$ci przyznania sedziom swobody interpretacji kodeksu. Gdy
nadeszly czasy radykalnych przeobrazen zaréwno samych instytucji
prawa cywilnego, jak tez kierunkow doktryny cywilistycznej, to wla-
$nie dzigki judykaturze oraz budowanemu przez nia systemowi tzw.
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Jurysprudencji sedziowskiej Kodeks Napoleona mogt przetrwac dzie-
jowe zawieruchy i do dzi$ zwycigsko broni¢ si¢ przed sadem czasu.

IDEA OF THE CODIFICATION IN THE LEGAL CULTURE
OF THE EUROPEAN ENLIGHTENMENT

Summary

In XVIII century’s Enlightenment the program of the general law reform
was expressed by the idea of codification, i.e. a replacement all existing
particular sources of law by a complete, all-comprehensive, uniform body
of law.

The formal legal code should be an ius certum providing legal security of
citizens. Language of code should be clear, simple, universally understood.
The code should cover all possible practical cases in order to restrict judges
and prevent abuse of power.

The greats works of the “enlightened” Philosophers: Montesquieu’s
De lesprit des lois, Filangieri's La scienza della legislazione, Bentham’s
Introduction to the principles of Morals and Legislation, pointed out the
methods and techniques of the elaboration of a perfect set of laws.



