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RECENZIJE

IUS EST ARS BONI ET AEQUI
Na marginesie nowego czasopisma prawniczego
«Forum Iuridicum» 1 (2002), wydawanego przez Papieski Wydziat
Teologiczny, Sekcja ,,Bobolanum”, Warszawa 2002

Ukazanie si¢ nowego czasopisma prawniczego «Forum Iuridi-
cum», wydawanego przez Papieski Wydziat Teologiczny — ,,Bobola-
num”, nalezy powita¢ z duzym zainteresowaniem. Celem nowego
czasopisma — jak pisze redakcja we wprowadzenie do pierwszego
numeru — ,,jest zblizenie dwoch Srodowisk prawniczych: koScielne-
go i $wieckiego ... Zreszta sama nazwa — Forum luridicum — okresla
charakter pisma: chcemy stworzy¢ prawdziwe forum dla prawnikow
$wieckich i koscielnych, z Polski i z zagranicy” (s. 7).

Kanonista ks. prof. Remigiusz Sobafiski, z Uniwersytetu Sla-
skiego, w pierwszym artykule zamieszczonym w «Forum Iuridi-
cum» (lus fori — ius poli, s. 11-20) nawigzuje do znaczenia i sensu
nazwy forum, jako miejsca, gdzie moze by¢ realizowane prawo (na
forum rzymskim byly ogtaszane ustawy, dzialal na nim urz¢dnik
jurysdykcyjny — pretor, odbywaly si¢ dysputy prawne). Jak pisze
Autor, w prawie rzymskim ,forum zaczg¢to oznaczal zaréwno
kompetencj¢ postrzegang oddolnie, jak tez obiektywng kompe-
tencje sadu wyznaczong prawem” (s. 12). W literaturze patry-
stycznej forum jest traktowane jako réwnoznaczne z forum saecu-
lum, na ktérym rozgrywaja si¢ sprawy tego Swiata. Wsrdd nich
znajduje si¢ prawo, ktére moze by¢ realizowane przez kompetent-
ny sad, realizujacy prawo tego Swiata (ius fori). ChrzeScijanie
obok ius fori uznaja jeszcze inne prawo ,prawo nieba” (ius poli
lub ius coeli). Autor przeprowadza analize¢ tekstu jednego z kazaf



244 RECENZJE [2]

Sw. Augustyna, ktOry relacjonuje przypadek darowizny uczynionej
na rzecz Kosciofa przez osobe bezdzietna, z zastrzezeniem dozy-
wotniego uzytkowania majatku przez darczyncg. Augustyn po-
chwala postgpowanie biskupa, ktdry po urodzeniu si¢ dzieci dar-
czyficy zwrécit mu dobrowolnie majatek, pomimo ze zgodnie
z prawem tego §wiata nie musial tego czyni¢. Zwrot majatku byt
jednak zgodny z prawem nieba (in potestate habebat episcopus non
reddere; sed iure fori non iure poli —s. 13).

Remigiusz Sobafiski przeprowadza bardzo ciekawg analize au-
gustynskiego pojecia ius poli. Dochodzi do wniosku, ze pomimo
uznania chrzedcijafistwa za religi¢ panstwowa edyktem Teodozju-
sza z 380 r., ,,ani eklezjologia §w. Augustyna, ani jego nauka o pan-
stwie nie dajg wystarczajacych przestanek do wyciagnigcia wnio-
sku, ze ius poli to prawo koScielne. Z przytoczonego tekstu wynika
jedynie, ze ius poli to prawo, ktérym chrzescijanie majg obowiagzek
sie kierowa¢, a ktére moze byé kontradyktoryjne wobec ius fori.
Nie znaczy to wcale, by leges fori byty generalnie zie czy nieobowia-
zujace. Nie obowiazuja jedynie te, ktdre kioca si¢ z lex aeterna, czy-
li z wolg Boza, nakazujac zachowaé porzadek naturalny i zakazu-
jac go maci¢. Mimo do&¢ powsciagliwej oceny pafistwa, ktéremu
przyznaje warto$¢ tylko o tyle, o ile ono realizuje sprawiedliwo$§¢
chrzescijanska, Augustyn dostrzega i podkresla znaczenie prawa
jako — obok moralnosci — regulatora zycia spotecznego, konieczne-
go do zabezpieczenia pokoju. Wazne jest natomiast, by stanowili je
ludzie kierujacy si¢ rozumem rozpoznajacym prawo odwieczne”
(s. 13-14). Przeciwstawienie przez Augustyna ius fori i ius poli po-
stuzyto do pdzniejszego podkreslenia odrgbnosci prawa §wieckie-
go i prawa koScielnego. ,,Wraz z rozwojem Sredniowiecznego sys-
temu utriusque iuris zdezaktualizowalo si¢ przeciwstawienie ius fo-
ri - ius poli. Forum natomiast okazalo si¢ nader przydatne jako po-
jecie formalne, stuzace rozgraniczeniu kompetencji ... Klasyczna
kanonistyka postuguje si¢ juz binomia nie ius fori — ius poli, lecz fo-
rum saeculare — forum ecclesiasticum” (s. 14). Autor wywodzi, ze
»ani w augustyfskim, ani w pdzniejszym przeciwstawieniu ius fori -
ius poli nie byto intencji podwazania jednosci prawa ... To, co we-
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dle ius fori «jest prawem» (czyli zgodne z prawem), wedle ius poli
«nie jest prawem» (czyli jest niezgodne z prawem). Augustyn nie
twierdzi przy tym, ze norma iuris fori byta w tym przypadku nie-
sprawiedliwa, nie domaga si¢ zmiany prawa §wieckiego, nie kwe-
stionuje, ze jest to ius. WtaSnie dlatego mozna bylo w nastgpnych
wiekach postuzy¢ si¢ zwrotem ius fori — ius poli w celu zaznaczenia
autonomii i niezaleznoSci dwu — §wieckiego i koScielnego — po-
rzadk6w prawnych” (s. 15-16).

Drugi artykut to rozwazania romanisty, prof. Marka Kurylowi-
cza z UMCS w Lublinie, poruszajace rol¢ prawa rzymskiego
w ksztaltowaniu si¢ wspdiczesnej kultury prawnej (Kilka uwag
o tradycji i wspoiczesnosci prawa rzymskiego —s. 21-41). Autora od
diugiego juz czasu (podobnie jak i wielu innych polskich romani-
stow) interesuje zagadnienie wplywu prawa rzymskiego na wspot-
czesno$¢. Stwierdza, ze na wytworzenie si¢ i ksztalt europejskiej
kultury prawnej wplyneta ,,powszechno$¢ dwu systemOw praw-
nych (rzymskiego i kanonicznego). Stwarzata ona w Europie do-
skonate warunki do rozwoju nauki prawa oraz do studiéw prawni-
czych. Jednolito$¢ przy tym jezyka facifskiego, jako jezyka row-
niez nauki i uniwersytetéw, ogélna dostgpnos¢ wydawanej w tym-
ze jezyku literatury oraz mozliwo$¢ studiow prawniczych w catej
Europie sprawialy, ze nauka prawa stanowita jednolity i po-
wszechny krag europejski” (s. 23). Istotnym elementem tej po-
wszechnej europejskiej kultury jest idea stusznosci, do uksztalto-
wania ktorej przyczynito si¢ prawo rzymskie. Autor, w swym ob-
szernym i ciekawym artykule, porusza wiele kwestii zwigzanych ze
znaczeniem prawa i roli jurysprudencji w prawie rzymskim. Oma-
wia rowniez rol¢ nauczania prawa rzymskiego i studiéw nad tym
prawem w formowaniu dzisiejszych prawnikéw w Polsce i w Euro-
pie. Artykul Marka Kurylowicza — ubogacony licznymi przypisami
— stanowi réwniez dobrg informacj¢ bibliograficzng dla oséb inte-
resujgcych si¢ dyskusjg nad wplywem prawa rzymskiego na wspot-
czesng kulture prawna.

Prof. Gianfranco Ghirlanda SJ, z Papieskiego Uniwersytetu
Gregorianum w Rzymie, w artykule Dlaczego prawo w Kosciele?
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Prawdziwe prawo ... sui generis (artykul w jezyku wloskim — s. 43-57)
porusza specyfikg prawa w Kosciele.

Prof. Andrzej Zoll, rzecznik praw obywatelskich, w artykule Kar-
ta Praw Podstawowych Unii Europejskiej a problem tozsamosci euro-
pejskiej (s. 59-71) porusza niezmiernie istotny — w Swietle procesu
rozszerzenia Unii Europejskiej — problem podstaw porzadku praw-
nego Unii, wyrazonych w deklaracji nicejskiej z grudnia 2000 r. Ka-
tegoria ,,wsp6lnych wartosci”, na ktorych ma si¢ opiera¢ przyszto$¢
Unii wywotata juz przy powstawaniu Karty spory czy nalezy nawig-
za¢ do ,,wspdlnego dziedzictwa religijnego”, czy tez, zgodnie z pro-
pozycja premiera Francji Jospina, do ,dziedzictwa duchowego
i moralnego”, ktore to sformufowanie zostato ostatecznie przyjete
(jednak w oficjalnym tlumaczeniu niemieckim znajduje si¢ okreSle-
nie ,,dziedzictwo duchowo-religijne i moralne” — co moze §wiad-
czy¢ o mozliwo$ci wprowadzenia zmian za pomocg oficjalnego ttu-
maczenia tekstdw). Autor, relacjonujac te dyskusje, zauwaza, ze
»hie jest to dobry prognostyk dla trwato$ci fundamentu wspdlnych
wartoSci”, a ,postawa Francji wskazuje bardziej na poprawnos¢ po-
lityczna niz na chg¢¢ pokazania rzeczywistego dziedzictwa europej-
skiego”. Autor przytacza tak czgsto powtarzane dzi§ stwierdzenie
autorstwa Ernesta Renana o trzech Zrodlach, ktdre ksztattowaty
cywilizacj¢ europejska: ,,grecka filozofia, rzymskie prawo i etyka
chrzescijafiska” (s. 61-62). Dtuzsze rozwazania Andrzeja Zolla do-
tycza prawa do Zycia, co wigze si¢ z kwestig ,,dopuszczenia do za-
bojstwa ptodu z tzw. przyczyn spolecznych, a takze zezwolenia na
eutanazje”. Art. 2 Karty (,,Kazdy ma prawo do zycia”) nie zawjera
wyraznego odniesienia do kwestii aborcji i eutanazji. Ten brak sta-
nowi — zdaniem Autora — ,podanie w watpliwo§¢ wystepowania
w dostatecznym stopniu wspdlnych wartoSci wystarczajacych do bu-
dowy fundamentu porzadku prawnego” (s. 64-65). W zakoficzeniu
artykutu Autor stwierdza, ze w tak istotnych sprawach jak aborcja,
eutanazja, czy tez zwigzki malzenskie osob tej samej pici Unia po-
zostawia panstwom czlonkowskim mozno$¢ samodzielnej regulacji.
»Nietrafne sg wigc obawy niektorych osob, dotyczace zagrozenia
naszej tozsamosci narodowej w przypadku wejscia do Unii. My$le —
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pisze Autor — ze zagrozi¢ naszej tozsamosci mozemy tylko sami,
wyrzekajac si¢ naszych przekonan i tradycji na rzecz tatwo przyj-
mowanych, niezaleznie od cztonkostwa w Unii, obcych zwyczajow
imod” (s. 70).

Prof. Marek Safian, prezes Trybunatu Konstyucyjnego, przed-
stawit artykut Rola polskiego Trybunatu Konstytucyjnego w transfor-
macji od totalitaryzmu do demokratycznego paristwa prawnego
(s. 73-88). Polski Trybunatl Konstytucyjny, stworzony w 1985 r. (po-
mimo braku tradycji takiego sadownictwa w Polsce) odegral
ogromng rol¢ w przemianach systemu prawnego w naszym kraju.
W okresie przed rokiem 1989, zdaniem Autora, ,,sagdownictwo
konstytucyjne nie tyle wyprzedzito swoj czas, ile raczej, poszerza-
jac coraz bardziej obszar stosowania przyzwoitego prawa i zmniej-
szajac arbitralno$¢ wiadzy, wplywalo istotnie na kierunek zmian,
ktérych punktem kulminacyjnym bylo wprowadzenie w grudniu
1989 r. do przepisow konstytucyjnych zasady demokratycznego
panstwa prawa”. Po 1989 r. ,orzecznictwo TK wypetnito trescig
pojecie zasady demokratycznego pafistwa prawnego. W punkcie
startu polskiej demokracji szczegdlnie wazne bylo nasycenie tego
pojecia realnymi znaczeniami, poniewaz takze od tego zalezata
wiarygodno§¢ dokonujacych si¢ zmian” (s. 75). Dzigki orzecznic-
twu Trybunatu ,zasady i wartoSci konstytucyjne zaczgty funkcjono-
waé w naszym mysleniu prawniczym, wplywaé w coraz wigkszym
stopniu na sposob wyktadni i stosowania prawa, stopniowo i coraz
wyrazniej okre§lajac zakres swobody samego ustawodawcy”
(s. 76). Marek Safian przedstawia w dalszym ciggu swego artykutu
kilka zagadniefi, wokdt ktorych obracato si¢ orzecznictwo Trybu-
natu Konstytucyjnego (kwestie rozliczen z przeszlodciag pafstwa
totalitarnego, weryfikacji sedziow i niezawistoSci sgdziowskiej,
ustawy lustracyjnej, reprywatyzacji — s. 76-82, granic pafnstwa opie-
kuficzego - s. 82-85). W ciekawych rozwazaniach Marka Safiana
brakuje uwag dotyczacych sposobu powotywania sktadu polskiego
Trybunatu Konstytucyjnego, ktdry na tle rozwiazan innych pafstw
demokratycznych moze wydawac si¢ zbyt zalezny od aktualnych
uwarunkowan politycznych.
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Prof. Roman Hauser, prezes Naczelnego Sagdu Administracyjne-
go, w artykule Przeksztalcenia modelu polskiego sqdownictwa admi-
nistracyjnego (s. 89-105), zajmuje sie historig i tradycja polskiego
sadownictwa administracyjnego. Omawia réwniez aktualne proble-
my sagdownictwa administracyjnego w zwigzku z wprowadzanie po-
stepowania dwuinstancyjnego.

Z innych artykuléw pierwszego numeru «Forum Iuridicum» na-
lezy wymienic prace: s¢dziego Lecha K. Paprzyckiego, prezesa Izby
Karnej Sadu Najwyzszego (Osoba niepetnosprawna psychicznie
w prawie i postgpowaniu karnym. Zarys problematyki —s. 107-128);
prof. Klausa Liidicke z Uniwersytetu w Miinster (System sgdownic-
twa koscielnego — artykut w jezyku niemieckim - s. 129-137); ks.
prof. Carlosa Corral Salvador SJ z Papieskiego Uniwersytetu
w Madrycie (Dwadziescia trzy lata pontyfikatu (1978-2001): polityka
konkordatowa Jana Pawla II - artykul w jezyku hiszpanskim -
s. 139-151); ks. prof. Jozefa Krukowskiego z KUL (Konkordaty mig-
dzy Stolicg Apostolskg a paristwami Europy Srodkowej i Wschodniej.
Problemy aktualne i perspektywy —s. 153-169); ks. prof. José Maria
Diaz Moreno SJ z papieskiego Uniwersytetu w Madrycie (Relacje
Kosciot-Paristwo w Hiszpanii. Przyczynek do oceny — artykut w jezyku
hiszpanskim —s. 171-206); ks. Witolda Adamczewskiego, SJ, redak-
tora naczelnego «Forum Iuridicum» (Wzajemne oczekiwania i aktu-
alne uwarunkowania relacji paristwo-Kosciot na przyktadzie Polski —
artykul w jezyku niemieckim - s. 207-223); ks. prof. Wojciecha Go-
ralskiego z Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszyniskiego (Blgd
Jjako przyczyna niewaznosci matzeristwa w Kodeksie Prawa Kanonicz-
nego z 1983 roku — s. 225-242).

Tom zamyka artykut biskupa prof. Tadeusza Pieronka, rektora
Papieskiej Akademii Teologicznej w Krakowie, Nova causae pro-
positio (s. 243-252). Autor porusza problem oparcia wyroku na
prawdzie obiektywnej lub formalnej, opierajacej si¢ jedynie na ze-
branych dowodach (ex actis et probatis). Instytucja rei iudicatae
(ktéra stanowi ustgpstwo, spowodowane wzgledami utylitarnymi,
na rzecz prawdy formalnej) jest powszechnie znana w prawie pro-
cesowym S$wieckim i kanonicznym. ,Jednakze dla niektdrych
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spraw szczegOlnej wagi koScielne prawo procesowe rezygnuje
z bezwzglednego i ostatecznego stosowania zasady rei iudicatae
i przyjmuje, ze causae de statu personarum numquam transeunt in
rem iudicatam, a zatem nie moga w tych sprawach zapada¢ wyroki
ostateczne, w odniesieniu do ktérych nie istnieje juz zaden Srodek
procesowy, pozwalajacy na doprowadzenie w procesie do stwier-
dzenia prawdy obiektywnej. Innymi stowy, Kosciol nie godzi sig,
by w celu uzyskania pewnoSci prawa poprzesta¢ na fikcji praw-
nej ...” (s. 243-244). W zakoficzeniu Autor pisze: ,,Nova causae
propositio stanowi przyktad umiejetnosci, z jakg prawo kanonicz-
ne, pozostajac w Scistej facznosci z calym Swiatowym dziedzic-
twem prawnym, poczynajac od prawa rzymskiego, potrafito wyko-
rzystaé jego rozwigzania procesowe do obrony tych wartosci, kto-
re dla ludzi wierzacych majg podstawowe znaczenie ze wzgledu
na ich ostateczne aspiracje. Nova causae propositio jest ta formuia
prawna, w ktorej znajdujemy potwierdzenie naczelnej zasady pra-
wa kanonicznego, ze najwyzszym dobrem, ktérego nalezy bronic,
jest dobro duchowe czlowieka” (s. 252). ‘

W uwagach ,,Od redakcji” tworcy pisma zapowiadaja, ze ,,czaso-
pismo opiera¢ si¢ bedzie na statych Wspotpracownikach, kt6rzy
stanowig zarazem Rad¢ Naukowa”. Redakcja zapowiada, ze tre§¢
poszczegllnych numeréw chce oprzeé na tym, co poszczegdlni au-
torzy, zaproszeni do stalej wspotpracy, beda chcieli Czytelnikowi
pokazaé” (s. 7). Tych, starannie dobranych, statych wspotpracowni-
kow jest dwudziestu trzech, z tego 12 oséb to przedstawiciele §ro-
dowiska koScielnego, a 11 0s6b — Srodowiska Swieckiego.

Formuta ,,Stali wspdtpracownicy = Rada Naukowa” moze sta-
nowi¢ pewne niebezpieczenstwo dla przysztosci pisma. W pierw-
szym zeszycie znajduje si¢ 14 artykuldw (wszystkie pidra statych
wspOtpracownikow oraz redaktora naczelnego). Tak wigc w nastep-
nym zeszycie, o ile autorzy z pierwszego numeru nie mogliby przy-
gotowac tekstu, pozostaje miejsce dla 10 autoréw (wsrdd ktorych
znajduje si¢ wiele os6b prominentnych, zajetych sprawami nie tyl-
ko panstwa, ale i calego Kosciota). Wydaje mi si¢, ze lepszym roz-
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wigzaniem byloby prowadzenie polityki pozyskiwania autoréw
przez Redakcje, a kategori¢ ,,Statych wspoipracowniko6w” mogtaby
zastapi¢ ,,Rada Naukowa”.

W czteroosobowej redakcji (Witold Adamczewski SJ - redaktor
naczelny, Stanistaw Mikke, Wojciech Nowak SJ, Bogustaw Trzeciak
SJ - sekretarz redakcji) nalezy zanotowa¢ obecnos¢ reprezentanta
Srodowiska prawnikéw Swieckich, adwokata Stanistawa Mikke,
wieloletniego redaktora «Palestry», pisma adwokatury polskiej.

Publikowane w pierwszym zeszycie nowego czasopisma artykuly
zdaja si¢ w pelni uzasadnia¢ potrzebe stworzenia miejsca spotkan
(forum), w ktérym moglyby si¢ spotkac rézne sposoby podejécia do
prawa, reprezentowane przez prawnikow dziatajacych w sferze pra-
wa pozytywnego: Swieckiego i kanonicznego.

O potrzebie dyskusji tych dwoch §rodowisk prawniczych moze
Swiadczy¢ obecno$¢ na prezentacji pierwszego numeru rocznika
«Forum Iuridicum», ktéra odbyta si¢ w dniu 11 grudnia 2002 r.
w auli Towarzystwa Jezusowego przy ulicy Rakowieckiej, czoto-
wych reprezentantéw polskiego Srodowiska prawniczego, koSciel-
nego i Swieckiego. Wsrdd obecnych na prezentacji nalezy zanoto-
wacé obecno$¢ prymasa kard. Jozefa Glempa, nuncjusza papieskie-
go abp. Jozefa Kowalczyka (obydwaj zabierali merytorycznie gtos
w dyskusji), prowincjata Zakonu Barnabitéw o. Kazimierza Lorka
oraz licznych przedstawicieli Towarzystwa Jezusowego, wsrod kto-
rych znajdowat si¢ przewodniczacy Prowincji Wielkopolsko-Mazo-
wieckiej Andrzej Koprowski SJ. Z licznych prawnikéw Swieckich
byli obecni: prezes Trybunalu Konstytucyjnego Marek Safian,
rzecznik praw obywatelskich Andrzej Zoll, prezes Naczelnego Sa-
du Administracyjnego Roman Hauser, prezesi Izb Sadu Najwyz-
szego (Tadeusz Erecinski i Lech Paprzycki), prominentni reprezen-
tanci samorzagdéw zawod6w prawniczych, adwokatury (prezes Na-
czelnej Rady Adwokackiej Stanistaw Rymar oraz poprzedni prezes
Czestaw Jaworski, dziekan Rady Adwokackiej w Warszawie Jacek
Trela) i radcéw prawnych (przewodniczacy Krajowej Izby Radcow
Prawnych Andrzej Kalwas). Obecni byli redaktorzy pism prawni-
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czych (Leszek Kubicki, Stanistaw Mikke, Janusz Kochanowski, Jan
Zabtocki).

Z udzialem tego znamienitego i reprezentatywnego grona odbylfa
si¢ prezentacja pierwszego numeru «Forum Iuridicum» potgczona
z dyskusja panelowg na temat ius est ars boni et aequi. Wprowadze-
niem do dyskusji byto ciekawe, z punktu widzenia literackiego, wystg-
pienie senatora Krzysztofa Piesiewicza. Uczestnikami panelu, prowa-
dzonego przez prof. Macieja Zielifiskiego, byli: prof. Marek Safian,
ks. prof. Remigiusz Sobafiski, prof. Andrzej Zoll. Z uwagi na choro-
be, nie mogt uczestniczyé w spotkaniu bp. prof. Tadeusz Pieronek.

W wypowiedziach uczestnikow panelu i innych uczestnikéw dys-
kusji, facifiska paremia ius est ars boni et aequi jawita si¢ jako wska-
zéwka (majaca wielowiekowg tradycje), ze prawo stanowione po-
winno by¢ ,prawe”, a prawo ,nieprawe” moze by¢ weryfikowane
przez dziatalno$¢ sadéw (wypowiedZ A. Zolla). Formutla ius est ars
boni et aequi, wyrwana z kontekstu moze rzeczywiscie stanowic uza-
sadnienie stusznego w pelni postulatu, Ze przepisy prawa pozytyw-
nego (stanowionego) powinny by¢ zgodne z okre§lonymi wzorcami
etycznymi.

Jak zauwazyt w dyskusji piszacy niniejsze uwagi, sformutowania
Celsusa ius est ars boni et aequi nie nalezy odrywaé od kontekstu,
w jakim wystgpuje ono w Zrodfach prawa rzymskiego. Paremia ta
zostata przekazana w pierwszym fragmencie Digestow, tj. tej czgsci
kodyfikacji Justyniana ktéra przedstawiata nauke¢ prawa stworzong
przez klasycznych rzymskich jurystow. Cytowany fragment
(D.1,1,1pr.) zostat zaczerpniety z ksiggi pierwszej Instytucji Ulpia-
na. Ulpian (jeden z najbardziej ptodnych jurystéw rzymskich) za-
czyna swj elementarny podrecznik od zdefiniowania pojecia pra-
wa (ius), materii, ktérej bedzie nauczat swych studentow.

Catos¢ fragmentu Ulpiana, w ktérym jurysta ten cytuje okreSle-
nie Celsusa, brzmi nastgpujaco: ,,Chcacy pos§wigcic si¢ prawu, po-
winien najpierw pozna¢ skad pochodzi jego nazwa. Zostato ono bo-
wiem nazwane tak od sprawiedliwoSci (iustitia): jak bowiem ele-
gancko ujal to Celsus, prawo jest umiej¢tnoscia [stosowania] tego,



252 RECENZJE [10]

co dobre i stuszne” (luri operam daturum prius nosse oportet, unde
nomen iuris descendat. est autem a iustitia appellatum: nam ut ele-
ganter Celsus definit, ius est ars boni et aequi).

Wspolczesny prawnik, uformowany w kontynentalnej europejskiej
tradycji prawnej, rozumie prawo jako norme stanowiong przez kom-
petentnego ustawodawcg. Dlatego tez nie tylko w powszechnej opi-
nii spolecznej, lecz rowniez w opinii fachowych prawnikow, jedynym
sposobem na rozwigzywanie probleméw zycia spofecznego jest wy-
danie nowej ustawy, lub nowelizacja dotychczasowej. ,,Prawo niepra-
we” lub wydane przez ,,nieprawego” ustawodawcg, jest traktowane
jako wymagajace zmiany przez ,,prawego” ustawodawce.

Inaczej w systemie prawnym starozytnego Rzymu, prawo stano-
wione w postaci leges (przez co rozumiano w okresie rzymskiej re-
publiki ustawy uchwalane na zgromadzeniach ludowych, a w okre-
sie cesarstwa uchwatly senatu i konstytucje wydawane przez cesarzy,
ktérym przyznano moc ustawy) odgrywato stosunkowo niewielka
role w rozwoju prawa prywatnego. Rozw0j prawa prywatnego do-
konywat si¢ w wyniku dziatalnoSci jurysdykcyjnej pretoréw (iuris-
dictio) oraz rzymskiej nauki prawa (iurisprudentia).

Znawcy prawa (iuris prudentes, iuris periti) na podstawie nie-
wielkiej liczby przepiséw prawa stanowionego (leges) oraz zwy-
czajow (mos maiorum) tworzyli gléwne zrgby rzymskiego syste-
mu prawnego (ius). W procesie tym odgrywala role tworcza in-
terpretacja i rozsgdna praktyka stosowania prawa. Dzialalno$¢
jurystow, reprezentujacych wysoki poziom etyki i wiedzy prawni-
czej mogtla przetwarza¢ norme zawarta w lex i ze ztej lub przesta-
rzalej lex tworzy¢ dobre i sprawiedliwe prawo (ius). Rozroznienie
prawa stanowionego (leges) od prawa tworzonego przez interpre-
tacje jurystow (iura), zostalo wyraznie zaznaczone w kodyfikacji
justyniafiskiej: Kodeks Justyniana zawierat leges, czyli prawo sta-
nowione w konstytucjach cesarskich, ktore uzyskaty w okresie ce-
sarstwa moc ustawy (legis vicem optineat); Digesta Justyniana
przedstawialy iura, czyli doktryn¢ prawng stworzong przez jury-
stow klasycznych, w drodze interpretacji prawa stanowionego
i zwyczaju prawnego.
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Wsrdd znaczen, jakie w jezyku tacifiskim miato stowo ius, szcze-
golnie interesujace moga by¢ dwa znaczenia: 1° ius — ,nauka pra-
wa”, ,prawo zawarte w klasycznej literaturze prawnej, w przeci-
wiefistwie do prawa stanowionego — leges”; 2° ius — ,,zupa”, ,,s0s”,
~wywar” (por. J. Sondel, Stownik tacirisko-polski dla prawnikéw i hi-
storykow, Krakow 1997, s. 541 i 548). Zaréwno w pierwszym jak
1 w drugim wymienionym znaczeniu ius stanowi produkt operacji
technicznej, dokonywanej odpowiednio przez juryste badZ przez
kucharza. O jakosci zupy-sosu (ius) decyduja zaréwno uzyte skiad-
niki (migso, warzywa) jak i umiejgtnosci kucharza, ktdry je przygo-
towuje. O wysokiej jakoSci prawa (ius) decyduja zrodla, na ktdrych
opiera si¢ porzadek prawny (leges et mores) oraz odpowiednie ich
przetworzenie i przygotowanie przez bieglego w prawie juryste.
W tym sensie dzialalno$¢ jurysty, jako niezbedny element w proce-
sie rozwoju prawa, nasuwa skojarzenie z dzialalnoScig mistrza
kuchni, ktory przygotowujac potrawe postuguje si¢ odpowiednimi
sktadnikami i umiejgtnodcia ich przyrzadzania.

W takim kontekScie nalezy rozumie¢ definicj¢ Celsusa ius est
ars boni et aequi. Stanowi ona podkre$lenie ogromne;j roli, jaka
W procesie tworzenia prawa powinni odgrywac znawcy prawa (iu-
risprudentes). Prawnik rzymski, postugujac si¢ swymi umiejetno-
Sciami technicznymi (ars) winien, interpretujac porzadek spotecz-
ny ustanowiony przez prawo, stosowa¢ kryteria stusznosci i dobra,
realizujgce relacj¢ migdzy prawem pozytywnym a ,,natura rzeczy”,
z ktOrg system prawa pozytywnego powinien by¢ zgodny. Poszuki-
wanie kompromisu mig¢dzy odwiecznym porzadkiem rzeczy a wy-
mogami zmieniajgcych si¢ potrzeb zycia spotecznego mozliwe by-
to dzigki odwotaniu si¢ do zasad stusznoSci (aequitas) i dobra (bo-
num). Rozstrzyganie w oparciu o takie zasady moze zapewni¢
uwzglednienie nowych potrzeb, przy jednoczesnym zachowaniu
rownowagi spotecznej i uznaniu tradycyjnych wartosci Zycia spo-
lecznego.
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