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RELACJONOWANIE PRZEZ MEDIA PRZEBIEGU
PROCESU KARNEGO - ZAGADNIENIA WYBRANE

1. WsTEP

Mass media, czyli prasa, radio, telewizja, jak rowniez portale inter-
netowe to narzedzie spoleczenstw do natychmiastowego powielania
informacji na szeroka skale. Skupiajg one uwage odbiorcow na wydarze-
niach, ludziach i organizacjach, ktore s3 uwazane przez nich za istotne.
Od poczatku powstania mediow na skale globalng pojawiaja si¢ tam
wszystkie tematy, ktére s3 postrzegane jako wazne. Funkcja mediow
jest wiec miedzy innymi znajdowanie, redagowanie i przekazywanie
informacji na temat tego, co w danym momencie dzieje si¢ w ramach
i wewnatrz spoteczenstwa, jak i w obrebie jego otoczenia. Nie mniej
wazna jest rowniez funkcja interpretacyjna, przez co rozumie si¢ takze
tlumaczenie i rozumienie rzeczywistoéci oraz edukowanie na podstawie
tego rozumienia w swoich przekazach'.

Zgodnie z komunikatem z badan opublikowanych w 2023 r. przez
Centrum Badania Opinii Spolecznej dorosli Polacy wskazywali, ze wie-
dze na temat tego, co dzieje si¢ w kraju i na §wiecie, czerpig gtéwnie z te-
lewizji (49%) i Internetu (37%), za$ o wiele mniejszym zainteresowaniem

' B.KICIOR, Po co nam media - po co my mediom? Funkcje i oddzialywanie mediow

masowych w spoleczetistwie, «Konteksty Spoteczne» 6.11/2018, s. 55-59.
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w tym kontekscie cieszg sie radio (6%) i prasa (1%). Niewielu wsréd
badanych wskazywalo, ze informacje te pozyskuja od innych oséb,
bowiem bylo to zaledwie 3%?.

Zainteresowanie mediéw procesami sgdowymi wcigz wzrasta, za$
informacje na temat przebiegu poszczegélnych spraw sg na porzadku
dziennym w przestrzeni publicznej zaréwno na poziomie krajowym,
jak i lokalnym’.

Celem niniejszego artykulu jest analiza przepiséw zwigzanych ze
standardami relacjonowania proceséw karnych przez media oraz od-
powiedz na pytanie, czy obowiazujace w Polsce ramy prawne uwzgled-
niaja poszanowanie podstawowych zasad procesu karnego, jakimi sg
domniemanie niewinnosci i jawno$ci rozprawy, potrzebe informowania
spoleczenstwa przez media na temat spraw budzgcych zainteresowa-
nie oraz ochrong¢ praw wszystkich uczestnikéw postepowania. Z tego
wzgledu przeanalizowane zostaly nie tylko regulacje zawarte w usta-
wie z 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postgpowania karnego®, lecz takze
w ustawie z 26 stycznia 1984 r. - Prawo prasowe’ z uwzglednieniem
stosownych regulacji aktow o randze migdzynarodowej. By osiagna¢
cel opracowania, postuzono si¢ metoda dogmatycznoprawng oraz wy-
korzystano literature przedmiotu.

2. ZASADA DOMNIEMANIA NIEWINNOSCI I JAWNOSCI ROZPRAWY

W pierwszej kolejnosci zasadne jest zaprezentowanie zasady domniema-
nia niewinnosci. Zostata ona wyrazona wart. 5§ 1k.p.k., w mysl ktérego
oskarzonego uwaza si¢ za niewinnego, dopoki wina jego nie zostanie
udowodniona i stwierdzona prawomocnym wyrokiem. Jest to jedna
z najwazniejszych zasad procesu karnego, ktéra ma swe podstawy w art.

2

Centrum Badania Opinii Spotecznej, Komunikat z badan, nr 68/2023, https://
www.cbos.pl/SPISKOM.POL/2023/K_068_23.PDF [dostep 16 stycznia 2024 r.].

* M. ToMmKkIEWICZ, Udzial przedstawiciela spotecznego w procesie karnym, «Pro-
kuratura i Prawo» 7-8/2012, s. 118.

* Tekstjedn. Dz. U. 22024 r. poz. 37 ze zm.; dalej: k.p.k.

> Tekstjedn. Dz. U.z 2018 r. poz. 1914; dalej: pr. pras.



[3] RELACJONOWANIE PRZEZ MEDIA PRZEBIEGU PROCESU KARNEGO 137

42 Konstytucji RP. Co istotne, domniemaniem niewinnosci chroniony
jest nie tylko oskarzony, lecz takze kazdy czlowiek®. Oczywiste jest,
ze regulacja ta kierowana jest gtéwnie do wszystkich organéw wladzy
publicznej, jednakze jej adresatem sg wszystkie jednostki i przedstawi-
ciele mediéw, jak réwniez politycy, dla ktérych wiaze sie to z zakazem
przesadzania winy w publicznych wypowiedziach przed wydaniem
prawomocnego wyroku’.

Zasada ta wyrazona zostala w wielu aktach o randze migdzynaro-
dowej. W mysl art. 11 ust. 1 Powszechnej Deklaracji Praw Cztowieka
kazdy czlowiek oskarzony o popelnienie przestepstwa ma prawo, aby
uznawano go za niewinnego dopdty, dopoki nie udowodni mu si¢ winy
zgodnie z prawem podczas publicznego procesu, w ktdrym zapewniono
mu wszystkie konieczne $rodki obrony. Z kolei zgodnie z art. 6 ust. 2
europejskiej Konwencji praw czlowieka kazdego oskarzonego o popet-
nienie czynu zagrozonego kara uwaza si¢ za niewinnego do czasu udo-
wodnienia mu winy zgodnie z ustawa®. Podobna regulacja znalazta si¢
w art. 48 ust. 1 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej, zgodnie
z ktérym kazdego oskarzonego uwaza sie za niewinnego, dopoki jego
wina nie zostanie stwierdzona zgodnie z prawem”.

W kontekscie zasady domniemania niewinnoéci nalezy zwrdcic¢ row-
niez uwage na dwa przepisy zawarte w dyrektywie Parlamentu Europej-
skiego i Rady (UE) 2016/343 z 9 marca 2016 r. w sprawie wzmocnienia
niektérych aspektéow domniemania niewinnosci i prawa do obecnosci
na rozprawie w postepowaniu karnym®. Zgodnie z art. 4 ust. 1 tego aktu
panstwa cztonkowskie podejmujg wszelkie srodki niezbedne do zapew-
nienia, by do czasu udowodnienia podejrzanemu lub oskarzonemu winy

¢ J.SkorUPKA, Komentarz do art. 5, [w:] Kodeks postepowania karnego. Komen-
tarzS, red. J. SKORUPKA, Warszawa 2023, «Legalis», teza nr L. A.1.

7 M. FLORCZAK-WATOR, Komentarz do art. 42, [w:] Konstytucja Rzeczypospolitej
Polskiej. Komentarz?, red. P. TULEJA, Warszawa 2023, «Lex», tezal.

8 Konwencja o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci sporzadzona
w Rzymie 4 listopada 1950 r., zmieniona nast¢pnie Protokotami nr 3, 5 i 8 oraz uzu-
pelniona Protokotem nr 2 (Dz. U. 21993 r. Nr 61, poz. 284 ze zm.).

® Karta praw podstawowych Unii Europejskiej (Dz. Urz. UE C 303z 2007 r., 5. 1
ze Zm.).

0 Dz.Urz. UEL652z2016T1.,s. 1.
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zgodnie z prawem organy publiczne w swoich wypowiedziach publicz-
nych oraz w orzeczeniach sadowych innych niz rozstrzygajace o winie
nie odnosily si¢ do takiej osoby jako do winnej. Powyzsze stosuje si¢
z zastrzezeniem czynnosci oskarzyciela, ktore zmierzaja do wykazania
winy podejrzanego lub oskarzonego, oraz z zastrzezeniem wstepnych
decyzji o charakterze procesowym, ktére s podejmowane przez organy
sagdowe lub inne wlasciwe organy i ktore opierajg si¢ na podejrzeniu lub
obcigzajacym materiale dowodowym. Z kolei art. 5 ust. 1 stanowi, Ze
panstwa cztonkowskie podejmuja odpowiednie srodki dla zapewnienia,
aby podejrzani i oskarzeni nie byli przedstawiani, w sadzie lub pub-
licznie, jako winni poprzez stosowanie srodkéw przymusu fizycznego.

Dziennikarze zajmujacy sie relacjonowaniem przebiegu procesu kar-
nego winni wiec mie¢ na uwadze, by swoimi dziataniami nie narusza¢
tej zasady, ktora jest fundamentem sprawiedliwego i rzetelnego procesu,
a takze stanowi gwarancje realizacji podstawowych praw podejrzanego
i oskarzonego.

Druga nie mniej wazng zasada postepowania karnego w kontekscie
relacjonowania proceséw karnych jest zasada jawnosci rozprawy wy-
razona w art. 355 k.p.k., zgodnie z ktérym rozprawa odbywa si¢ jawnie,
za$ ograniczenia jawnosci okresla ustawa. Jawno$¢ rozprawy nie tylko
umozliwia kontrole spoleczng nad dziatalnoscia sadow, lecz takze mie-
dzy innymi ksztaltuje poczucie bezpieczenstwa, a nawet moze wywiera¢
korzystny wplyw na przebieg postepowania dowodowego, jak réwniez
zwigksza aktywnos¢ organéw i 0séb biorgcych udziat w procesie®.

Podobnie jak w przypadku zasady domniemania niewinnosci, pod-
staw zasady jawnosci rozprawy nalezy szukac w art. 45 Konstytucji RP,
za$ podobne regulacje znalez¢ mozna takze w aktach prawa miedzyna-
rodowego®. Nalezy wigc zwroci¢ uwage na tres¢ art. 6 ust. 1 europej-
skiej Konwencji praw czlowieka, zgodnie z ktérym kazdy ma prawo do
sprawiedliwego i publicznego rozpatrzenia jego sprawy w rozsagdnym
terminie przez niezawisly i bezstronny sad ustanowiony ustawg przy

' M. ZIMNA, Publicznosé rozprawy w postepowaniu karnym a jej ograniczenia

w zwigzku z ogloszeniem stanu epidemii, «Ius Novum» 2/2021, s. 95-96.
1> J. SKOrRUPKA, Komentarz do art. 355, [w:] Kodeks postepowania karnego. Ko-
mentarz®, red. ]. SKORUPKA, Warszawa 2023, «Legalis», teza nr I.2.
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rozstrzyganiu o jego prawach i obowigzkach o charakterze cywilnym
albo o zasadno$ci kazdego oskarzenia w wytoczonej przeciwko niemu
sprawie karnej. Postepowanie przed sagdem jest jawne, jednak prasa
i publiczno$¢ moga by¢ wylaczone z catosci lub czesci rozprawy sadowe;j
ze wzgledow obyczajowych, z uwagi na porzadek publiczny lub bezpie-
czenstwo panstwowe w spoleczenstwie demokratycznym, gdy wymaga
tego dobro matoletnich lub gdy stuzy to ochronie zycia prywatnego
stron albo tez w okolicznosciach szczegdlnych, w granicach uznanych
przez sad za bezwzglednie konieczne, kiedy jawnos¢ moglaby przynies¢
szkode interesom wymiaru sprawiedliwosci. Bardzo podobna regulacja
znalazla si¢ w art. 14 ust. 1 Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatel-
skich i Politycznych® oraz w art. 47 Karty praw podstawowych Unii
Europejskiej.

W zwigzku z realizacjg zasady jawnosci rozprawy w kodeksie poste-
powania karnego ustawodawca umiescit odpowiednie regulacje, ktore
ksztaltujg zasady uczestnictwa przedstawicieli mediéw w rozprawach
sagdowych.

3. ZASADY RELACJONOWANIA ROZPRAW ZAWARTE W KODEKSIE
POSTEPOWANIA KARNEGO

Zasady relacjonowania przez media przebiegu rozprawy zawarte zostaly
wart. 357 k.p.k. Zgodnie z § 1 tego przepisu sad zezwala przedstawicie-
lom $rodkéw masowego przekazu na dokonywanie za pomocg aparatury
utrwalen obrazu i dzwigku z przebiegu rozprawy. Nalezy jednak zwréci¢
uwage na fakt, ze przepis ten zostal znowelizowany i w obecnej formie
obowiazuje od 5 sierpnia 2016 r., bowiem przed nowelizacja wprowa-
dzong przez ustawe z 10 czerwca 2016 r. o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania karnego, ustawy o zawodach lekarza i lekarza dentysty
oraz ustawy o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta art. 357 § 1
k.p.k. stanowil, Ze sagd moze zezwoli¢ przedstawicielom radia, telewizji,

1 Migdzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich i Politycznych otwarty do podpisu
w Nowym Jorku 19 grudnia 1966 r. (Dz. U. 21977 r. Nr 38, poz. 167).
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filmu i prasy na dokonywanie za pomocg aparatury utrwalen obrazu
i dzwieku z przebiegu rozprawy, gdy uzasadniony interes spoleczny za
tym przemawia, dokonywanie tych czynnosci nie bedzie utrudniac pro-
wadzenia rozprawy, a wazny interes uczestnika postepowania temu si¢
nie sprzeciwia'*. Wydanie zgody mialo wiec charakter fakultatywny,
za$ ocena, czy wymienione w art. 357 § 1 k.p.k. przestanki zostaly spel-
nione, nalezata do sadu orzekajacego w danej sprawie. W praktyce przed
wydaniem postanowienia sad bral pod uwage réwniez stanowisko pre-
zentowane przez strony i inne zainteresowane osoby".

W uzasadnieniu projektu ustawy wskazano, ze zmiana dotychczas
funkcjonujacej regulacji ma na celu zwigkszenie transparentnosci pro-
cesu karnego poprzez wzmocnienie konstytucyjnej zasady jawnosci
rozprawy w postepowaniu karnym oraz powigzanie mozliwosci utrwa-
lania i transmisji przebiegu rozprawy przez przedstawicieli srodkow
masowego przekazu z jawnoscia jej przebiegu. Dalej w uzasadnieniu
wskazano, ze przepis art. 357 § 1 k.p.k. w dotychczasowym brzmie-
niu uzaleznil udzielenie przez sad zezwolenia na utrwalanie obrazu
i dzwieku z przebiegu rozprawy od wystapienia niedookreslonych tres-
ciowo przestanek, ktére powoduja, ze decyzja w tym przedmiocie - przy
jej niezaskarzalnosci — niejednokrotnie podejmowana byla w sposéb
arbitralny. W realiach spoteczenstwa informacyjnego utrwalanie i trans-
misja przebiegu rozprawy przez przedstawicieli srodkéw masowego
przekazu stanowi element jawnosci rozprawy; stuzy informowaniu
spoteczenstwa o przebiegu procesu, realizujac funkcje jawnosci roz-
prawy: kontroli rzetelnos$ci i prawidlowosci procesu, przestrzeganiu
gwarancji procesowych jego uczestnikéw oraz ksztaltowaniu postaw

" Brzmienie art. 357 § 1 k.p.k. przed wejéciem w zycie ustawy z 10 czerwca 2016 .

o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego, ustawy o zawodach lekarza i lekarza
dentysty oraz ustawy o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta (Dz. U. poz. 1070
ze Zm.).

' E.JARZECKA-SIWIK, Ograniczenie dostepu do informacji publicznej o przebiegu
postepowania karnego, «Prokuratura i Prawo» 3/2005, s. 83.
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legalistycznych i $wiadomosci prawnej spoleczenstwa. Ex definitione
przemawia wiec za tym uzasadniony interes spoteczny'.

W zwiazku z powyzszym od wejécia w zycie ww. nowelizacji (tj. od
5 sierpnia 2016 r.) zasadg jest wiec, ze w przypadku, gdy rozpoznanie
sprawy odbywa si¢ jawnie, nie jest mozliwe odmoéwienie przedstawi-
cielom $rodkéw masowego przekazu zezwolenia na dokonywanie za
pomocg aparatury utrwalen obrazu i dzwigku, za$ przed wydaniem
postanowienia w tym zakresie nie jest konieczne badanie zadnych
przestanek.

Wryjatek od powyzszej zasady przewiduje art. 357 § 5 k.p.k., zgodnie
z ktorym w wyjatkowych wypadkach, gdy nalezy sie obawiac, ze obec-
nos¢ przedstawicieli srodkéw masowego przekazu moglaby oddziatywac
krepujaco na zeznania $wiadka, przewodniczacy moze zarzadzi¢ opusz-
czenie sali rozprawy przez przedstawicieli Srodkéw masowego przekazu
na czas przestuchania danej osoby. Nalezy jednak zauwazy¢, ze przepis
ten przyznaje wigc ochrone jedynie §wiadkom, pomijajac wyjasnienia
oskarzonego, co moze budzi¢ pewnie zastrzezenia, bowiem w interesie
wymiaru sprawiedliwosci jest dokonanie prawdziwych ustalen faktycz-
nych, zas wyjasnienia sg jednym z dowodéw podlegajacych ocenie sadu
tak jak caly material zgromadzony w aktach sprawy®. Zdaje si¢ réwniez,
ze ustawodawca nie przewidzial sytuacji, w ktérej swiadek miatby zlo-
zy¢ zeznania, ktdre dotycza pokrzywdzonego, s3 jednoczesnie na tyle
krepujace, ze pokrzywdzony nie chcialby ich rejestracji, a nastepnie
udostepnienia opinii publicznej, bowiem wtedy art. 357 § 5 k.p.k. nie
bedzie mial zastosowania. W tego rodzaju przypadkach sad moze wyla-
czy¢ jawno$¢ rozprawy, jesli jej jawnos$¢ moglaby naruszy¢ wazny interes
prywatny, o czym stanowi art. 360 § 1 pkt 11it. d k.p.k.”” Trzeba jednak

16 Projekt ustawy o zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niekto-
rych innych ustaw, druk nr 451, Sejm VIII Kadencji.

7" S. BRZ0ZOWSKI, Rejestracja rozprawy gléwnej przez przedstawicieli Srodkdow
masowego przekazu (art. 357 k.p.k.), «Palestra» 3/2018, s. 54.

¥ P. KosMATY, Sprawozdawczos¢ sgdowa w Swietle prawa prasowego, «Studia
Prawnicze. Rozprawy i Materialy» 1.20/2017, s. 89.

¥ M. Sowara, Udzial mediéw w rozprawie w procesie karnym jako wyraz spotecznej
kontroli wymiaru sprawiedliwosci, «Palestra» 1/2024, s. 84.
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mie¢ na uwadze fakt, ze z kolei art. 360 § 2 k.p.k. daje prokuratorowi
uprawnienie sprzeciwienia si¢ wylaczeniu jawnosci rozprawy, przy czym
nie jest on nawet zobligowany do uzasadnienia swojego sprzeciwu, za$
jego stanowisko nie podlega kontroli sadu w toku instancji, nie jest ono
zaskarzalne®.

Mozna wiec stwierdzi¢, ze regulacja ta z jednej strony jest wyrazem
dbatosci ustawodawcy o ochrone praw obywatela (np. prawo do pry-
watnosci), jednakze z drugiej zastosowanie niedookreslonych zwrotéw,
takich jak ,wyjatkowy wypadek” i ,nalezy sie obawiac¢”, moze wprost
zagraza¢ pewnosci prawa, a w skrajnym przypadku moze prowadzi¢ do
zaprzepaszczenia celow, jakie przy$wiecaty konstruowaniu omawianego
przepisu. Istnieje bowiem mozliwo$¢, ze sad moze naduzywac art. 357
§ 5 k.p.k., by uniemozliwi¢ mediom rejestracj¢ przestuchania jednego
lub kilku $wiadkéw. Jednakze nalezy réwniez zaznaczy¢, ze nie ist-
nieja formalne podstawy, by w oparciu o powyzsze wylaczy¢ mozliwo$é
uczestnictwa mediéw w trakcie innych czynnosci, takich jak odczytanie
aktu oskarzenia, wyjasnienia oskarzonych, czy tez stanowiska prezen-
towane przez obroncow i oskarzycieli®.

Niemniej wskazany przepis realizuje zasade jawnosci postepowania,
ktéra stuzy nie tylko interesowi stron, lecz takze interesowi publicz-
nemu, a mianowicie poinformowaniu spoleczenstwa o postepowaniu
i poddaniu tego postepowania kontroli publicznej. Jak wskazal Sad
Apelacyjny w Gdansku, publiczna kontrola sprawowana jest w duzym
stopniu przez media, za$ prawo do jawnego postepowania przed sadem
obejmuje takze udzial prasy, radia i telewizji, ktore petnig doniosta role
w rozpowszechnianiu informacji o postepowaniu karnym i jego rezul-
tacie. Tylko wyjatkowe okolicznosci moga powodowac koniecznos¢
wylaczenia jawnosci rozprawy?.

2 A. GRUBALSKA, Sprzeciwienie si¢ prokuratora a sprzeciw w procesie karnym,

«Przeglad Sadowy» 4/2020, s. 51-52.

2 K. KWARCIANA, Jawnos¢ postgpowania karnego z perspektywy bezpieczeristwa
prawnego w Swietle nowelizacji art. 357 k.p.k. z dnia 10 czerwca 2016 roku, «Roczniki
Nauk Prawnych» 2/2017, s. 71-72.

2 Wyrok SA w Gdansku z 8 kwietnia 2015 r., IT AKa 79/15, «Lex» nr 1927698.
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W pozostalych paragrafach omawianego przepisu znalazly sie regu-
lacje zwigzane z organizacja przebiegu rozprawy w zwiazku z obecnos-
cig przedstawicieli mediéw na sali rozpraw. Zgodnie z trescig art. 357
§ 2 k.p.k. sad moze okresli¢ warunki udziatu przedstawicieli srodkow
masowego przekazu w rozprawie. Sg to czynnosci, ktére maja zapewnic
prawidlowy tok rozprawy, sad moze wiec okresli¢, by na przyktad postu-
giwano sie jedynie jedng kamera, nagrywano jedynie cz¢$¢ rozprawy, nie
doswietlano dodatkowo sali rozpraw, nie zmieniano polozenia kamer
w trakcie trwania rozprawy itp.”* Celem tej regulacji jest wigc zapobie-
zenie utrudniania przez dziennikarzy prowadzenia postepowania, a co
za tym idzie - stworzenia odpowiednich warunkéw, ktére zagwarantuja,
ze nie dojdzie do zakldcenia przebiegu rozprawy**.

Sad ma takze mozliwo$¢ ograniczen w zakresie liczby dziennikarzy
obecnych na sali rozpraw, o czym stanowi art. 357 § 3 k.p.k., zgodnie
z ktérym jezeli ze wzgledéw techniczno-organizacyjnych obecnos¢
przedstawicieli srodkéw masowego przekazu utrudnia przebieg roz-
prawy, sad ogranicza liczbe przedstawicieli sSrodkéw masowego przekazu
na sali rozpraw i wskazuje uprawnionych do dokonywania za pomoca
aparatury utrwalen obrazu i dzwi¢ku z przebiegu rozprawy wedlug
kolejnosci zgloszen lub na podstawie losowania. Tego rodzaju dziatania
moga by¢ uzasadnione na przyklad z uwagi na mala powierzchnie sali
rozpraw®. Cho¢ ustawodawca postuzyt si¢ w przepisie alternatywa
taczna, to nalezy jednak przyja¢, ze sad powinien wybra¢ jeden sposéb
selekcji przedstawicieli srodkéw masowego przekazu®.

#  R.A.STEFANSKL S. ZABLOCKI, Komentarz do art. 357, [w:] Kodeks postgpowania
karnego, II: Komentarz do art. 297-424, red. R.A. STEFANSKI, S. ZABLOCKI, Warszawa
2021, «Lex», teza nr 6.

*  R. KOPER, Jawnos¢ rozprawy glownej w procesie karnym w swietle nowelizacji
kodeksu postepowania karnego z 2016 roku, «<Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjo-
logiczny» 2/2018, s. 83.

3 D. Swikckl, Komentarz do art. 357, [w:] B. AUGUSTYNIAK, K. EICHSTAEDT,
M. Kurowskr, D. Swikckt, Kodeks postgpowania karnego, I: Komentarz aktualizowany,
red. D. Swiecki, Warszawa 2023, «Lex», teza nr 11.

¢ W.JAsINsKI, Komentarz do art. 357, [w:] Kodeks postepowania karnego. Komen-
tarz, red. ]. SKORUPKA, Warszawa 2023, «Legalis», teza nr II1.3.
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W kontekscie omawianego przepisu zasadne jest przytoczenie decyzji
Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka w sprawie Axel Springer AG
p. Niemcom, w ktérej rozwazano, czy ograniczenie liczby dziennikarzy,
ktérzy mogli przebywac na sali i relacjonowac proces do dziewieciu
wybieranych w drodze losowania, stanowi naruszenie art. 10 (wolnos¢
wyrazania opinii) i 14 (zakaz dyskryminacji) europejskiej Konwencji
praw czlowieka. Losowanie zostalo przedstawione w ten sposdb, ze zdefi-
niowano trzy grupy dziennikarzy: media regionalne, ogolnokrajowe me-
dia drukowane lub agencje prasowe oraz nadawcy radiowi i telewizyjni
zaréwno publiczni, jak i prywatni. Dziennikarz Axel Springer AG nie
uzyskal wstepu na rozprawe, co strona skarzaca upatrywata jako dys-
kryminacje w poréwnaniu z sytuacja wydawcow, ktorych korespondenci
zostali przyjeci i ktorzy dzieki temu mogli z pierwszej reki informowac
swoich czytelnikéw o calym procesie. Zarzucano takze uniemozliwienie
uczestnictwa w procesie karnym przez wszystkich chetnych dziennika-
rzy, argumentujac, ze powinno sie zapewnic taka mozliwos$¢ w sposob
réwny i uczciwy?. Trybunat nie podzielit argumentacji prezentowanej
przez skarzacego, wskazujac, ze dziennikarze zostali wybrani na podsta-
wie obiektywnych kryteriow, za$ sad publikowal komunikaty prasowe
pod koniec kazdego dnia procesu. Nie bez znaczenia réwniez byt fakt,
ze w tym konkretnym przypadku ograniczenie wolnosci prasy bylo
proporcjonalne i chronilo interesy nieletnich oskarzonych, jednoczesnie
zapewniajac spoleczenstwu rzetelne informacje®. Prezentowane orze-
czenie podkresla wiec, jak wazne jest zrownowazenie interesu spote-
czenstwa w uzyskaniu wiarygodnych informacji dotyczacych proceséw
sadowych oraz ochrony stron postepowania®.

7 Decyzja Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka z 13 marca 2012 r., Axel
Springer AG p. Niemcom, nr skargi 44585/10.

% K.KAKAREKO, J. SOBCZAK, Ramy prawne dziatalnosci sprawozdawcow sgdowych
w Swietle orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka w Strasburgu, «Studia
Medioznawcze» 4/2020, s. 804-805.

# K. WARECKA, Strasburg: losowy wybor dziennikarzy wpuszczonych na sale rozpraw
nie ogranicza wolnosci wypowiedzi. Axel Springer AG przeciwko Niemcom - decyzja
ETPC z dnia 13 marca 2012 r., skarga nr 44585/10, «Lex/el.» 2014.
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Na gruncie przepiséw postepowania karnego sad posiada rowniez
mozliwo$¢ zarzadzenia opuszczenia sali rozpraw przez przedstawicieli
srodkow masowego przekazu, ktérzy zakldcaja przebieg rozprawy,
o czym stanowi art. 357 § 4 k.p.k. W przypadku, gdy przedstawiciel me-
diéw nie podporzadkuje si¢ temu zarzadzeniu badz tez narusza powage
sadu lub mu ubliza, przewodniczacy moze skorzystac ze swych uprawnien
przewidzianych w prawie o ustroju sagdéw powszechnych®. W mysl art.
49 § 1 ustawy z 27 lipca 2001 r. - Prawo o ustroju sadéw powszechnych™
sad moze ukarac takg osobe karg porzadkowa: grzywny w wysokosci do
3000 ztotych lub karg pozbawienia wolnosci do 14 dni. Zgodnie z art. 50
§1tego aktu postanowienie o ukaraniu karg porzagdkowa jest wykonalne
z chwilg uprawomocnienia. Od postanowienia przystuguje zazalenie do
sadu bezposrednio przelozonego, a gdy zostalo wydane przez sad apela-
cyjny — do Sadu Najwyzszego. Postanowienie w przedmiocie zazalenia
wydaje si¢ niezwlocznie. Ponadto do zazalenia stosuje si¢ przepisy o po-
stepowaniu wlasciwe w sprawie, w ktdrej zastosowano kare porzadkows.

Z powyzszego wynika, Ze ustawodawca pozostawil w gestii sadu je-
dynie kwestie porzadkowe zwigzane z organizacja pracy przedstawicieli
medidw w czasie rozprawy. Zdaje sig, ze zgodnie z aktualnie obowigzu-
jacymi przepisami prawa drugorzedne znaczenie majg kwestie zwigzane
z utrudnieniami w postgpowaniu sgdowym, ktére moga by¢ spowodo-
wane udzialem w rozprawie przedstawicieli mediow. W zwigzku z tym
obnizenie poziomu koncentracji uczestnikow postepowania, stres czy tez
brak komfortu zwigzane z obecnoscia dziennikarzy oraz aparatury reje-
strujgcej nie maja wplywu na mozliwos¢ utrwalania przebiegu rozprawy
gléwnej. Stworzenie optymalnych warunkow uczestnictwa w rozprawie
przez wszystkich uczestnikow musiato wigc ustapi¢ przed zapewnieniem
pelnej dopuszczalnosci utrwalania przebiegu rozprawy przez przed-
stawicieli sSrodkéw masowego przekazu®. Podkresli¢ jednak nalezy, ze

0 C.KuLEsza, Komentarz do art. 357, [w:] Kodeks postepowania karnego. Komen-
tarz’, red. K. DUDKA, Warszawa 2023, «Lex», teza nr 7.

' Tekst jedn. Dz. U. z 2023 r. poz. 217 ze zm.

2 S. BRZOZOWSKI, Zezwolenie na utrwalenie obrazu i dZwieku z przebiegu roz-
prawy gléwnej przez przedstawicieli Srodkéw masowego przekazu, «Kwartalnik Sadowy
Apelacji Gdanskiej» 3/2017, s. 96.
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z uwagi na fakt, iz wart. 357 k.p.k. ustawodawca postuguje si¢ pojeciem
utrwalen, nie jest mozliwe dokonywanie transmisji ,na zywo” .

Zauwazy¢ nalezy, ze rozwigzania zawarte w art. 357 k.p.k. sg zbiezne
z zalozeniami aktow prawa migedzynarodowego, ktdre zostaty wskazane
w pierwszej czesci niniejszego opracowania, jak réwniez w Zaleceniu
Rec (2003)13 Komitetu Ministréw Rady Europy dla panstw cztonkow-
skich w sprawie informowania o postgpowaniach karnych w mediach.
Na uwage zastuguje zasada 12 ww. aktu, zgodnie z ktérg dziennikarze
powinni moc bra¢ udzial w publicznych przestuchaniach przed sadem
i ogloszeniach wyrokéw bez dyskryminacji i bez wymogu uprzedniej
akredytacji oraz nie powinni by¢ wykluczani z przestuchan przed sadem,
chyba ze udzial publicznosci zostaje wylaczony zgodnie z art. 6 europej-
skiej Konwencji praw czlowieka i tylko w takim zakresie. Z kolei zasada
13 stanowi, ze wlasciwe organy powinny, o ile nie jest to jednoznacznie
niemozliwe, zapewni¢ w salach sagdowych wystarczajaco duzo miejsc
dla dziennikarzy odpowiednio do potrzeb i bez wytaczania obecnosci
publicznosci*.

Pamietac jednak nalezy, ze regulacja z art. 357 § 1 k.p.k. nie jest row-
noznaczna z zezwoleniem na publikacje danych osobowych i wizerunku
wszystkich uczestnikow rozprawy, bowiem kwestie te reguluje inny akt
prawny, o czym mowa ponizej>.

¥ A.Wazny, Komentarz do art. 357, [w:] Kodeks postepowania karnego. Komentarz,
red. A. SAKowIcz, Warszawa 2023, teza nr I1.1.

**  Rada Europy Komitet Ministrow Zalecenie Rec (2003)13 Komitetu Ministrow dla
panstw cztonkowskich w sprawie informowania o postepowaniach karnych w mediach
przyjete przez Komitet Ministréw 10 lipca 2003 r. podczas 848. posiedzenia zastgpcow
ministrow.

» D. DRAJEWICZ, Postgpowanie karne przed sgdem I instancji w Swietle ustaw
nowelizujgcych z 11.3.2016 r. i 10.6.2016 r., «Monitor Prawniczy» 2/2017, s. 74.
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4. ZASADY RELACJONOWANIA PROCESU KARNEGO ZAWARTE
W PRAWIE PRASOWYM

Dziennikarze, relacjonujac przebieg procesu karnego, zwigzani sa nie
tylko przepisami kodeksu postepowania karnego, lecz takze regulacjami
zawartymi w prawie prasowym. W mysl art. 13 ust. 1 pr. pras. nie wolno
wypowiada¢ w prasie opinii co do rozstrzygniecia w postepowaniu sg-
dowym przed wydaniem orzeczenia w I instancji. Przepis ten ustanawia
granice tzw. sprawozdawczo$ci sagdowej, ktora jest narzedziem kontroli
spotecznej organdéw prowadzacych postepowania, ktore finalnie rozstrzy-
gane s3 przez sady. Ustawodawca, wprowadzajac przedmiotowa regulacje,
musial wywazy¢ prawo obywateli do informacji o dzialalno$ci organéw
panstwa, ktére wynika z art. 54 i 61 Konstytucji RP z potrzebg zabez-
pieczenia prawidlowego prowadzenia postgpowania przez te organy?*.

Przepis ten pelni trzy funkcje — zapobiega silnemu oddziatywaniu
mediéw na przebieg postepowania sadowego, chroni oskarzonego przed
przedwczesnym osadzeniem, jak réwniez opinie publiczng przed wpro-
wadzeniem jej w blad. Dozwolone jest wigc informowanie o wydarze-
niach majacych miejsce w czasie trwania procesu — przeprowadzonych
dowodach, podejmowanych czynno$ciach itp. Granica w tym zakresie
jest dazenie do rzetelnego przedstawiania faktow przy uwzglednieniu
prawa do ochrony dobr osobistych uczestnikéw procesu”. Nalezy jed-
nak zwroci¢ uwage na fakt, ze omawiany przepis dotyczy obowigzku
powstrzymywania si¢ od formulowania opinii przez dziennikarzy jedy-
nie do momentu wydania wyroku w I instancji, co oznacza, iz w wielu
wypadkach moze by¢ to jeszcze wyrok nieprawomocny. Regulacja ta
pozwala wiec na wigksza swobode w ocenie danego postepowania bez
oczekiwania na uprawomocnienie si¢ orzeczenia®.

% C.GOoLIK, Pozaprocesowe skutki przedstawienia zarzutu popelnienia przestepstwa,
«Prokuratura i Prawo» 6-7/2019, s. 87.

¥ M. Loszewska-Orowska, Komentarz do art. 13, [w:] Prawo prasowe. Komentarz,
red. M. ZAREMBA, Warszawa 2018, «Lex», tezy 1.1, L.2.

% E.SMARDZ, Zasada domniemania niewinnosci a dziennikarska sprawozdawczos¢
sgdowa, «Europejski Przeglad Prawa i Stosunkéw Miedzynarodowych» 1/2021, s. 36-37.
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Powyzsze potwierdza miedzy innymi wyrok Sadu Apelacyjnego
w Krakowie wydany w sprawie, ktdra dotyczyta naruszenia zasad wyra-
zonych wart. 13 ust. 1 pr. pras. poprzez opublikowanie artykutu praso-
wego, w ktérym zawarto stwierdzenia, ze oskarzony ,,probowat przejac
kamienice w centrum K. wartg blisko 3 mln zlotych” oraz ,jest tez
zamieszany w sprawy nieuczciwego przejecia dwdch innych kamienic
w K.”. W uzasadnieniu wyroku w omawianej sprawie wskazano, ze nawet
jezeli dziennikarz jest przekonany co do popelnienia przestepstwa przez
okreslong osobe i przekonanie to opiera na starannym i wnikliwym
zebraniu informacji i ich przeanalizowaniu, to do czasu wydania przez
sad I instancji wyroku skazujacego nie ma prawa publikowac w prasie
opinii przesadzajacych popelnienie przestepstwa. Nie mozna bowiem
zgodzi¢ sie z tezg, ze starannos¢ dziennikarza w gromadzeniu faktéw
usprawiedliwia ferowanie opinii o popelnieniu przez oskarzonego czynu
karalnego, mimo trwania postgpowania sadowego™.

W interesie spotecznym lezy ujawnianie faktow dotyczacych poste-
powania sagdowego wzbudzajacego powszechne zainteresowanie, w tym
réwniez w sprawach niecodziennych, bulwersujacych czy kontrowersyj-
nych. Dziennikarz powinien jednak zachowa¢ odpowiednie standardy,
bowiem niedopuszczalne jest nazywanie ,oszustem” czy ,mordercy”
osobe, ktdra nie zostata prawomocnie skazana. Dopuszczalne jest infor-
mowanie, ze ,zarzucane aktem oskarzenia przestepstwo zagrozone jest
kara do 25 lat pozbawienia wolnosci”, jak rowniez wskazanie, popelnie-
nie jakich czynéw jest zarzucane oskarzonemu - zgodnie z trescia aktu
oskarzenia®®. Wskaza¢ nalezy, ze w przypadku procesow, co do ktérych
istnieje zainteresowanie spoleczne, na stronach internetowych sadow
i prokuratur publikowane sg notki prasowe, w ktérych zawarte sg krétkie
opisy spraw, nierzadko ze wskazaniem konkretnej kwalifikacji prawnej
czyndw zawartej w akcie oskarzenia*. W zwigzku z tym uzyskanie przez

¥ Wyrok SA w Krakowie z 5 listopada 2021 r., I ACa 618/20, «Lex» nr 3291446.

40 M.BRrz0zOwSKA-PASIEK A, Komentarz do art. 13, [w:] M. OLsZYNSKT, J. PASIEKA, M. BRZO-
ZOWSKA-PASIEKA, Prawo prasowe. Komentarz praktyczny, Warszawa 2018, «Lex», teza 1.

4 Zob. np. Sad Okregowy w Bialymstoku, Informacje prasowe 9 stycznia 2024 -
12 stycznia 2024 r., https://bialystok.so.gov.pl/aktualnosci/ 1491-informacje-prasowe-
09-01-2024-r-12-01-2024-r.html [dostep 2 sierpnia 2024 r.].
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dziennikarza rzetelnych informacji na temat relacjonowanej sprawy nie
powinno nastreczaé trudnosci.

W tym miejscu nalezy wskaza¢, Ze nie stanowi naruszenia art. 13
ust. 1 pr. pras. publikowanie informacji na temat kwalifikacji praw-
nej uzyskanej od organéw $cigania na wczesnym etapie postepowania
przygotowawczego (przed postawieniem zarzutéw), nawet jesli pdzniej
wydane zostanie postanowienie o odmowie wszczecia $ledztwa czy
dochodzenia. Jak wskazal Sad Apelacyjny w Warszawie, nie mozna ocze-
kiwa¢ od dziennikarza lepszej znajomosci przepisoéw prawa, w szczegdl-
nosci przepisow karnych, niz od prokuratury. Nie narusza zatem zasad
dziennikarskiej rzetelnosci dziennikarz, ktéry przekazuje spoleczen-
stwu informacje uzyskana od organdw $cigania, ze widzg one potrzebe
prawnokarnej oceny powyzszych dziatan powoddéw. Dziennikarz ma
bowiem prawo uznawa¢ prokurature za wiarygodne zrédlo informacji,
awszczegdlnosci w zakresie kompetencji tych organéw do prawnokarnej
kwalifikacji czynow*>.

Kolejna zasada dotyczaca sprawozdawczosci sadowej zawarta zo-
stala w art. 13 ust. 2 pr. pras., zgodnie z ktérym nie wolno publikowa¢
w prasie wizerunku i innych danych osobowych 0séb, przeciwko kto-
rym toczy si¢ postepowanie przygotowawcze lub sadowe, jak réwniez
wizerunku i innych danych osobowych $wiadkéw, pokrzywdzonych
i poszkodowanych, chyba ze osoby te wyraza na to zgode. W tym miejscu
nalezy zauwazy¢, ze w tym przypadku (w przeciwienstwie do regulacji
zart. 13 ust. 1 pr. pras.) nie mamy do czynienia z ograniczeniem czaso-
wym stosowania tej zasady, wiec trzeba przyja¢, iz trwa od momentu
rozpoczecia pierwszych czynnosci w mysl art. 308 k.p.k. do momentu
wydania prawomocnego orzeczenia konczacego sprawe®’.

Zakres przedmiotowy art. 13 ust. 2 pr. pras. obejmuje wizerunek oraz
dane osobowe podmiotéw wymienionych w przepisie. Jako wizerunek
nalezy rozumie¢ kazdg podobizne bez wzgledu na forme i technike
wykonania, a wiec oprocz zdjecia czy materialu audiowizualnego moze

2 Wyrok SA w Warszawie z 23 listopada 2021 r., I ACa 527/21, «Lex» nr 3291463.
M. RAJKOWSKA, Ochrona wizerunku i nazwiska osoby skarzonej w polskim
prawie prasowym, «Przeglad Ustawodawstwa Gospodarczego» 3/2019, s. 205.
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by¢ to réwniez na przyktad rysunek. Z kolei pojecie danych osobowych
nalezy interpretowac szeroko, a wiec beda to wszelkie informacje, kto-
rych opublikowanie moze przyczynic si¢ do ujawnienia tozsamosci danej
osoby. Naruszeniem przepisu art. 13 ust. 2 pr. pras. bedzie wigc opubli-
kowanie oprocz inicjatéw innych danych identyfikujacych, na przyktad
okreslenie funkcji publicznej, zajmowanego stanowiska, wykonywany
zawod czy tez opis typu ,,Zona prezesa spotki X4,

Odnoszac si¢ do zakresu podmiotowego analizowanej regulacji, nie
bedzie rodzilo watpliwosci okreslenie osoby, przeciwko ktérej toczy sie
postepowanie sadowe, bowiem na gruncie przepiséw postepowania kar-
nego trwa ono od momentu wniesienia aktu oskarzenia do wydania pra-
womocnego wyroku w sprawie. Co do osoby, przeciwko ktérej toczy sie
postepowanie przygotowawcze, mozna przyjac szerokie rozumienie tego
wyrazenia, ktére obejmuje nie tylko podejrzanego w mysl art. 71 § 1
k.p.k., lecz takze osob¢ podejrzana®, jak rowniez waskie — obejmujace
wylacznie podejrzanego. Jednakze przepis art. 13 ust. 2 pr. pras. stanowi
wprost o osobie, przeciwko ktorej toczy sie postepowanie przygotowaw-
cze, w zwiazku z tym podmiotem takim nie bedzie osoba podejrzana,
bowiem w stosunku do niej nie toczy sie jeszcze Zadne postepowanie®.

Kolejng grupa objeta zakazem wyrazonym w art. 13 ust. 2 pr. pras.
sa Swiadkowie, pokrzywdzeni i poszkodowani”. Przepisy kodeksu po-
stepowania karnego nie zawierajg definicji Swiadka, jednakze mozna ja
wywies¢ z tredci art. 177 § 1 k.p.k., stwierdzajac, ze jest to kazda osoba

* A. SIOSTRZONEK-SERGIE, Udzial przedstawicieli mediéw w jawnej rozprawie

a prawo do prywatnosci pokrzywdzonego, «Palestra» 11/2017, s. 62.

* Jako ,o0sobe podejrzang” rozumie si¢ osobe¢, wobec ktorej nie podjeto czynnosci
okreslonych wart. 71 § 1k.p.k., jednak jest ona podejrzewana o popelnienie przestepstwa
i podejmuje si¢ wobec niej juz pewne czynnosci procesowe (zob. np. M. Sowatra, Osoba
podejrzana w polskim procesie karnym, czyli gdy niepewnosc jest gorsza od najgorszej
prawdy. Analiza zagadnienia w Swietle dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) 2016/1919 oraz w ujeciu wiktymologicznym, «Studia Prawnoustrojowe» 50/2020).

4 D. MORGALA, Zezwolenie na ujawnienie wizerunku osoby, przeciwko ktorej
toczy sig postepowanie przygotowawcze lub sgdowe, «Przeglad Sadowy» 2/2014, s. 108.

¥ Z uwagi na tematyke niniejszego artykulu, ktéry dotyczy relacjonowania wy-
tacznie procesu karnego, odstapiono od rozwazan na temat zakresu podmiotowego
»poszkodowanego”.
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wezwana na przestuchanie w charakterze swiadka; nalezaloby jednak
objac ta definicjg takze osobe, ktdra sama zglasza si¢ do organu proce-
sowego, by zlozy¢ zeznania, mimo ze zadnego wezwania nie otrzymafa.
Zdaje si¢ jednak, ze w drugim wypadku o statusie sSwiadka méwi¢ mozna
od momentu wydania przez sad postanowienia o dopuszczeniu dowodu
z zeznan $wiadka*®.

Przepis ten obejmuje pokrzywdzonego réwniez wtedy, kiedy wyste-
puje on w charakterze oskarzyciela positkowego i oskarzyciela prywat-
nego. Nie dotyczy jednak oséb wykonujacych prawa pokrzywdzonego
jako przedstawiciel ustawowy albo osoba, pod ktdrej piecza pozostaje
pokrzywdzony w mysl art. 51 § 2 i 3 k.p.k. badz — w przypadku $mierci
pokrzywdzonego — wykonujace to prawo osoby najblizsze lub osoby
pozostajace na jego utrzymaniu w mysl art. 52 § 1 k.p.k. Z kolei ujaw-
nienie wizerunku lub danych osobowych oséb wykonujacych prawa
pokrzywdzonego moze skutkowac faktycznym ujawnieniem tozsamosci
samego pokrzywdzonego, w zwiazku z tym i w tym wypadku dzienni-
karz winien rozwazy¢, czy z ostroznosci jednak zanonimizowa¢ w swych
relacjach réowniez te podmioty, ktdre nie sg stricte pokrzywdzonymi
w mys$l art. 49 k.p.k.*

Wskazaé nalezy, ze swiadkowie i pokrzywdzeni mogg wyrazi¢ zgode
na publikacje swego wizerunku i danych osobowych. Przepis nie pre-
cyzuje, jaka powinna by¢ forma takiej zgody, jednakze nie moze by¢
ona domniemana. Z kolei wyrazenie takiej zgody wylaczone zostalo
w przypadku osoéb, przeciwko ktérym toczy si¢ postegpowanie przygo-
towawcze lub sadowe i nawet jesli ja wyraza, jest ona bezskuteczna™.
Wrynika to z tresci art. 13 ust. 3 pr. pras., zgodnie z ktérym wlasciwy pro-
kurator lub sad moze zezwoli¢, ze wzgledu na wazny interes spoleczny,
na ujawnienie wizerunku i innych danych osobowych 0s6b, przeciwko

4 K. WIKTORZAK, System ochrony $wiadka w polskim procesie karnym, s. 26,
https://repozytorium.uwb.edu.pl/jspui/bitstream/11320/7653/1/K_Wiktorzak_Sy-
stem_ochrony_swiadka_w_polskim_procesie_karnym.pdf [dostgp 1lipca 2024 r.].

% R.KOPER, Zakres obowigzywania zakazu prasowej publikacji danych osobowych
i wizerunku a proces karny (cz. II), «Palestra» 9-10/2005, s. 47-48.

50 W. Lis, Komentarz do art. 13, [w:] M. OLSZYNSKI, J. PASIEKA, M. BRZOZOWSKA-
-PAsIEKA, Prawo prasowe. Komentarz, Warszawa 2012, «Legalis», teza VILL.
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ktérym toczy sie postepowanie przygotowawcze lub sagdowe. ,Wlasciwy
prokurator” w powyzszym rozumieniu oznacza prokuratora prowa-
dzacego lub nadzorujacego postepowanie przygotowawcze, natomiast
~wlasciwym sadem” bedzie sad prowadzacy postepowanie w pierwszej
lub drugiej instancji’'. Nalezy jednak pamigta¢, ze wyrazenie zgody
moze nastapic jedynie ze wzgledu na wazny interes spoteczny, w zwigzku
z tym jest to czynnos¢, ktora powinna przyczynic si¢ do zapobiezenia
popelnieniu przez sprawce kolejnego przestepstwa czy tez ujawnienia
0s6b pokrzywdzonych nieznanych organom $cigania. Jednocze$nie
samo zainteresowanie opinii spolecznej sprawg i osobg sprawcy nie
jest przestanka wystarczajaca do wyrazenia takiej zgody. Nalezatoby
réwniez rozwazy¢ odmowe wyrazenia takiej zgody w przypadku spraw
$cisle zwigzanych z zyciem prywatnym oskarzonego czy tez blahych®.

Przewidziany w art. 13 ust. 2 pr. pras. zakaz ujawniania danych oso-
bowych i wizerunku oséb, przeciwko ktérym toczy sie postepowanie
przygotowawcze lub sadowe, jak réwniez danych osobowych i wize-
runku §wiadkéw, pokrzywdzonych i poszkodowanych ma charakter
bezwzgledny. Dotyczy wszystkich 0séb, przeciwko ktérym toczy sie
postepowanie przygotowawcze lub sadowe, i nie réznicuje zakresu
ochrony ze wzgledu na status danej osoby, w tym ze wzgledu na to, czy
zalicza si¢ ona do oséb prowadzacych dziatalnos¢ publiczng. Zakaz
ten nie ogranicza si¢ do publikacji, ktorych jedynym lub dominujacym
elementem sg informacje dotyczace postepowania karnego (przygo-
towawczego lub sadowego). Jezeli w materiale prasowym znajduja sie
miedzy innymi takie informacje, to nie jest dozwolone opublikowanie
w tym materiale wizerunku osoby podejrzanej lub oskarzonej. Zakazu
tego w odniesieniu do publikacji wizerunku nie uchyla réwniez klauzula
wylaczajaca, przewidziana w art. 81 ust. 2 pkt 1 ustawy z 4 lutego 1994 r.
o prawie autorskim i prawach pokrewnych®, ktéra zezwala na publi-
kacje wizerunku, bez zgody osoby na nim przedstawionej, jezeli jest to

' D. MORGALA, Ujawnienie danych osobowych i wizerunku sprawcy przestepstwa,
«Prokuratura i Prawo» 3/2013, s. 82.

2 A. AUGUSTYNIAK, Komentarz do art. 13, [w:] Prawo prasowe. Komentarz®,
red. B. Kosmus, G. KuczyXski1, Warszawa 2018, «Legalis», teza V.D.5.

% Tekst jedn. Dz. U. z 2025 r. poz. 24.
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osoba powszechnie znana, za$ publikowany wizerunek wykonany zostat
w zwigzku z pelnieniem przez nig funkeji publicznych, w szczegélnosci
politycznych, spotecznych, zawodowych.

Warto réwniez zwrdci¢ uwage na fakt, ze zgodnie z trescig art. 13
ust. 3 pr. pras. ograniczenie, o ktorym mowa w ust. 2 tego artykulu,
nie narusza przepiséw innych ustaw. Mowa tu gltéwnie o zakazach
publikowania informacji z postegpowania przygotowawczego, zakazu
ujawniania informacji niejawnych o klauzuli ,tajne” lub ,,$cisle tajne”,
zakazu ujawniania — wbrew przepisom ustawy lub przyjetemu na siebie
zobowiazaniu, informacji, z ktora dziennikarz zapoznat sie w zwigzku
z pelniong funkcjg, wykonywang praca, bowiem sg to czyny penalizo-
wane odpowiednio przez art. 241, 265 i 266 k.k.”

W mysl art. 13 ust. 4 pr. pras. na postanowienie w przedmiocie ujaw-
nienia wizerunku i innych danych osobowych o0séb, przeciwko ktérym
toczy si¢ postepowanie przygotowawcze lub sadowe, przystuguje zazale-
nie. Zazalenie na postanowienie prokuratora rozpoznaje sad rejonowy,
w ktdrego okregu toczy sie postepowanie. Postanowienie wydane w toku
postepowania przygotowawczego staje si¢ wykonalne z chwilg uprawo-
mocnienia. Wskaza¢ nalezy, ze w przepisie art. 13 ust. 3 zastosowane
zostalo pojecie nieostre, jakim jest ,wazny interes spoleczny”, za§ wy-
kladnia takich poje¢, otwierajacych duze mozliwosci interpretacyijne,
powinna podlega¢ weryfikacji przez sad. Nalezy zwroci¢ uwage na fakt,
ze postanowienie moze potencjalnie narusza¢ prawa i wolnosci jednostki
chronione przez art. 47 Konstytucji RP, tj. Zycia prywatnego, rodzinnego,
czci i dobrego imienia, bowiem publikacja danych zawartych w art. 13
ust. 3 pr. pras. niesie za sobg wysokie ryzyko stygmatyzacji nie tylko po-
dejrzanych i oskarzonych, lecz takze ich rodzin. Z tego wzgledu zasadne
jest, by mieli oni mozliwos$¢ poszukiwania ochrony na drodze sagdowej*®.

Na marginesie nalezy wskazac, ze prawidlowe relacjonowanie procesu
sagdowego uregulowane jest nie tylko w prawie prasowym, lecz takze

* Wyrok SA w Warszawie z 12 wrze$nia 2018 r., VI ACa 531/17, «Lex» nr 2668909.

»  A. AUGUSTYNIAK, op. cit., teza V.E.1.

% M. KOLENDOWSKA-MATEJCZUK, Publikowanie w mediach danych osobowych
i wizerunku 0sob, przeciwko ktérym toczy sig postepowanie przygotowawcze pod kontrolg
sgdu. Zmiany w prawie prasowym, «Palestra» 5-6/2012, s. 97-98.
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w kodeksach etyki. Przykladowo w pkt 14 Kodeksu Etyki Stowarzyszenia
Dziennikarzy Polskich wskazano, ze przy ujawnianiu przestepstw i os6b
podejrzanych o ich dokonanie nalezy zachowa¢ daleko idaca rozwage,
unikac opiséw umozliwiajacych nasladowanie czynéw antyspotecznych
oraz nie przesadza¢ o winie, zanim sad nie wyda prawomocnego wy-
roku. Dodatkowo w pkt 2 tego aktu wskazano, ze informacje powinny
by¢ zréwnowazone i dokladne, tak by odbiorca mogl odréznic fakty od
przypuszczen i plotek, oraz powinny by¢ przedstawiane we wlasciwym
kontekscie i opiera¢ si¢ na wiarygodnych i mozliwie wielostronnych
zrodlach. Podobne regulacje znalazly si¢ w Dziennikarskim Kodeksie
Obyczajowym (Kodeks Etyki Dziennikarzy) stworzonym przez Sto-
warzyszenie Dziennikarzy Polskich, bowiem zgodnie z pkt IV przesa-
dzanie o winie oskarzonego przed prawomocnym wyrokiem sgdu jest
niedopuszczalne. Ponadto w pkt I tego kodeksu znalazty sie¢ zapisy, ze
podstawowym obowigzkiem etycznym dziennikarza jest poszukiwanie
i publikowanie prawdy, niedozwolone jest manipulowanie faktami, zas$
komentarz wlasny czy hipotezy autora powinny by¢ wyraznie oddzielone
od informacji”’.

5. WNIOSKI

Z powyzszych rozwazan wynika, ze z jednej strony relacjonowanie
procesu karnego przez media jest realizacja zasady jawnosci rozprawy,
z drugiej dziennikarze powinni mie¢ na uwadze zasade domniemania
niewinnodci, jak réwniez stosowac si¢ do przepiséw z zakresu prawa
prasowego, bowiem tylko rzetelna i bezstronna praca przedstawiciela
mediow stanowi gwarancje prawidlowego przekazania informacji ogo-
fowi spoleczenstwa.

Zasade¢ jawnosci rozprawy realizuje bez watpienia art. 357 k.p.k.,
ktéry po nowelizacji z 5 sierpnia 2016 r. znacznie rozszerzyt uprawnie-
nia przedstawicieli mediéw do uczestnictwa w jawnych rozprawach

7 https://www.dziennikarzerp.pl/wp-content/uploads/2010/06/kodeks.pdf [dostep
30 lipca 2024 r.].
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sagdowych, ktérzy nie potrzebujg juz zgody sadu na uczestnictwo, za$
rola sadu zostata zmarginalizowana do okreslenia aspektéw organiza-
cyjnych. Zmiang t¢ mozna rozpatrywa¢ dwutorowo. Z calg pewnoscia
pozytywnie nalezy oceni¢ ulatwianie mozliwosci informowania spo-
teczenstwa o sprawach, ktore znajdujg si¢ w kregu zainteresowania
ogolu. Naglasnianie spraw glosnych czy kontrowersyjnych moze mie¢
pozytywne daleko idace skutki réwniez w zakresie tworzenia nowych
przepisow prawa, ktorych zadaniem jest ochrona praw jednostek, czego
przykladem moze by¢ tzw. ustawa Kamilka, ktdra zwigksza ochrone
dzieci pokrzywdzonych przemoca®. Z drugiej strony nalezy rozwazy¢,
czy informowanie opinii publicznej o niektérych sprawach karnych,
nawet z poszanowaniem wszelkich przepiséw prawa, nie przyczyni sie
chociazby do wtérnej wiktymizacji ofiar. Jednakze w tym wypadku
doswiadczony dziennikarz powinien rozwazy¢, w jaki sposob przeka-
zywa¢ opinii publicznej okreslone informacje, by unikna¢ negatywnych
konsekwencji czy tez naruszenia praw uczestnikéw proceséw. Nie nalezy
zapominad, ze sad w dalszym ciggu ma mozliwo$¢ wylaczenia jawnosci
rozprawy na podstawie art. 360 S1 k.p.k. Nadal posiada wigc instru-
menty, ktére moze wykorzysta¢, by chociazby nie narusza¢ waznego
interesu prywatnego, przy czym plany te zniweczy¢ moze sprzeciw
prokuratora.

Z calg pewnoscig charakter pomocniczy dla dziennikarzy maja
przepisy zawarte w art. 13 pr. pras., ktére zostaly skonstruowane w ten
sposdb, by zachowad¢ réwnowage miedzy prawem spoleczenstwa do po-
zyskania informacji na temat glo$nych spraw, z interesem uczestnikéw
postepowania, w tym poszanowanie zasady domniemania niewinnosci.
Jednakze nalezy zwréci¢ uwage na fakt, ze zakaz formulowania opi-
nii co do rozstrzygniecia w postepowaniu sgdowym zawarty w art. 13
ust. 1 pr. pras. obowigzuje jedynie do wydania orzeczenia w I instan-
cji, w zwigzku z tym maja oni mozliwos¢ dosy¢ opiniotwoérczego ko-
mentowania sprawy, w ktorej nie zapad! jeszcze prawomocny wyrok.

% Ustawa Kamilka, zwigkszajgca ochrone dzieci pokrzywdzonych przemocq z podpi-
sem prezydenta, https://www.prawo.pl/prawnicy-sady/ochrona-dzieci-pokrzywdzonych-
-przemoca-ustawa-kamilka,522402.html [dostep 16 stycznia 2024 r.].
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Rozwigzanie to nalezy oceni¢ krytycznie, bowiem sad odwotawczy moze
zmienic¢ lub uchyli¢ wyrok I instancji, co ostatecznie moze doprowadzi¢
do wydania odmiennego prawomocnego orzeczenia. W skrajnych przy-
padkach prawomocny wyrok w danej sprawie moze zapas¢ kilka lat po
wydaniu wyroku w I instancji, za§ w §$wiadomosci spotecznej utrzymac
moze si¢ jedynie pierwsze rozstrzygniecie, okraszone dodatkowo opinia
dziennikarza, ktora w kontekscie finalnego orzeczenia moze okazac sie
krzywdzaca dla oskarzonego. Z drugiej strony dziennikarze posiadaja
réwniez normy etyczne, ktére zobowiazuja ich do rzetelnego przeka-
zywania informacji i wydaje sig¢, ze przy zachowaniu odpowiedniej
rozwagi mozliwe jest dostosowanie przekazéw medialnych do wszelkich
standardéw wynikajacych z opisanych na gruncie niniejszego artykutu
przepiséw krajowych, jak i tych o randze miedzynarodowe;.

Podsumowujac, nalezy wigc stwierdzi¢, ze w polskim ustawodawstwie
znajduja sie¢ regulacje, ktére gwarantujg poszanowanie podstawowych
zasad procesu karnego, potrzebe informowania spolteczenstwa przez
media na temat spraw budzacych zainteresowanie oraz ochrone praw
wszystkich uczestnikéw postgpowania. Jednakze z uwagi na zapew-
nienie wigkszej ochrony wszystkich uczestnikéw postepowania za-
sadna bylaby nowelizacja art. 357 § 5 k.p.k. w ten sposéb, by sad miat
mozliwos$¢ zarzadzenia opuszczania sali przez przedstawicieli Srodkow
masowego przekazu rowniez w sytuacji, w ktorej ich obecnos¢ mogtaby
oddziatywa¢ krepujaco nie tylko na $wiadka, lecz takze pozostatych
uczestnikdw postepowania.

RELACJONOWANIE PRZEZ MEDIA PRZEBIEGU PROCESU KARNEGO —
ZAGADNIENIA WYBRANE

Streszczenie

Celem niniejszego artykutu jest analiza przepiséw zwigzanych ze standardami
relacjonowania proceséow karnych przez media oraz odpowiedz na pytanie, czy
obowigzujace w Polsce ramy prawne uwzgledniaja poszanowanie podstawowych
zasad procesu karnego, jakimi s3 domniemanie niewinnosci i jawnosci rozprawy,
potrzeba informowania spoleczenstwa przez media na temat spraw budzacych za-
interesowanie oraz ochrona praw wszystkich uczestnikow postepowania. Z uwagi
na fakt, zZe z roku na rok mass media coraz czesciej zajmuja si¢ przekazywaniem
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informacji na temat proceséw skupiajacych zainteresowanie spoleczenstwa ni-
niejszy artykul stanowi istotne opracowanie z punktu widzenia praktyki, ktére
odwoluje si¢ zaréwno do przepisow ustawy z 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepo-
wania karnego, jak i ustawy z 26 stycznia 1984 r. — Prawo prasowe. W pierwszej
kolejno$ci omoéwione zostaly zasada domniemania niewinnosci oraz zasada jaw-
nosci z odwolaniem nie tylko do przepiséw kodeksu postepowania karnego, lecz
takze Konstytucji RP i aktéw prawa miedzynarodowego. Nastepnie szczegélowo
omoéwiony zostat art. 357 k.p.k., w ktérym zawarte zostaly zasady uczestnictwa
przedstawicieli mediéw w rozprawach sadowych, z uwzglednieniem zmian wpro-
wadzonych nowelizacjg z 5 sierpnia 2016 r. Zmiana przepisoéw miata istotny wplyw
na ulatwienie mozliwosci relacjonowania przez dziennikarzy poszczegolnych
procesow, w szczegolnosci tych, ktdre cieszyty sie duzym zainteresowaniem w spo-
teczenstwie. Jednocze$nie wptynelo to pozytywnie na realizacje zasady jawnosci
rozprawy. W kolejnej czesci artykutu omoéwiony zostat art. 13 pr. pras., w ktérym
zostal zawarty zakaz wypowiadania opinii co do rozstrzygniecia w postepowaniu
sagdowym przed wydaniem orzeczenia w I instancji oraz publikacji wizerunku
iinnych danych osobowych 0séb, przeciwko ktérym toczy si¢ postepowanie przy-
gotowawcze lub sadowe, jak rowniez swiadkow i pokrzywdzonych. Zwienczenie
artykulu stanowia wnioski autorki dotyczgce omawianych przepisow.

MEDIA REPORTING OF CRIMINAL PROCEEDINGS: SELECTED ISSUES

Summary

The aim of this paper is to analyse the regulations related to the standards of
reporting in the media of criminal proceedings and to answer the question of
whether the legal framework in force in Poland respects the basic principles of the
criminal process, such as presumption of innocence and the public nature of the
proceedings, the need for the media to inform the public about cases of interest,
and protection of the rights of all the parties to the proceedings. Year by year the
media is providing more and more information on proceedings that attract public
interest, which makes this paper an important study from the practical point of
view. This paper considers the provisions of Ustawa z 6 czerwca 1997 r. - Kodeks
postepowania karnego (the Criminal Code of Conduct Act of 6 June 1997) and of
Ustawa z 26 stycznia 1984 r. - Prawo prasowe (the Press Law Act of 26 January
1984). First, it discusses the principle of presumption of innocence and the princi-
ple of open proceedings, with reference to the provisions of the Code of Criminal
Procedure as well as to the Constitution of the Republic of Poland and acts of
international law. Next, it gives a detailed discussion of Article 357 of the Code
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of Criminal Procedure, which prescribes the rules for the attendance of media
representatives in proceedings, taking into account the amendment of 5 August
2016. This amendment has made it easier for journalists to report on individual
proceedings, especially ones that generate a considerable amount of social interest.
It has also had a beneficial effect on the implementation of the principle of open
proceedings. The next part of the paper discusses Article 13 of the Press Law, which
prohibits the publication of opinions on the outcome of the proceedings before
the court of first instance issues its verdict, and the public dissemination of photo-
graphs and other visual representations and personal data of defendants, witnesses
and victims. The paper closes with my conclusions regarding these provisions.

Stowa kluczowe: polskie postepowanie karne; polskie prawo prasowe; media;
dziennikarze; etyka dziennikarska.

Keywords: Polish criminal procedure; Polish press law; the media; journalists;
the ethics of journalism.
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