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1. WsTEP

W typowej sprawie cywilnej wystepuje spor jednego powoda prze-
ciwko jednemu pozwanemu o jedno roszczenie'. Instytucja zadania
ewentualnego wprowadza odstepstwo od tego zalozenia®. Konstrukcja
$wiadczaca o zlozonosci stosunkéw spotecznych oraz o bogactwie prawa
prywatnego zostala wypracowana w doktrynie prawa procesowego
pod koniec XIX stulecia. Sigganie do dorobku i tradycji prawa austria-
ckiego (Eventualbegehren) oraz niemieckiego (eventuelle Klagehdufung)®

! Zob. M. WALIGORSKL, Kumulacja roszczer w procesie, «Polski Proces Cywilny»

18-19/1937, s. 545.

2 Zob.S. GoraB, Projekty polskiej procedury cywilnej. Powstanie — uzasadnienie —
zdania odrgbne, Krakow 1930, s. 17.

> Zob. P. Osowy, Powddztwo o swiadczenie, Warszawa 2006, s. 37-52; K. GAJDA-
-ROSZCZYNIALSKA, Przedmiot procesu a badanie wstepne brakéw formalnych i optaty
zgdania ewentualnego, «Monitor Prawniczy» 11/2014, s. 589-593.
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utorowalo w pismiennictwie* i w judykaturze’ przekonanie o dopusz-
czalnosci i potrzebie formutowania zgdan o charakterze ewentualnym,
pozostajacych w szczegdlnej relacji wzgledem zasadniczego, gléwnego
roszczenia procesowego. Rozwoj omawianej instytucji nie byt jednak
nastepstwem uregulowania i doprecyzowania jej w ustawie procesowej.
Ani przedwojenny®, ani wspolczesny kodeks postepowania cywilnego’
nie odnosily sie wprost do sytuacji, w ktorej strona powodowa formutuje
okreslone zadania na wypadek nieuwzglednienia przez sad zadania
wiodacego.

Wszystkie instytucje procesowe, mimo dostrzeganej niekiedy nie-
jednorodnosci, majg charakter iuris publicum. Ich opis, analiza i sto-
sowanie, a takze wykladnia i rozstrzyganie powstajacych w praktyce
probleméw prawnoprocesowych powinny by¢ wolne od uznaniowosci
i dowolnosci, od siggania do domnieman, fikcji prawnych, wypetniania
luk czy stosowania analogii®. Majac na wzgledzie przynaleznos¢ poste-
powania cywilnego do dziedziny prawa publicznego’, mozna postrze-
gac¢ zadanie ewentualne jako procesowy fenomen niekorespondujacy
z dziedzing prawa, ktorej jest elementem.

* Zob. M. Frucss, O dopuszczalnosci ewentualnego zgdania pozwu w przyszlej

polskiej procedurze cywilnej, «Polski Proces Cywilny» 10-11/1927, s. 391-393; M. FRUCHS,
O dopuszczalnosci ewentualnego zgdania pozwu, «Polski Proces Cywilny» 5-6/1935,
s.149 i n.; M. ALLERHAND, Zgdanie ewentualne, «Polski Proces Cywilny» 7-8/1938,
s.229in.

> Poczawszy od okresu miedzywojennego. Zob. orzeczenie SN z 2 kwietnia 1930 1.,
Rw 1378/29, niepubl.; orzeczenie SN z 29 pazdziernika 1931 r., Rw 1574/31, niepubl,;
orzeczenie SN z 10 lipca 1936 r., C.360/36, «Polski Proces Cywilny» 19/1936, s. 604.

¢ Przedwojenny kodeks postepowania cywilnego — powstaly z polaczenia roz-
porzadzen Prezydenta Rzeczypospolitej z 29 listopada 1930 r. (Dz. U. Nr 83, poz. 651)
iz 27 pazdziernika 1932 r. (Dz. U. Nr 93, poz. 803).

7 Ustawa z 17 listopada 1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego (tekst jedn.
Dz. U.z2024 r. poz. 1568 ze zm.).

8 Szerzej zob. M. WALASIK, Analogia w prawie procesowym cywilnym, Warszawa
2013,s.253 in.

®  Zob. J. Gupowskl, Petnomocnictwo procesowe na tle podziatu prawa na pry-
watne i publiczne, «Polski Proces Cywilny» 1/2011, s. 7 i n.; P. RYLsKI, Ochrona interesu
publicznego w postepowaniu cywilnym - przyczyny, przejawy, skutecznosé, [w:] Interes
publiczny a interes prywatny w prawie, red. T. GIARO, Warszawa 2013, s. 69-86.
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Na przekor genetycznym zalozeniom postepowania cywilnego kon-
statuje sie, ze ,instytucja ewentualnego zagdania pozwu nie jest w ustawie
nigdzie zakazana™. Srodowisko procesowe zaaprobowalo konstrukcje
»milczacej zgody ustawodawcy na takie rozwigzanie”, ktéra znalazta
odzwierciedlenie takze w judykaturze". Mimo ze ustawa procesowa
nie wspomina o zadaniach ewentualnych, to dopuszczalnos¢ siegania
do tego mechanizmu zaréwno w sprawach o $wiadczenie, ustalenie
istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego badz prawa, jak i o uksztat-
towanie stosunku prawnego lub prawa nie jest kwestionowana, nie jest
takze przedmiotem chocby ostroznej krytyki. Przeciwnie, akcentuje sie
jej zalety", podkresla uzytecznos¢, celowos¢ funkcjonowania i jej wpltyw
na realizacje postulatu ekonomii procesowe;j".

2. ZASADA DYSPOZYCYJNOSCI A KUMULACJA PRZEDMIOTOWA
ROSZCZEN W PROCESIE CYWILNYM

Wsrod najwazniejszych zasad i wartosci wspdlczesnego procesu cy-
wilnego" istotne miejsce zajmuje zasada dyspozycyjnosci, stanowigca
refleks i atrybut autonomii praw prywatnych. Dyspozycyjnos¢ w docho-
dzeniu roszczen jest traktowana jako nienaruszalna §wieto$¢ wynikajaca

10 Zob. M. Frucss, O dopuszczalnosci ewentualnego Zgdania pozwu..., s. 151.

" Zob. uchwata SN z 18 pazdziernika 2013 r., III CZP 58/13, «OSNC» 6/2014, poz.
62. Por. wyroki SN z 26 stycznia 1979 r., IV CR 403/78, «OSNC» 10/1979, poz. 193; z 14
pazdziernika 1999 r., I PKN 325/99, «OSNAPiUS» 5/2001, poz. 164; z 8 czerwca 2001 r.,
I PKN 490/00, «<OSNP» 8/2003, poz. 200; postanowienia SN z 20 kwietnia 1966 r.,1 CZ
29/66, «OSPiKA» 2/1962, poz. 36; z 20 maja 1987 r., I CZ 55/87, «<OSNCP» 11/1988, poz.
160; z 28 pazdziernika 2008 r., I PZ 25/08, «OSNP» 5-6/2010, poz. 70.

12 Zob. J. MiszTAL-KONECKA, Zgdanie ewentualne w postepowaniu cywilnym,
«Panstwo i Prawo» 4/2022, s. 124-125. Por. H.E. ZADROZNIAK, Szczegélna kumulacja
roszczen w procesie cywilnym, «PiP» 1/2009, s. 97, 98-100.

B Twierdzenie o realizacji postulatu uproszczenia postgpowania wymaga poczynie-
nia zastrzezenia, ze chodzi o calo§ciowe uregulowanie sytuacji prawnej pozostajacych
W sporze stron.

1  Szerzej zob. T. ZEMBRZUSKI, Prawda jako wartos¢ sprawiedliwego procesu,
«Przeglad Sadowy» 7-8/2023, s. 7-20.
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z natury postepowania spornego, podkreslajaca jego indywidualistyczny
charakter”. Polega na przyznaniu stronom prawa do rozporzadzania
przedmiotem sporu (dyspozycyjno$¢ materialna) i przystugujacymi
im uprawnieniami procesowymi, a takze tokiem postepowania (dyspo-
zycyjnos¢ formalna)'®, zas$ realizacja zasady dyspozycyjnosci nie moze
prowadzi¢ do naruszenia praw procesowych strony przeciwnej”. Przy-
wolana zasada przejawia si¢ w sferze okreslania zakresu podmiotowego
i przedmiotowego postepowania, umozliwiajac dysponentowi sporu
podjecie decyzji, w jakich granicach sedzia bedzie uprawniony i zobli-
gowany rozstrzygnac¢ spor. W swietle powyzszego sad moze bra¢ pod
rozwage tylko ten wycinek rzeczywistosci, ktory zostanie mu zaprezen-
towany przez strone. Sedzia moze ,,przyjac¢ za wlasny albo tez odrzuci¢
zgloszony wniosek, dany w formie gotowej do tego, by przeksztalci¢ go
tylko na zarzadzenie jurysdykcyjne™.

Elementami postgpowania cywilnego s3 zaréwno elementy statyczne,
skladajace sie¢ na zlozony stosunek prawnoprocesowy o charakterze
publicznoprawnym', jak i elementy dynamiczne zwiazane z postgpu-
jacym dzialaniem stron i uczestnikow postepowania oraz sadu. Postu-
latywne, lecz motoryczne dziatania stron stanowig material i podstawe
dla czynnosci procesowych organu rozstrzygajacego o zasadnosci po-
wodztwa®. Jak wskazano, sad pelni role decydenta, dzialajac jednak
w sposob ograniczony, w granicach dyspozycji i wnioskéw stron. Skoro

5 Zob. J. Gupowskl, O kilku naczelnych zasadach procesu cywilnego - wczoraj,
dzis, jutro, [w:] ]. GUDOWSKI, Ars Iuridica. Rozprawy i eseje o procesie cywilnym, ustroju
sqgdow i o sedziach, Warszawa 2024, s. 11-27.

16 Szerzej zob. R. FLEJSZAR, Zasada dyspozycyjnosci w procesie cywilnym, Warszawa
2016, s. 175-182.

7" Zob. E. WASKowsKTI, System procesu cywilnego. Wstep teoretyczny, Wilno 1932,
s. 99-100.

18 Zob. P. CALAMANDREIL, Wzgledny charakter pojecia skargi, «Polski Proces Cy-
wilny» 1-2/1939, s. 7.

¥ Ktéry wedtug niektorych teorii jest okreslany jako akt prawny zlozony. Zob.
W. SIEDLECKI, Niewaznos¢ procesu cywilnego, Warszawa 1965, s. 40-43; Z. RESICH,
Istota procesu cywilnego, Warszawa 1985, s. 113-120.

%0 Zob.]. MoxRryY, Odwolywalnos¢ czynnosci procesowych w postepowaniu sgdowym,
Warszawa 1973, s. 56-60.
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podmiot inicjujacy postepowanie sgdowe okresla przedmiot procesu,
uruchamiajgc zlozony, normatywny mechanizm wykonywania wy-
miaru sprawiedliwo$ci w sprawach cywilnych?, to sad musi respekto-
wa¢ fundamentalne zasady nemo iudex sine actore, ne procedat iudex
ex officio oraz ne eat iudex ultra petita partium, nie moze przekroczy¢
zadania ilosciowo (plus) ani jakosciowo (aliud)*.

Roszczenie procesowe rozumiane jako twierdzenie o istnieniu prawa
0 oznaczonej tresci — wigze si¢ z powotanym do zycia stosunkiem praw-
nym zachodzacym miedzy sagdem, powodem i pozwanym?. Powod,
wystepujac o udzielenie ochrony prawnej, powinien doktadnie okresli¢
zadanie oraz wskazac fakty, ktore je uzasadniajg (art. 187 § 1 pkt 112
k.p.c.)**. Obydwa elementy powinny by¢ postrzegane tacznie, ponie-
waz zaprezentowany kompleks faktow indywidualizuje roszczenie pod
wzgledem procesowym?®. Podmiot inicjujacy postepowanie korzysta ze
swobody w zakresie doboru oraz liczby roszczen procesowych. Moze
jednym pozwem dochodzi¢ réznych roszczen przeciwko pozwanemu,
chociazby te roszczenia nie pozostawaly ze soba w tacznosci. Moze
réwniez w zréznicowany sposob sformutowa¢ zadanie®® stosownie do
przyjetej strategii procesowej oraz majacych odzwierciedlenie w prawie

2 Zob. T. ZEMBRZUSKI, Niewazno$¢ postegpowania w procesie cywilnym, Warszawa

2017, s. 144-156.

2 Zob.K. WEITZ, Zwigzanie sgdu granicami zgdania w procesie cywilnym, [w:] Au-
rea Praxis. Aurea Theoria’. Ksigga pamigtkowa ku czci Profesora Tadeusza Ereciniskiego, 1,
red. J. GupowskI, K. WE1Tz, Warszawa 2011, s. 699-704.

# Zob. E. WASKowSKI, Istota procesu cywilnego, «Polski Proces Cywilny» 12-13/1936,
s. 353-255; M. WALIGORSKI, Polskie prawo procesowe cywilne. Funkcja i struktura,
Warszawa 1947, s. 371-373; T. ZEMBRZUSKI, Niewaznos¢ postepowania..., s. 144-147.

W praktyce nalezy odnotowac trudnoéci zwigzane z nieprecyzyjnym formulo-
waniem pozwu, czego rezultatem jest koniecznos$¢ dokonania odpowiedniej wyktadni
badz wszczecia postepowania naprawczego w razie stwierdzenia niemozno$ci nadania
sprawie dalszego biegu. Zob. ]. M1szTAL-KONECKA, Niektére wymogi formalne i fiskalne
pozwu i apelacji w sprawie cywilnej z Zgdaniem ewentualnym, «Monitor Prawniczy»
11/2020, s. 574-580.

»  Zob. H. TRAMMER, Nastepcza bezprzedmiotowos¢ procesu cywilnego, Krakow
1950, s. 16-17.

¢ Np. zadanie proste, tzw. ogélna kumulacja roszczen, zadanie alternatywne czy
upowaznienie przemienne (facultas alternativa).
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materialnym oczekiwan. Co do zasady, kazde z zaprezentowanych rosz-
czen zachowuje samodzielno$¢ procesows, podlega autonomicznemu
badaniu i ocenie.

Od strony przedmiotowej zezwala si¢ na szeroko pojeta kumulacje
roszczen procesowych (art. 191 k.p.c.)?, ktdre z perspektywy orzekania
moga by¢ zespolone w sposob faczny badz rozlaczny?. Analizujac po-
zostajace ze sobg w zwigzku roszczenia, mozna wyodrebnic¢ takie, ktdre
moga zostac zaspokojone réwnoczesnie, jak i wylaczajace si¢ wzajemnie.
Do drugiej grupy zalicza si¢ szczegdlny rodzaj przedmiotowej kumulacji
roszczen w postaci zagdania ewentualnego®. Moze ono odnosic si¢ za-
réwno do przedmiotu procesu, jak i wytacznie do kwestii formalnopro-
cesowych. Zadanie ewentualne nie ma charakteru samodzielnego, musi
by¢ kazdorazowo rozpatrywane w powigzaniu z zagdaniem gtéwnym.

3. WEWNATRZPROCESOWA ZALEZNOSC MIEDZY
ROZSTRZYGNIECIAMI O ZADANIU GROWNYM I EWENTUALNYM

Zadanie indywidualizuje tre$¢ i podstawa faktyczna. Zgdanie ewen-
tualne — okreslane jako pomocnicze, dodatkowe lub wariantowe®® —
moze mie¢ charakter zardwno pierwotny, tj. zosta¢ zawarte w pozwie,
jak i nastepczy, tj. zosta¢ zgloszone w toku postepowania. W obydwu
wypadkach formutujacy je podmiot zaklada prawdopodobienstwo

77 Powddztwo musi czyni¢ zado$¢ wymaganiom odnoszacym si¢ do tozsamosci
stron, trybu postepowania adekwatnego dla wszystkich zgloszonych zadan, dopusz-
czalnej kumulacji okreslonych postgpowan odrebnych, a takze wlasciwosci sadu (ze
wzgledu na ogdélng wartos¢ roszczen i bez wzgledu na wartos¢ przedmiotu sporu).

2 Zob. K. P1ASECKI, Zasady orzekania. Kumulacja przedmiotowa roszcze, [w:] Sy-
stem prawa procesowego cywilnego, red. W. BERUTOWICZ, I1: Postepowanie rozpoznawcze
przed sgdami pierwszej instancji, red. Z. REsiCH, Wroctaw 1987, 5. 299 i n.; W. SIEDLECKI,
Zasady wyrokowania w procesie cywilnym, Warszawa 1957, s. 122-130.

#  Zob. M. WALIGORSKL, Kumulacja..., s. 545 in.; por. A. TYRLUK, Instytucja zgda-
nia ewentualnego, «<Monitor Prawniczy» 1/1995, s. 7-8; H.E. ZADROZNIAK, Szczegdlna
kumulacja roszczeni w procesie cywilnym, «PiP» 1/2009, s. 97-98.

%W zargonie prawniczym jako zadanie ,na wszelki wypadek” lub ,,z ostroznosci
procesowe;j”.



(71 ZADANIE EWENTUALNE 33

bezskutecznosci (oddalenia) wcze$niejszego, hierarchicznie usytuo-
wanego i zazwyczaj dalej idacego zadania. Posrednio wyraza zatem
watpliwo$¢ co do oceny zasadnosci powddztwa. Zgloszenie roszczenia
ewentualnego nie ma jednak pejoratywnej konotacji, nie stanowi prze-
jawu kontumacji, obejscia prawa ani innych dziatan stuzacych przewle-
czeniu postepowania®. Wyraza zapobiegliwo$¢ powoda, ktéry dazac do
uzyskania ochrony prawnej, pozostaje w niepewnosci co do skutkéw
wyboru roszczenia procesowego. Kierujac si¢ potrzebg ochrony swych
interesow?, probuje w ten sposob zwigkszy¢ szanse na uwzglednienie
powodztwa, ewentualnie unikna¢ powinnosci prowadzenia kolejnego
procesu i zwigzanych z nim kosztéw i nakladu czasu®. Powdd minimali-
zuje ryzyko ziszczenia si¢ sytuacji, w ktorej dowiedzialby sig ,,ku swemu
przerazeniu po przeprowadzeniu sporu w trzech instancjach, ze gdyby
zadanie pozwu skierowane bylo na inny przedmiot, bytby spér wygral,
a to mimo Zze otrzymanie tego przedmiotu od pozwanego zaréwno
zaspokoiloby jego aspiracje jak przedmiot Zagdaniem pozwu objety”**.
Watpliwosci przedstawicieli doktryny prawa procesowego sku-
pialy sie wokoét zagadnienia, czy dopuszczalne jest formulowanie z3-
dania ewentualnego na innym stanie faktycznym lub innej podstawie
prawnej wzgledem zadania zasadniczego, czy tez taki mechanizm na-
lezaloby kwalifikowac¢ jako zmiane powddztwa®. Koncentrujgc si¢ na
realizacji celu procesu polegajacego na definitywnym uregulowaniu

31 Por. M. ALLERHAND, Podstf;p w procesie, Lwow 1907, s. 6-18; T. ZEMBRZUSKI,
Naduzycie prawa procesowego de lege lata, [w:] Przeciwdziatanie naduzyciu uprawnien
procesowych w postepowaniu sgdowym, red. J. KosoNoGa, Warszawa 2022, s. 150-184.

32 Szerzej zob. K. GAJDA-ROSZCZYNIALSKA, Miedzy interesem publicznym a pry-
watnym. Granice wladzy sgdzenia w postepowaniu cywilnym. Czesé 1 - w poszukiwaniu
pojecia interesu, «Przeglad Sadowy» 3/2020, s. 20-23.

* Por.]. MUCHA, Zawistos¢ sprawy w procesie cywilnym, Warszawa 2014, s. 256.

* M. Frucas, O dopuszczalnosci ewentualnego zgdania pozwu w przyszlej...,
s. 391-392.

% Zob. L. PEIPER, Komentarz do Kodeksu postgpowania cywilnego (czes¢ pierw-
sza) i przepiséw wprowadzajgcych Kodeks postepowania cywilnego wraz z ustawami
i rozporzgdzeniami dodatkowemi, tudziez z umowami migdzynarodowemi. I, Krakow
1934, s. 89; S. KrRuszELNICKI, Kodeks postepowania cywilnego. Czes¢ I. Art. 1-507 z ko-
mentarzem, Poznan 1938, s. 264.
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sytuacji prawnej stron przez uwzglednienie jednego z zadan (gtéwnego
albo ewentualnego), wydaje sie, ze jednoznacznie rozgraniczone, nie-
sprzeczne i pozostajace ze sobg w zwiazku zagdania mogg odnosic sie do
odmiennej podstawy faktycznej lub prawnej*. Za dopuszczalne nalezy
uzna¢ kumulowanie réznorodzajowych roszczen opartych na zrézni-
cowanych podstawach. Stanowisko takie zdaje si¢ takze dominowa¢
w judykaturze?.

Zadanie gtéwne oraz zagdanie ewentualne pozostaja wzgledem siebie
»W stosunku ewentualnym™. Powinny by¢ traktowane jako odrebne
roszczenia procesowe niezaleznie od tego, czy oparte s3 na tej samej,
czy tez na réznych podstawach faktycznych lub prawnych®. Mimo ich
rozlacznego charakteru stan zawistosci obejmuje obydwa roszczenia
zgloszone w pozwie, skoro stabilizacja procesowa odnosi si¢ do przed-
miotu procesu. Istota ich relacji wyraza si¢ w twierdzeniu, ze sagd moze
orzeka¢ o zadaniu ewentualnym tylko wowczas, gdy oddali zadanie
zgloszone na pierwszym miejscu*. Chodzi bowiem o sytuacje, w kto-
rej sktad orzekajacy nie stwierdzi podstaw do uwzglednienia Zadania,
ktére zostato sformulowane jako priorytetowe. Istnieje zatem zlozona

% Por. M. ALLERHAND, Na marginesie orzeczer Sgdu Najwyzszego. Zgdanie
ewentualne, «Polski Proces Cywilny» 7-8/1938, s. 232; M. WALIGORSKI, Zarys polskiego
procesu cywilnego, Krakow 1952, s. 90; K. GAJDA-ROSZCZYNIALSKA, Przedmiot procesu...,
s.591; J. MUCHA, Zawistos¢ sprawy..., s. 256.

¥ Zob. postanowienie SN z 28 pazdziernika 2008 r., 1 PZ 25/08, «<OSNP» 5-6/2010,
poz. 70; uchwala SN z 18 pazdziernika 2013 r., III CZP 58/13, «OSNC» 6/2014, poz. 62.
Por. J. M1szTAL-KONECKA, Zgdanie ewentualne..., s. 128-129; K. GORsKI, Zwigzek
miedzy orzeczeniem o zgdaniu glownym i ewentualnym. Uwagi na tle uchwaly Sgdu
Najwyzszego z 9 listopada 2021 r., III CZP 70/20, <Europejski Przeglad Prawa i Stosun-
kow Migdzynarodowych» 1/2022, s. 58-60.

*#  Zob. M. ALLERHAND, Kodeks postepowania cywilnego (Opracowanie), Lwow
1932, 5. 222.

¥ Zob. orzeczenie SN z 7 wrzeénia 1960 r., II CR 366/59, niepubl.; wyrok SN
z 18 stycznia 2017 r., V CSK 198/16, niepubl.

40 Por. J. MUCHA, Zawistos¢ sprawy..., s. 257-259; K. GORsK1, Zwigzek migdzy
orzeczeniem..., s. 60-62.

1 Zob. wyrok SN z 31 stycznia 1996 r., III CRN 58/95, niepubl.; postanowienie SN
z 4 pazdziernika 2012 r., I CSK 1000/12, niepubl.; uchwala SN z 9 listopada 2021 r., III
CZP 70/20, «OSNC» 5/2022, poz. 50.
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wewnatrzprocesowa zalezno$¢ miedzy rozstrzygnieciem o zadaniu
gltéwnym a rozstrzygnigciem o zadaniu ewentualnym, skoro byt proce-
sowy tego drugiego jest uwarunkowany negatywnym rozstrzygnieciem
o pierwszym zadaniu. Uwzglednienie zadania gléwnego sprawia, ze
rozstrzygniecie o zadaniu ewentualnym jest bezprzedmiotowe, a nawet
niedopuszczalne, wobec czego powinno pozosta¢ bez rozpoznania*.
Odnosi sie to takze do sytuacji, w ktdrej zgloszonych zostanie kilka
zadan ewentualnych - ocena kolejnych nastepuje dopiero po oddaleniu
wezesniejszych. W wypadku braku podstaw do uwzglednienia powodz-
twa sad powinien w sposdb negatywny ustosunkowac si¢ do wszystkich
zgloszonych zadan.

Szczegolny charakter zadan uwidacznia sie takze w mechanizmie
fiskalnym. Od pozwu, w ktérym zgloszono zadanie ewentualne, do-
celowo pobiera si¢ jedng optate odnoszaca si¢ do tego z zadan, ktorego
przedmiot przedstawia wyzsza warto$¢*. Nie jest mozliwa kumulacja
oplat w sytuacji, w ktorej zagdanie gléwne i zagdanie ewentualne wzajem-
nie si¢ wykluczaja, za$ powod de facto zmierza do uwzglednienia tylko
jednego z roszczen. Do roszczenia gléwnego i ewentualnego nie sto-
suje sie kumulacji przewidzianej w art. 21 k.p.c. Na powodzie spoczywa
obowiazek uiszczenia wraz z wniesieniem pozwu oplaty od roszczenia
gléwnego. Powinno$¢ uregulowania (uzupelnienia) opfaty od zadania
ewentualnego aktualizuje si¢ w razie nieuwzglednienia zasadniczego
zgdania*.

2 W pi$miennictwie prezentowane bywa zapatrywanie o powinnosci umorzenia

postepowania w odniesieniu do roszczenia ewentualnego, ktére ,,stalo si¢ zbedne”.
Zob. M. ALLERHAND, Na marginesie orzeczen..., s. 234.

43 Zob. M. FRUCHS, Jak oblicza sig warto$¢ przedmiotu sporu, jezeli pozew zawiera
zgdanie ewentualne?, «Polski Proces Cywilny» 3-4/1938, s.109. Por. J. OFFNER, Z dzie-
dziny potgczenia powédztwa, «Glos Adwokatow» 6/1934, s. 119-121.

4 Zob. postanowienie SN z 20 maja 1987 r., I CZ 55/87, niepubl.; z 28 pazdziernika
2008 r., I PZ 25/08, niepubl.
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4. ZQDANIE GLOWNE I EWENTUALNE W POSTEPOWANIU
ODWOLAWCZYM

Trafne jest spostrzezenie, ze ,,najpowazniejsze atoli watpliwosci na-
streczaja kwestje, wylaniajace sie z wniesienia $rodkéw odwotaw-
czych od wyroku, wydanego naskutek pozwu, zawierajacego zadanie
ewentualne”, ktérych nastepstwem moze by¢ powstanie ,dziwacznej
dwutorowosci™. Wypowiedzi judykatury koncentrowaly si¢ na do-
puszczalnos’ci i zakresie zastosowania iqdania ewentualnego, a takze
na kwestiach formalnych odnoszacych si¢ do wytoczenia powddztwa*®.
W orzecznictwie postuluje sig, aby sad najpierw rozstrzygal wyrokiem
czeSciowym o zgdaniu gléwnym (art. 317 § 1 k.p.c.), a dopiero po uprawo-
mocnieniu si¢ rozstrzygniecia oddalajacego zadanie gtéwne rozstrzygat
wyrokiem koncowym o zgdaniu ewentualnym. Warunkiem sine qua non
orzekania w przedmiocie zagdania ewentualnego ma by¢ prawomocne
przesadzenie bezzasadnosci zadania zasadniczego. Nie tylko oddalenie
obydwu zadan, lecz nieuwzglednienie Zadania gtéwnego kreuje grava-
minis po stronie powoda?. Celowos¢ zaskarzenia orzeczenia nie moze
by¢ wylaczona w nastepstwie uwzglednienia drugiego (ewentualnego)
z kumulowanych roszczen.

W uchwale Sadu Najwyzszego z 9 listopada 2021 r. (IIT CZP 70/20)*®
zwrocono uwage, ze w sytuacji, w ktorej sad tym samym wyrokiem
oddala zadanie gtéwne i uwzglednia zagdanie ewentualne, powod moze
wnies¢ apelacje od tego wyroku, gdyz oddalenie zagdania gtéwnego prze-
sadza o tym, Ze jest nim pokrzywdzony - jezeli jednoczesnie nie doszlo
do zaskarzenia wyroku w czesci uwzgledniajacej zadanie ewentualne,
to nie wptywa to w zaden sposéb na dopuszczalnos¢ apelacji powoda®.

* Zob. M. Frucss, O dopuszczalnosci ewentualnego zgdania pozwu..., s. 154.

¢ Por. K. GORsKI, Zwigzek miedzy orzeczeniem..., s. 56-57.

¥ Por. T. ZEMBRZUSKI, Dopuszczalnos¢ srodkéw zaskarzenia w postepowaniu
cywilnym, «Polski Proces Cywilny» 3/2022, s. 458-461.

4 «OSNC» 5/2022, poz. 50.

% Odmiennie zob. B. BRONIEWICZ-PASIEKA, Zakres zaskarzenia wyroku wydanego
na skutek wniesienia pozwu zawierajgcego zgdanie glowne i ewentualne - glosa - I ACa
1273/19, «Monitor Prawniczy» 14/2021, s. 768-771.
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Wewnatrzprocesowa zalezno$¢ rozstrzygniecia o zadaniu ewentualnym
od istnienia negatywnego rozstrzygniecia o zadaniu gléwnym sktania do
istotnego wniosku, ze wyrok I instancji nie uprawomocnia si¢ w czesci
rozstrzygajacej o zadaniu ewentualnym. Jezeli zatem sad odwotawczy
na skutek apelacji uzna, ze zadanie gléwne jest zasadne i zmieni lub
uchyli zaskarzony wyrok w czesci oddalajacej to zadanie, to w nastep-
stwie takiego rozstrzygniecia automatycznie (ex lege) traci moc zawarte
w wyroku rozstrzygnigcie co do zadania ewentualnego. Z wypowiedzi
Sadu Najwyzszego wynika ponadto, ze z perspektywy pewnosci ob-
rotu sad II instancji w wyroku wydanym na skutek apelacji powoda
powinien w powyzszym wypadku deklaratywnie stwierdzac, ze wyrok
I instancji w cze$ci uwzgledniajacej zadanie ewentualne traci moc na
skutek zmiany lub uchylenia wyroku w czesci oddalajacej rozstrzygnie-
cie o zadaniu gléwnym.

Realizacja postulatu orzekania o zadaniu gléwnym w formie wyroku
czegsciowego, ktdry moze by¢ zaskarzony apelacja, wiaze si¢ z zagadnie-
niem dopuszczalnosci orzekania co do zadania ewentualnego po raz
pierwszy na etapie postepowania odwolawczego. Chodzi o sytuacje,
w ktorej sad I instancji poprzestal na uwzglednieniu zgdania gtéwnego,
ktdre to rozstrzygniecie zostalo nastepnie skutecznie zaskarzone apelacja
strony pozwanej. Nie jest jasne, czy sad II instancji jest uprawniony do
orzekania w przedmiocie Zadania, co do ktérego nie wypowiedziat si¢
sad nizszej instancji. Sad apelacyjny rozpoznaje wprawdzie sprawe na
nowo’, lecz orzeka wylacznie w granicach zaskarzenia. Kontrowersyjne
jest zatem przyjecie, Ze skoro norma z art. 386 k.p.c. w razie uwzgled-
nienia apelacji wskazuje zasadniczo na powinnos$¢ dokonania zmiany

%0 Por. uchwala SN z 9 listopada 2021 r., III CZP 70/20, «<OSNC» 5/2022, poz. 50;
K. GOrsKk1, Zwigzek..., s. 56-69.

3t Szerzejzob. T. ZEMBRZUSKI, Zakres kognicji sgdu w postepowaniu apelacyjnym
(uwagi na tle uchwaty siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r.,
III CZP 49/07), «Przeglad Sadowy» 6/2008, s. 44-62; ]. GUDOWSKI, Poglgd na apelacje,
[w:] ‘Aurea Praxis. Aurea Theoria’. Ksiega pamigtkowa ku czci Profesora Tadeusza
Ereciriskiego, I, red. . Gupowski, K. WEITZ, Warszawa 2011, s. 241-271.
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zaskarzonego wyroku i orzekania o charakterze reformatoryjnym®, to
sad odwotawczy mogtby na tym etapie rozpoznac i uwzglednic¢ zadanie
ewentualne®. Wprawdzie postepowanie apelacyjne jest ukierunkowane
na walidacje wszystkich uchybien odnoszacych sie do postepowania
pierwszoinstancyjnego oraz zaskarzonego wyroku, lecz takiemu rozwig-
zaniu mozna postawic zarzut pozbawienia strony jednej merytorycznej
instancji*.

Mozna postawi¢ pytanie, czy podwazenie orzeczenia sadu I instancji
orzekajacego o zadaniu gtéwnym moze by¢ w kontekscie zagdania ewen-
tualnego taczone z przestanka ,,nierozpoznania istoty sprawy” z art. 386
§ 4 k.p.c.”, ktora polega na nierozpoznaniu istoty roszczenia bedacego
podstawa powddztwa’s. Chodzi o zaniechanie zbadania materialnej
podstawy zadania albo merytorycznych zarzutéow strony w nastep-
stwie przyjecia, ze istnieje przestanka materialnoprawna unicestwiajaca
roszczenie albo przestanka wykluczajaca jego skuteczne dochodzenie®.
Sytuacja, w ktorej sad poprzestal na ocenie zasadnosci powddztwa
gltéwnego, faczy sie z brakiem orzekania w zakresie zgloszonych, lecz

52 Jezeli nie ma podstaw do oddalenia apelacji, powinno$¢ wydania orzeczenia
reformatoryjnego wylaczona jest jedynie w sytuacji wyraznego stwierdzenia podstawy
do orzekania kasatoryjnego. Por. T. WISNIEWSKI, Apelacja i kasacja. Nowe Srodki
odwotawcze w postgpowaniu cywilnym, Warszawa 1996, s. 97-98.

3 Zob. J. M1szTAL-KONECK A, Zgdanie ewentualne..., s. 131.

>t Por. T. ERECINSKI, [w:] T. ERECINSKI, M. DZIURDA, B. WOLODKIEWICZ, Apela-
cja i kasacja w postepowaniu cywilnym. Komentarz do art. 367-391' i 398'-398” k.p.c.,
‘Warszawa 2023, s. 170.

% Klasycznym przykladem jest oddalenie powodztwa z powodu blednego uzna-
nia, ze dochodzone roszczenie jest przedawnione w sytuacji, w ktorej sad, przyjmujac
przedawnienie dochodzonego roszczenia, nie zbadal uprzednio jego istnienia. Por.
postanowienie SN z 9 listopada 2012 r., IV CZ 156/12, niepubl.

¢ Szerzej zob. J. SKAPSKI, Przyczynek do wyjasnienia pojecia ,nierozpoznanie
istoty sprawy” (art. 408 Kpc.), «Polski Proces Cywilny» 8/1934, s. 225-230; P. RYLSKI,
Nierozpoznanie istoty sprawy jako podstawa uchylenia orzeczenia w postgpowaniu
cywilnym, [w:] Stosowanie prawa. Ksiega jubileuszowa z okazji XX-lecia Instytutu
Wymiaru Sprawiedliwosci, red. A. SIEMASzKO, Warszawa 2011, s. 232-308.

7 Zob. wyrok SN z 9 stycznia 1936 r., C 1839/36, «Zb. Orz.» 1936, poz. 315; wyrok
SN z 23 wrzeénia 1998 r., II CKN 897/07, «OSNC» 1/1991, poz. 22; postanowienie SN
z 5 marca 2015 r., V CZ 126/14, niepubl.
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pozostawionych bez rozpoznania roszczen ewentualnych®. W analizo-
wanym wypadku przedmiot sporu zostal ,,zatatwiony™”, chociaz prima
facie moze si¢ wydawac iluzoryczne twierdzenie, Ze w gestii stron pozo-
stawac¢ mialo okreslenie ram sporu i wyznaczenie granic dla orzeczenia
sadu. Odnotowac nalezy uchwale 7 sedziow Sadu Najwyzszego z 3 lipca
2024 r. (IIT CZP 61/23)%°, w ktdrej stwierdzono, ze jezeli sad II instancji,
w wyniku rozpoznania apelacji od wyroku uwzgledniajgcego zadanie
gléwne, uznaje to zadanie za niezasadne, powinien zmienic¢ zaskarzony
wyrok, oddalajac zadanie gléwne i oznaczajac zmieniony wyrok jako
czegéciowy, a takze pozostawi¢ rozpoznanie zagdania ewentualnego sa-
dowi I instancji®.

Powyzsze nie oznacza jednak, ze nierozpoznanie zadania ewentu-
alnego mialoby by¢ réwnoznaczne z nierozpoznaniem istoty sprawy
w przypadku uznania przez sad apelacyjny zadania gtéwnego za bez-
zasadne, co skutkowaloby potrzebg orzekania kasatoryjnego skutkuja-
cego przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania sprawy w za-
kresie, w ktorym sad I instancji dotychczas nie orzekal®. Uniknigcie
koniecznosci realizacji roszczenia wynikajacego z zadania ewentual-
nego w kolejnym, osobnym postepowaniu®, w ktérym dotychczasowe
zadanie ewentualne zyskaloby charakter zagdania gléwnego, osiggane
jest w inny sposob. Trzeba zaakcentowad, ze sad II instancji w ogdle
nie moze prowadzi¢ postgpowania wzgledem zadania ewentualnego
wobec braku substratu zaskarzenia w tym zakresie. Rozpoznajac ape-
lacje od wyroku odnoszacego si¢ do zZadania gléwnego, sad powinien
mie¢ na wzgledzie, Ze nie rozstrzygano jeszcze o zagdaniach ewentual-
nych, poniewaz te moga zosta¢ zweryfikowane dopiero wowczas, gdy

% Por. orzeczenie SN z 17 lipca 1998 r., I CKN 804/97, niepubl.

*  Por. J. SKAPSKI, Przyczynek..., s. 230.

80 Jeszcze niepubl. Zob. «Monitor Prawniczy» 8/2024, s. 451.

8t 'W chwili sporzadzania niniejszej publikacji nie dysponowano uzasadnieniem
uchwaly.

62 Zob. postanowienie SN z 21 sierpnia 2024 r., III CZ 375/22, niepubl. Por. po-
stanowienia SN z 13 sierpnia 2024 r., IIT CZ 51/23, niepubl.; z 16 pazdziernika 2024 r.,
IIT CZ 404/22, niepubl.; z 14 listopada 2024 r., IIT CZ 487/22, niepubl.; z 14 listopada
2024 r., I1T CZ 19/23, niepubl.

3 Zob. M. ALLERHAND, Na marginesie orzeczei..., s. 234.
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negatywne rozstrzygniecie o zadaniu gtéwnym stanie si¢ ostateczne.
Nalezy przychyli¢ sie do zapatrywania wyrazonego w postanowieniu
Sadu Najwyzszego z 11 marca 2024 r. (Il CZ196/23)%*, ze fakt, iz w spra-
wie nierozpoznane pozostaja zadania ewentualne, nie daje podstaw do
twierdzenia, ze sad I instancji nie rozpoznat istoty sprawy. Odpadaja
z tego wzgledu przestanki uchylenia zaskarzonego wyroku na podsta-
wie art. 386 § 4 k.p.c. W przywolanym orzeczeniu zwrdcono uwage, ze
sad odwolawczy nie moze czyni¢ zarzutu sagdowi I instancji, iz ten nie
rozstrzygnal jeszcze o zadaniach ewentualnych. Skoro kognicja sadu
ad quem obejmuje rozpoznanie sprawy w zakresie zadania gléwnego,
to powinien on zmieni¢ zaskarzony wyrok (art. 386 § 1 k.p.c.), jezeli
nie podziela stanowiska sadu I instancji o jego zasadnosci®. Prowadzi
to do wniosku, ze wydanie orzeczenia reformatoryjnego (odnosnie do
zadania gtéwnego) aktualizuje obowiazek orzekania w sprawie w pozo-
stalym (jeszcze nierozpoznanym) zakresie. Powddztwo w zakresie zadan
ewentualnych pozostaje zatem w gestii sadu I instancji, ktéry powinien
o nich orzec, po uprzednim uzyskaniu akt sprawy.

5. ZWIAZANIE SADU KOLEJNOSCIA ZADAN ZGLOSZONYCH
PRZEZ POWODA

Obserwacja praktyki pozwala na stwierdzenie, ze podmioty inicjujace
postepowania sagdowe w sprawach cywilnych czesto siegaja do przed-
miotowej konstrukeji®. Zgloszenie zagdania ewentualnego zazwyczaj jest
nakierowane na odmienng forme¢ ochrony prawnej intereséw powoda®”.
Tego rodzaju zadania odgrywaja w ostatnich latach istotna role zwtasz-
cza w sprawach o roszczenia zwigzane z zawarta z konsumentem umowg
kredytu denominowanego lub indeksowanego do franka szwajcarskiego
(CHEF), za$ skala i znaczenie takich powddztw dla funkcjonowania wy-
miaru sprawiedliwosci daty asumpt do podjecia dziatan legislacyjnych

¢ Niepubl.

% Albo oddali¢ apelacje, jezeli uwaza rozstrzygnigcie sadu I instancji za zasadne.
% Por. J. M1szTAL-KONECKA, quanie ewentualne..., s. 120.

7 Zob. M. ALLERHAND, Na marginesie orzeczef..., s. 229-234.
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majacych na celu wyposazenie sadéw w instrumenty, ktdre pozwola
na roztadowanie zatoréw wynikajacych z wptywu w krétkim czasie
ogromnej liczby spraw dotyczacych kredytéw frankowych®.

Okreslenie kolejnosci zagdan stanowi immanentny element powodztw
zawierajacych zadania ewentualne. Zrédtem praktycznych trudno-
$ci i watpliwosci w tzw. sprawach frankowych bywa ocena zaleznosci
poszczegolnych zadan w kontekscie kolejnosci przedtozenia ich do
rozpoznania®. Judykatura mierzyla sie z problematyka sekwencji roz-
strzygania o kumulowanych zagdaniach. W uchwale Sagdu Najwyzszego
z 8 listopada 2024 r. (III CZP 26/23)” przesadzono, ze sad jest zwigzany
kolejnoscig zadan takze wtedy, gdy powdd zada zwrotu nienaleznego
$wiadczenia obejmujgcego czes¢ nadptaconych rat z powodu bezsku-
tecznosci niedozwolonych postanowien umowy kredytu, a ewentual-
nie zwrotu nienaleznego $wiadczenia spelnionego w wykonaniu nie-
waznej umowy kredytu. Stwierdzenie to ma tym wigksze znaczenie
w sytuacjach, w ktérych powdd - korzystajac z konstrukcji roszczen
ewentualnych - dopiero w drugiej kolejnosci formutuje zadanie dalej
idace. Preferowana przez niego kolejnos¢ rozpoznania zagdan nie moze
by¢ pozostawiona swobodzie sagdu, a dokonanie kumulacji roszczen,
w tym wskazanie zadania gléwnego i ewentualnego, jest wigzace dla
sadu niezaleznie od elementéw réznicujacych te zagdania. Wola powoda
kazdorazowo ksztaltuje zaleznos¢ procesowa miedzy rozstrzygnieciami
o zadaniu gtéwnym i ewentualnym, ktére zachowuja odrebnos¢, stano-
wigc samoistny przedmiot rozstrzygniecia.

Sad orzeka o zagdaniach powoda w porzadku wynikajacym z petitum
pisma procesowego’', majac na wzgledzie odmienny charakter roszczen

% https://www.gov.pl/web/premier/projekt-ustawy-o-szczegolnych-rozwiazaniach-
-w-zakresie-rozpoznawania-spraw-dotyczacych-zawartych-z-konsumentami-umow-
-kredytu-denominowanego-lub-indeksowanego-do-franka-szwajcarskiego [dostep 30
stycznia 2025 r.].

¢ Klasycznym przyktadem jest powddztwo o ustalenie niewazno$ci umowy
z 23daniem ewentualnym odnoszacym si¢ do ustalenia nieistnienia stosunku pranego
wynikajacej z umowy.

7> Niepubl.

7' Por. J. MiszTAL-KONECKA, Zgdanie ewentualne..., s. 129.
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gltéwnych i ewentualnych, determinowany zréznicowaniem okoliczno-
$ci faktycznych, na ktorych zadania te bywaja opierane. Pryncypialne
podejscie moze niekiedy powodowa¢ dezorientacje i zaskoczenie stron
i uczestnikéw postepowania’ oczekujacych elastycznego podejscia co
do ksztaltu i skutkéw zapadajacych rozstrzygnie¢. Porzucenie prezen-
towanych zalozen stanowiloby jednak zaprzeczenie formalizmu jako
cechy procesu cywilnego”, pozostawaloby w sprzecznosci z zasadg dys-
pozycyjnosci wymagajacej od strony zakreslenia granic kognicji sadu.
Wypaczaloby sens powodztwa zawierajacego zadanie ewentualne, dzieki
ktéremu powod w sposob dyskrecjonalny okresdla swoj interes prawny
w rozpoznaniu poszczegélnych roszczen procesowych.

6. ZAKONCZENIE

Krytycznie nalezy ocenic¢ sytuacje, w ktorej istota roszczen ewentual-
nych w relacji do roszczen gléwnych, dopuszczalnos$¢ ich konstruowa-
nia oraz sposob orzekania nie wynikajg wprost z przepiséw kodeksu
postepowania cywilnego, lecz stanowia wylacznie dorobek doktryny
i orzecznictwa. Konieczno$¢ dookreslania ksztattu instytucji zadania
ewentualnego w drodze wypowiedzi judykatury jest w takim wypadku
nieuchronna, narazona jednak na sprzecznosci i niespdjnosci, a takze
skutkuje rozbieznosciami w orzecznictwie sadéw powszechnych. Wy-
nika to po czesci z faktu, ze powdd nie ma obowigzku - cho¢ byloby to
pozadane — uporzagdkowania roszczen wedlug zakresu skutkéw praw-
nych ich uwzglednienia, czy tez wedlug znaczenia dla ochrony jego sfery

72 Zwlaszcza niezastepowanych przez zawodowych pelnomocnikéw. Szerzej zob.
T. ZEMBRZUSKI, Pouczanie strony wystepujgcej w procesie cywilnym bez zawodowego
petnomocnika co do wnoszenia srodkéw zaskarzenia, [w:] Ochrona strony stabszej sto-
sunku prawnego. Ksiega jubileuszowa ofiarowana Profesorowi Adamowi Zieliriskiemu,
red. M. BORATYNSKA, Warszawa 2016, s. 843-852.

7 Zob.S. CIESLAK, Formalizm postepowania cywilnego, Warszawa 2008, s. 197-212;
T. ZEMBRZUSKI, Formalizm procesowy a skutki wadliwego oznaczenia pisma procesowego
spetniajgcego wymagania srodka zaskarzenia, «Przeglad Sadowy» 1/2018, s. 20-21.
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prawnej”. W praktyce obserwuje si¢ sytuacje, w ktérych roszczenia
o dalej idacych skutkach s3 stawiane jako ewentualne w stosunku do
zadania gtéwnego. Aktualne pozostaje takze stwierdzenie Maurycego
Fruchsa, ze ,,kazdemu prawnikowi, czynnemu w praktyce, wiadomem
jest, jakie trudnosci nastrecza niejednokrotnie kwestja ujecia zadania
pozwu. Od zrecznosci autora pozwu, od trafnosci jego sadu, ale czesciej
w wypadkach watpliwych od - szczescia zalezy, jaki los spotka najstusz-
niejsze chocby roszczenie powoda!””>.

Nalezy postulowa¢ wprowadzenie ustawowych mechanizméw, w tym
jednoznacznego uznania dopuszczalnosci zadania ewentualnego, a takze
przesadzenia regut zwigzania sadu kolejnoscia zadan przedstawianych
przez strony. Nalezy mie¢ na wzgledzie potrzebe jednoznacznego okre-
$lenia przedmiotowych granic zawistosci sporu (art. 192 pkt 1 k.p.c.)
i prawomocno$ci materialnej wyroku (art. 365 w zw. z art. 366 k.p.c.).
Istotne znaczenie ma takze ochrona intereséw strony pozwanej, ktora
dla podjecia efektywnej obrony powinna mie¢ $wiadomos¢ tego, jakie
roszczenia s w stosunku do niej podnoszone i w jakim stosunku wobec
siebie pozostaja. W powyzszym zakresie nie zachodzi potrzeba przy-
stowiowego wynajdowania kota na nowo, ustawowe rozwigzania moga
i powinny czerpac z bogatego dorobku Sadu Najwyzszego.

Analizowana materia nalezala do wybitnie spornych i wywotujacych
dyskusje na etapie tworzenia zrebow wspdlczesnego prawa procesowego
w Polsce’. Mimo uplywu lat oraz zmieniajacych si¢ uwarunkowan
spotecznych, politycznych oraz gospodarczych ustawodawca pozostaje
gluchy na zglaszane w doktrynie postulaty i oczekiwania. Nawigzujac
do stéw Stanistawa Golaba, wypada stwierdzi¢, ze cho¢ kodeks postepo-
wania cywilnego nie powinien ulega¢ ciagtym zmianom, to w sytuacji,
w ktorej ,,dlugoletnia praktyka wyswietlita istotne braki, dajac sobie
rady z tym wszystkim, co w drodze stosowania i interpretacji usuna¢

7 Por. K. GORSKI, Zwigzek miedzy orzeczeniem..., s. 60.

7 Zob. M. FrucHs, O dopuszczalnosci ewentualnego Zgdania pozwu w przyszlej...,
s. 391

76 Zob. M. FrucHS, O dopuszczalnosci ewentualnego zgdania pozwu w przyszlej...,
s. 393.
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mozna i bez zmiany ustawy””’, warto podja¢ probe skodyfikowania
omawianej instytucji.

ZQDANIE EWENTUALNE, CZYLI KILKA UWAG O POTRZEBIE
UREGULOWANIA INSTYTUCJI W USTAWIE PROCESOWE]

Streszczenie

Instytucja zagdania ewentualnego jest elementem szeroko pojetej kumulacji rosz-
czen procesowych. Podmioty inicjujace postepowania sadowe w sprawach cywil-
nych czesto korzystaja z mozliwosci zglaszania roszczen na wypadek nieuwzgled-
nienia przez sad zadania gtéwnego. Stanowi to przejaw zapobiegliwosci stron, ktore
dazac do uzyskania ochrony prawnej, pozostaja w niepewnosci co do skutkow
wyboru roszczenia procesowego. Taka strategia zwieksza szanse na uwzglednienie
powddztwa oraz unikniecie koniecznoéci prowadzenia kolejnego procesu sado-
wego. Miedzy rozstrzygnieciem o zagdaniu gtéwnym a rozstrzygnieciem o zadaniu
ewentualnym istnieje wewnatrzprocesowa zalezno$¢ wyrazajaca si¢ w tym, ze
sad moze orzekaé o zadaniu pomocniczym tylko wowczas, gdy oddali Zadanie
zgloszone na pierwszym miejscu. Oba zadania postrzegane sg jako odrebne rosz-
czenia procesowe niezaleznie od tego, czy oparte sa na tych samych, czy na réznych
podstawach faktycznych i prawnych. Ztozono$¢ konstrukeji procesowej uwidacz-
nia si¢ w postepowaniu odwotawczym stuzacym weryfikacji trafno$ci powddztwa.
Istota roszczen ewentualnych w relacji do roszczen gtéwnych, dopuszczalno$é ich
konstruowania oraz sposob orzekania nie wynikaja wprost z przepisoéw kodeksu
postepowania cywilnego, lecz stanowia dorobek doktryny i orzecznictwa. Nalezy
postulowaé wprowadzenie ustawowych mechanizméw, w tym jednoznacznego
uznania dopuszczalnosci Zadania ewentualnego, a takze przesadzenia regut zwia-
zania sadu kolejnoscig zadan przedstawianych przez strony.

THE ALTERNATIVE CLAIM: COMMENTS ON THE NEED FOR
A REGULATION ON THIS INSTITUTION IN PROCEDURAL LAW

Summary

The institution of the alternative claim is part of the broadly defined range of
accumulated procedural claims. Many litigants initiating judicial proceedings
in civil law cases are interested in the option of raising alternative claims in the

77 Zob.S. GoraB, Skupienie i przyspieszenie w procesie cywilnym, Lwow 1937, s. 6.
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event of the court failing to grant their principal claim. This is a manifestly pre-
cautionary approach chosen by parties who, while seeking legal protection, are
uncertain of the consequences of their choice of a procedural claim. The strategy
increases the chances of the claim being upheld, and of avoiding the need for
further proceedings in court. There is an inherent procedural affiliation between
principal and alternative claim rulings, as the court can only rule on a subsidiary
claim once the principal claim has been dismissed. These two types of claim are
considered separate procedural measures, regardless of whether they have iden-
tical or different factual and/or legal grounds. The complexity of the procedural
construction becomes apparent in appellate proceedings designed to verify claim
accuracy. The essence of alternative claims in juxtaposition to principal claims does
not arise directly from the provisions of the Polish Code of Civil Procedure, the
admissibility of their construction, or the ultimate adjudication, but instead come
from an established body of doctrine and case law. A proposal for the introduction
of statutory mechanisms should be put forward, including explicit recognition of
claim admissibility, and the courts should be bound to observe unambiguous rules
for the order of claims presented by parties to judicial proceedings.

Stowa kluczowe: zadanie ewentualne; zasada dyspozycyjno$ci; kumulacja rosz-
czen; zwigzanie sadu zgdaniem strony; ekonomia procesowa.

Keywords: alternative claim; the dispositive principle; accumulated claims;
provisions binding courts to consider claims as filed by parties; economy of
proceedings.
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