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CO JEST DOBRE DLA PRZEDSIEBIORCOW, A CO
NALEZY ZMIENIC, CZYLI O NADZIEI W PRAWIE
UBEZPIECZENIOWYM!'

WPROWADZENIE, CZYLI O POTRZEBIE UBEZPIECZANIA

To, ze w tak powszechnym zakresie korzystamy z ubezpieczen, propono-
wanych zaréwno przez krajowych, jak i zagranicznych ubezpieczycieli?,
jest w zasadniczym stopniu konsekwencja postepujacego uswiadomienia
sobie korzysci z tego plynacych, jak i realnej potrzeby z tym zwigzane;j.
Szczegolnie jest to zauwazalne w dziatalnosci gospodarczej, niezaleznie
od formy jej prowadzenia ani skali ekonomiczno-organizacyjne;.
Analogicznie, zaklady ubezpieczen, korzystajac, gdy to mozliwe,
z zasady swobody $wiadczenia ustug (scil.: ubezpieczeniowych) oraz

' Tekst jest uszczegdtowieniem zagadnien ujetych w referacie Co dobrego dla

przedsigbiorcy oznacza umowa ubezpieczenia, czyli o nadziei na 2023 rok wygtoszonego
przez autora na I Forum Prawo dla Przedsiebiorcéw (wspdtorganizowanym przez
KPCiPPM WPiA UKSW w Warszawie 28 listopada 2022 r.).

> Na potrzeby tekstu autor uzywa wymiennie stéw: ,,ubezpieczyciel’/,,zaktad
ubezpieczen”, takze dlatego, Ze poruszana tematyka stanowi swoiste iunctim prawa
prywatnego i publicznego. Zarazem autor ma pelna $wiadomos¢ dystynkeji tych okreslen
na potrzeby kodeksu cywilnego i odpowiednio: ustawy o dziatalno$ci ubezpieczeniowej
ireasekuracyjnej oraz ustawy o dystrybucji ubezpieczen, zreszta nie widzac osobiscie
de lege ferenda potrzeby utrzymywania takiego zréznicowania w prawie polskim; por.
rozwiniecie tego pogladu: D. FucHs, [w:] D. FucHs, L. ZARNOWIEC, Ubezpieczenia
gospodarcze w dziatalnosci samorzgdu terytorialnego, Warszawa 2023, s. 187-188.
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swobody zakladania przedsiebiorstw, aktywnie uczestnicza w rozwoju
tego rynku, postrzegajac to jako szanse¢ do wlasnego rozwoju ekono-
micznego i organizacyjnego. W ten sposob taka aktywno$¢ zakladow
ubezpieczen na terytorium innych panstw niz gtéwna siedziba ubez-
pieczyciela (vide: ubezpieczeniowe ustugi transgraniczne, cross-border
insurance services)’ generuje oczywiscie takze wyzwania dla prawodawcy
ito gléwnie z panstwa goszczacego, szczegdlnie wowczas, gdy taki przed-
siebiorca nie moze korzysta¢ ze swobdd unijnych, bo jest traktowany
jako podmiot spoza Europejskiego Obszaru Wolnego Handlu. Oczy-
wiscie nie jest tez tak, ze taka swoboda $§wiadczenia ustug ubezpiecze-
niowych w ramach Unii Europejskiej jest niczym nieograniczona, by
przypomnie¢ tylko w tym kontekscie instytucje dobra powszechnego
(general good; intérét général)*.

Wszystkie te aspekty sa pochodna koncepcji (pojmowania) stabilizacji
i bezpieczenstwa przyjetej w cywilizacji srédziemnomorskiej, czego
chcieliby$my takze by¢ w Polsce beneficjentami, zeby nie rzec: chociaz
epigonami, ale powszechny zanik §wiadomosci dziedzictwa antyku we
wspolczesnym spoleczenstwie powoduje, ze wobec wielu nawet takie
sformulowanie byloby na wyrost®.

Wynika to niestety w ujeciu historiozoficznym w prostej linii z poto-
zenia geograficznego na obrzezach najdalszych; pétnocno-wschodnich
granic Cesarstwa Rzymskiego i — bedacej tego zarazem skutkiem —
bliskosci Nowego Bizancjum, za jakie uwaza si¢ Rosja, takze w sferze
psycho-spolecznej czy tez socjologicznej. Jest to jednak zagadnienie na

> Szerzej na temat transgraniczno$ci w ubezpieczeniach: D. Fuchs, Ubezpieczenia
w prawie prywatnym miedzynarodowym, [w:] Prawo ubezpieczer gospodarczych. Zarys
wyktadu, red. G. DYBALA, M. MALISZEWSKA, K. SzpYT, Warszawa 2025 (w druku).

*  Szerzej D. FucHs, Dobro powszechne (0gélne) jako wyznacznik ewolucji wspdlno-
towego prawa ubezpieczet gospodarczych, [w:] Prawo gospodarcze Wspélnoty Europejskiej
na progu XXI wieku, red. C. M1k, Torun 2002, s. 71-95.

> Okreslenie to pochodzi z greki (miyovot); uzywane tez jest w odniesieniu do
(kolejnych po diadochach) nastepcoéw Aleksandra Wielkiego, szerzej (popularnie)
W. KoPALINSKI, Stownik mitow i tradycji kultury, Warszawa 1985, s. 257 oraz s. 206.
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co najmniej osobny esej, a zreszta temat ten doczekal si¢ opracowan na
wnikliwym i profesjonalnym poziomie®.

Na potrzeby niniejszego tekstu mozna przyja¢, ze ubezpieczenie jest
skutkiem stanu obawy (§wiadomosci niebezpieczenstwa) czltowieka,
co w dalszej kolejnosci powoduje dazenie do zabezpieczenia przed
ziszczeniem si¢ niepozadanych skutkow’. Jest to szczegdlnie dostrze-
galne, gdy analizuje si¢ aktywnosci w sferze dzialalnosci gospodarczej,
dokonywane przez przedsigbiorcéw. Tym samym spokdj, do jakiego
dazy sie poprzez ubezpieczenie, jezeli nie jest pozorny, to jest sam w sobie
obarczony duzg dozg niepewnosci, a w licznych przypadkach bardzo
krétkotrwatly. Ta niepewnos¢ co do faktu rzeczywistej (scil.: realnie
istniejacej) ochrony ubezpieczeniowej moze wynikac z wielu czynnikow.

Przede wszystkim moze by¢ skutkiem mylnego wyobrazenia ubez-
pieczajacego (takze: ubezpieczonego) o zakresie przedmiotowym ustugi
ubezpieczeniowej (czasem, ale rzadziej réwniez: podmiotowym). Moze
tez by¢ efektem blednej interpretacji (wyktadni) postanowienn umowy
ubezpieczenia przez ubezpieczyciela, a czasem jest watpliwoscia co do
trafnosci rozstrzygniecia przez sad powszechny czy trybunal arbitra-
zowy. Wystepuje takze na etapie przed materializacjg ryzyka, kiedy
strony maja nadzieje (ale tez powoduje wlasnie stan obawy), ze do zisz-
czenia si¢ wypadku ubezpieczeniowego nie dojdzie. W zwigzku z tym
trudno si¢ spodziewa¢, jezeli podmioty stosunku ubezpieczeniowego
maja $wiadomos¢ wszystkich tych powyzszych niepewnosci, ze beda
oczekiwac bez emocji na to, co si¢ wydarzy.

Innymi stowy, ubezpieczenie zmniejsza stan niepewnosci (pod wa-
runkiem adekwatnosci ochrony danego dobra osobistego lub majatko-
wego), ale w praktyce nie moze go zniwelowa¢, bo wtedy musialoby sie
catkowicie realizowa¢ w swej funkcji prewencyjnej, co jest niemozliwe
zaréwno w sensie ekonomicznym, jak i prawnym. Z tego tez powodu

¢ By przywota¢ w tym miejscu M. JELOWIECKTI, Na skraju imperium i inne wspo-

mnienia, Warszawa 2023, passim.

7 Por. réwniez D. FucHs, Projekt prawa jednolitego o umowie reasekuracji (PRICL)
jako propozycja dla polskiego prawodawcy, [w:] Prawne zagadnienia miedzynarodowego
obrotu cywilnego i handlowego, red. E. FIGURA-GORALCZYK, R. FLEJSZAR, B. GNELA,
P. MosTowik, Warszawa 2023, s. 377-378.
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wspolczesnie w obowigzujacych w réznych systemach rozwigzaniach
prawnych preferowane sg takie, ktére realizujg przede wszystkim funk-
cje kompensacyjna. Z tego wynika, ze jak kazde narzedzie o ludzkiej
proweniencji ubezpieczenie jest niedoskonate, acz bardzo pozyteczne.
A rebours — poprzez rozminiecie si¢ oczekiwan stron umowy ubezpie-
czenia z jej realiami moze takze powodowac niestety wzrost emocji i to
rzecz jasna negatywnych. W konsekwencji prowadzi to do niepowodzen
i pietrzy trudnosci w prowadzeniu dziatalno$ci gospodarczej przez
przedsiebiorcow.

W dalszej kolejno$ci mozna rzec, ze absolutne bezpieczenstwo (co cze-
sto stanowi synonim stowa ,,pokdj”) jest po prostu niemozliwa w petni
do zrealizowania ideg platonskiej proweniencji, chociaz wystepujaca na
przestrzeni rozwoju kultury klasycznej w wielu odmianach: raz bardziej
o hedonistycznym, a raz o stoickim odcieniu®. Zarazem jest to naturalng
tesknoty cztowieka, towarzyszaca mu od zarania kultury (czy szerzej:
cywilizacji), ktorej osiagniecie czestokro¢ on sam wlasnymi dzialaniami
lub zaniechaniami uniemozliwia lub w sposéb istotny utrudnia. Osta-
tecznie juz Rzymianie byli pewni, ze inter arma silent Musae®.

Czy powyzsze oznacza, ze nie warto mysle¢ o dazeniu do stanu uwal-
niajacego od trosk (a przynajmniej tak odczuwanego), nawet jezeli jego
absolutne osiaggniecie jest nierealne?

Wiasénie ze wzgledéw przede wszystkim psychologicznych dazenie
do odczuwania spokoju (scil.: rbwnowagi stanu emocjonalnego) poprzez

8 Wsrod przeogromnej literatury odnoszacej sie do tych pogladéw filozofiii sze-
rzej — kultury antycznej (w tym literatury): T. SINKo, Literatura grecka, 1.2: Literatura
klasyczna (w. V-1V przed Chr.), Krakow 1932; W. TATARKIEWICZ, Historia filozofii, 1,
Warszawa 1981; K. KumANIECKI, Cyceron i jego wspétczesni, Warszawa 1989, czego
symbolem moze by¢ cytat Nulli fere et magna bona et diuturna contingunt, non durat
nec ad ultimum exit nisi lenta felicitas [...] (,,prawie nikogo los nie obdarza wielkim
anieustajgcym powodzeniem. Tylko szcze$cie, ktére spokojnie przychodzi, jest trwate
itowarzyszy nam do konca [...])”, L.A. SENECA, Ad Marciam de consolatione’, [w:] Mysli,
przel. S. STABRYEA, Krakow 1987, s. 139.

®  Cowypowiedzial (prawdopodobnie) po raz pierwszy Marek Tulius Cicero w Pro
Tito Annio Milone ad iudicem oratio; inna wersja (tegoz autora w tymze dziele, bedacym
w rzeczywisto$ci mowa obroncza przyjaciela oskarzonego o polityczne zabdjstwo),
réwnie smutna w wymowie to inter arma silent leges.
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brak dostrzegalnych zagrozen jest immanentnie przypisane naturze
ludzkiej, wobec czego podejmowanie wysitkow, aby ten stan nawet
w niewielkim stopniu przyblizy¢, zaréwno w wymiarze indywidual-
nym, jak i zbiorowym jest wartosciag sama w sobie. Malo tego, nawet
gdyby sobie tego nie uswiadamiac, to czes¢ istotna aktywnosci ludzkich
intencjonalnie jest kierowana ku osiagnieciu tego celu®.

Zarazem wypada podkresli¢, Ze nie nalezy bezpieczenstwa utozsa-
miac z inercjg i bezruchem, gdyz bytoby to obce $wiatu, jaki znamy, ktory
przeciez bezustannie permutuje. W tym miejscu nalezy stwierdzic, ze
stan apatii rozumianej jako nieruchawy brak zaangazowania jest takze
obcy dazeniu do osiggniecia bezpieczenstwa i spokoju, ktore zaktadaja
immanentnie aktywnos¢ (dzialanie). Zarazem apatia jako brak odczu-
wania nie koreluje z bezpieczenstwem, bo skoro ktos dazy do braku
odczuwania bodzcéw, to takze nie bedzie mdgt oceni¢, czy osiagnal
stan szczescia. Mozna powiedzie¢, ze ubezpieczenie jest srodkiem do
opanowania chaosu, ktory nieustannie zagraza bezpieczenstwu $wiata
ijednostek (szczegdlnie aktywnie zaangazowanych w prowadzenie dzia-
talnosci gospodarczej, czyli: przedsigbiorcow), przy czym warto mie¢ na
uwadze, Ze te zagrozenia s rowniez antropogenne, zaréwno posrednio
(ocieplenie klimatu), jak i bezposrednio (awarie zakladéw przemysto-
wych, wypadki samochodowe, podpalenia i kradzieze).

Mozna tez ujac to tak, ze dazenie do osiggniecia bezpieczenstwa jest
jedna z metod przeciwdziatania entropii powszechnej, a co za tym idzie:
chaosowi spotecznemus; jest wspdlczesng emanacja egipskiej koncepcji

1 Por. D. Fucss, Rewizja dyrektywy SOLVENCY II a dziatalnos¢ TUW, [w:] Prawne
aspekty dziatalnosci Towarzystw Ubezpieczerr Wzajemnych, red. M. WALACHOWSKA,
M.P. ZIEMIAK, Warszawa-Torun 2024, s. 133-135.

' Tym powyzsze rézni si¢ od klasycznego aprobowania tak rozumianej apatii
w filozofii greckiej; ,apatia” pochodzi od starogreckiego: a — partykula przeczaca nie
oraz stowa pathos - uczucie, ale tez: do§wiadczenie, doznanie; stad dndBeia - brak
odczuwania, (osoba) niedoznajgca (w domysle: uczué), co stanowilo zarazem swoisty
synonim prawdziwego stoika, szerzej w interesujacy sposob: M. CZACHOROWSKI, [w:]
Powszechna encyklopedia filozofii, I, red. A. MARYNIARCZYK, Lublin 2000, s. 285-289,
takze https://encyklopedia.pwn.pl/haslo/apatia;4007597.html [dostep 1 pazdziernika
2022 r.], a sposrod wielu popularnych oméwien W. TATARKIEWICZ, Historia filozofii,
I,s.134.
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réwnowagi, uosabianej przez boginie Maat, bedacej zarazem personi-
fikacja egipskiej sprawiedliwosci, fadu i porzadku, obecna przy sadzie
boskim'. Stad juz niedaleko do antycznego wyobrazenia Temidy.

Inna nasuwajaca sie refleksja dotyczy juz prawa ubezpieczeniowego
ipso modo. Niezaleznie, czy przyjmiemy, ze jest efektem umowy spotecz-
nej, czy tez skutkiem wdrazania prawa natury lub porzadku boskiego
na ludzkim padole z pominigciem takiego niuansu, jakim bylaby zgoda
adresatow tych norm (a tym bardziej: kompromisu spotecznego), to
wyrazamy go poprzez jezyk, jako zdobycz kulturowg i w tym sensie
prawo jest dyscypling humanistyczng. Z drugiej strony, chcac osiagna¢
jak najwiekszg precyzje wypowiedzi (vide: normatywizm prawniczy),
zaadaptowalismy don reguly logiki (de facto: matematycznej, a przy-
najmniej o rodowodzie tzw. nauk $cistych) poprzez rachunek zdan,
pozwalajacy prima facie okresli¢ prawde albo falsz. Nierozwigzywalny
problem, ktory stoi jako bariera do osiggniecia idealnego prawa (ideal-
nego panstwa?), to jak poprzez system 0-1 oceni¢ system powinnosciowy,
jaki w rzeczywisto$ci kreujemy poprzez prawo?

Pewnie z tego réwniez powodu nie przyznaje si¢ nagrody noblowskiej
w dziedzinie prawa (nie tylko dlatego, ze prawidla prawnicze nie musza
mie¢ charakteru uniwersalnego), gdyz nie poddaje si¢ ono, jak widac,
tak fatwo stosowaniu regul charakterystycznych dla nauk empirycznych
(np. matematyczno-przyrodniczych).

Poniewaz jezyk, za pomoca ktdrego wyrazane s3 i formulowane
normy prawne, jak kazdy niedoskonalty wytwor ludzi obarczony jest
dozg btedu i braku precyzji, to stanu absolutnej harmonii zycia spo-
tecznego zdobytego poprzez regulacje prawng osiagnac si¢ nie da; tez
i tutaj Swiadomos¢ empiryczna owej niedoskonatoéci nie oznacza, ze
nie warto probowa¢, aby coraz bardziej 6w stan harmonii spolecznej
realizowac, oczywiscie pod warunkiem, ze to akurat jest akceptowanym
przez jego adresatow celem®.

2 Por. fundamentalna pracaJ. ASSMANN, Maat. Sprawiedliwos¢ i niesmiertelnos¢

w staroZytnym Egipcie, Warszawa 2019, passim.

1 Szerzej D. Fucus, Wprowadzenie. Istota i funkcje ubezpieczeri prywatnych na
przykladzie ubezpieczeri gwarantowanych Skarbu Paristwa, [w:] Ustawa o ubezpiecze-
niach gwarantowanych przez Skarb Patistwa, red. D. FucHs, Warszawa 2024, s. 15-17.
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Tak spogladajac na geneze asekuracji, $wiadomie nalezy dazy¢ do
tego, aby przynajmniej w ten sposéb rozumiany ,,stan ubezpieczenia”
(czyli mozliwego do osiagnigcia spokoju i bezpieczenstwa) osiagneto
jak najwiecej osob i w konsekwencji tak w rzeczywistosci: wytworow
ludzkiej aktywnosci i pomystowosci, od urzadzen i instrumentéw tech-
nicznych poczawszy, a na dzietach sztuki skonczywszy, nawet jezeli
w praktyce prawda byltoby, ze bezpieczenistwo jest obecnie jeszcze wcigz
stanem elitarnym, a nie egalitarnym. Dzialalno$¢ gospodarcza jest sfera,
gdzie stan ubezpieczenia mozna osiggnac najbardziej powszechnie i naj-
pelniej, przede wszystkim ze wzgledu na stan $wiadomosci uczestnikow
obrotu prawnego. Inna sprawa, ze nie wszystkie rozwigzania prawne
obecnie stuza jednako w osiagnieciu tego stanu. Zatem o blaskach i cie-
niach tej regulacji s3 uwagi dalsze, wiec tekst ten jest tez o nadziei autora
na potrzebne zmiany w stanie prawnym ubezpieczen.

1. ISTOTA UMOWY UBEZPIECZENIA, CZYLI JAK JA ROZUMIE, A JAK
POWINIEN ROZUMIEC PRZEDSIEBIORCA

1.1. CO WYNIKA Z TRESCI ART. 805 KODEKSU CYWILNEGO ?

Z obecnej regulacji definicji umowy ubezpieczenia zawartej w art. 805 § 1
k.c." (,,Przez umowe ubezpieczenia ubezpieczyciel zobowiazuje si¢, w za-
kresie dziatalnosci swego przedsiebiorstwa, spetnic¢ okreslone §wiadcze-
nie w razie zaj$cia przewidzianego w umowie wypadku, a ubezpieczajacy
zobowiazuje si¢ zaplaci¢ sktadke”) wynika, ze na podstawie mozliwych
do wyodrebnienia cech umowy ubezpieczenia nalezy stwierdzi¢, iz
ustawodawca okresla umowe ubezpieczenia jako kontrakt, w ktérym
ubezpieczyciel (funkcjonujacy przede wszystkim zgodnie z regulacja
ustawy o dziatalnosci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej” oraz ustawa

¥ Ustawa z 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny (tekst jedn. Dz. U. z 2024 r. poz.
1061 ze zm.).

' Ustawa z 11 wrzeénia 2015 r. o dziatalno$ci ubezpieczeniowe;j i reasekuracyjnej
(tekst jedn. Dz. U. z 2024 r. poz. 838 ze zm.); dalej: u.d.u.r.
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o dystrybucji ubezpieczen'®) zobowiazuje si¢ spetni¢ okreslone $wiad-
czenie wzajemne w postaci udzielenia ochrony ubezpieczeniowej przed
ryzykiem negatywnych skutkéw (w ramach prowadzonej przez siebie
dzialalnosci gospodarczej) zajscia przewidzianego w umowie wypadku,
wobec sktadki ubezpieczeniowej, do ktorej uiszczenia zobowiazuje si¢
ubezpieczajacy. W razie gdy wypadek si¢ zmaterializuje, to $wiadczenie
zakladu ubezpieczen (ubezpieczyciela) polega tu na zaplacie (art. 805
§ 2 k.c.), ale jest ono jedynie pochodng $wiadczenia gléwnego w po-
staci zapewnienia ochrony”. Warto w tym miejscu zasygnalizowac, ze
kluczowa kwestig dla przedsiebiorcy w praktyce jest wlasnie uzyskanie
adekwatnej ochrony ubezpieczeniowej w stosunku do ponoszonego
ryzyka (por. Wprowadzenie, czyli o potrzebie ubezpieczen), co takze
oznacza adekwatnos¢ skladki, chociazby przez pryzmat art. 813 § 1k.c.,
ktdéry uprawnia do zadania zwrotu sktadki (jej czesci), przypadajacej na
niewykorzystany okres ochrony ubezpieczeniowej w razie wygasnigcia
stosunku ubezpieczenia (,,Sktadke oblicza sie za czas trwania odpo-
wiedzialno$ci ubezpieczyciela. W przypadku wygasnigcia stosunku
ubezpieczenia przed uplywem okresu, na jaki zostala zawarta umowa,
ubezpieczajacemu przystuguje zwrot sktadki za okres niewykorzystanej
ochrony ubezpieczeniowej”)"®. Tym samym warto przywolaé stosowna
judykature, ktéra chyba najlepiej reprezentuje Sad Najwyzszy w orze-
czeniu z 7 lutego 2001 .”, gdzie odniesiono si¢ do istoty $wiadczen stron
umowy ubezpieczenia, stwierdzajac, ze ,skladka jest Swiadczeniem
ponoszonym przez ubezpieczajacego na rzecz ubezpieczyciela w zamian
za ochrone ubezpieczeniowq”. Wydaje sig, ze jest to zarazem nawigzanie
do koncepcji wyrazonej juz wczesniej w polskim orzecznictwie (por.

16 Ustawa z 15 grudnia 2017 r. o dystrybucji ubezpieczen (tekst jedn. Dz. U.z 2024 r.
poz. 1214); dalej: u.d.u.

7" Por. S. REPs, J. REPS, Ubezpieczenia majgtkowe przedsigbiorcéw, Warszawa 2000,
s. 55-56; takze D. FucHs, Ubezpieczenia gospodarcze w obrocie lekami biologicznymi,
[w:] Biologiczne produkty lecznicze. Aspekty prawne, red. M. SWIERCZYNsKI, Warszawa
2016, s. 248 in.

18 Por. refleksje z pkt 2 artykutu.

¥V CKN 199/00, «Lex» nr 52419.
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wyrok SN z 28 maja 1997 r.%, w ktérym podkresla si¢ funkcje ochronng
ubezpieczen) i literaturze przedmiotu?.

Warto takze w tym miejscu podkresli¢, ze w interesie przedsiebiorcy
prowadzacego jednoosobowo dziatalnos¢ gospodarcza wprowadzono
juz wiele lat temu (w 2007 r.) rozwigzanie, dopiero pdzniej recypowane
(co do koncepcji) odpowiednio do czesci ogolnej zobowigzan kodeksu
cywilnego (art. 385°), zgodnie z ktérym (art. 805§ 4 k.c.): ,Przepisy art.
385'-385° stosuje sie¢ odpowiednio, jezeli ubezpieczajacym jest osoba
fizyczna zawierajgca umowe zwigzang bezposrednio z jej dzialalnos-
cig gospodarcza lub zawodowa”. To z kolei oznacza, Ze jednoosobowy
przedsiebiorca moze korzystac z systemu ochrony przed tzw. klauzulami
abuzywnymi w umowie ubezpieczenia, niezaleznie od tego, co daje mu
art. 15 u.d.u.r. (por. pkt 1.2)*.

1.2. RELACJA REGULACJI UMOWY UBEZPIECZENIA W PRAWIE KONTRAKTOWYM DO
USTAWY O DZIAELALNOSCI UBEZPIECZENIOWE] I REASEKURACYJNEJ ORAZ DO
USTAWY O DYSTRYBUCJI UBEZPIECZEN

Wypada podkresli¢, co tez unaoczniono w pkt 1.1, Ze nie mozna wykta-
da¢ norm kontraktowego prawa ubezpieczeniowego bez analizy regulacji
publicznoprawnej zawartej w ustawie o dziatalnosci ubezpieczeniowej
i reasekuracyjnej i ustawie o dystrybucji ubezpieczen. To w szczegol-
nosci dotyczy sytuacji, gdy postanowienia umowy ubezpieczenia budza

2 TII CKN 76/97, «Lex» nr 50796.

' Por.]. HANDSCHKE, Funkcje i zasady ubezpieczeti gospodarczych, [w:] Ubezpiecze-
nia gospodarcze, red. T. SANGOWSKI, Warszawa 1998, s. 80 i n.; E. KowALEWSKI, Umowa
ubezpieczenia, Bydgoszcz-Torun 2002, s. 32. Wskazuja na to takze Z. K. NOWAKOWSKI,
Prawo ubezpieczet rzeczowych i osobowych, Poznan 1950, s. 9-10; A. WasiEwicz, Z.K.
NOWAKOWSKI, Prawo ubezpieczeri gospodarczych, Warszawa-Poznan 1980, s. 7 i n.;
a posrednio J. Lazowski, Wstep do nauki o ubezpieczeniach, adaptacja i red. nauk.
W.W. MoGILsKI, Sopot 1998, b.rw., s. 13, piszac: ,,Ubezpieczeniem nazywamy urzg-
dzenie gospodarcze zapewniajgce pokrycie przysztych potrzeb majatkowych”. Zob.
takze D. Fucus, Komentarz do art. 805 k.c., [w:] Kontrakty na rynku ubezpieczen.
Komentarz do przepisow i warunkéw ubezpieczenia, red. D. FucHs, K. MALINOWSKA,
D. MASNIAK, Warszawa 2020, s. 59 i n.

22 Szerzej D. FucHs, Komentarz do art. 805 k.c., [w:] Kontrakty na rynku ubezpieczen.
Komentarz do przepisow i warunkéw ubezpieczenia, red. D. Fuchs, K. MALINOWSKA,
D. Ma$NIAK, Warszawa 2020, s. 78-81.
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watpliwosci u przedsigbiorcy. Jezeli dane postanowienie podczas inter-
pretacji prowadzi do réznych wnioskéw, to nalezy przyjaé, ze nie jest
ono jasne i zrozumiale, czyli: jest niejednoznaczne. W takiej sytuacji
ex lege stosuje sie zasade, ze wszelkie watpliwosci nalezy tlumaczy¢ na
korzys¢ ubezpieczajacego i ubezpieczonego, ewentualnie: uprawnio-
nego do $wiadczen ubezpieczeniowych - poszkodowanego albo benefi-
cjenta polisy ubezpieczenia na zycie (art. 15 ust. 5 u.d.u.r.). Tre$¢ umowy
ubezpieczenia, w tym OWU, zaaprobowana przez strony powinna by¢
czytelna i przejrzysta dla ubezpieczajacego, do ktérego zgodnie z orzecz-
nictwem unijnym i wykladnia postanowien wzorca lub stricte umowy
ubezpieczenia w doktrynie prawa unijnego nalezy stosowac kryterium
przecigtnego ubezpieczonego.

Tym samym w konsekwencji nie mozna obarczaé ubezpieczonego,
w tym: przedsigbiorcy odpowiedzialnoscia za niejednoznacznos¢ uzytych
sformulowan oraz rozbieznosci co do wartosci logicznej zdan, z ktérych
zbudowano tres¢ OWU. Jak stusznie stwierdzita Malgorzata Maliszew-
ska, w polskim prawie w sposéb mozliwie najogélniejszy wprowadzono
»Wymog poprawnosci pojeciowej, gramatycznej i stylistycznej”>. Jezeli
ubezpieczyciel nie dochowat takiej poprawnosci, to: ,Ujemne skutki
wadliwie opracowanych ogolnych warunkéw ubezpieczen, polegajace na
mozliwoséci dowolnej ich interpretacji, powinny obcigza¢ ubezpieczyciela
jako profesjonaliste i autora tych warunkow”.

Za takim stanowiskiem przemawia takze argumentacja Sadu Najwyz-
szego w uzasadnieniu wyroku z 29 stycznia 2009 r., a w szczegdlnosci
poglad, zgodnie z ktérym jezeli przy interpretacji (wykladni) posta-
nowien OWU nalezy postuzy¢ si¢ zasadami logiki prawniczej, ktéra
ze wzgledu na swoja specyfike nie jest znana przecigtnemu adresatowi
wzorca, tzn. ze takie postanowienia s3 ,niejednoznaczne i niezrozu-
miale dla przecigtnego adresata tego wzorca, a w takiej sytuacji istnieje
ustawowy obowigzek interpretowania go na korzy$¢ uprawnionego

#  Por. M. MALISZEWSKA, [w:] Prawo ubezpieczeni. Ustawy z komentarzem,

red. S. Rogowski, Warszawa 2004, s. 29.

2 Ibidem oraz W. Dusls, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. GNIEWEK,
‘Warszawa 2006, s. 1243.

%5V CSK 291/08, «Lex» nr 4847309.
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z umowy ubezpieczenia”®. Taki obowigzek wynika takze wprost, co
warto jeszcze raz podkresli¢, z tresci art. 15 ust. 5 u.d.u.r.”’

Zarazem przedsiebiorca, zawierajac umowe, takze w kontekscie wy-
kladni art. 805 k.c. (por. pkt 1.1 artykulu) nie powinien pomija¢ zna-
czenia art. 4 ust. 1 u.d.u.r., stanowigcego, ze: ,Przez dzialalno$¢ ubez-
pieczeniowg rozumie si¢ wykonywanie czynnosci ubezpieczeniowych
zwigzanych z oferowaniem i udzielaniem ochrony na wypadek ryzyka
wystapienia skutkow zdarzen losowych”. Nota bene pojecie zdarzenia
losowego tez jest w tej ustawie legalnie definiowane (a ma to znaczenie
dla wykladni pojecia wypadku, o ktérym moéwi chociazby art. 805
k.c.), bo ustawodawca stwierdzil, ze jest to ,,niezalezne od woli ubezpie-
czajacego lub ubezpieczonego zdarzenie przyszle i niepewne, ktorego
wystapienie powoduje uszczerbek w dobrach osobistych lub w dobrach
majatkowych albo zwigkszenie potrzeb majatkowych po stronie ubez-
pieczajacego lub innej osoby objetej ochrong ubezpieczeniows” (art. 3
pkt 57 u.d.u.r.). Symptomatyczne, ze i w tej definicji pojawia sie explicite
ochrona ubezpieczeniowa jako gtéwne $§wiadczenie zakladu ubezpie-
czen, takze w odniesieniu do umowy ubezpieczenia.

Natomiast ustawa o dystrybucji ubezpieczen pelni przemozng role
w zakresie $wiadczenia tejze ochrony ubezpieczeniowej, rowniez dla
przedsigbiorcy, czego koronnym dowodem jest tres¢ art. 8 u.d.u., gdzie
stwierdza sie: ,,1. Przed zawarciem umowy ubezpieczenia lub umowy
gwarancji ubezpieczeniowej dystrybutor ubezpieczen okresla, na pod-
stawie uzyskanych od klienta informacji, jego wymagania i potrzeby
oraz podaje w zrozumiatej formie obiektywne informacje o produkcie
ubezpieczeniowym, w celu umozliwienia klientowi podjecia $wiadomej
decyzji. 2. Informacje o produkcie ubezpieczeniowym, o ktérym mowa
w ust. 1, uwzgledniajg zlozonos¢ tego produktu oraz rodzaj klienta. 3.
Proponowana umowa ubezpieczenia lub umowa gwarancji ubezpie-
czeniowej powinna by¢ zgodna z wymaganiami i potrzebami klienta

% Ibidem.

¥ Szerzej (w odniesieniu do jednostki samorzadu terytorialnego, co nie zmienia
konkluzji tam zawartych, a mozliwych do adaptacji rowniez wobec przedsi¢biorcow)
D. Fucas, L. ZARNOWIEC, Ubezpieczenia gospodarcze w dziatalnosci samorzgdu tery-
torialnego, Warszawa 2023, s. 35-36.
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w zakresie ochrony ubezpieczeniowej lub ochrony gwarancyjnej”. Tym
samym na podstawie regulacji tej ustawy przedsi¢biorca ma prawo
spodziewac sie, ze zawarta umowa ubezpieczenia bedzie zapewnia¢
adekwatng ochrone dla jego interesow, czyli pokrywac te ryzyka, ktore
s dla przedsigbiorcy istotne. Malo tego; w procesie poprzedzajacym
zawarcie umowy analiza potrzeb ubezpieczeniowych ma by¢ samo-
dzielnie przez dystrybutora (np. zaktad ubezpieczen per se) dokonana
w interesie przedsigbiorcy, co migdzy innymi oznacza, ze powinna bra¢
pod uwage takze aspekty niewyartykulowane expressis verbis przez
samego potencjalnego klienta zaktadu ubezpieczen, ale stuzace jednak
jego uzasadnionym interesom ekonomicznym lub prawnym.

2. NA co MOZNA LICZYC, BEDAC UBEZPIECZONYM
PRZEDSIEBIORCA, CZYLI O SWIADCZENIACH Z UMOWY
UBEZPIECZENIA

Biorac powyzej zarysowane granice odpowiedzialnos$ci kontraktowej
ubezpieczyciela i przyjmujac koncepcje ochrony ubezpieczeniowej jako
fundamentalng dla tego stosunku prawnego, mozna w nastgpujacy spo-
sOb skatalogowac §wiadczenia szczegdtowo wynikajace z tejze ochrony
ubezpieczeniowej udzielanej przez zaktad ubezpieczen:

2.1. - odszkodowanie za szkode majatkowa doznang przez przed-
siebiorce jako ubezpieczonego, ewentualnie poszkodowanego w ra-
zie dochodzenia przez niego na podstawie konstrukgcji actio directa
(art. 822 § 4 k.c.) roszczenia bezposrednio od ubezpieczyciela (zakladu
ubezpieczen). W tym kontekscie niewatpliwie nalezy zwrdci¢ uwage na
konsekwencje relacji sumy ubezpieczenia do wartosci ubezpieczeniowej
i w konsekwencji wysokosci odszkodowania, co najlepiej ilustruje przy-
ktad niedoubezpieczenia, ewentualnie nadubezpieczenia, takze w po-
staci podwdjnego czy tez wielokrotnego ubezpieczenia. Wniosek ogélny
z tego taki, ze przy zawarciu umowy ubezpieczenia przedsiebiorca po-
winien sumiennie i starannie okresli¢ warto$¢ ubezpieczonego mienia,
ewentualnie - jezeli jest strong umowy ubezpieczenia OC - z namystem
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zdecydowac¢ sie na wybdr sumy ubezpieczenia, aby w swoim interesie
unikna¢ ryzyka zastosowania zasady proporcji przez ubezpieczyciela®.

2.2. - odszkodowanie za szkode na osobie, ktéra moze wynikac za-
réwno z faktu na przyklad wypadku komunikacyjnego (wéwczas ma
swe odniesienie w art. 822 k.c. w zwiazku z art. 436 k.c.), jak i zawartej
odrebnie umowy ubezpieczenia NN'W (np. w razie zachorowania) albo
ubezpieczenia na zycie ($§mier¢). W tym kontekscie warto pamietaé
o specyfice tych ubezpieczen NNW albo na zycie, zbiorczo nazywanych:
ubezpieczeniami osobowymi, takze ze wzgledu na fakt braku komplek-
sowej regulacji umow grupowego ubezpieczenia osobowego, réwniez ze
wzgledu na art. 383 i 384 k.c. (por. Zakonczenie).

2.3. - zwrot (czgsci) skladki ubezpieczeniowej, o ktéry moze wystapi¢
przedsigbiorca (por. uwagi zawarte w pkt 1.1 artykulu) w sytuacji opisa-
nej w art. 813 k.c., tj. gdy nastapi wygasniecie stosunku ubezpieczenia,
a w konsekwencji bedzie zaptacona sktadka (lub rata) za okres, za ktory
obiektywnie ubezpieczyciel nie moze §wiadczy¢ ochrony ubezpieczenio-
wej, poniewaz nie wystepuje przedmiot ubezpieczenia w ramach syngu-
larnego stosunku ubezpieczenia (np. co jest z kolei skutkiem kradziezy
samochodu, czy tez szkoda catkowita pojazdu stanowigca sktadowa
floty przewoznika przy ubezpieczeniu autocasco). Warto zauwazy¢, ze
uprawnienie to przedsigbiorcy nie przystuguje, jezeli na przyktad szkoda
w mieniu jest tylko czesciowa, gdyz w takiej sytuacji nie nastepuje wy-
gasniecie stosunku ubezpieczenia.

2.4. - przedsigbiorca nie powinien takze traci¢ z pola widzenia moz-
liwosci dochodzenia od ubezpieczyciela $wiadczenia prewencyjno-ra-
towniczego w oparciu o art. 826 k.c., oczywiscie jesli spetnione zostana
ku temu przestanki, co przede wszystkim oznacza podjecie celowych
dzialan majacych za zadanie przeciwdzialanie powstaniu szkody
lub tez ograniczeniu jej skutkéw. W takim razie do wysokosci sumy

2 Szerzejwrazzliteratura D. FucHs, Komentarz do art. 824 oraz art. 824' k.c., [w:]

Kontrakty na rynku ubezpieczen. Komentarz do przepisow i warunkéw ubezpieczenia,
red. D. FucHus, K. MALINOWSKA, D. MASNIAK, Warszawa 2020, s. 356 i n. (osobng
kwestig rozwazana w literaturze i orzecznictwie jest to, czy nadubezpieczenie i nie-
doubezpieczenie ma zastosowanie do ubezpieczenn OC, ale ten watek wykracza poza
ramy niniejszego tekstu, por. ibidem, s. 382-386).
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ubezpieczenia moze przedsiebiorca dochodzi¢ zwrotu poniesionych
kosztéw z tym zwigzanych, co zdaniem autora nie ma znaczenia, czy
niejako réwnolegle do tego wyptacone odszkodowanie za na przyklad
tzw. szkode w rzeczy skonsumowato wysokos$¢ ustalonej w umowie
sumy, na jaka ubezpieczono dane mienie, czy tez nie. Zreszta przepis
ten takze ma zastosowanie do ubezpieczen OC%.

Z AKONCZENIE

Oczywiscie wszystkie przywotane powyzej rozwigzania i uprawnienia,
adresowane przez prawodawce takze do przedsiebiorcéw, nie powinny
przesloni¢ faktu, ze aktualny stan prawny jest jeszcze daleki od stanu
docelowego.

Z najistotniejszych obecnie mankamentéw nalezy wymieni¢:

1. brak nowoczesnej definicji umowy ubezpieczenia, co powoduje
konieczno$¢ snucia w doktrynie i orzecznictwie (por. pkt 1.1 ar-
tykutu) dysput na temat istoty umowy ubezpieczenia;

2. brak definicji legalnej wypadku ubezpieczeniowego, a zamiast
tego krytykowana w literaturze przedmiotu definicja zdarzenia
losowego w art. 3 pkt 57 u.d.u.r.’%;

3. defekt systemowy w postaci braku regulacji problematyki ubez-
pieczen grupowych, poza efemeryda z art. 829 k.c., odnoszaca si¢
»utamkowo” jedynie do ubezpieczen osobowych?.

#  Zamiast wielu D. FucHs, Prewencja i ratownictwo w ubezpieczeniach odpo-

wiedzialnosci cywilnej, czyli jaki jest oglgd swiata w ubezpieczeniach obowigzkowych
w Swietle interpretacji art. 439 k.c., «Prawo Asekuracyjne» 1(106)/2021, s. 68-82; IDEM,
Obowigzki (powinnosci) prewencyjne w $wietle prawa prywatnego i publicznego ‘scilicet
spei permultum sed rei paulum’, «Prawo Asekuracyjne» 2(103)/2020, s. 51-71.

® Wraz z literatura: D. FucHs, Komentarz do art. 805 k.c., [w:] Kontrakty na
rynku ubezpieczeni. Komentarz do przepisow i warunkéw ubezpieczenia, red. D. FucHs,
K. MALINOWSKA, D. MASNIAK, Warszawa 2020, s. 851 n.

3 Szeroko A. TARASIUK, Komentarz do art. 829 k.c., [w:] Kontrakty na rynku
ubezpieczen. Komentarz do przepiséw i warunkéw ubezpieczenia, red. D. FucHs,
K. MALINOWSKA, D. MASNIAK, Warszawa 2020, s. 424 i n.
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A tak naprawde najwieksza bolaczka aktualnego stanu prawnego
w Polsce w odniesieniu do umowy ubezpieczenia s3:

4. brak wspolczesnej i odpowiadajacej realiom polskiego rynku
ubezpieczeniowego regulacji praw i obowigzkéw w umowie ubez-
pieczenia, na wzér na przyklad treéci unijnego projektu PEICL*,

oraz

5. zaniechanie od lat regulacji systemowej kontraktowego prawa
o umowie reasekuracji, na wzor tresci miedzynarodowego pro-
jektu PRICL.

Aby podsumowac powyzsze rozwazania, mozna postuzy¢ sie takim
oto mottem: Nadzieja jest esencjg ubezpieczen. Bez niej nie ma co sig-
ga¢ po ochrong ubezpieczeniowg i z jej pominieciem nie mozna tez
ubezpieczen oferowac. Bez nadziei takze nie nalezy w szczegdlnosci by¢
przedsiebiorcg chcacym osiagnaé sukces w biznesie ani w 2025 r., ani
nigdy w przysztosci. Nie wolno tez nadziei myli¢ z naiwnym lub ztudnym
wyobrazeniem o rzeczywistosci, co dzieje sie zwlaszcza z powodu braku
rzetelnej wiedzy, jako podstawy analizy stanu obecnego i perspektyw na
przyszlos¢. Nadzieja powinna w zwiazku z tym by¢ oparta, jak ubezpie-
czenia, na empirycznie potwierdzonych faktach i niesfalsyfikowanych
przez praktyke zalozeniach teoretycznych. Czyli: warto wierzy¢ w idee,
ale zarazem mie¢ $wiadomos¢ (realnych) srodkéw ich urzeczywistnia-
nia. Wéwczas mozna dopiero zyskac poczucie bezpieczenstwa, nie tylko
w zyciu politycznym czy spolecznym, lecz takze poprzez asekuracje,
réwniez wtedy, gdy sie jest przedsiebiorca.

*  Geneza i zakres regulacji: D. Fucns, PEICL jako materialnoprawny projekt
europejskiego instrumentu opcjonalnego w zakresie prawa jednolitego o umowie ubez-
pieczenia, [w:] Kontrakty na rynku ubezpieczes. Komentarz do przepiséw i warunkow
ubezpieczenia, red. D. Fuchs, K. MALINOWSKA, D. MASNIAK, Warszawa 2020, s. 1223
in.

3 Por. wrazzliteratura: D. FucHs, Projekt prawa jednolitego o umowie reasekuracji
(PRICL) jako propozycja dla polskiego prawodawcy, [w:] Prawne zagadnienia miedzy-
narodowego obrotu cywilnego i handlowego, red. E. FIGURA-GORALCZYK, R. FLEJSZAR,
B. GNELA, P. MosTOWIK, Warszawa 2023, s. 375 i n.
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CO JEST DOBRE DLA PRZEDSI];‘BIORC(SW', A CO NALEZY ZMIENIC,
CZYLI O NADZIEI W PRAWIE UBEZPIECZENIOWYM

Streszczenie

W artykule dokonano analizy rangiiznaczenia ubezpieczenia w zyciu spoleczno-
-ekonomicznym, szczegolnie zwracajac uwage na potrzeby przedsigbiorcow. Zwroé-
cono uwage na konsekwencje obecnej regulacji definicji umowy ubezpieczenia
zawartej wart. 805 k.c. Podkreslono, ze prawidtowa wykladnia tej regulacji nie jest
mozliwa bez uwzglednienia prawa publicznego, a przede wszystkim: ustawy o dzia-
talnosci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej oraz ustawy o dystrybucji ubezpieczen.
Dokonano takze w teksécie wylistowania $wiadczen przystugujacych przedsigbiorcy
z tytulu zawartej umowy ubezpieczenia, jak rowniez sformutowano wnioski de
lege ferenda, zwracajac uwage na braki obecnej regulacji prawa polskiego.

WHAT’S GOOD FOR BUSINESSMEN AND WHAT NEEDS TO CHANGE:
ON HOPES FOR INSURANCE LAW

Summary

This article analyzes the status and significance of insurance in socio-economic
affairs, with particular attention to the needs of businessmen. It looks at the
consequences of the current regulation of the definition of an insurance contract
under Article 805 of the Polish Civil Code, and emphasizes that this regulation
cannot be interpreted unless public law is taken into account, above all, the Polish
Insurance and Reinsurance Act and Insurance Distribution Act. The article lists
the benefits to which a businessman is entitled under an insurance contract, and
in its conclusion postulates what still has to be done to remedy the shortcomings
of the current Polish legislation on insurance.

Stowa kluczowe: spoteczno-ekonomiczna ranga ubezpieczenia; umowa ubez-
pieczenia; przedsiebiorca.

Keywords: socio-economic significance of insurance; insurance contract;
businessman.
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