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ROZWOJ INSTYTUCJI TRUSTU W PRAWIE SZKOCKIM

I. WSTEP

1. Czynnosci powiernicze zawsze i w szczegdlny spos6b absorbo-
waly uwage prawnikow. Stad tez zrozumialym jest fakt ogromnego
zainteresowania, z jakim na gruncie kontynentalnej kultury praw-
nej spotyka sie, juz od bardzo dawna, anglosaska instytucja powier-
nictwa (trust). Znajduje to swdj wyraz chociazby we wspdiczesnych
dazeniach krajéow cztonkowskich Unii Europejskiej do stworzenia
zunifikowanej postaci tej instytucji'. Zabieg ten nie jest wcale pro-
sty, bowiem wigze si¢ z przeniesieniem na grunt kontynentalnej
kultury prawnej rozwigzan, ktére powstaly w zupelnie odmiennym
kontekscie normatywnym. Ostatnio jednak zaczeto podkreslac, ze
problemy te mozna pokonaé, korzystajac z doswiadczen systemow
prawnych, ktére od dawna znajg instytucje trustu, mimo ze wywo-
dza si¢ z kontynentalnej tradycji prawnej. Konkretnie wskazuje si¢
tutaj na doSwiadczenia prawa szkockiego®.

Jednym z powodéw, dla ktérego zaréwno w prawie angielskim
jak i szkockim powiernictwo funkcjonuje w bardzo zblizonej posta-

' Szerzej na ten temat por. U. MATTEL, Should Europe Codify Trust?, [w:]
P Birks, A. PRETTO (red.), Themes in Comparative Law. In Honour of Bernard
Rudden, Oxford 2002, s. 235-251.

* Por. D.J. HAayTON, S.C. KORTMANN, H.L. VERHAGEN (red.), Principles of
European Trust Law. [w:] Law of Business and Finance, I, Hague 1999, s. 4.
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ci instytucjonalnej, wydaje si¢ by¢ fakt, ze zaréwno prawo szkockie
jak i angielskie charakteryzuja si¢ od czaséw Sredniowiecznych cia-
gloscia, ktorej — w wyniku dziewigtnastowiecznego procesu kodyfi-
kacji — brak systemom obowiazujacym w kontynentalnej czgsci Eu-
ropy’. Z tego tez wzgledu historia prawa na Wyspach Brytyjskich,
ale tez w innych krajach zaliczajacych si¢ do kregu kultury prawne;)
common law, posiada nieco inny wymiar niZli na kontynencie euro-
pejskim. Po pierwsze, w krajach anglosaskich liczace sobie kilkaset
lat regulacje — zaréwno stanowione jak i precedensowe — moga
znakomicie obowiazywa¢ do dzisiaj, po drugie za$, dogl¢bne zrozu-
mienie okreslonej instytucji jest mozliwe w zasadzie wytacznie po-
przez analiz¢ historyczng siggajaca nierzadko czaséw Sredniowie-
cza. Z tego tez wzgledu zaréwno prawo angielskie, jak i szkockie s3
porzadkami prawnymi, ktdrych historyczny rozwéj — mimo ze prze-
biegal w sposéb bardzo rézny — w naturalny sposéb i na réwni na-
kazuje patrze¢ na nie z perspektywy historyczne;.

2. Okolicznosci te sprawiaja, ze rozpatrujac rozwoj jakiejs insty-
tucji, niekiedy bardzo trudno jest postawié cezur¢ miedzy rozwaza-
niami historycznymi i tymi, ktére wcigz zachowuja swa aktualnos¢.
Tak tez jest w odniesieniu do instytucji powiernictwa. Trust jest
trojstronng relacja prawna, w ktdrej powierzajacy (truster) przenosi
wlasno$¢ okreslonego majatku na powiernika (frustee) majacego
obowiagzek tak wykonywa uzyskane w ten sposdb prawo, aby
wszelkie korzysci plynace z majatku powierniczego przypadaly jego
beneficjentowi (beneficiary). Na gruncie prawa szkockiego — inaczej
nizli w Anglii i innych systemach common law, gdzie beneficjent
jest traktowany jako wtasciciel na gruncie odrgbnego systemu nor-
matywnego FEquity — wiacicielowi powierniczemu przystuguje
w Szkocji wylaczne prawo rzeczowe do majatku powierniczego, na-
tomiast beneficjent posiada wzglgdem trustee jedynie obligacyjne
roszczenie o realizacje celdéw trustu. Majatek powierniczy musi by¢

* Na temat powiernictwa na gruncie europejskiego ius commune Por. M. Lupol,
The Civil Law Trust, «Vanderbilt Journal of Transnational Law» 32 (1999), s. 967-988.
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oddzielnie administrowany, a zaspokajane z niego moga by¢ wy-
tacznie roszczenia beneficjentow oraz te, ktore powstaty w zwigzku
z administrowaniem majatkiem powierniczym. Tak w Anglii, jak
i w Szkocji tradycyjnie podkresla sig, jako charakterystyczng ceche
powiernictwa, ze uprawnienie beneficjenta jest uprzywilejowane
wzgledem innych (osobistych) wierzycieli powiernika. Przejawia si¢
to w pierwszenstwie beneficjenta przed pozostalymi wierzycielami
trustee, co nadaje jego uprawnieniu pewne cechy prawa rzeczowe-
go. Stad tez czasami méwi sig, ze sytuuje si¢ ono pomigdzy (in-be-
tween) prawami obligacyjnymi i rzeczowymi. Wspoéicze$nie jednak
w Szkocji postrzega si¢ majatek powierniczy raczej jako masg wy-
odrebniong, ktdra nie zlewa si¢ z majatkiem osobistym wiasciciela
powierniczego i przez to jest w ogdle niedostgpna dla jego osobi-
stych wierzycieli.

3. Ponizsza prezentacja historycznego rozwoju trustu stanowi
zarys jej rozwoju poczawszy od XVII wieku, kiedy to zapadty
pierwsze znane wspolczesnie orzeczenia dotyczace trustu i pojawity
si¢ pierwsze regulacje ustawowe. Pominigta zostanie tu zupelnie
problematyka genezy tej instytucji®, jak réwniez — skadingd nader
interesujgca — kwestia rozwoju teoretycznych jej ujeé, ktérych do-
konywata doktryna na przestrzeni ostatnich kilku wiekéw. Przed-
miotem niniejszego tekstu b¢dzie raczej uchwycenie podstawowych
czynnikéw determinujacych historyczny rozw6j szkockich regulacji
prawnych dotyczacych trustu niz rozwéj mysli prawniczej w tej mie-
rze. Jednak historyczne, szkockie syntezy doktrynalne, autorstwa
Jamesa Stair, Andrew McDouella - Lorda Bankton, Johna Erski-
ne, czy George’a Josepha Bell - ktore powstawaly od drugiej poto-
wy XVII wieku do poczatkéw XIX stulecia i okreslane s3 zbior-
czym mianem ,Instytucji” — beda si¢ znajdowaly w centrum poniz-
szych rozwazan. Zyskaly sobie one bowiem tak wielki autorytet, ze
zaczely odgrywac role swoistego Zzrodta prawa, na pewno za$ byly

*Jest ona przedmiotem odrgbnej publikacji. Por. A. STEPKOWSKI, Geneza insty-
tucji powiernictwa (trust) na Wyspach Brytyjskich, «<CPH», 52.2 (2002), s. 163-183.
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jednym z podstawowych czynnikéw determinujacych rozwéj po-
wiernictwa w Szkocji.

Opis gidéwnych czynnikéw determinujacych rozwdj szkockiego
prawa trustow uwzglednia¢ bedzie kolejno orzecznictwo szkockie,
pOzniej za$ ustawodawstwo. Dodatkowo sporo uwagi poswigcone
zostanie wplywom prawa angielskiego, bez uwzglednienia ktoérych
niesposOb w petni zrozumie¢ dynamike opisywanego procesu.

II. Rozw&J1 PRAWA PRECEDENSOWEGO

1. W literaturze podkresla sig, ze juz w XV wieku w Szkocji czg-
sto przewlaszczano powierniczo ziemi¢ na patrondw, krewnych lub
przyjaciol, zastrzegajac, ze czyni si¢ to w interesie (to the behuif utili-
tie and proffeit) osoby innej niz ta, ktérej formalnie tego przyspo-
rzenia dokonywano’. Niezaleznie tez od faktu, ze o wszystkich tego
typu rozporzadzeniach trudno méwi¢ z catg pewnoscia jako o tru-
stach w dzisiejszym rozumieniu tego stowa, niektorzy autorzy trak-
tuja te sytuacje bez zadnych zastrzezen jako wczesne przykiady tej
instytucji®, cho¢ wspoéicze$nie wida¢ tendencj¢ do kwalifikowania
ich jedynie jako ,,trustopodobne” (trust-like)’. Tak czy inaczej podo-

* Chodzi tu m.in. o historyczne orzeczenia zapadle w sprawach Innes v. Gordon
(1497), Acta Dominiorum Concilii, 11, s. 131; Rollock v. Hamiltoun (1560), Baflour
Practics, 198; Por. G. GRETTON, Tiusts, [w:] K. REID, R. ZIMMERMANN (red.),
A History of Private Law in Scotland, 1, Oxford 2000, s. 486-487 [= Scotland: The
Evolution of the Trust in a Semi-Civilian System, [w:] Itinera Fiduciae. Trust and
Treuhand in Historical Perspective, (red.) R. HELMHOLZ, R. ZIMMERMANN, Berlin
1998, s. 513-515]; (dalej powotywane jako G. GRETTON, Trusts = Scotland: The
Evolution). Por. takze D.M. WALKER, Equity in Scots Law, «Juridical Review»
(1954), s. 141; TENZE, Equity in Scots Law, nie publikowana w calo$ci rozprawa
doktorska obroniona na Wydziale Prawa Uniwersytetu w Edynburgu, Edinburgh
1952, s. 474 (dalej powolywana z dopiskiem doktorat cit.,); oraz D.M. WALKER,
A Legal History of Scotland, 111, Edinburgh 1995, s. 819.

* Por. T.B. SMITH, Studies Critical and Comparative, Edinburgh 1962, s. 206.

" Por. G. GRETTON, Trusts, cit., s. 488-489 [ = Scotland: The Evolution, cit., s. 515].
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biefistwo z trustem jest na tyle duze, ze nawet jesli nie chodzito tam
o powiernictwo w dzisiejszym slowa tego znaczeniu - czyli o sytu-
acje, w ktorej uprawnieniom beneficjenta nie moga zagrozié osobi-
$ci wierzyciele trustee — to na pewno byly to rozporzadzenia, ktore
daly wspoiczesnemu trustowi poczatek. Podobne zastrzezenia do-
tycza réwniez pierwszej wzmianki w szkockiej literaturze prawni-
czej, ktora znajduje si¢ w Jus Feudale Sir Thomasa Craig (1538-
-1608). Mowa jest tam o dotaczaniu do czynnosci rozporzadzajacych
nieruchomo$ciami ziemskimi warunkéw, ktére nadaja tym rozpo-
rzadzeniom charakter powierniczy*.

2. Najwczesniejsze przykltady instytucji, co do ktérych charakteru
prawnego nie moze by¢ juz watpliwosci, pojawiaja si¢ w siedemna-
stym wieku. Jest to okres, w ktOrym trust przybiera ksztatt zblizony
do wspdltczesnego’. Wiaze si¢ to w duzej mierze z dziatalnoscia po-
wstalego w X VI wieku, centralnego sagdu szkockiego — Court of Ses-
sion", ktoérego jurysdykcja, do niedawna, byta wytaczng w sprawach
dotyczacych powiernictwa. Wtasnie z pierwszej potowy XVII wieku
pochodza pierwsze zachowane orzeczenia Court of Session dotycza-
ce trustu. Pierwsza spos$rdd tych spraw jest orzeczenie Williamson v.
Law (1623)", gdzie mamy do czynienia z rozporzadzeniem to the
behuif utilitie and proffeit, osoby innej niz ta, ktora z punktu widze-
nia prawa ziemskiego stawala si¢ wlascicielem spornego majatku.

* Sunt et quaedam conditiones, quae neque dantis neque accipientis causa fiunt, et
multo minus utriusque, veluti si ita convenerit, ut ego tibi feudum concedam ea lege
ut tu alii concedas, T. CRAIG, Jus Feudale tribus libris comprehensum, Londini 1655,
s. 162.

° Por. G. GRETTON, Trusts, cit., s. 486 [= Scotland: The Evolution, cit., s. 513].

" Szerzej na ten temat por. A. STEPKOWSKI, Ksztaltowanie sig szkockiego systemu
prawa prywatnego do korica XVIII wieku, «Studia Iuridica» 40 (2002), s. 215-216,
a takze Por. D.M. WALKER, The Scottish Legal System’, Edinburgh 1997, s. 102-103;
H. Davip, Introduction a etude du droit écosse, Paris 1972, s. 123. Por. A.D. GiBB,
The Inter-relations of the Legal Systems of Scotland and England, «Law Quarterly
Review» 53 (1937), s. 63.

"' Williamson v. Law, (1623) Durie 54.
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Trzeba w tym miejscu zaznaczy¢, ze wyrazenie for behoof of, przy-
najmniej od XVII wieku, traktowane jest jako synonim wyrazenia
in trust for, czego potwierdzenie odnajdujemy réwniez w — aktual-
nym do dzisiaj — dziewig¢tnastowiecznym orzecznictwie. W sie-
demnastym stuleciu zaczg¢to tez uzywaé samego terminu frust na
okreslenie omawianej instytucji®.

Pierwsze znane wspolczesSnie sprawy sadowe dotycza gidwnie
ustalenia, ze komu$ innemu nizli formalnemu wiascicielowi danego
majatku przystuguje do niego prawo. Wydaje si¢ zatem, ze poczat-
kowo trust byt szczegdlnym typem obrotu nieruchomosciami, w wy-
niku ktérego kto$ uzyskiwat tytul do majatku, majacego stuzy¢ in-
nej osobie™. Trust znany z siedemnastowiecznych orzeczen przypo-
mina zatem instytucj¢ opisywana przez Craiga, i ma za swoj cel ra-
czej osiagnigcie okre§lonego efektu w sferze stosunkéw wiasno-
Sciowych, nizli ustalenie szczeg6lnego sposobu administrowania
tym majatkiem, co wydaje si¢ wspoiczesnie byé dominujacym moty-
wem dokonywania rozporzadzen powierniczych.

Z pierwszych Reports wynika, ze czgsta przyczyna ustanawiania
trustu w tym okresie byta che¢ ominigcia prawa poprzez zabezpie-
czenie majatku badz to przed wierzycielami®, badz przed jego kon-
fiskatg'® grozacy za zdrade'. W Anglii praktyka taka miata miejsce
w odniesieniu do uses juz w latach siedemdziesigtych XIV wieku"

" Por. Gillespie v. City of Glasgow Bank (1879) 6 R. (H.L.) 104, nas. 107.

" Por. G. GRETTON, Trusts, cit., s. 492 [= Scotland: The Evolution, cit., s. 518].

“ Por. R. BURGES, Thoughts on Origins of the Tiust in Scots Law. «Juridical Re-
view» 86 (1974), s. 197-198, 212.

5 James Maxwell v. Adam Maxwell, (1667) Mor. 16166; Greison v. Annandale,
(1697) Mor. 16185. Obecnie jest to niemozliwe, bowiem osoba niewyplacalna nie
moze pod tytulem darmym rozporzadzi¢ swoim mieniem ani tez wowczas, gdy osoba
ta byla wyplacalna, jednak stala si¢ niewyptacalng w wyniku takiego rozporzadzenia.

' Rule v. Rule, (1669) Mor. 16167; Hamlton v. Hamilton, (1665), Mor. 16169.

" Por. R. BURGES, Thoughts on Origins, cit., s. 198-199.

" Langedon v. Stratton (1374) Calendar of Plea and Memoranda Rolls Preserved
1364-1381, s. 175.
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i wowczas to wydany zostal tez pierwszy statut'®, wymierzony prze-
ciwko tego typu nieuczciwym rozporzadzeniom®. Szkockim odpo-
wiednikiem tej regulacji jest dopiero ustawa z 1621 r.

Na podobne motywy ustanawiania trustow w Szkocji wskazuje
posrednio wypowiedZ Jamesa Stair, ktéry w swych Institutes of the
Law of Scotland pisal, ze rozporzadzenie dokonywane przez osobg,
majaca powody, by obawiac si¢ o losy majatku, do ktérego tytut po-
siadalaby otwarcie, nalezy postrzega¢ jako majace charakter po-
wierniczy”. Proceder ten byl kontynuowany réwniez w polowie
XVIII w., kiedy to uczestnicy ostatniego powstania Jakobitow* do-
konywali przewtaszczen majatku na zaufang osobg - jak to eufemi-
stycznie okreslano - in trust for the uses mentioned, by unikna¢ kar-
nych konfiskat®.

Woczesne orzeczenia $wiadcza, ze w XVII wieku dla Szkotéow
oczywista byla mozliwo§¢ dochodzenia Swiadczen wynikajacych
z wigzi powierniczej. Co wigcej, pierwsze orzeczenia wskazujg®, ze
egzekwowanie trustu byto mozliwe nie tylko bezpoSrednio wzgle-

50 Edw. III, c. 6 (1376 1.).
* Por. J.H. BAKER, An Introduction to English Legal History', London 1990, s. 284.

*J. STAIR. The Institutions of The Law of Scotland. Deducted From its Originals,
and Collated with the Civil, Canon and Feudal Laws, and with the Customs of Ne-
ighbouring Nations. In IV Books by James, Viscount of Stair, Lord President of the
Session 1693, (wyd.) D.M. WALKER, Edinburgh-Glasgow 1981 (dalej powolywane
jako: Stair, Inst. W nastepujacym po paginacji nawiasie podany jest numer strony
niniejszego wydania)... if any person assign or dispose a right to another and if it be
proved that he was in such circumstances, as it was not safe to keep it in his own na-
me... it would be thence presumed, that it were in trust to the behoof of his author...
(STAIR, Inst., 4.45.12[783))

# Mianem Jakobitow okreslano zwolennikow panowania Stuartow w Wielkiej
Brytanii. Chodzi tutaj o ostatnie ich powstanie (1745-1746), ktéremu przewodzit
Karol Edward Stuart, prawnuk po kadzieli krola Jana Sobieskiego. Por. S. ZABIE-
GLIK, Zarys historii Szkocji do korica XVIII wieku, Gdansk 1993, s. 189-195.

* Por. D.M. WALKER, Equity in Scots Law, doktorat cit., s. 479.

* Williamson v. Law, (1623) Durie 54; Lady Stanipath v. Her Sons’ Relict and
Baims, (1624) Durie 141.
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dem osoby wiasciciela powierniczego, lecz réwniez wzgledem oséb,
na rzecz ktorych dokonat on rozporzadzenia danym majatkiem, na-
ruszajac wigz powiernicza taczaca go z beneficjentem. Orzecznic-
two zakreslito woéwczas m.in. ramy odpowiedzialno$ci wiasciciela
powierniczego® oraz uksztaltowalo zasady pozwalajace uniknaé
konfliktu intereséw miedzy wiascicielem powierniczym i benefi-
cjentem?®.

3. W tym czasie réwniez wykrystalizowala si¢ zasada stanowigca
wspolczesnie differentiam specificam trustu odrézniajaca go od sto-
sunkow obligacyjnych. Chodzi o przyznanie beneficjentowi rozsze-
rzonej ochrony prawnej, ktora sprawia, ze majatek powierniczy sta-
nowi odrgbna mas¢ niepodlegajaca zajgciu przez osobistych wie-
rzycieli trustee. Jak byla juz o tym mowa, tradycyjnie zwyklo si¢ mo-
wi¢, ze uprawnienie beneficjenta trustu jest uprzywilejowane
wzgledem roszczen pozostatych wierzycieli powiernika. W Anglii
ttumaczy si¢ to przyjmujac, ze beneficjentowi przystuguje, na grun-
cie systemu normatywnego Equity, uprawnienie wiascicielskie
wzgledem majatku powierniczego, ktory jest wlasnoscia trustee je-
dynie na gruncie common law. W Szkocji nie funkcjonuje konku-
rencyjny system normatywny Equity, dlatego tez podobne wyttuma-
czenie nie jest mozliwe. Niemniej jednak podobna, uprzywilejowa-
na pozycja beneficjenta byla najwyrazniej zupelnie naturalng
w oczach szkockich s¢dzidw orzekajgcych w X VII stuleciu.

Nie znaczy to wprawdzie, by zagadnienie owo nie budziio zad-
nych kontrowersji. Pierwsze $lady obowiazywania tej zasady odnaj-
dujemy w orzecznictwie Court of Session z lat szes¢dziesiatych i sie-
demdziesigtych XVII wieku”, ktére nast¢gpnie kontynuowane byto

* Crase v. Crase, (1666) Mor. 16165; Earl of Laird of Pitarro, (1675) Mor. 16172-
-1617*; Higgins v. Callander, (1696) Mor. 16182-16185.

* Rae v. Glass, (1673) Mor. 16170; James Maxwell v. Thomas Maxwell, (1667)
Mor. 16166-16167; Maxwell, (1708) Mor. 16186-16187.

¥ Livingston and Shaw v. Lord Forrester and the Creditors of Grange, (1664) Mor.
10200; Street v. Hume, (1669) Mor. 15122; 1 Stair 616; Mackenzie v. Watson and
Stuart, (1678) Mor. 10188; 2 Stair 607.
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na poczatku XVIII stulecia®. Zasada ta zostala réwniez potwier-
dzona w pisanych w potowie XVIII stulecia Instytucjach Lorda
Bankton®. Ustalono wdwczas, ze pisemna deklaracja trustu jest
skuteczna przeciwko wierzycielom osoby petniacej funkcj¢ trustee,
ktoérzy w ramach egzekucji swych wierzytelnosci, chcieliby dokonaé

30

zaj¢cia majatku powierniczego®.

Rozwazajac kwesti¢ odrgbnosci majatku powierniczego, nalezy
zwroéci¢ uwage, ze sama konstrukcja, w mysl ktorej majatek stano-
wigcy przedmiot relacji powierniczej jest niedostepny dla wierzy-
cieli powiernika, byla znana juz Stairowi. Nie odnosil on jej jednak
do trustu, lecz do executry — czyli masy spadkowej (w XVII w. cho-
dzito wytacznie o wchodzace w jej sktad ruchomosci), obejmowane;j
w posiadanie przez wykonawce testamentu (executor), ktéry mial ja
rozdysponowa¢ zgodnie z wolg zmartego®. Prawo spadkowe byto

* Bannerman v. Masters of Quins College, (1710) Mor. 16187; Forbes 420; Burgh
v. Forbes, (1715) Mor. 10213.

* Por. G. GRETTON, Trusts, s. 499-500 = Scotland: The Evolution, s. 524-526.

* Por. W.A. WILSON, A.G. DuNcaN, W.A. ELLIOTT, Trust Trustees and Executors
with Chapter on Judicial Variation of Trusts*, Edinburgh 1995, s. 5 (dalej powolywa-
na jako WILSON & DUNCAN).

* Instytucja ta powstala w XIII wicku na gruncie prawa kanonicznego, ktére
z jednej strony ksztaitowane bylo pod przemoznym wplywem prawa rzymskiego,
z drugiej za$ w bardzo duzym stopniu uwzglednialo ono prawo zwyczajowe spolecz-
nosci, podrdd ktérej Kosciotowi przychodzito dziataé. W kontynentalnej czgsci Eu-
ropy instytucja ta zanikla, jednak do dzisiaj funkcjonuje ona w Anglii, Szkocji, USA
i innych krajach, ktorych systemy prawne naleza do kregu common law (Szerzej na
ten temat Por. R. ZIMMERMANN, Heres Fiduciarius? Rise and Fall of the Testamenta-
1y Executor, [W): Itinera Fiduciae. Trust and Treuhand in Historical Perspective, red.
R. HELMHOLZ, R. ZIMMERMANN, Berlin 1998, s. 267-304; H.J. BERMAN, Law and
Revolution. The Formation of the Western Legal Tradition, Cambridge (Mass.)-Lon-
don 1983, s. 233, 254; S. HERMAN, Utilitas Ecclesiae: The Canonical Conception of
the Trust, <Tulane Law Review» 70 (1996), s. 2265; Por. P. STEIN, The Character and
Influence of the Roman Civil Law. Historical Essays, London and Ronceverte 1988,
s. 345; EW. MAITLAND, The Constitutional History of England. A Course of Lectures,
Cambridge 1919, s. 5-6.) Klasyczny fragment opisujacy instytucje wykonawcy testa-
mentu w prawie szkockim odnajdujemy w osiemnastowiecznych Instytucjach JOH-
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w Sredniowieczu domeng sagdéw koScielnych, ktére bardzo chetnie
postugiwaly si¢ rzymskimi zasadami dziedziczenia, postrzegajac
wykonawce ostatniej woli zmartego przez pryzmat kategorii roma-
nistycznych. W ten sposéb zaczgto czyni¢ w odniesieniu do tej in-
stytucji daleko idaca analogi¢ z rzymskim dziedzicem (heres), uza-
lezniajac wazno§é sporzadzonego testamentu od ustanowienia
w nim wykonawcy (executor)”. Poniewaz jednak nie nabywal on
wlasnosci majatku ruchomego zmariego, a jedynie wchodzit w jego
posiadanie w celu rozdysponowywania go migdzy osoby don
uprawnione, byl traktowany jak heres fiduciarius, za$ testamentowe
rozporzadzenia traktowano per analogiam z legatami lub fideiko-
misami. Wyraznie widoczny jest tu powierniczy charakter funkcji,
za$ obowiazki i kompetencje wykonawcy testamentu sg uksztatto-
wane w duzej mierze per analogiam z sytuacja prawna wiasciciela
powierniczego. Dlatego tez w literaturze najczgsciej obie instytucje
rozpatrywane s3 tacznie, a do pewnego stopnia s3 one wrecz utoz-
samiane, tak ze mozna spotka¢ stwierdzenie méwiace, ze trust po-
wstaje zawsze, gdy kto$ umiera®. Co wiecej, wykonawca testamen-
tu, na mocy sekcji 2 Trust (Scotland) Act 1921, traktowany jest jako
trustee w rozumieniu tej ustawy®, cho¢ podkresli¢ nalezy, ze petne

NA ERSKINE: II1. 9, 1: Moveable subjects are upon the death of the owner, whether dy-
ing testate or intestate, put under the administration of persons authorized by law to
execute either the actual or the presumed will of the deceased, who are therefore styled
executors; and hence the subject of moveable succession is called executry.

= Por. P. STEIN, Influence of Roman La on the Law of Scotland, «Juridical Review»
(1963), s. 233; W.S. HOLDSWORTH, A History of English Law?, 111, London 1923, s. 420.

* Por. K.G.C. REID, National Report for Scotland, [w:] Principles of European
Trust Law, D.J. HAYTON, S.C. KORTANN, H.L. VERHAGEN (red.), Hague 1999, s. 78.

* Pierwszy raz uczyniono to w Tiust (Scotland) Act 1900, ktora to ustawa trakto-
wala jako frustee wykonawce ustanowionego w testamencie (executor nominative).
Trust (Scotland) Act 1921 powtdrzyl to rozwiazanie, zas$ sekcja 20 Succession (Scot-
land) Act 1964 rozciagnela je na wykonawce ustanowionego przez sad (executor da-
tive) i uznala w sekcji 14, ze przedmiotem executry moga by¢ obok ruchomosci (mo-
veable property) takze nieruchomosci (heritable property). Por. G. GRETTON, Trusts,
cit., s. 515 [= Scotland: The Evolution, cit., s. 540]; WILSON & DUNCAN, s. 483.
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utozsamienie funkcji trustee i wykonawcy testamentu nie jest
uprawnione®.

Stair byl w pelni $wiadom réznic zachodzacych migdzy obydwo-
ma instytucjami, podkreslat jednak, ze funkcja wykonawcy testa-
mentu ma charakter powierniczy*. Wiasnie w tym kontekscie
wskazywal, ze diugi spadkowe (w tym legaty os6b uprawnionych do
majatku po zmarlym) maja pierwszefistwo przed zadaniami osobi-
stych wierzycieli osoby petniacej funkcje wykonawcy testamentu®.
Okoliczno$¢ ta moze sklania¢ do stawiania tezy, ze niedost¢pnos¢
majatku powierniczego dla osobistych wierzycieli frustee mogta
ksztaltowa¢ si¢ pod wplywem zasad prawa spadkowego. Teza ta
znajduje réwniez pewne wsparcie w doktrynie®.

* Istnieje rowniez bardzo wyrazna tendencja do przeciwstawiania si¢ nazbyt
daleko idacym i pelnym uproszczen analogiom w orzecznictwie (Lord President
Inglis w sprawie Ainslie v. Ainslie, (1886) 14 R. 209, na s. 211). Podkre$lono tam
m.in., Ze wykonawca testamentu wystepuje jako przedstawiciel zmartego (factorial
title), podczas gdy trustee wystgpuje we wlasnym imieniu jako wiasciciel, cho¢ tylko
powierniczy (proprietary title) (Lord Selborne w sprawie Buchan v. City of Glasgow
Bank, (1879) 6 R. (H.L.) 44, na s. 55.). O ile wigc, jak podkresla si¢ w literaturze,
kompetencje wykonawcy testamentu maja na celu rozdysponowanie masy spadko-
wej, w przypadku trustu wigkszy nacisk kiadzie si¢ na aktywny i dlugotrwaly pro-
ces administrowania majatkiem powierniczym (Por. G. GRETTON, Trusts, s. 514-
-516 = Scotland: The Evolution, s. 539-541; WILSON & DUNCAN, s. 484-486; Por.
A.J.P. MENZIES, The Law of Scotland affecting Tiustees’, Edinburgh 1913; s. 849-
-850.). W odniesieniu do wykonawcy testamentu, jak podkreslit to lord McLaren
W sprawie Johnston’s Executor v. Dobie (1907 S. C. 31, na s. 34), nie ma zastosowa-
nia rygorystyczny zakaz dzialania jako auctor in rem suam, jak rowniez nie prakty-
kuje si¢ udzielania egzekutorom discharge, bowiem wraz z ostatecznym rozdyspo-
nowaniem majgtku spadkowego ich funkcja wygasa automatycznie.

* STAIR, Inst. 3. 8. 71 [768]... executor becomes not to have the full property of de-
funct’s goods and debts so established; but remains fideicommissarius,...

7 STAIR, Inst. 3.8.71 [768]... executor becomes not to have the full property of de-
funct’s goods and debts so established; but remains fideicommissarius, and is obliged
{o restore to the defunct’s creditors, before his own creditors.... And in competitions
betwixt the creditors of the defunct, and the creditors of the executor; the defunct’s cre-
ditors are preferable; ...

* Por. T.B. SMITH, Studies Critical, cit, s. 202.
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Probujac wniknaé w przyczyny, dla ktorych zasada ta zaczela si¢
krystalizowaé na gruncie prawa trustow, warto chyba zwrdci¢ uwa-
g¢ na fakt, ze pierwsze znane dzi$ orzeczenia wskazujg na tworze-
nie trustu dla uniknigcia utraty majatku. Czesto polegato to zwy-
czajnie na omijaniu prawa®. Wydaje si¢ zatem, ze trusty byly two-
rzone niejako przy milczacym zalozeniu, ze majatek powierniczy
bedzie bezpieczny u wiasciciela powierniczego, a zatem bezpieczny
roéwniez wzgledem jego wierzycieli, w przeciwnym wypadku, oso-
bom dokonujacym rozporzadzen powierniczych grozitoby ,,wpad-
ni¢ciem z deszczu pod rynneg”. Zatem spoleczna doniosto$¢ trustu
w duzej mierze zasadzala si¢ na zalozeniu, ze majatek powierniczy
stanowi mas¢ odrgbng od osobistego majatku wiasciciela powierni-
czego. Przypuszczaé mozna, ze gdyby nie usankcjonowano tej zasa-
dy, woéwczas instytucja trustu umartaby $miercig naturalna.

Wprawdzie mozna spotkac si¢ z orzeczeniami kwestionujacymi
odrgbnos$¢ majatku powierniczego®, jednak pozostaly one na mar-
ginesie gléwnego nurtu rozwoju prawa szkockiego, za$ ich obec-
no$é w sadach nalezy chyba przypisa¢ gtéwnie ,,potrzebom proce-
sowym” adwokatéw, ktérzy powotujg wszelkie argumenty mogace
usatysfakcjonowac ich klienta, abstrahujac od ich poprawnosci me-
rytorycznej. Niezaleznie od tych ,,sadowych incydentéw” przyjmuje
sie, ze zasada ta przestata podlega¢ dyskusji odkad zostata potwier-
dzona przez George’a Josepha Bell w jego Commentaries on the Law
of Scotland (1810). Doznawatla ona jednak na gruncie prawa szkoc-
kiego — inaczej niz w Anglii — istotnego ograniczenia w przypadku,
gdy majatek powierniczy stanowita feudalna nieruchomos¢ (herita-

* Por. D.M. WALKER, Equity in Scots Law, doktorat cit., s. 479.

“ W XVII wieku spotyka¢ ja mozna w sprawie Boylstone v. Robertson and Fle-
ming, (1672) (Mor. 15125; 2 Stair Dec. 54), ktdra jednak zostata w sprawie Heirs of
Robert Selby v. Jollie, (1795) Mor. 13438, uznana za bl¢dna. Z zakwestionowaniem
omawianej zasady spotykamy si¢ jeszcze na poczatku XIX wieku w Raport orze-
czenia zapadiego w sprawie Wylie v. Duncan, (1803) Mor. 10269, a nawet poglad
ten prébowano podnosi¢ jeszcze w sprawie Gordon v. Cheyne, 5 Feb. 1824, Fac.
Coll. Gdzie podjeto probe sprowadzenia prawa beneficjenta do pozycji prawne;j
nabywcy w dobrej wierze. Szerzej na ten temat por. WILLSON & DUNCAN, s. 5-6.



[13] ROZWOJ INSTYTUCIH TRUSTU W PRAWIE SZKOCKIM 103

ble property). Ot6z w wypadku takim majatek ten mogi podlegaé
egzekucji, jezeli jego powierniczy charakter nie zostal uwidocznio-
ny w Land Register. Taki nie zarejestrowany trust okreslany jest
mianem latent trust of land. Wyjatek ten zostal zakwestionowany
u schytku XIX wieku przez Izb¢ Lordéw w sprawie Heritable Rever-
sionary Co. v. Millar (1891)*. House of Lords przyznat ochrong pra-
wa beneficjenta takiego latent trust, uniemozliwiajac wierzycielom
wlasciciela powierniczego zaspokojenie swych roszczen z majatku
trustu. W orzeczeniu tym argumentowano, ze sam tytul do majat-
ku, bez prawa do odnoszenia zen korzysci, nie jest prawem majat-
kowym i nie moze by¢ traktowany jako wchodzacy w sktad masy
upadioSciowej, a zatem nie podlega zajeciu przez wierzycieli. Roz-
strzygnigcie to stanowi obecnie w Szkocji wigzacy precedens, jed-
nak podkresla sig, ze jest to sui generis wyjatek, ktory nie moze by¢
interpretowany rozszerzajaco®.

Jak wida¢, zasada nakazujgca oddzielne traktowanie majatku po-
wierniczego i osobistego majatku frustee funkcjonowata w Szkocji
w zasadzie od poczatku. W literaturze podkresla si¢ jednak fakt, ze
Stair, ktory znal i omawial najwczesniejsze orzeczenia dotyczace te-
go problemu, nie przywiazuje do niej wigkszej wagi, skupiajac si¢ na
zupelnie innej kwestii*, a mianowicie prawnie dopuszczalnych spo-
sobach dowodzenia, ze dane rozporzadzenie mialo charakter po-
wierniczy. Doskonale wida¢ na tym przykladzie, ze zagadnienie, kto-
re dzi§ wydaje si¢ by¢ kluczowe, nie musiato by¢ takim od poczatku.

" Heritable Reversionary Co. v. Millar (M’Kay’s Trustee), (1891) 18 R. 1166; oraz
I9R (H.L.) 43.

“ Tak wypowiedzial si¢ na ten temat lord Watson na s. 49: An apparent title to
land or personal estate, carrying no real right of property with it, does not, in the ordi-
nary or in any true legal sense, make such land or personal estate the property of the
person who holds the title. Podobnie wypowiedzial si¢ lord Macnaghten na s. 53:
No one in ordinary parlance would speak of land or funds held only in trust for
another as the property of the trustee.

“ Por. szerzej na ten temat WILLSON & DUNCAN, s. 7-8.

* Por. G. GRETTON, Trusts, s. 494 = Scotland: The Evolution, s. 520-521.
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4. Najistotniejszym zagadnieniem do konca XVII w. byta kwestia
przeprowadzenia dowodu na to, ze dane rozporzadzenie zostalo
dokonane w celu utworzenia trustu. Kwestia dotyczyta gtéwnie tru-
stow utworzonych wzgl¢dem feudalnych nieruchomosci ziemskich
i wynikata stad, ze trust poczatkowo byt kreowany w drodze abso-
lutnego rozporzadzenia (ex facie absolute disposition), za$ jego po-
wierniczy charakter wynikal dopiero z osobnego porozumienia
stron, ktore poczatkowo mialo najcz¢sciej forme ustna. Zachowane
orzecznictwo z tego okresu wskazuje, ze sytuacje, gdy osoba majaca
petni¢ funkcj¢ trustee przeczyta pdzniej powierniczemu charaktero-
wi czynnos$ci, na mocy ktorej uzyskiwala dane przysporzenie, nie
nalezaly do rzadkosci. W zwigzku z tym powstat problem rozstrzy-
gnigcia, w jaki sposdb osoba dokonujaca rozporzadzenia albo jego
wlasciwy beneficjent, moga dowodzi¢ powierniczego charakteru
spornej czynno$ci prawne;.

W mysl zasad dotyczacych obrotu ziemia, ktére obowigzywaly na
gruncie feudalnego prawa ziemskiego, stwierdzony na piSmie tytut
do ziemi nie mégt by¢ w zaden sposob kwestionowany, kwalifiko-
wany, za$ jego tre$¢ nie mogta by¢ dookreslana lub interpretowana
na podstawie ustnych wyjasniefi. Mozliwymi Srodkami dowodowy-
mi mogly by¢ jedynie uroczysta przysigga wiasciciela lub sporza-
dzone w odpowiedniej formie jego pisemne o$wiadczenie. W sytu-
acjach spornych osoba, ktora przeczyta powierniczemu charaktero-
wi rozporzadzenia, jak tatwo sobie wyobrazi¢, nie byta sktonna do
przeprowadzania tego typu dowodéw. Jednak Stair w swych insty-
tucjach twierdzit, ze dopuszcza si¢ w tych wypadkach réwniez inne
Srodki dowodowe, w tym zeznania §wiadkéw*. W doktrynie traktu-

“ STAIR, Inst., 1.12.17 [133] Trust in the right of Lands, sums or goods, to the be-
hoof of another doth frequently occur; and because fraud is ordinarily in it, it is not
only probable by writ or oath of the trustee, but sometimes witness are examined ex of-
ficio, to find outh the truth.

STAIR, Inst.,4.6.3 [650] ... if a party should dispone his estate to another,... even
witnesses ex officio and other evidences might instruct, that it was to the behoof of the
disponer, or some third party.
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je si¢ te Swiadectwa Staira jako siedemnastowieczne odejscie
w praktyce sagdowej od og6lnych zasad prawa ziemskiego*. Blizsza
analiza tekstu instytucji Staira wskazuje jednak, ze w tym wypadku
istotng role z punktu widzenia prawa odgrywaly jeszcze inne czyn-
niki, ktére mogly wpltywa¢ na modyfikacj¢ og6lnych zasad dotycza-
cych dowodzenia uprawnien wzgledem nieruchomosci ziemskich.
Stair twierdzi, ze dowodzenie trustu na podstawie zeznan $wiad-
kow bylo mozliwe w oparciu o zasadg: donatio non praesumitur. Po-
niewaz ex facie absolut dipositions kreujace trust byty dokonywane
pod tytulem darmym, wigc jesli mozna byto przypisa¢ inny cel da-
nej czynnosci prawnej, wowczas sad to czynit*. Zasadnicze znacze-
nie mialy jednak réwniez jeszcze inne okolicznosci. Stair podkre-
Slal, ze trust — jak wskazuje na to sama jego nazwa — jest instytucja
opierajaca si¢ przede wszystkim na wierze i zaufaniu, jakie ustana-
wiajacy zywi do osoby majacej by¢ wiascicielem powierniczym da-
nego majatku. Sprzeniewierzenie si¢ jego istocie na tyle mocno go-
dzi w porzadek prawny, ze sad nie ograniczal rodzajéw dopuszczal-
nych Srodkéw dowodowych co do jego istnienia. Co wigcej, czesto
deklaruje istnienie trustu, opierajac si¢ na okolicznoSciach faktycz-
nych dowiedzionych w zeznaniach $wiadkéw*, powolujac si¢ cho-
ciazby na wspomniang wyzej zasad¢ donatio non praesumitur.

STAIR , Inst., 4.45.21 [783] Tiust may be proved by the confession or oath of the
lrustee or by his writing acknowledging the same. But it is much more frequent to pro-
ve the same indirectly by matters of fact proved by writ, oath, or witnesses... being
thence inferred by the judge ...

“ Por. WILLSON & DUNCAN, s. 68.

STAIR, Inst., 1.7.2 [75-76). It is the rule of law donatio non praesumitur and therefo-
Te, whatsoever is done, if it can receive any other construction than donation, it is con-
Structed accordingly.... Yea, trust is rather presumed than donation, as if a man take bond,
assignation, disposition, or other right in another man’s name, it is held to be a trust, and
he may force that other to denude himself if he was not creditor to the acquire.

“STAIR, Inst.,4.45.21 [783] ... trust properly is that ... the trustee knows quid ac-
tum est that it was not a donation or grtuitious alienation; but that the granter did
frust that the trustee would dispose of it as the truster would
require; and therefore if the trustee did not this voluntarily, it were to small purpose
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Juz po $mierci Staira podobne, liberalne stanowisko co do for-
my dopuszczalnego dowodu zajat Court of Session w sprawie Hig-
gins v. Callander (1696)", jednak jednoczesnie sedziowie wyrazili
zyczenie, by ustawowo ograniczy¢ ilo§¢ Srodkéw, przy pomocy
ktorych mozna byloby dowodzi¢ istnienia relacji powierniczej
wzgledem majatku bedacego przedmiotem sporu®. Zyczeniu te-
mu stalo si¢ zadoS¢ jeszcze tego samego roku, kiedy to uchwalony
zostat Blank Bonds and Trusts Act 1696 — pierwsza w Szkocji usta-
wa mowiaca expressis verbis o tej instytucji. Co ciekawsze, regula-
cja ta przestala obowigzywa¢ w Szkocji dopiero po trzech wie-
kach, wraz z wejSciem w zycie Requirements of Writing (Scotland)
Act 1995.

Funkcje tej ustawy byly bardzo réznorakie. Przede wszystkim
stanowila ona impuls do ustanawiania trustu w formie pisemnej. Po
1696 r. nadal wprawdzie tworzono trust w drodze ex facie absolute
disposition, ktora jednak byla od tej pory kwalifikowana oddzielng
pisemna deklaracja (back bond) trustu. Ta forma stata si¢ bezpo-
Srednim przyczynkiem wypracowania nowej formy czynnosci, ktora
kreowano trusty, a mianowicie trust disposition and settlement in
gremio, gdzie w jednym akcie jednocze$nie przenoszono wiasnos¢
majatku 1 wyraznie stwierdzano powierniczy charakter tego rozpo-
rzadzenia przez wskazanie celdw, jakim mial stuzy¢ przedmiotowy
majatek™. Zazwyczaj w takich aktach ustanawiajacych trust czyn-

to refer it to his oath; for it is presumed that he who would steal, would swear; and it is
the worst kind of stealth to betray trust and therefore the law alloweth, that the trust
may be proved indirectly by circumstances inferring the same.

* Higgins v Callander. (1696) Mor. 16182.

* W Report dotyczacym tej sprawy zaznaczono: The lords thought the evidences
and pesumptions of trust very strong; yet, on the other hand such exorbitant and impli-
cit trusts were not so favourable as to deserve encouragement, being oftentimes used
as blinds to intrap and defraud; and therefore, wished there were an Act for the future,
that no trusts should be otherwise provable but by writ or the intrusted party’s oath.
Cytat za G. GRETTON, Trusts, s. 496 = Scotland: The Evolution, s. 522. Por. takze
WILLSON & DUNCAN, s. 68.

* Por. R. BURGES, Thoughts on Origins, cit., s. 199-200.
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no$¢ rozporzadzajaca byta kwalifikowana poprzez uzycie zwrotu for
ends, uses and purposes™.

Omawiana ustawa okazala si¢ jednak w duzej mierze dysfunkcyj-
na i w ten sposob stala si¢ przyczynkiem do powstania duzego frag-
mentu prawa precedensowego poSwieconego zagadnieniu dowodu
na istnienie trustu®. Sad w swoim orzecznictwie wynajdywat wiele
subtelnych (tylez wyrafinowanych co sztucznych, by nie powiedzie¢
nacigganych) odstepstw od ustawowej reguly, ktéra pozwalala
w zbyt wielu przypadkach bezkarnie zaprzecza¢ powierniczemu
charakterowi spornego rozporzadzenia. Podstawowym mankamen-
tem tej ustawy byt jednak sposdb, w jaki uregulowano t¢ problema-
tyke. Dotyczyta ona bowiem dowodu na istnienie powierniczych
obowiazkow trustee, a nie formalnych wymogdw waznosci czynnosci
ustanawiajacej trust®. Co wigcej, w Instytucjach Lorda Bankton,
opublikowanych w potowie XVIII wieku, odnajdujemy w rozdziale
poswieconym Circumvention and Fraud fragment wskazujacy, ze
trust nadal mogt by¢ dowodzony na podstawie zeznan $wiadkow,
jako srodka dozwolonego przy dowodzeniu podstgpu®. Wzmianka

* Por. J. MCLAREN, Law of Wills and Succession as Administered in Scotland in-
cluding Trusts, Entails, Powers, and Executry’, 11, Edinburgh 1894, s. 1028.

* Doktadna analiz¢ tego orzecznictwa i zasad prawa zen wynikajacych, ktore
jednak po 1995 r. jest przedmiotem zainteresowania tyko historykéw, mozna od-
nalez¢ w WILLSON & DUNCAN, s. 69-79.

* Por. G. GRETTON, Tiusts, s. 499 = Scotland: The Evolution, s. 524-525.

* A. MAcDOUALL [Lord Bankton,], An Institute of the Laws of Scotland in Civil
Rights: with Observations upon the Agreement or Diversity between Them and the
Laws of England. In Four Books. After the General Method of the Viscount of Stair’s
Institutions, The Stair Society-Edinburgh 1993-1995. [Reprint wydania z lat 1751-
1753.], s. 260. (Powotywany dalej jako BANKTON, Inst., w nawiasie nastepujacym
po paginacji podany jest numer strony niniejszego wydania) Al trusts are Simulate
Rights, being in the name of one for behoof of another; and though since the late sta-
tute (1696, c. 25), trusts are not provable, otherwise than by the oath or writing of the
Pperson in whose name the right is conceived, yet that does not exclude grounds of si-
mulation... and circumstances inferring fraud,... which were always, and still are,
competent to be proved by witnesses, and from these the trust in a deed may be disco-
vered,... (BANKTON, Inst., 1.10.68 [260]).
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ta skfania do ponownego rozwazenia podstawy, na jakiej Court of
Session dopuszczal przed 1696 r. dowody ze §wiadkéw na istnienie
trustu, i ktora, jak wynika z tekstu Banktona, wcale nie odpadfa po
uchwaleniu Blank Bonds and Trusts Act.

5. Wydaje sie, ze aby lepiej zrozumie¢ t¢ niekonsekwencje, nale-
zy cofnaé sie do dnia 14 marca 1540 r., kiedy to parlament szkocki
uchwalil ustawe doprecyzowujacg status Swiezo wdwczas powstale-
go Court of Session. Stwierdzala ona nade wszystko permanentny
sposob dzialania sadu, jak réwniez przyznawala sedziom Court of
Session dyskrecjonalng kompetencj¢ majaca na celu usprawnienie
wymiaru sprawiedliwo$ci w sytuacji, gdy osiagnigcie sprawiedliwych
rozstrzygnie¢ niemozliwe bytoby na gruncie obowigzujacego pra-
wa*. Lord Bankton postrzegat to postanowienie ustawy z 1540 r. ja-
ko poczatek nadzwyczajnej kompetencji tego sadu, okreSlanej mia-
nem nobile officium™. Polegala ona na mozliwosci elastyczniejszego
podejScia do norm prawnych i ewentualnym przyznaniu stronie
przez sad Srodka nieprzewidzianego przez prawo, za udzieleniem
ktérego przemawiajg wzgledy stusznosci. Nobile officium, jako nad-
zwyczajna, stusznosciowa kompetencja Court of Session (extraordi-
nary equitable power), funkcjonuje niezmiennie do dzisiaj, za$ jedng
z gtéwnych dziedzin, w ktdérych nobile officium zawsze znajdowato
i nadal znajduje zastosowanie, jest prawo trustow. Wydaje sig, ze
mozna stawiac teze, ze ta nadzwyczajna kompetencja Court of Ses-

* Parliament at Edinburgh 14" march 1540, Cap. 10. “The kingis grace with avi-
se of his there estates of parliament ... ourdaains for the causes forsaid That the said
college and Institutioune thairof remane perpetualie for the administratioune of Justi-
ce to all the lieges of this realme And to be honowrit siclik as ony vthir college of Justi-
ce In vthir realmis And attour gevis and grantis to the president vice-
president and senatouris power to mak sic actis statutes and
ordinances as thai sall think expedient for ordouring of proces-
ses and haisty expecditioune of Justice [1540, cap. 93.].

* BANKTON, Inst., 4.7.26 [518] This nobile officium is plainly implied in the statu-
te, which gives the lords of session power to make acts and ordinances for expedition
of justice ...
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sion mogta by¢ zwigzana z instytucja trustu juz na bardzo wczesnym
etapie jej ksztaltowania si¢, i ze to wia$nie dzigki tej kompetencji
mozliwe bylo udzielenie ochrony prawnej beneficjentom przeciw
nieuczciwym wlascicielom powierniczym. Zwazywszy na wspomi-
nane ograniczenia dowodowe, ktdre na gruncie prawa feudalnego
obowigzywaly przy stwierdzaniu prawa wzgledem nieruchomosci
ziemskich, nobile officium mogto by¢ — przynajmniej poczatkowo —
jedyna podstawa dopuszczenia dowodu z zeznan Swiadkdw na po-
wierniczy charakter czyjego$ tytutu feudalnego do ziemi.

Stair wspomina, ze zasadniczo trustow mozna dowodzi¢ tylko na
podstawie dokumentu (writ) albo przysiggi powiernika, jednak zaraz
dodaje, ze sad ex officio dopuszcza réwniez dowdd ze §wiadkow™.
Mozna wprawdzie argumentowac, ze okreslenie ex officio nie musi
oznaczac nobile officium, jednak znacznie bardziej wiarygodna wyda-
je si¢ by¢ teza, ze tak wiasnie nalezy rozumie¢ okreslenie ex officio.
Przemawiaja za tym przynajmniej dwie okolicznosci. Po pierwsze,
wskazywalaby na to (poza zbieznoscig lacinskiej terminologii) oko-
liczno$¢, ze to nie strona, lecz sad decydowal o dopuszczeniu zeznan
Swiadkow jako srodka dowodowego. Co wigcej, w innym miejscu
swych instytucji, traktujgcym bezposrednio o dziedzinach, w ktorych
znajduje zastosowanie nobile officium, znajdujemy u Staira fragment,
ktéry expressis verbis informuje. ze trusty s dowodzone wiasnic w ra-
mach tej jurysdykcji, przy czym uzywa si¢ w tym wypadku tez okreSle-
nia pomijajgcego wyraz nobile. Wskazuje on, Ze w zwiazku z faktem,
iz kompetencja ta stuzy miedzy innymi dowodzeniu, przy pomocy ze-
znan $wiadkow podstgpu w czyim$ postgpowaniu. Sytuacja, w ktdrej
osoba majaca by¢ trustee przeczyla powierniczemu charakterowi uzy-
skanego prawa do majgtku, jest natomiast typowym przyktadem do-
lus®. Na te same okolicznosci zwraca uwage Bankton, podkreslajac,

*® STAIR, Inst. 1.13.7 [234] such trusts ... are not ordinarily proved but by writ, or
oath of party, yet witnesses were used ex officio.

® STAIR, Inst. 4.3.2 [814] ... the Lords «ex officio» examine witnesses «ad riman-
dam veritatem», without discussing the relevancy till probation were ended; and if ...
they find them pregnant, they do sustain them probative; and so trusts are discovered, ...
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ze Court of Session na podstawie nobile officium zarzadza zeznania
swiadkéw ad rimandam veritatem, cho¢ w dalszym ciagu wywodu
Zwraca uwage, Ze w zwiazku z nadzwyczajnym charakterem tej jurys-
dykgji, strony nie mogly zada¢ od sadu takiego Srodka jako ich pra-
wa, lecz decyzja co do jego zastosowania byfa uzalezniona od dyskre-
cjonalnej decyzji sadu®. Zatem teza o kluczowe;j roli nobile officium
w krystalizowaniu si¢ trustu wydaje si¢ by¢ bardzo prawdopodobna.
Jurysdykcja ta odgrywata i wciaz odgrywa istotng rol¢ w rozwoju
trustu. Przyktadowo, nie pdZniej niz w 1775 r. Court of Session w ra-
mach sprawowania nobile officium nominowat nowych wiascicieli po-
wierniczych®. Na doniosie znaczenie tej jurysdykeji Court of Session
dla prawa trustéw wskazal mi¢dzy innymi lord Johnston w sprawie
Hall Trustees v. McArthur (1918). Stwierdzit on tam, ze odwotania do
nobile officium sa szczegblnie czgste w przypadku zaistnienia ko-
nieczno$ci rozszerzenia kompetencji administracyjnych wiascicieli
powierniczych. Sad jednak bedzie sklonny w tej sytuacji do skorzy-
stania z nobille officium jedynie wéwczas, gdy kompetencje, o kto-
rych zatwierdzenie jest proszony, nie moga by¢ przyznane na podsta-
wie ustawy lub aktu ustanawiajacego trust®. To samo zauwazyl w tej
samej sprawie lord Mackenzie®, podkre$lajac, ze sad nie udzieli tych

“ BANKTON, Inst., 4.7.23-24 |517]... Ex nobili officio, without the one party’s refer-
ring the point to the other’s oath, or where, ex officio, they ordain witnesses to be exa-
minedd ad rimandam veritatem.... but no party is entitled to demand, as hiss right, an
examination ex officio; he may suggest it, but he cannot ask it as a point of right.

“ Por. D.M. WALKER, Equity in Scots Law, doktorat cit., s. 649, 651.

** Hall Trustees v. McArthur, 1918 S. C. 646, Lord JOHNSTON, na s. 650: In the
matter of trusts, which are an important branch of its exercise, resort to it has been
practically confined to cases where something administrative or executive is wanting
in the constituting documents to enable the trust purpose to be effectually carried out,
and such cases are now largely met by the provisions of the modemn Trusts Acts. But,
where no such executive or administrative provisions are wanting in the trusts deed,
the Court will not interfere, for the Court in Scotland does not undertake, as does the
Court of Chancery in England, the administration of trusts.

* Lord MACKENZIE na s. 652: ... the powers of trustees are defined by trust-deed
and... the Court will give no higher powers. It follows from this that, if the trustees
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kompetencji w stopniu wigkszym nizZli te, ktére przewidziala osoba
ustanawiajaca trust. Niemniej jednak, w ramach omawianej jurys-
dykcji, sad przyznat wiascicielom powierniczym kompetencje do do-
konania wczesniejszej wyplaty beneficjentom czesci ich udziatéw
w majatku powierniczym®, uzasadniajac to wystapieniem nieprzewi-
dzianych przez osobg¢ ustanawiajaca trust okolicznosci, wobec ktd-
rych zaistniata konieczno$¢ dokonania stosownych wyplat®.

III. RozwOJ PRAWA STANOWIONEGO

1. W literaturze szkockiej niekiedy twierdzi si¢, ze pierwsze
wzmianki dotyczace trustu w ustawodawstwie szkockim spotykamy
w ustawie z 1617 1. Anent executors®. Zwracala ona przede wszyst-
kim uwage na powierniczy charakter funkcji wykonawcy testamen-
tu, naktadajac na niego obowiagzek zdania rachunku spadkobier-
com ze sprawowanego przezen zarzadu majatkiem. Wzmiankowa-

have the power, then a petition... is unnecessary; and, if they have not the power, it is
not competent for the Court to give it.

* Stewart v. Rown’s Trustees, 1941 S. C. 300.

** Por. WILLSON & DUNCAN, s. 384.

“ A.PS. 1V, 545, caput 14: ANENT Exequutoures; OURE Souerane Lord vnder-
standing a gryit number of ignorant Pepill the tyme of thair seiknesses and disease Or
vtherwayis at the making of thair testamentis and Lettir willis do nominate certane
strangearis to be thair exquutoures meaning onlie to Commit the care of thair goodis
and diligent Ingetting thairoff to the saidis Strangeris and that to the behove of thair
children or vther persounes who ar neirest of kin wheras be the contrarye the said off-
ce of executorie by the interpretatioun now observed doeth carie with it the Haill prof-
fite and Commoditie off the defunctis pairt, of the guidis conteaned in testament whi-
che his maiestie findis to be altogidder aganis law conscience and equitie Thairfore
his Maiestie with aduyse and consent of the estaittis of Parliament findes and declairis
that all exequutouris alreddie nominate in anye testament not as yit Confermit or to be
nominat in anye testament to be made heirefter ar and salbe obleisit to mak compt
rekning and payment of the whole goodis and geir pertening to the defunct and intro-
mettit with by thame to the wyiff Childrene and nerrest of kyne according to the diu-
isioun obseruit by the lawes off this realme.
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na juz tendencja do przeprowadzania w prawie szkockim daleko
idacych analogii mi¢dzy pozycja wiasciciela powierniczego oraz wy-
konawcy testamentu sklania zatem Szkotéw do traktowania tej
ustawy jako pierwszej regulacji dotyczacej trustu w ich prawie®’.
Wydaje si¢ jednak, ze pierwsze $lady trustu sensu stricto w szkoc-
kim ustawodawstwie odnajdujemy nieco pdzniej — chociaz wciaz
wczesniej, niz pierwsze znane nam orzeczenia Court of Session doty-
czace tej instytucji. Andrew McDouall Lord Bankton (1685-1760)%
dostrzega je w szkockiej ustawie z 1621 r.* wymierzonej przeciwko
bezprawnym rozporzadzeniom powierniczym, dokonywanym przez
osoby niewyplacalne in fraudem creditoris (unlauchfull dispositiones
and alienations made by dyvoures and bankruptis)™. Duzo uwagi po-
Swigca ta ustawa osobom okreslonym jako zaufane i podstawione
(confident and interposed), ktére najprawdopodobniej byly witasci-
cielami powierniczymi majatkow zagrozonych egzekucja”. Inng sie-
demnastowieczng ustawa, ktora juz wyraznie méwita o trustach, byt
omawiany juz wczes$niej Blank Bonds and Trusts Act 1696.

2. Kolejne regulacje ustawowe dotyczace prawa trustow pocho-
dza dopiero z XIX stulecia. W tym to okresie, podobnie jak w in-
nych dziedzinach prawa obowigzujacego w Zjednoczonym Kroéle-
stwie, szkockicmu prawu trustow nadano w znacznej mierze for-
me ustawowa, przy czym w procesie tym wyraznie zaznaczyl si¢
wplyw prawa angielskiego™. Parlament Brytyjski miedzy rokiem

* Por. CH. HOWDEN, Tiusts Trustees and the Trusts Acts in Scotland with the
Chapter on Executors, Edinburgh 1893, s. 6; a takze: T.B. SMITH, Studies Critical,
cit., s. 201.

“ BANKTON, Inst., 1.10.69.

* Acta Parl. Jac. VI 1621, Act XVIII; [A.PS IV, 615, caput 18].

™ Por. CH. WULF, The Functions of Trusteeship and Some Aspects of the Law of
Trusts in the Civil Law of Scotland, «Acta Juridica» (1962), s. 92.

" Por. T.B. SMITH, Studies Critical, cit., s. 207.

™ Szerzej na ten temat Por. A. STEPKOWSKI, Ksztaltowanie si¢ mieszanego syste-
mu szkockiego prawa prywatnego w XIX i XX wieku, «Zeszyty Prawnicze» 2.1
(2002), s. 62-66.
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1861 i 1910 wydatl caly szereg ustaw zawierajacych regulacje z za-
kresu prawa trustow”. Pierwsza sposréd tych ustaw zostala
uchwalona w 1861 roku™. Regulacja ta w duzej mierze kodyfiko-
wala dotychczasowe prawo precedensowe, jednak jej doniostos§é
zamanifestowala si¢ gléwnie w tym, ze po raz pierwszy zawierala
ona dyspozytywne przepisy przewidujace szereg kompetencji
w zakresie administrowania majatkiem trustu dla wszystkich wia-
Scicieli powierniczych.

Poczatkowo kwesti¢ t¢ prawo pozostawialo w wylaczne; gestii
osoby ustanawiajace;j trust. Prowadzilo to jednak do czgstych sytu-
acji, kiedy to wlasciciel powierniczy, w wyniku nie do$¢ przewiduja-
cego sformutowania aktu ustanawiajacego frust, nie posiadal umo-
cowania do dokonywania czynnosci niezb¢dnych do wiasciwej re-
alizacji celéw, dla jakich dokonano rozporzadzenia powierniczego.
Court of Session probowal zaradzac tego typu komplikacjom, czego
Swiadectwa odnaleZz¢ mozna juz w siedemnastowiecznym orzecz-
nictwie™. Gotéw byt, w ramach sprawowania nobile officjum, wyin-
terpretowywac dla wlasciciela powierniczego z aktu ustanawiajace-
go trust kompetencje, ktére otwarcie nie zostaly tam wyrazone, je-
zeli uznat, ze jest to jedyna mozliwo$¢ zapewnienia wlasciwego spo-
sobu administrowania majatkiem powierniczym i mozna je uzna¢
za zawarte implicite w akcie ustanawiajacym. Jednocze$nie jednak
sad odmawiat przyznania zupetnie nowej kompetencji™.

We wspomnianej ustawie z 1861 r. przyznano wiascicielowi po-
wierniczemu m.in. uprawnienie do rezygnacji oraz do ustanowienia
nowych trustee, jako zawarte implicite w kazdym akcie ustanawiaja-

™ Por. W.M. GLOAG, R.C. HENDERSON-CANDLISH, The Law of Scotland", (wyd.)
W.A. WILSON, A. FORTE, Edinburgh 1995, s. 814 (dalej powotywany jako GLOAG &
HENDERSON).

™24 and 25 Vict., caput 84, An Act to Amend the Law in Scotland relative to the
Resignation, Powers, and Liabilities of Gratuitous Trustees (6 sierpien 1861).

* Przyktadowo mozna wskaza¢ sprawe Magistrates of Edinburgh v. Binny, (1694)
1 Fount. 635; Mor. 9107.

* Por. m.in. Kinloch Petitioner, (1859) 22 D. 175.
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cym trust, o ile takiej kompetencji wyraznie tam nie wykluczono.
Kolejne ustawy dotyczace trustow poszerzaly katalog kompetencji,
ktére ustawodawca uwazal, ze powinny by¢ przyznane wszystkim
wlascicielom powierniczym, jesli tylko osoba powolujaca trust wy-
raznie tego nie wykluczyta. Wszystkie w ten sposéb dyspozytywnie
deklarowane w kolejnych ustawach kompetencje wiascicieli po-
wierniczych zostaly nastgpnie in gremio zawarte w Trust Scotland
Act 19217

W dwa lata p6zniej, 28 lipca 1863™ r. zostala uchwalona kolejna
ustawa, majaca gléwnie na celu wyjasnienie przepisow poprzedniej,
dotyczacych administrowania majatkiem powierniczym. Kolejnymi
aktami prawodawczymi byly Trust (Scotland) Act z 12 sierpnia 1867 r.”
oraz nowelizujacy go Trust (Scotland) Amendment Act, z 14 sierpnia
1884 r* Te zasadnicze regulacje byly uzupeinione przez drobne
unormowania zawarte w: The Debenture Stock Act, 1871* oraz Judi-
cial Factors (Scotland) Act 1889%. Pierwsze cztery z wymienionych
ustaw stanowily razem jedna calo$¢ tworzac tzw. Trust (Scotland)
Acts 1861-1884%. Kolejnymi regulacjami byly: uchwalona w 1887 r.
ustawa wnoszaca poprawki do Trust (Scotland) Act 1867* oraz kolej-
na - nowelizujaca poprzednie — ustawa z 1891 r.%

3. Wspomniane powyzej dziewigtnastowieczne regulacje ustawo-
we zostaly zastapione w 1921 r. przez Tiust (Scotland) Act 1921.

7 Por. G. GRETTON, Trusts, s. 501 = Scotland: The Evolution, s. 527.

™26 and 27 Vict., caput 115. An Act to Explain the Act for the Amendment of the
Law in Scotland relative to the Resignation, Powers, and Liabilities of Gratuitous
Trustees.

30 and 31 Vict., caput 97. An Act to Facilitate the Administration of Trusts in
Scotland.

“ 47 and 48 Vict., caput 63.

* 34 and 35 Vict., caput 27.

**52 and 53 Vict., caput 39.

¥ Por. J. MCLAREN, Law of Wills and Succession, cit., s. 1428-1429.

* 50 and 51 Vict., caput 18. An Act to Amend the Trust (Scotland) Act 1867.
* 54 and 55 Vict., caput 44. An Act to Amend the Law of Trusts in Scotland.
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Ustawa ta stanowi zasadniczo konsolidacj¢ regulacji dotychczaso-
wych*, jednak przy okazji wprowadza do nich pewne poprawki oraz
zupelnie nowe rozwiazania®. Ustawa ta dotyczy zasadniczo wszyst-
kich trustéw powstalych w jakikolwiek sposob i w jakiejkolwiek for-
mie. W sposéb odpowiedni znajduje ona zastosowanie rowniez do
majatku osob, dla ktérych ustanowiony zostat opiekun, kurator lub
inny przedstawiciel, majacy administrowa¢ ich majatkiem®.
Z brzmienia przepisu sekcji 2 Trusts (Scotland) Act 1921 wynika -
co potwierdzit tez Court of Session w sprawie Board of Management
for Edinburgh Royal Infirmary, Petitioners (1959)%, ze jedynie trusty
utworzone w drodze szczeg6lnej ustawy® nie podlegaja rezimowi
aktuz 1921 r.”

Regulacja ta oprécz legalnych definicji termindw trust, trustee
oraz kilku innych, zamieszczonych w sekcji 2, zawiera, pochodzace
z poprzednich ustaw, dyspozytywne postanowienia dotyczace kom-
petencji wiascicieli powierniczych oraz kompetencji inwestycyjnych
(sekcje 4 oraz 33), jak réwniez sposobu dokonywania czynnosci
prawnych, ktdrych przedmiotem jest majatek powierniczy (sekcje

* Na temat brytyjskiej praktyki ustawodawczej, w tym tzw. consolidation statu-
tes, Por. A. STEPKOWSKI, Prace nad kodyfikacjq szkockiego prawa prywatnego,
«Kwartalnik Prawa Prywatnego» 12.2 (2003), s. 301 in.

¥ Por. GLOAG & HENDERSON, s. 814.

™ Section 2 ... ‘Trust’ shall mean and include any trust constituted by any deed or
other writing, or by private or local Act of Parliament, or by Royal Charter, or by reso-
lution of any corporation or public or ecclesiastical body, and the appointment of any
tutor, curator, guardian or judicial factor by deed, decree, or otherwise .... Na podsta-
wie sekcji 2 (1) Married Women’s Policies of Assurance (Scotland) (Amendment)
Act 1980. ustawa z 1921 r. dotyczy réwniez trustow, ktorych utworzenie przewidu-
Je Married Women’s Policies of Assurance (Scotland) Act 1880.

* Board of Management for Edinburgh Royal Infirmary, Petitioners, 1959 S. C. 393.

* Chodzi tutaj o public general statute, czyli Act of Parliament, ktory nie jest tzw.
private acts, tzn. jest ogélny i ma powszechna moc obowiazujaca. Co do kwestii
wiasciwosci Trust (Scotland) Act 1921 Por. D.M. WALKER, Principles of Scottish Pri-
vate Law’, IV, Oxford 1983, s. 8; a takze GLOAG & HENDERSON, s. 814.

* Ponadto ustawa ta nie dotyczy tzw. constructive trusts.
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6-9, 12-17). Ustawa ta reguluje tez kwestie zwigzane z rezygnacja
wlasciciela powierniczego z petnienia swej funkcji (sekcje 18-20,
28) oraz ustanowieniem nowych trustees zaréwno przez dotychcza-
sowych jak i przez sad (21-22), ktéremu ustawa przyznaje rOwniez,
w szczeg6lnych wypadkach, kompetencj¢ usuwania wtascicieli po-
wierniczych (sekcja 23). Ponadto, regulowane s3 w niej réwniez
kwestie zwigzane z odpowiedzialnoScig wiascicieli powierniczych
(sekcje 29-32).

Trusts (Scotland) Act 1921 zostat w znaczacy spos6b uzupetnio-
na przez dwie inne ustawy uchwalone w 1961 r. Pierwsza z nich -
Trusts (Scotland) Act 1961” — wprowadzit nowe regulacje dotycza-
ce zmiany celoéw trustu (sekcja 1), ktdra wczesniej byla mozliwa
w bardzo ograniczonym zakresie w drodze sprawowania nobile of-
ficium, za$ od 1961 r. jest to mozliwe réowniez na drodze zwyklego
postepowania przed tym sagdem. Ponadto ustawa ta, w celu zwigk-
szenia pewnosci obrotu, wprowadzita szczeg6lne zasady, dotycza-
ce niektorych czynno$ci prawnych dokonanych przez wiasciciela
powierniczego bez stosownego umocowania (sekcja 2). Ustano-
wiono tez nowe zasady akumulacji przychodu, uchylajac ostatecz-
nie Accumulations Act 1800 (sekcja 5). Poza tym, omawiana usta-
wa wniosta pewne poprawki do zapisow sekcji 2 i 4 Trust (Scot-
land) Act 1921.

Druga spos$r6d wspomnianych ustaw z 1961 r. byt og6lno-brytyj-
ski Tiustee Investments Act 1961%, ktéry wprowadzil nowe zasady
w odniesieniu do inwestowania majatkiem trustu, uchylajac obo-
wigzujace dotychczas w tej materii sekcje 101 11 ustawy z 1921 1.
Innowacja tej regulacji byto przede wszystkim wprowadzenie moz-
liwosci podzialu majgtku powierniczego i wyodrebnienie w ten spo-
sob czesci, ktéra moze by¢ inwestowana w sposéb wiazacy si¢
z wigkszym ryzykiem. Zaznaczy¢ nalezy, ze ustawa ta poczawszy od
2000 r. przestala obowiazywaé w Anglii, zatem dotyczy obecnie juz

*29&10 Eliz. 11, caput 57.
*9&10 Eliz. I1, caput 62.
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tylko Szkocji, gdzie réwniez wkrdtce ma zostaé zastapiona przez
catkiem nowe rozwigzania legislacyjne™.

Omoéwione wyzej i wielokrotnie modyfikowane* ustawy stano-
wig zasadniczy korpus szkockich regulacji dotyczacych prawa tru-
stow, bedac czgsciowa jego kodyfikacja. Nalezy jednak podkre-
§li¢, ze ta dziedzina prawa szkockiego w bardzo duzej mierze po-
zostaje wcigz prawem precedensowym®, za§ omoéwione ustawy
stanowig w duzej cze$ci kompilacj¢ regulacji uprzednio wypraco-
wanych przez orzecznictwo.

* Przygotowywana reforma szkockiego prawa trustow obejmuje réwniez pro-
blematyke tzw. trustow publicznych, ktére obecnie podlegajg zasadom zawartym
w pierwszej czg¢sci Law Reform (Miscellaneous Provisions) (Scotland) Act 1990, re-
gulujacego status organizacji prowadzacych dziatalnos¢ pozytku publicznego (cha-
rities), ktorymi w duzej mierze sg trusty majace za swoj cel realizacj¢ zadan ze sfe-
ry pozytku publicznego tzw. (charitable trusts). Szerzej na ten temat por. A. STEP-
KOWSKI, Dziatalnos¢ organizacji obywatelskich w Szkocji. Historia i perspektywy roz-
woju, «Kwartalnik Prawa Publicznego» 3.3 (2003), s. 253-282.

* W Tiusts (Scotland) Act 1921 sam zakres nazwy ftrustee ulegal zmianie
w zwiazku z wejSciem w zycie Succession (Scotland) Act 1964, Law Reform (Parent
and Child) (Scotland) Act 1986, Children (Scotland) Act 1995. Ogblne kompeten-
cje wlascicieli powierniczych uregulowane w sekgji 4 tej ustawy byly nastepnie do-
precyzowane w ustawach: National Parks Act 1949, Forestry Act 1967, Countryside
(Scotland) Act 1967, Agriculture Act 1970, Ancient Monuments and Archaeological
Areas Act 1979 oraz Field Monuments Act 1972. Wiele pojedynczych zmian doko-
naty Law Reforms (Miscellaneous Provisions) (Scotland) Acts uchwalane w latach
1968 i 1980. Ta druga ustawa mi¢dzy innymi wprowadzita w niektérych sprawach
wlasciwosé sadow szeryfa, w zwigzku z czym do regulacji z 1921 r. dodano sekcje
24a zawierajacg wskazowki co do sposobu okreslenia wlasciwosci tego sadu. Za-
mieszczone w zalacznikach do ustawy z 1921 r. wzory pism zostaly zmienione
W zwigzku z wejsciem w zycie Requirement of Writing (Scotland) Act 1995, ktéry
poza tym okre$la wymogi formalne stawiane przed czynno$ciami prawnymi usta-
nawiajacymi trust. Trusts (Scotland) Act 1961 zostal uzupelniony przez Married
Women’s Policies Assurance Act 1980, jak rowniez ulegt zmianie w zakresie zdolno-
$ci do czynnosci prawnych osob fizycznych, w zwiazku z wejsciem w Zycie Age of
Majority (Scotland) Act 1969 oraz Age of Legal Capacity (Scotland) Act 1991.

* Por. G. GRETTON, Trusts, s. 501 (przyp. 141) = Scotland: The Evolution, s. 527
(przyp. 131).
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IV. WPLYW ANGIELSKI

Szkoci zbudowali wspbiczesne prawo trustow w duzej mierze per
analogiam z prawem angielskim. Precedensy z angielskiej Chancery
byly w tej dziedzinie zawsze postrzegane jako bardziej istotne nizli
w innych obszarach prawa szkockiego®”. Stad tez pelne zrozumienie
procesu ksztaltowania si¢ szkockiego prawa trustow, a tym samym
jego wspolczesnego ksztaltu, wymaga uwaznego rozpatrzenia row-
niez zagadnienie wplywu jaki wywarto na nie prawo angielskie.

Do potowy XIX w. mozna odnalezé w prawie szkockim bardzo
niewiele oznak wskazujacych na wplyw angielskiego prawa trustow.
Oczywiscie spotka¢ mozna $lady znajomosci zasad Equity, jednak
s3 one rzadkie i nie wydaje si¢ rowniez, by mogly stanowi¢ przejaw
rzeczywistego wplywu na rozwdj prawa szkockiego. Spotykamy za-
tem wzmianke¢ rozrézniajaca equitable title i legal title w sprawie
Drummond v. McKenzie (1758)%, ktore to rozroznienie jest typowe
dla prawa angielskiego, a nie ma miejsca w szkockim®”. Jednak
w Principles of the Law of Scotland Georga Josepha Bell, ktory za-
sadniczo bardzo chetnie siggal do angielskiego orzecznictwa, nie
ma precedenséw angielskich w zadnym z czterech pierwszych wy-
dan tej pracy'® dokonanych za zycia autora.

Radykalna zmiana nastapita w tej dziedzinie w latach czterdzie-
stych dziewigtnastego wieku. Co ciekawsze, dokonata si¢ ona nie —
jak mialo to wéwczas miejsce odnosnie innych dziedzin prawa' -
za sprawg interwencji ustawowej lub nasilonej aktywnosci orzeczni-
czej Izby Lordéw, lecz poprzez literatur¢ prawniczg. Konkretnie
chodzi tu o ksigzke Charlesa Forsyth The Principles and Practice of

 Por. D.M. WALKER, Equity in Scots Law, doktorat cit., s. 515.
% Drummond v. McKenzie, (1758) Mor. 16206; Kames Selected Decisions, 203.
# Szerzej por. A. STEPKOWSKI, Geneza instytucji powiernictwa, cit., s. 165, 172.

'@ Czwarte mialo miejsce w 1839 r. Warto doda¢, ze w ostatnim - dziesigtym
wydania Principles of the Law of Scotland z 1899 r. ilo§¢ powolanych angielskich
orzeczen dotyczacych trustow nie przekracza trzech procent.

' Por. szerzej A. STEPKOWSKI, Ksztaltowanie sig¢ mieszanego, cit., s. 63, 71-74.
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the Law of Trusts and Trustees in Scotland. Byta to pierwsza szkocka
monografia po§wigcona trustom i przeznaczona byla giéwnie dla
praktyk6w. Ksigzka ta spotyka si¢ pod wieloma wzgledami z duzym
uznaniem nawet wspéiczesnie, jednak ponad polowa precedenséw
tam przytaczanych to orzeczenia angielskie. Sam Forsyth napisat,
Ze nie uwaza orzecznictwa angielskiego za wigzace w Szkocji, a po-
stuguje si¢ nim tylko jako komentarzem lub ilustracja'®. Jednak po-
mimo tego zastrzezenia, poczawszy od tej publikacji wiasnie, w lite-
raturze szkockiej wida¢ nagly zalew orzecznictwem sadow angiel-
skich. W kolejnych ksigzkach po$wigconych trustom okoto 40%
powolywanych precedenséw pochodzi z Anglii'®. Wspolczesnie
jednak obserwowa¢ mozna znaczny spadek tego odsetka. Kenneth
Mc. Norrie powoluje angielskie precedensy juz dwakro¢ rzadziej,
a i to czgsto jako element prawno-poréwnawczy, nie za$ jako Zro-
dlo, lub ilustracja zasad obowiazujacych w Szkocji. Z kolei w dru-
gim wydaniu pracy Wilsona i Duncana jedynie 14% procent powo-
lywanego orzecznictwa pochodzi z Anglii' i réwniez tu pojawiaja
si¢ one nader czgsto jako element komparatystyczny.

Do lat czterdziestych XIX stulecia nie spotyka si¢ rowniez przy-
padkéw powolywania angielskich orzeczen przed Court of Session.
W latach pigédziesiatych odwotywanie si¢ do autorytetu orzeczen
angielskich mozna juz spotkaé, jednak jedynie w 5% szkockich
spraw dotyczacych prawa trustow. W kolejnych dekadach powoty-
wanie angielskich precedenséw jest juz czgstsze, jednak wciaz,
W pordwnaniu z literatura przedmiotu, jest to zjawisko relatywnie

' CH. FORSYTH, The Principles and Practice of The Law of Trusts and Trustees in
Scotland with note and illustrations from the law of England, Edinburgh and Lon-
don, 1844, s. ix: ... principles and authorities drawn from the law of England have
been chiefly arranged as notes or illustrations, in order that they may be clearly distin-
8uished from principles having their origin in more direct and positive authority.

% A.J.P. MENZIES, The Law of Scotland Affecting Trustees, Edinburgh 1893 (2
wyd. 1913); A. MACKENZIE STUART, The Law of Trusts with Special Reference to the
Trusts (Scotland) Act, 1921 and Recent Decisions, Edinburgh 1932.

% Por. G. GRETTON, Trusts, s. 502 = Scotland: The Evolution, s. 528.
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rzadkie, cho¢ wplyw tutaj jest juz ewidentny. Przy blizszym zbada-
niu tych przypadkéw mozna stwierdzié, ze powolywanie angielskich
precedens6w, ktére odnajdujemy w sprawach szkockich, odbywato
si¢ zazwyczaj za poSrednictwem angielskiej literatury przedmiotu,
nie za$ orzecznictwa jako takiego. Wynika to stad, ze autorzy an-
gielskich ksigzek przetwarzali material precedensowy do postaci,
ktdra byta tatwo zrozumiata dla os6b niezaznajomionych z proce-
durg obowiazujacag w Court of Chancery, a nastepnie w Chancery
Division.

Wsrod angielskiej literatury prawniczej powolywanej przez
prawnikow szkockich, na pierwszym miejscu nalezy wskaza¢ ksigz-
ke Thomasa Lewin A Practical Treatise on the Law of Trusts, ktore)
kolejnych 16 wydan ukazywalo si¢ poczawszy od 1837 r. az do
1964 r. Praca ta zostata w duzym stopniu wykorzystana przez Forsy-
tha, ale nie tylko. Odnajdujemy bowiem czgste odwotania do dzie-
wigtego wydania tej ksigzki zar6wno w pracach Charlesa Howden
jak i u Johna McLaren. Szczeg6lnie chetnie autorzy ci korzystaja
z klasyfikacji trustow, jaka postugiwal si¢ Lewin'®. Pozycja ta wy-
mieniana jest rowniez przez Wilsona i Duncana poSrdd tekstow au-
torytatywnych. Spotykamy ja réwniez w orzecznictwie, przykiado-
wo w 1850 r. w sprawie Rooss v. Allan’s Trustee'®. W orzecznictwie
1893-1995 mozna spotkaé¢ odwolania do tekstu tej ksigzki ponad
dwudziestokrotnie, przy czym pojawia si¢ ona réwniez wspoicze-
$nie, jak chociazby w niepublikowanym orzeczeniu Lueta Trustees
Ltd. v. Orbis Trustees Guernsey Ltd. z 1 marca 1996

Szukajac wytlumaczenia dla tego zjawiska, mozna zaryzykowac
chyba twierdzenie, ze zalew angielskimi precedensami, ktéry ob-
serwowa¢ mozna poczawszy od pracy Forsytha, wynikal, przynaj-
mniej cz¢Sciowo, z monograficznego charakteru tych publikacji.

' Por. J. MCLAREN, Law of Wills and Succession, cit., s. 827; CH. HOWDEN,
Trusts, cit., s. 15-17.

'% Rooss v. Allan’s Trustee, (1850) 13 D. 44.
' Por. G. GRETTON, Trusts, s. 504 = Scotland: The Evolution, s. 529.
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O ile bowiem wzia¢ pod uwage literature wczesniejsza, szczegdlnie
za$ teksty o charakterze Instytucji, nasuwa si¢ konstatacja, ze s3 to
wszystko jedynie wycinkowe prezentacje tematyki trustow. Autorzy
ci, wlacznie z Bellem, ktory jako pierwszy Szkot daje stosunkowo
peten wyklad prawa trustow, prezentuja t¢ tematyke jako czgsé
wiekszej catosci, niekiedy nad wyraz lakonicznie, by wskaza¢ cho-
ciazby Instytucje Johna Erskine'®. Mozna zatem zaryzykowad
twierdzenie, ze byly to prezentacje, ktérych zakres w duzej mierze
byt determinowany rozmiarami rodzimego materialu normatywne-
go, a ten wydaje si¢, ze byl dalece mniej wyczerpujacy od dorobku
sadow angielskich. Stad tez autor, ktdry pragnat przedstawi¢ w spo-
sOb wyczerpujacy zagadnienie prawa trustow w Szkocji, napotykat
najprawdopodobniej na szereg biatych plam w orzecznictwie Court
of Session, ktdre chetnie wypelnial angielskimi zasadami, jesli wy-
dawaly mu si¢ dobrze ilustrowaé zasady prawa szkockiego.

Do pewnego stopnia wplyw prawa angielskiego ograniczat si¢ do
okreslonych zagadniefi. Dotyczyto to m.in. kwestii wynikajacych
z ustawodawstwa o ogdllnobrytyjskim zasiggu. Cytowanie angiel-
skich orzeczen w takich wypadkach byto w petni uzasadnione'®. Sy-
tuacja taka zachodzita przyktadowo w przypadku tzw. accumula-
tion of income, regulowanego przez Accumulation Act 1800"°, kto-
rego postanowienia dopiero znacznie pdzniej zostaly zastgpione
przez odrgbne przepisy szkockie, a mianowicie sekcj¢ 9 Entail
(Scotland) Act 1914 oraz sekcje S Trusts (Scotland) Act 1961'.

'* Autor ten ogranicza si¢ wlasciwie do krotkiego scharakteryzowania tej instytucji
jako rodzaju depozytu, poruszenia kwestii dowodu na istnienie trustu oraz do
wzmianki dotyczacej trustu powolywanego w interesie wierzycieli. ERSKINE, Inst.,
3.1.32; oraz ERSKINE, Inst., 4.1.45. Por. J. ERSKINE, An Institute of the Law of Scotland,
J. BADENACH NICOLSON (red.), Butterworths — Law Society of Scotland, Edinburgh
1989 [reprint wyd. 8, Bell & Bradfute, Edinburgh 1871], s. 678-680, 1078-1079.

' Por. G. GRETTON, Trusts, s. 504 = Scotland: The Evolution, s. 530.

" 39 & 40 Geo. III, caput 98, znany réwniez jako The Thellusson Act.

"4 & S Geo. V, caput 43.

' Por. WILSON & DUNCAN, s. 125.
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Niekiedy jednak dochodzito réwniez do tego, ze szkockie regula-
cje opierajace si¢ na konstrukcjach cywilistycznych byly wypierane
przez zasady angielskie. Bylo tak przykladowo w kwestii tzw. fidu-
ciary relatonships, gdzie szkockie zasady wywodzone z prawa rzym-
skiego'” zostaly w wyrokach Izby Lordéw w sprawach York Buil-
dings Co. v. Mackenzie (1795)" oraz Home v. Pringle (1841)'" wy-
parte przez reguly angielskiego Equity, chociaz Court of Session wy-
raznie probowal da¢ odp6r narzucanym w ten sposob regulacjom.
Podkresli¢ jednak nalezy, ze w innych wypadkach sad ten wielo-
krotnie bez zastrzezen akceptowal zasady angielskie, nawet bez in-
terwencji Izby Lordow.

Wplywy angielskie zawdzigczaja wiele rowniez szkockim adwoka-
tom, dla ktorych kazdy precedens, mogacy stuzy¢ interesowi ich
klienta byt ,,wystarczajaco szkocki”. Z drugiej za$ strony, cz¢sto na-
wet szkockie precedensy powotywane przed Court of Session, w isto-
cie byly decyzjami Izby Lordéw, ktére zapadaly w oparciu o zasady
angielskie. Co wigcej, niekiedy nawet szkoccy sedziowie zasiadajacy
w Izbie Lordéw jako r¢kojmia wlasciwego stosowania zasad prawa
szkockiego''® sami inicjowali aplikowanie zasad angielskich do roz-
strzygania sporow szkockich. Przyktadowo Lord Watson, w wyroku,
ktéry zapadl w Izbie Lordéw Heritable Reversionary Co. v. Millar
(1892)"", usitowat okresli¢ pozycj¢ beneficjenta angielska kategoria
equitable owner, co jednak — jak byla juz o tym mowa - spotkalo si¢
w Szkocji z catkowitym i stanowczym brakiem akceptacji'®.

Podkresli¢ jednak nalezy, ze relacje migdzy angielskim i szkoc-
kim prawem dotyczacym instytucji trustu nie sprowadzaly si¢ wy-

' Por. wypowiedz lorda Neaves w sprawie Aitken v. Hunter, (1871) 9 M. 756, na
s. 762, ktéry wskazuje na rzymskie zasady prawne (D. 18,1,34,7) jako na podstawe
zasad dotyczacych fiduciary relationships.

' York Buildings Co. v. Mackenzie, (1795) 3 Pat. App. 378.

" Home v. Pringle, (1841) 2 Rob. 384.

"¢ Szerzej na ten temat por. A. STEPKOWSKI, Ksztaltowanie sig mieszanego, cit., s. 73.
""" Heritable Reversionary Co. v. Millar, (1892) 19 R. (H.L.) 43.

' Por. G. GRETTON, Trusts, s. 504, 507-508 = Scotland: The Evolution, s. 530, 533.
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tacznie do zapozyczania rozwiagzan angielskich przez Szkotdow.
Roéwniez orzecznictwo szkockie oddziatuje na angielskie prawo tru-
stow, bedac powolywanym zaréwno w sadach jak i w literaturze'”.
Sprawy York Buildings Co. v. Mackenzie (1795)'* oraz Aberdeen Ra-
ilway v. Blaikie Bros (1854)"', powoluje si¢ w literaturze jako przy-
ktady zwrotnego oddzialywania'”, przy czym dostrzegalne jest ono
réwniez w angielskiej literaturze prawniczej'”.

Pod koniec XX wieku, podobnie jak w literaturze prawnicze;j,
réwniez w szkockim orzecznictwie zaznaczyta si¢ wyraZna ten-
dencja spadkowa, jesli chodzi o wplyw angielskich precedensow
na szkockie prawo trustow. Wystarczy wspomnieé, ze wiodace
wspolczes$nie w tej dziedzinie orzeczenie angielskie: Barclay’s
Bank v. Quistclose Investments (1970)'*, nie bylo jak dotad jesz-
cze powotywane przed Court of Session. Podkresla sig, ze jeszcze
sto lat wcze$niej precedens taki bylby cytowany juz wielokrotnie.
Co ciekawsze, jest on obecny w szkockiej literaturze prawni-
czej'®.

" Por. G.W. KEETON, L.A. SCHERIDAN, The Comparative Law of Trusts in the
Commonwealth and the Irish Republic, Chichester-London, 1976, s. 83.

'* York Buildings Co. v. Mackenzie, (1795) 3 Pat. App. 378.

"' Aberdeen Railway v. Blaikie Bros, (1854) 1 Macq. 461.

'2 Por D.M. WALKER, Equity in Scots Law, doktorat cit., s. 516.

' Ponizsze zestawienie uczyniono na podstawie pigtnastego wydania ksiazki
HANBURY & MARTIN, Modern Equity, opublikowanego przez J.E. Martina w Lon-
dynie w 1997 r. Liczba w nawiasie po $redniku koficzacym opis bibliograficzny da-
nego orzeczenia oznacza strong, na ktérej mozna odnalez¢ to orzeczenie powoly-
wane w tym opracowaniu. Miller v. LR.C., 1987 S.T.C. 108; (222), Aitken v. Aitken,
1972 SC. 374 (369), Lindsay’s Executor v. Forsyth, 1940 S.C. 568; (369), McCaig v.
University of Glasgow, 1907 S.C. 231; (369), McCaig’s Trustees v. Kirk-Session of
United Free Church of Lismore, 1915 S.C. 406; (369); MacKintosh’s Judicial Factor
v. Lord Advocaate, 1936 S.C. 406; (369), Martin v. City of Edinburgh District Coun-
cil, 1988 S.L.T. 329; (524, 525), Huntington Cooper Co. v. Henderson (1872) 4 R.
294; (594), Mumford v. Bank of Scotland, 1996 S.L.T. 392; (833).

'* Barclay’s Bank v. Quistclose Investments, [1970] A.C. 567.

'# Por. WILSON & DUNCAN, s. 100.
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V. PODSUMOWANIE

Pierwsze nie budzace watpliwosci $lady trustu w prawie szkoc-
kim odnajdujemy w XVII wieku. Wéwczas tez ma miejsce inten-
sywny rozwdj tej instytucji. Z zachowanego orzecznictwa jasno wy-
nika, ze przedmiotem trustu byly w tym czasie gtéwnie nierucho-
mosci ziemskie. Podstawowym problemem, ktory dotyczyt tej insty-
tucji bylo zagadnienie §rodkéw dowodowych dopuszczalnych przy
dowodzeniu powierniczego charakteru uprawnien przystugujacych
trustee wzglgdem majatku bedacego przedmiotem trustu. Zwazyw-
szy, ze praktyka Court of Session w tej mierze odbiegala wyraznie
od zasad prawa ziemskiego dotyczacych dowodzenia uprawnien
wzgledem nieruchomosci, bardzo prawdopodobne jest, ze poczat-
kowo beneficjenci mogli dochodzi¢ swych praw dlatego, ze Court of
Session korzystal ze swej nadzwyczajnej kompetencji, dzialajac
w ramach nobile officium, niezaleznie od regulacji ustawowych,
ktore chcialy w tej mierze przywrdci¢ ogélne zasady dowodzenia.

W XVII stuleciu wydane zostaly tez pierwsze regulacje ustawowe
dotyczace niektorych aspektow powiernictwa. Jednak gwattowny
wzrost ich liczby nastepuje dopiero w drugiej potowie XIX wieku.
W duzej mierze regulacje te mialy charakter ustawowej implemen-
tacji dotychczasowych zasad precedensowych, za§ w odniesieniu do
kompetencji wlascicieli powierniczych ustawodawca inspirowat si¢
standardami praktyki profesjonalnego redagowania rozporzadzen
osoby ustanawiajacej trust. Dziewietnastowieczne ustawodawstwo
zostalo skonsolidowane w 1921 r. w postaci Trust (Scotland) Act,
ktéry wraz z ustawg o tej samej nazwie z 1961 oraz uchwalonym
w tym samym roku Trustee Investments Act stanowia obecnie czg-
Sciowa kodyfikacje¢ szkockiego prawa trustow. Sytuacja ta wkrotce
ulegnie zmianie, bowiem Szkoci przygotowuja powazng komplekso-
wa nowelizacj¢ prawa trustdw, wigzaca si¢ m.in. z uchyleniem 7Trus-
tee Investments Act 1961, co w Anglii uczyniono juz w 2000 r. Pod-
kredli¢ jednak nalezy, ze pomimo wielu regulacji ustawowych,
szkockie prawo trustow nadal pozostaje przede wszystkim prawem
precedensowym, rozwijanym przez orzecznictwo Court of Session.
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Wplywy angielskiego Equity na szkockie prawo trustéw poczat-
kowo byly ledwie zauwazalne i nic nie wskazuje na to, by mialy ja-
kiekolwiek znaczenie. Istotne oddzialywanie orzecznictwa kanc-
lerskiego na prawo szkockie rozpoczeto si¢ dopiero w potowie
XIX wieku na gruncie literatury prawniczej i dopiero pod koniec
tego stulecia przeniknelo réwniez do orzecznictwa, ktére zawsze
bylo mniej podatne na wplywy angielskie nizli szkocka literatura
prawnicza. Generalnie nalezy stwierdzi¢, ze angielski wplyw na
szkockie prawo trustdw, acz znaczny, nie pociagnal za soba zmiany
w pojmowaniu istoty tej instytucji przez Szkotow. Nadal uprawnie-
nie beneficjanta nie jest traktowane — jak to ma miejsce w Anglii —
jako sui generis prawo rzeczowe, lecz jako uprawnienie obligacyjne
o0 rozszerzonej skutecznosci. Ostatnio owo zjawisko rozszerzonej
skutecznos$ci uprawnienia frustee ttumaczy si¢ poprzez uznanie
majatku powierniczego za mas¢ odregbna, niedostepna dla osobi-
stych wierzycieli powiernika. W ten sposéb Szkoci, nie odwotujac
si¢ do angielskiego dualizmu law — Equity, opisuja wspdtczesnie in-
stytucje trustu w oparciu o tradycyjng siatke pojgeciowa kontynen-
talnej cywilistyki, co dlugo uwazano za rzecz niemozliwa. Stad tez,
ostatnimi czasy, obserwowaé mozna duze zainteresowanie prawem
szkockim, szczeg6lnie za$, funkcjonujacym na jego gruncie, po-
wiernictwem.

DEVELOPMENT OF THE LAW OF TRUSTS IN SCOTLAND
Summary

The earliest indisputable traces of trusts law in Scotland may be found
in reports from the first half of the XVII* century. There are several exam-
ples of even earlier dispositions to which a fiduciary character might be
ascribed, coming from the XV* and XVI* centuries. Nevertheless, we are
not able to state categorically that these represent examples of trusts, since
there is nothing about priority of beneficiary's rights in respect to trust prop-
erty, before trustee's personal creditors, whereas it seems to be today Jiffe-
rentiam specificam discerning trust from contractual relations.
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According to the aforementioned case law, the main subject of trust dis-
positions was land (immoveable property, called in Scotland “heritable”).
The main issue giving rise to legal controversies was the question of the
manner in which the existence of a trust in land was allowed to be proved.
The rules of evidence adopted by the Court of Session differed substantial-
ly from those of Scottish land law which were usually applied when prov-
ing titles in land. According to Scottish institutional writers, it seems to be
most probable that the reason for such a favourable standing of land being
subject to trust was that the Court of Session proceeded on the ground of
its’ nobile officium, extraordinary equitable jurisdiction performed by this
court, most probably since the very early stages of it’s activity, on the basis
of a statutory provision from 1540.

During the XVII* century the first statutory regulations concerning
trusts appeared, but more substantial progress in this respect took place in
the XIX* century. Most often, it was statutory implementation of earlier
common law principles and, in relation to trustees’ competences, of stan-
dards relating to the professional drafting of trust deeds. XIX* century legi-
slation was consolidated in 1921 as the Trusts (Scotland) Act 1921 which
was subsequently amended in 1961 and, together with the British Trustee
Investments Act 1961 (which is still in force in Scotland although will be
repealed soon, as it was already done in England in 2001), is partial codifi-
cation of Scottish trusts law. Nevertheless it should be emphasised that
Scottish trust law is still principally based on case law.

As regards the influence of English Equity on the development of the
Scottish law of trusts, it seems to be negligible in the early stage of the lat-
ter’s development. A considerable influence of the Chancery Court’s cases
upon Scots law in respect of trusts only began in the fourth decade of the
XIX* century, with a book by Charles Forsyth (7he Principles and Practice
of the Law of Trusts and Trustees in Scotland (1844)), who had used intensi-
vely English case law as an illustration, he claimed, of Scottish law princi-
ples. Since this publication, nevertheless, English case law, as exposed in
English textbooks, though not necessarily in the Chancery Reports, be-
came an important source of inspiration for Scottish lawyers writing books
on this subject and, subsequently, it was also used in the Court of Session
as an important source of authority. Notwithstanding the above, Scottish
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judges were always more critical and generally have applied English princi-
ples in a less willing manner than has been seen from Scottish advocates
and solicitors. Generally speaking, the English influence, although consid-
erable, has not changed the very construction of Scottish trusts law. A be-
neficiary’s claim in respect of trust property is still considered to be a perso-
nal right, as opposed to a sui generis right in real estate.

Contemporary Scottish jurisprudence considers trust property as a tru-
stee’s special patrimony, distinct from his general patrimony and, as such,
not accessible by his personal creditors. In this way, the Scots have worked
out a civil law approach to trust, which was long considered to be hardly
possible. This is also a reason why Scottish trusts law, as well as the whole
of Scottish law, attracts so much attention from lawyers from continental
Europe.



