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Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie

UTWORZENIE I POCZATKI DZIALALNOSCI
WRIEMIENNAGO DEPARTAMENTA PRZY
II DEPARTAMENCIE WILENSKIEGO
SADU GLOWNEGO (1805-1806)

Kilka miesiecy po wstapieniu na tron rosyjski Aleksandra I po raz kolejny
przeprowadzono istotne zmiany w zakresie podzialu administracyjnego
ziem litewsko-ruskich nalezacych przed rozbiorami do Rzeczypospolitej.
Oto ukazami z 9 wrzesnia 1801 i 27 lutego 1802 r. podzielono gubernie
litewska na gubernie litewsko-wilenskg oraz litewsko-grodzienska, nato-
miast gubernie bialoruska na witebska i mohylewska'. Z punktu widze-
nia ustroju sgdownictwa w guberniach litewskich podstawowe znaczenie

' Ukaz z 9 wrze$nia 1801 r. - Imiennyj, dannyj Senatu - O wozstanowlienii pjati

gubernij i o podczinienii pogranicznych gubernij wojennym gubernatoram, [w:] Potnoje
sobranije zakonow Rossijskoj impierii, s 1649 goda, XX V1, nr 20004, s. 775-778 [dalej: PSZ;
Peterburg 1830]. Aktem tym postanowiono o utworzeniu pi¢ciu nowych guberni. Ukaz
wspominal o guberniach pozostajacych na osobnych prawach, wsréd ktérych byty: dwie
litewskie, dwie biatoruskie, kijowska, minska, podolska, wolyniska, dwie matorosyjskie.
Natomiast opatrzony ta sama data ukaz Imiennyj, dannyj Senatu - Ob opriedzielenii
gubernatorow i o wyborje dlja siego kandidatow w niekotorych gubernijach, [w:] PSZ,
XXVI, nr 20005, s. 779-780, wymienial nazwiska naczelnikéw guberni. Por. ukaz
z 27 lutego 1802 r. — Senatskij, po Wysoczajsze utwierzdionnomu doktadu - Ob uczrez-
dienii gubernij matorossijskich: czernigowskoj i pottawskoj i bietorusskich: mogilewskoj
i witebskoj, [w:] PSZ, XXVII, nr 20162, s. 59-60. Por. P. BoBrROWSsK1J, Grodnienskaja
gubernija, 1, Sanktpeterburg 1863, s. 99 i n.; H. MoS$cick1, Dzieje porozbiorowe Litwy
i Rusi, 11, 2, Wilno 1914, s. 6 i n.; Gubernii Rossijskoj imperii. Istorija i rukowoditieli.
1708-1917, red. B.W. GrRyzrow, Moskwa 2003, s. 64 i n., 100 i n.
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mialo natomiast wydanie ukazu z 31 grudnia 1801 r. o utworzeniu Sadow
Gléwnych i zniesieniu Sagdéw Nadwornych (wotynskiego i litewskiego)®.
Warto przypomnie¢, ze juz ponad sto lat temu Henryk Moscicki, pi-
sz3c o rozstroju panujacym w stosunkach prawno-administracyjnych
na Litwie w pierwszych latach rzadéw Aleksandra (nieuregulowanych
za Katarzyny II i Pawla I), wskazywal na istotny aspekt tego zjawiska,
a mianowicie na to, ze: ,W sadach nagromadzilo si¢ bez liku proce-
sOw nierozstrzygnietych, co przy braku sedziéw dostatecznie wykwa-
lifikowanych i stojacych na wysokoséci swego zadania, nawet sposréd
ludnosci miejscowej oraz przy tradycyjnym zamilowaniu szlachty do
pieniactwa, wytwarzalo sytuacje bez wyjscia i pociagalo za sobg ruing
nawet wiekszych fortun™. Wtadze rosyjskie w reakcji na petycje ptynace
od ludnosci guberni wilenskiej prébowaty podja¢ kroki w kierunku
uzdrowienia sytuacji, czego wyrazem bylo utworzenie ukazem z 25
lutego 1806 r. Wriemiennago Departamenta pri Wilenskom Glawnom
Sudie. Wydaje sie, ze warto rzuci¢ nieco $wiatfa na geneze i poczatki
dzialalno$ci wspomnianego Departamentu w nadziei uzupelnienia
skromnego stanu wiedzy o ustroju 6wczesnego sgdownictwa na Litwie,
a takze oddania pewnego zarysu, przynajmniej wyobrazenia o skali
owych nagromadzonych ,,bez liku proceséw nierozstrzygnietych”.

9 maja 1805 r. minister sprawiedliwosci Piotr Wasiliewicz Lopuchin
skierowal pismo do litewskiego general-gubernatora Leontija Leonti-
jewicza Bennigsena?, ktérym informowal swego korespondenta, ze
odebral od obywateli miasta Wilna i innych mieszkancéw guberni

2 Imiennyj, dannyj Senatu - Ob uczrezdienii w dwdch litowskich gubernijach

Glawnych Sudow i ob uprazdnienii wolynskago i litowskago Nadwornych Sudow,
[w:] PSZ, XXVT, nr 20096, s. 874-875. A. KOROWICKI, Proces cywilny litewski, Wilno
1826, s. 62 i n. Por. ostatnio o tym szkicowo: I. HusHCHYNSKI, Transformation of the
judicial system in the territory of Belarus (1772-1796), «Journal of the Belarusian State
University. History» 1/2019, s. 34-45; IDEM, The judicial system in the territory of Belarus
in 1797-1840, «Journal of the Belarusian State University. History» 2/2020, s. 19-30.
* H. Moscickl, Dzieje porozbiorowe Litwy..., I1, 1, 5. 19.

Leontij L. Bennigsen zostal mianowany litewskim gubernatorem wojennym
11lipca 1801 r. S. ABRJANOW, Bennigsen Leontij Leontijewicz, [w:] Russkij Biograficzeskij
Stowar, 11, S. Peterburg 1900, s. 700-712; H. MOSCICKI, Dziejeporozbiorowe Litwy i Rusi,
11,1, Wilno 1913, s. 7 i n.
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litewsko-wilenskiej skargi na przewleklos¢ postepowania sagdowego.
Petenci podnosili, ze sprawy trafiajace w trybie apelacji do II Departa-
mentu Wilenskiego Sadu Gléwnego prawie w ogéle nie s3 rozstrzygane,
bowiem sad ten nie predzej przystepuje do ich rozpoznania, jak po
wyczerpaniu regestru remisyjnego’, ktory jest jednak na tyle zapel-
niony, ze w rezultacie liczba nierozpoznanych spraw z roku na rok jest
coraz wieksza. W zwigzku z tymi trudnosciami mieszkancy guberni
wilenskiej prosili ministra o zwigkszenie liczby Departamentéw Sadu
Gléwnego, wskazujac jednoczesdnie, ze nie obcigzy to dodatkowo skarbu,
poniewaz wedlug praw litewskich przy okazji rozstrzygniecia kazdej
sprawy strony (oprocz oplat naleznych skarbowi) uiszczajg kopy sadowe,
ktére przypadaja wylacznie sedziom i innym urzednikom sagdowyms®.

5

O regestrach w Sadach Gléwnych (remisyjnych, apelacyjnych, obligowych,
taktowych) por. A. KOROWICK], op. cit., s. 651in.

¢ Podstawg byla pochodzaca z 1726 r. Ustawa dochodéw Sedziom Trybunalskim,
[w:] Volumina Legum, VI, wyd. ]. OHRYZKO, Petersburg 1860, s. 242-243. A. KOROWICKI,
op. cit., s.174,177, wyjaénial, ze kopy byly to ,,lukra sadowe przez stawajacego optacane”.
Wypada wspomniec, ze w latach 1803-1804 legalno$¢ pobierania kop sadowych wzbu-
dzita watpliwoéci wladz. W 1803 r. z raportem w tej sprawie zwrdcit si¢ do ministra
sprawiedliwoséci Gawritly Romanowicza Dierzawina wilenski prokurator gubernialny
Piotr Tormasow. Raport ten przestano nast¢pnie Senatowi. W styczniu 1804 r. do Senatu
wystapil w sprawie kop takze grodzienski prokurator gubernialny Wtadyslaw Lada.
Ponadto grodzienski gubernator cywilny Wasilij Siergiejewicz Lanskoj w raporcie
adresowanym do ministra spraw wewnetrznych Wiktora Pawlowicza Koczubeja
informowal, ze kopy sagdowe zebrane w 1803 r. wykorzystano na wynagrodzenie dla
sedziow Sadu Glownego, cho¢ ci mieli odpowiednie do etatu pensje, a takze na potrzeby
kancelarii tego sadu. Lanskoj zwrdcit si¢ do ministra o wyjasnienie kwestii, czy kopy
sadowe obok ,,drugich ot diel dochodow” moga by¢ rzeczywiscie przeznaczane na
wynagrodzenia dla sedziéw Sadu Gléwnego w zgodzie z prawem. Raport Lanskoja legt
u podstaw memoriatu ministra skierowanego do Senatu. Ten zajal si¢ tym problemem
18 kwietnia 1803 r., a nastepnie w intencji podjecia uchwaly walnego zgromadzenia
i stworzenia ogdlnej regulacji odnoszacej sie do guberni, w ktorych sedziowie Sadow
Gléwnych pochodzacy z wyboru ,,sostojat na sodierzanii dworjan” (jak w guberni
kijowskiej, podolskiej, minskiej, wotynskiej, witebskiej, mohylewskiej, czernihowskiej,
pottawskiej), zwrdcit sie ukazami z 28 maja 1803 r. do gubernatoréw o informacje, czy
w Sadach Gléwnych pobiera sie ,,ot diel ustanowliennyja po prawam kopy i proczija
dienieznyja zbory i kuda oni upotriebljajutsja”. Dopiero ukazem z 4 lipca 1804 r. (Senat-
skij — Ob unicztozenii okazawszichsja niepozwoliennych sborow po niekotorym powietam
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Powiadomiwszy Bennigsena o sygnalizowanym przez mieszkancow
guberni wilenskiej problemie, Lopuchin poprosit generat-gubernatora
o informacje o tym, ile spraw trafia rocznie do poszczegdlnych Depar-
tamentow tamtejszego Sadu Gléwnego i ile z nich jest rozstrzyganych.
Dygnitarz zagadnal tez gubernatora wojennego o jego osobisty poglad
na temat mozliwosci przyspieszenia ich biegu’.

W konsekwencji Bennigsen zwrdcit sie o dostarczenie danych zada-
nych przez ministra do obu Departamentéw Wilenskiego Sadu Glow-
nego, natomiast o opinie na temat przyczyn opoznied w wymiarze
sprawiedliwosci poprosit (powolujac sie na dobro obywateli) petniacego

Litowskich Gubernij, i o wzyskanii sztrafnych dienieg za niejawku tjazuszczichsja i za
reszenija wsjakago roda diet, [w:] PSZ, XXVIIIL, nr 21382, s. 420-422) zadecydowal, ze
przeznaczanie, warto zaznaczy¢, w guberni grodzienskiej ,,sztrafnych dienieg” na wy-
nagrodzenie dla sedziéw i utrzymanie kancelarii byto niezgodne z prawem, podobnie
jak sposéb ich rozdysponowywania, i rozkazal przeznaczaé uzyskane w ten sposéb
dochody wzorem guberni wolynskiej, podolskiej i miniskiej ,w Prikazy Obszczestwien-
nago Prizrienija”, a wigc na szpitale i dobroczynnos¢. W zwiazku z tym, ze Senat nie
odebrat jeszcze wowczas wszystkich zadanych informacji, to decyzje w sprawie innych
guberni mial odlozyl na pézniej. Dla generalnej orientacji w wysokos$ci kwot pobiera-
nych w ramach kop sadowych warto wspomnie¢, ze II Departament Grodzienskiego
Sadu Gléwnego uzyskat w 1803 r. z tego tytutu 4558 rubli i 25 kopiejek, a w pierwszej
potowie 1804 r. 977 rubli i 92 kopiejki (srebrem). Por. kopie wspomnianego wyzej lip-
cowego ukazu; raport grodzieniskiego Rzadu Gubernialnego do Bennigsena z 31 marca
1805 r.; ,Wyszczegodlnienie dochodu w Sadzie Gléwnym 2 Departamentu Guberni Lit.
Grodzienskiej z kop i za dekreta wybranego i zaleglego od rozpoczecia tegoz sadu to
jest od dnia 12 januarij roku 1803 po dzien 20 julij 1804 roku sporzadzone”, Lietuvos
valstybés istorijos archyvas, Vilnius (dalej: LVIA), rkps, F. 378, BS 1802, 59, k. 35-58.
Dodajmy jeszcze, ze kilka lat pdzniej szlachta grodzienska przez swych delegatow do
Petersburga (delegacja z lat 1810-1812) upominata si¢ o przywrdcenie dawnych polskich
przepisow o kopach sadowych, wykazujac, ze rozstrzygniecie Senatu z lata 1804 r.
oparte bylo na bfednych przestankach. Por. ,Instrukcja objasniajgca prosby guberni
litewsko-grodzienskiej, ktore przez delegowanych szlacheckich u tronu zlozone by¢
majg’, Biblioteka Ksigzat Czartoryskich (Krakow), [dalej: B. Czart.], rkps, 13076 (I) [brak
foliacji]; ,1811 maja kopia prosby od obywateli guberni grodzienskiej do Najjasniejszego
Cesarza przez J.O. ksigcia Ksawerego Druckiego-Lubeckiego podane;j”, LVIA, rkps, F.
598, 1,1248, k. 1-6 (wersja rosyjska: B. Czart., rkps, 13076 (II) [brak foliacji] tez nie ma
daty dziennej, na ktora zostawiono miejsce).
7 Lopuchin do Bennigsena. LVIA, rkps, F. 378, BS 1805, 357, k. 1.
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wowczas urzad wilenskiego marszatka gubernialnego Jerzego Puttka-
mera (marszalka telszewskiego)®. Ten odpowiedzial zaraz general-gu-
bernatorowi, Ze czyniac zados¢ jego ,troskliwej checi”, zebral obywateli,
zakomunikowal im jego zalecenie, jak to ujal, ,wzgledem wyjasnienia
przyczyn nierychlego spraw w Departamencie odsadzenia i wzgledem
przedsiewzigcia Srodka pospiech sadownictwa ulatwiajacego”, natomiast
zgromadzona szlachta, doceniwszy wage sprawy, ,,w celu uskutecznienia
tej wielkiej potrzeby” polecita Puttkamerowi przedlozenie gubernato-
rowi wojennemu dwdch proésb. Po pierwsze, wnoszono, aby Bennigsen
zechcial udostepnic petycje kierowane przez mieszkancéw guberni
wilenskiej do ministra, a to w celu analizy ich tresci i ,,skombinowania
przyczyn w tych prosbach pomieszczonych”. Po drugie, proszono, aby
»dla dostateczniejszego uskutecznienia tego waznego obiektu” odpo-
wiedZ mogta by¢ odlozona do czasu zjazdu (mozna si¢ domysla¢, ze
pewnie regularnego) zgromadzenia szlacheckiego. Puttkamer zastrzegt
jednak, ze jedli sprawa jest pilna, to zadanie general-gubernatora zosta-
nie spelnione’.

2 sierpnia 1805 r. Puttkamer skierowatl (z Wilna) do Bennigsena ko-
lejne pismo'®. Wspomnial w nim o swym wcze$niejszym zapytaniu,
a mianowicie czy ,,opinia szlachty w tej mierze by¢ powinna niezwloczna,
czyli tez do nastepnego zgromadzenia odfozong by¢ moze”, ale zaraz
tez dodal, Ze powodowany przeswiadczeniem, ze ,,polecen rzadowych
rychte uskutecznienie stanowi ogélne dobro”, pragnie przekazac pewne
uwagi odnoszace si¢ do przedmiotowej materii. Spostrzezenia te ujat
w kilku punktach.

Przede wszystkim Puttkamer stwierdzil, ze: ,Nierychte spraw oby-
watelskich w Sadzie GIéwnym II Departamentu odchodzenie” nie jest
spowodowane powolna praca sadu, ale duza liczbg zalegajacych spraw,
ktore trafily tam ,,z przesztych jeszcze Trybunatéw, Sadow Gléwnych
i Sqdow Nadwornych”. Marszatek wysnul z tego od razu, zdawaloby sie

8

Bruliony pism z datg 23 lipca 1805 r. Wynikaloby z tego, ze Bennigsen dos¢
dtugo zwlekal. Ibidem, k. 2-3.

®  Puttkamer do Bennigsena (pismo bez daty, odebrane przez adresata 31 lipca
1806 1.). Ibidem, k. 4.

0 Ibidem, k. 5-6.
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oczywisty, wniosek, ze w zaistnialej sytuacji nalezaloby ,,pomnozy¢ De-
partamenta”, cho¢ jednoczes$nie obwarowal to potencjalne rozwigzanie
wieloma zastrzezeniami. W pierwszej kolejnosci Puttkamer ostroznie
zaznaczyl, ze ewentualne nadzwyczajne zwiekszenie liczby Departamen-
tow w pojedynczej guberni ,,nie jest materig opinii szlachty”, bowiem
rzecz lezy tylko w gestii monarchy. Nastepnie, niejako wbrew opiniom
wyrazonym we wspomnianych pismach odbieranych przez Lopuchina
od mieszkancéw guberni wilenskiej, stwierdzil Puttkamer, ze ,pomno-
zenie Departamentéw w guberni” pociagnie za soba dodatkowe obciaze-
nia finansowe dla szlachty i dla skarbu, a to w zwigzku z koniecznoscia
zabezpieczenia wynagrodzenia dla urzednikéw (,,nagroda asesorom”)
i utrzymywania kancelarii. Przewidywal tez marszalek, ze wdroze-
nie tego nadzwyczajnego rozwigzania moze doprowadzi¢ do pewnego
zamieszania, a mianowicie wywota¢ wséréd obywateli spory o to, do
ktérego Departamentu ,ich dzieta naleze¢ powinny”, co w konsekwen-
cji moze przysporzy¢ wladzom dodatkowych probleméw. Zaraz dalej
Puttkamer dobitnie stwierdzit, Ze zwiekszenie liczby Departamentéw
w guberni wilenskiej ,jak teraz jest niepodobienstwem”. W uzasad-
nieniu wskazal, ze ukaz imienny z 9 czerwca 1805 r." ,,postanowil, aby
Sad Gléwny 2go Departamentu teraz bedacy po ukonczeniu czasu dla
siebie zamierzonego w tejze samej mocy i imieniu zajal si¢ rozsadze-
niem spraw ksiecia Dominika Radziwilta i obywateli z nim [sprawy]
majacych, a nowy z elekcji Departament, aby zwykle rozsadzat dziela.
Juz wigc dwa Departamenty cywilne s3 w guberni wilenskiej usta-
nowione, trzeci za$ projektowac jest rzecza nadzwyczajng”. Podnosit
jednak Puttkamer, po czym zaraz sformulowal swéj zasadniczy poglad,
ze: ,Departament terazniejszy po ukonczeniu zamierzonego terminu
przestanie zajmowac sie zwyklymi dzielami, rozsadza¢ bedzie tylko
sprawy radziwiltowskie, lecz wskutek imiennego ukazu zawsze bedzie
jurysdykcja Sadu Gloéwnego 2go Departamentu, miedzy poczatkiem
a ukonczeniem spraw radziwiltowskich wiele bedzie miat wolnego od

' Imiennyj, dannyj Senatu - O poruczenii Wilenskomu Glawnomu Sudu w jedin-

stwiennoje zawiedywanije wsjech diet i iskow po imieniju Knjazja Dominika Radziwitta,
[w:] PSZ, XXVIII, nr 21788, s. 1079.
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czynnosci czasu, gdyz podiug procesu w dzietach radziwittowskich musi
sprawy zostawia¢ na dylacjach. Temu wigc Sagdowi Gléwnemu przylaczy¢
do rozsadzenia dwa regestra apelacyjny i obligowy i poleci¢, aby razem
ze sprawami radziwitltowskimi osadzil wedle mnie jest najlatwiejszym
i dogodnym $rodkiem”.

Uzasadnial tez dalej Puttkamer, ze nie tylko nie bedzie to sprzeczne
z prawem, ale przeciwnie, w pelni z nim zgodne, poniewaz, jak ttu-
maczyl, jeden Departament, ,,gdyby dziet do rozwigzania u siebie nie
znalazl, moze rekwirowac o dzieta z drugiego Departamentu i one rozsg-
dza¢, a to na mocy Najwyzszych Ustaw punktu 171 z rozdziatu 14™2. Tak
wiec, wywodzit dalej marszalek: ,, Terazniejszy Departament zajmujac si¢
dzielami radziwiltowskimi, majac czas wolny, moglby rekwirowac u no-
wego Departamentu dziela, wiec jemu oddzieli¢ dwa rzeczone regestra
do sadzenia, bardzo jest w mysl prawa”. Dodawal ponadto: ,,Regestra
apelacyjny i obligowy sa najdalsze w kolei i dlatego kazdy Sad Gltéwny
rozsadzajac regestra pierwsze, rzadko do tych przychodzit, a w nich nie
mogt wiecej wedle prawa dziet rozsadzac jak jedno, i stad pobudka, ze
obywatele w tych regestrach majac sprawy, nie moga doczekac si¢ spra-
wiedliwosci, a one gdy sie oddadzg do rozsadzenia z dzietami radziwil-
towskimi potowa przynajmniej dziet odejdzie z nowego Departamentu,
a drugg polowe fatwo i rychlo Departament nastepny rozsadzi”.

Nie mozna poming¢ (cho¢ to materia o nieco innej specyfice, to jed-
nak, jak si¢ wydaje, nie bez znaczenia z punktu widzenia dalszej narra-
cji), ze Puttkamer po zaprezentowaniu swych uwag i wyrazeniu prosby
o ewentualne przedstawienie ich dalej ,gdzie nalezy”, usilnie polecat
urzednikéw II Departamentu taskom Bennigsena. W superlatywach mo-
wit o ich dotychczasowej stuzbie, wychwalal sumiennos¢ w wypetnianiu
obowigzkow. Podnosil, Ze wykonujac je ,,wiernie, dokladnie i pilnie”, nie
tylko ztozyli dowdd swego oddania monarsze i przywigzania do rzadu,
lecz takze zdotali zaskarbi¢ sobie wdziecznos¢ obywateli. Wskazywal
ponadto, ze Departament, wslawiwszy sie bezstronnoscia, na tyle zyskat

2 Puttkamer przywolal z pewnoscia ,,Ustawe o guberniach” z 7 listopada 1775 .

Uczrezdienija dlja uprawlienija Gubernij Wsierossijskija Imperii, [w:] PSZ, XX, nr 14392,
s. 229-304. Wspomniany pkt 171 stanowil: ,,Budie Ze nie stuczitsja Ugotownych diet,
togda oba Departamenta razdieljajut trudy w otprawlienii Grazdanskago prawosudija”.
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zaufanie wladz, ze imiennym ukazem monarchy powierzono mu sprawy
radziwilfowskie. Dopiero na tym tle Puttkamer zwrécil uwage, ze nowe
obowigzki natozone na urzednikéw zamknely im droge awansu, ktorego
ze wzgledu na swe zastugi mogli spodziewac si¢ po najblizszych wybo-
rach. Z tym wiekszym przekonaniem i usilnoscig polecal marszalek
protekcji general-gubernatora sprawe ich promocji i wynagrodzenia
odpowiednimi rangami za dawniejszg i przyszta ich stuzbe.

Na poczatku wrzesnia 1805 r. I Departament Wilenskiego Sadu
Gléwnego, czyniac zado$¢ wspomnianej wyzej prosbie Bennigsena®,
przedstawil dane na temat spraw ,ugotownych, sliedstwiennych
i biezspornych™*, ktore trafity do Departamentu od momentu jego
otwarcia w dniu 12 stycznia 1803 r. do 1 wrzesnia 1805 r., z wyszczegol-
nieniem, ile z nich rozpatrzono, a ile oczekuje jeszcze na rozpoznanie®.
Z podanej informacji wynikalo, ze w I Departamencie wérdd spraw
jeszcze nieosadzonych pozostawaly 154 sprawy karne z bylego Glow-
nego Litewskiego Sadu oraz 44 sliedstwiennyje z bylego Nadwornego
Litewskiego Sadu'®. Natomiast od 12 stycznia 1803 r. do 1 wrze$nia 1805 r.

1 Zdaje sie, ze swa prosbe wystosowana w lipcu Bennigsen ponowil, o czym
zdaje sie Swiadczy¢ brulion jego pisma z 2 wrzes$nia 1805 r. LVIA, rkps, F. 378, BS 1805,
357, k. 7.

" O porzadku sliedstwiennym por. A. KOROWICKTI, op. cit., s. 54, 68, 214 i n.

5 ,Wiedomost o dietach ugofownych, sliedstwiennych i biezspornych s otkrytija
I Departamenta Wilenskago Glawnogo Suda to jest s 12 genwarja 1803 po 1 sientjabrja
siego 1805 goda reszennych i zatiem w niereszenii ostajuszczichsja” sporzadzono w for-
mie tabeli i opatrzono data 6 wrzeénia 1805 r. LVIA, rkps, F. 378, BS 1805, 357, k. 8.

16 Po trzecim rozbiorze Rzeczypospolitej dawne polskie sady, ktorych ostatnie
kadencje wygaszano na Litwie z koricem 1796 r., mialy zostaé zastapione sadami
zorganizowanymi wedlug modelu rosyjskiego, nad czym czuwal Nikolaj Wasiliewicz
Repnin. Zanim te ostatnie zostaly uruchomione, ukaz z 6 lutego 1797 r. - Imiennyj,
dannyj Senatu - Ob ustrojenii wmiesto naznaczennych prezdie dwoch gubernij wilenskoj
i stonimskoj, odnoj gubernii, pod nazwanijem litowskoj, PSZ, XXIV, nr 17788, s. 318-319,
przywrdcil w guberni litewskiej sady ziemskie, grodzkie, podkomorskie oraz wyzszy
w stosunku do nich Trybunal litewski pod nazwa Gléwnego Litewskiego Sadu. Sedzio-
wie wszystkich wymienionych sadéw mieli pochodzi¢ z wyboréw. Pewne kategorie
spraw lezace wezesniej w zakresie jurysdykeji sadoéw asesorskich lub Komisji Skarbowej
mialy by¢ natomiast przekazane Sagdowi Nadwornemu, ktéry mial powsta¢ w Wilnie.
M. DE-PULE, Stanistaw-Awgust Ponjatowskij w Grodnie i Litwa w 1794-1797 godach,
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wplynely do I Departamentu 924 sprawy karne (za kolejne lata w wy-
mienionym przedziale: 338, 290, 296), 181 sliedstwiennych (odpowiednio:
33,76, 72) oraz cala masa, bo az 5311 spraw okreslonych jako ,,biezspor-
nyje po ukazam, priedlozenijam, proszenijam i proczjeje” (odpowiednio
do lat: 1842,1962,1507). W sumie wiec dawalo to niebagatelna liczbe 6614
spraw. Z tej masy od 12 stycznia 1803 do 1 wrze$nia 1805 r. rozpoznano
856 spraw karnych (w1803 r. - 298, w 1804 r. — 324, a w1805 r. - 234), 59
sliedstwiennych (kolejno: 18, 32, 9) i az 5311 biezspornych (kolejno: 1842,
1962, 1507), co dawalo tacznie 6226 spraw. Oznaczalo to, ze nierozpo-
znanych pozostawalo jeszcze 388 spraw (222 karne, 166 sliedstwiennyje).

Wydaje sie, ze Bennigsen bez zbednej zwloki przekazal Lopuchi-
nowi otrzymane dane", natomiast rozstrzygniecie w kwestii metody
uporania sie z zalegtosciami Wilenskiego Sagdu Gléwnego nastapilo
dopiero kilka miesigcy pozniej. Otdz ukaz monarszy z 25 lutego 1806 1.,
aw $lad za nim ukaz senacki z 7 marca 1806 r."” przesadzilty o utworzeniu
przy II Departamencie Wilenskiego Sadu Gléwnego tzw. Wriemien-
nago Departamenta. Akt cesarski stanowil, ze na prosbe mieszkancow
Wilna i na skutek odpowiedniego przedstawienia ze strony wilenskiego
gubernatora wojennego na temat mnogich spraw nagromadzonych
w II Departamencie Wilenskiego Sadu Gléwnego, w celu ich skutecz-
nego zakonczenia tworzy si¢ przy wspomnianym sadzie Wriemiennyj
Departament. Bardzo ciekawe, ze ukaz stanowil (jakby ostatecznie
rozstrzygajac kwestig), ze skoro przyczyna tego stanu rzeczy lezy po
stronie urzednikéw II Departamentu, to maja oni nadal pelni¢ swe

S.-Peterburg 1871, s. 221, 230; I.A. NIKOTIN, Stolietnij pieriod (1772-1872) russkago zako-
nodatielstwa w wozsojedinionnych ot Polszi guberniach i zakonodatielstwo o jewriejach
(1649-1876),1, Wilna 1886, 5. 18 i n.; IT, Wilna 1886, s. 398; E. ORLOWsK1J, Grodnienskaja
starina, 1: Gor. Grodna, Grodna 1910, s. 2151 n.; H. MoS$cick1, Dzieje porozbiorowe Litwy
i Rusi, I: 1772-1800, Wilno b.d. [1913], 5. 399,430 in.; L. ZyTKOWICZ, Rzgdy Repnina na
Litwie w latach 1794-7, Wilno 1938, s. 379 i n., 389; S. GODEK, III Statut litewski w dobie
porozbiorowej, Warszawa 2012, s. 405, 412 i n.

7" Brulion pisma do Lopuchina. LVIA, rkps, F. 378, BS 1805, 357, k. 9-11.

¥ Imiennyj, dannyj Senatu — Ob uczrezdienii Wriemiennago Departamenta pri
Wilenskom Gtawnom Sudie, [w:] PSZ, XXIX, nr 22033, s. 103. Odpis ukazu w polskim
tlumaczeniu: Biblioteka Narodowa w Warszawie [dalej: BN], rkps, IV 8681, k. 13.

¥ Nie ma tego ukazu w PSZ. Rekopi$mienna kopia: F. 378, BS 1805, 357, k. 12-13.
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obowigzki dopdty, dopdki nie rozpoznajg wszystkich spraw, ktore wpty-
nety podczas trwania ich kadencji. Nie sposéb nie spostrzec, ze stowa
ukazu radykalnie odbiegaja w tej materii od pochwalnego tenoru uwag
Puttkamera na temat personelu tego sagdu. Akt monarszy nakazywal tez
utworzenie dla nowego Departamentu osobnej kancelarii. Zadanie jej
zorganizowania powierzono Sadowi Gléwnemu, ktéry miat to uczy-
ni¢ pod kierownictwem wojennego gubernatora. Na wynagrodzenie
sagdownikéw oraz utrzymanie kancelarii przeznacza¢ miano jedynie
$rodki pochodzace z kop sadowych, ale uzyskanych tylko w zwigzku
ze sprawami rzeczywiscie rozstrzygnietymi przez Departament. Nalezy
podkresli¢, ze przyjete rozwigzanie (chyba zreszta niezbyt oryginalne,
zwazywszy na wczesniejsze decyzje w kwestii spraw radziwittowskich)
uznano w pewnym sensie za modelowe, bowiem nakazano je stoso-
waé w podobnych sytuacjach. Ukaz stanowil, ,azeby takowy srodek
rozciagal si¢ i do innych miejsc, w ktérych dostrzezono bedzie takowe
mnostwo spraw’.

Pismem z 13 kwietnia 1806 r. Bennigsen poinformowat prezydenta
II Departamentu Michala Romera® o akcie monarszym, stanowig-
cym o utworzeniu Wriemiennego Departamentu i przestal mu kopie
senackiego ukazu. Prosit tez Romera o porozumienie si¢ z pozostalymi
sagdownikami nalezacymi do sktadu Departamentu, o zaproszenie ich
do sformowania odpowiedniego kompletu oraz o bezzwloczne przysta-
pienie do rozpoznawania spraw, a gdy to nastapi, o powiadomienie go
o tym fakcie i przekazanie stosownej informacji takze Rzagdowi Guber-
nialnemu w celu ogloszenia urzedom i publicznosci. General-gubernator
wzmiankowal réwniez, ze dla potrzeb Wriemiennago Departamenta
przeznaczono pigtro domu skarbowego sasiadujacego z siedzibg II De-
partamentu, i ze wydal juz odpowiednie dyspozycje gubernatorowi
cywilnemu, aby uprzatnieto lokal, jedli ten byt wykorzystywany na
inne cele. Bennigsen informowal réwniez, ze w zwiazku z potrzeba
utworzenia osobnej kancelarii Tymczasowego Departamentu skiero-
wal do II Departamentu polecenie wydelegowania tam potrzebnych

2 Romer sprawowal te funkcje w latach 1803-1813. D. KamoLowa, Michat Jozef
Romer, [w:] Polski Stownik Biograficzny, XXXI, Wroctaw 1988-1989, s. 652-653.
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ludzi az do czasu skompletowania personelu zrekrutowanego sposréd
wolnych urzednikoéw, a takze przekazania akt (,wsje diefa k reszeniju
jego podliezaszczija”)*. Ta ostatnia kwestia stala si¢ zreszta wkrotce
przedmiotem istotnej kontrowersji.

Niedlugo potem Wriemiennyj Departament musiat rozpocza¢ dzia-
talnos¢, bowiem w raporcie do Senatu opatrzonym datg 29 kwietnia
1806 r. Bennigsen meldowal, ze ten ,,zanimajetsja uze razborom poru-
czennych jemu diet””. Oczywiscie w praktyce nie obyto si¢ jednak bez
pewnych trudnosci.

W datowanej na 14 kwietnia 1806 r. odpowiedzi* na wyzej wspo-
mniane pismo Bennigsena, Michal Romer przypomnial, ze ukaz
z 9 czerwca 1805 r. przesadzil o tym, ze II Departament zostal jedy-
nym wlasciwym sagdem dla rozpatrywania spraw radziwittowskich i ze
w przypadku, gdyby nie zdotano uporac si¢ z nimi w trakcie trwaja-
cej kadencji, to po wyborach stary skiad sagdu mial pozosta¢ w swych
obowigzkach obok nowo wylonionego i kontynuowa¢ rozpatrywanie
tamtych do ich catkowitego wyczerpania. Romer nadmienil, ze taki
wlasnie najwyzszy ukaz z datg 16 czerwca doszed! do jego rak 26 czerwca
1805 r., gdy pelnil funkcje prezydenta Departamentu. W konsekwencji
powiadomiono wéwczas o wydaniu aktu rzady sasiednich guberni oraz
»podwiedomstwiennyje miesta” (zatem pewnie przede wszystkim sady
guberni wilenskiej), a takze, to juz za posrednictwem gazet*, zainte-
resowane strony. Romer wyjasnit dalej, Zze po wakacjach Departament

21

F. 378, BS 1805, 357, k. 16 (brulion). Te sama date nosi pismo Bennigsena do Senatu,
w ktdrych gubernator wojenny potwierdzal odebranie ukazu z 7 marca i oznajmial,
ze bedzie raportowal o jego wykonaniu. Ibidem, k. 17. Oczywiscie Bennigsen musial
tez pisa¢ o utworzeniu Wriemiennego Departamentu do Wileniskiego Rzadu Guber-
nialnego. Swiadczy o tym odpowiedZ na jego pismo, ktérej Rzad udzielit 20 kwietnia
1806 r. Informowano w niej o przyjeciu ukazu do wiadomosci i o druku potrzebnej
liczby egzemplarzy tego aktu w celu rozestania do Departamentéw Sadu Gléwnego
i innych ,,prisudstwiennych miest” oraz opublikowania przez policje miejskie i ziem-
skie. Ibidem, k. 30.

22 Ibidem, k. 32 (brulion).

»  Ibidem, k. 18-19.

2 Stosowne ogloszenie zamieszczono w dodatku (o tytule ,Doniesienia”) do
«Kuriera Litewskiego» nr 3 z 8 lipca 1805 r.
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wznowil od 1 pazdziernika 1805 r. roztrzasanie spraw radziwiltowskich,
a po tym jak 25 pazdziernika do wykonywania obowiazkéw, po elekeiji,
przystapili nowo obrani asesorowie, to tegoz dnia takze i stary sktad
otworzyl swe posiedzenie, kontynuujac w mysl ukazu rozpatrywanie
spraw ksigcia Dominika, o czym nie omieszkano zawiadomi¢ Senatu
i Wilenskiego Rzagdu Gubernialnego. Romer uznat tez, ze w zwigzku
z tym, iz nadal nie wyczerpano spraw radziwiltowskich i sg one w dal-
szym ciggu nieprzerwanie rozpoznawane®, to pozostawato mu jedynie
poinformowac stary sklad Departamentu o natozeniu nan dodatko-
wych obowigzkow i przystapi¢ do ich wypetniania. Co sie za$ tyczylto
potrzebnych pomieszczen, to wyjasnial, ze Departament korzysta z wy-
godniejszej Kardynalii, a wspomniany przez Bennigsena lokal zlozony
zaledwie z jednej sali przeznaczonej na prowadzenie rozpraw i malego
przedpokoju jest zbyt ciasny i nie odpowiada potrzebom. Przekonywal,
ze trudno byloby w tych nader skromnych warunkach funkcjonowac,
a w szczegolnosci zapewnic¢ godziwe miejsce stronom do odbycia na-
mowy z adwokatami, zwlaszcza zimag, a zupelnie niemozliwe byloby
urzadzenie tam kancelarii i przechowywanie w nalezyty sposob akt.
Temu ostatniemu problemowi poswiecit Romer nieco wigcej uwagi. Otz
wskazujac na fakt, ze zgodnie z aktem z 9 czerwca 1805 r. Departament
pozostaje nadal pod wzgledem swego statusu Sgdem Gléwnym, a takze

»  Ciekawe, ze kilka lat p6zniej Michal Romer, prébujac uchyli¢ si¢ od pelnienia
funkcji wyznaczonego przez sad opiekuna nad nieletnimi, w piSmie, w ktérym zrzeka sie
tego obowigzku skierowanym do sadu ziemskiego powiatu wilenskiego (z 28 marca
1812 r.; ekscerpt z 30 stycznia 1815 .), wskazywal, ze trudno byloby mu pogodzi¢ te role
z zajeciami publicznymi i sprawami rodzinnymi (cztonek komisji edukacyjnej, ,,oby-
watel osiadly, ojciec familii”). Romer pisal m.in.: ,,jestem prezydentem Sadu Gléwnego
Departamentu Wriemiennego, ze w tym sadzie s3 dwa rodzaje spraw, jedne zalegte
z dawnych Trybunaléw obywatelskie, drugie radziwittowskie, ze ré6znosé¢ takowych
spraw rozdziela prace sadowa na ranne i poobiednie sesje, ze ja onym jako prezydent
koniecznie obowigzany jestem”. BN, rkps, IV 8666, k. 116.
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powolujgc si¢ na przepisy ukazow z 4 lutego®, 21 kwietnia”, 26 maja®
i 21 grudnia 1803 r.*’ oraz z 24 wrzesnia 1804 r.*°, ktore stanowily, ze
magistratury moga wybierac i powolywac na stanowiska sekretarzy,
protokolistow i ttumaczy, natomiast Rzagdy Gubernialne maja potwier-
dza¢ poszczegolne osoby na wspomnianych stanowiskach tylko sposrod
takich wlasnie kandydatow (co odnosito si¢ takze do regentéw), Romer
dowodzil, ze Departament powinien sam dla siebie wybra¢ sktad kan-
celarii, a wlasciwie ta, ktora obstugiwata dotad sprawy radziwittowskie,
moze z powodzeniem kontynuowac swa prace, a wigc nie jest konieczne,
aby Sad Gléwny nowego wyboru delegowal ze swej kancelarii urzed-
nikoéw i obcigzal ich praca w dwoch miejscach. Prezydent prosit wigc

¢ Ukaz z 4 lutego 1803 r. (Imiennyj, dannyj Senatu - O prawitach dlja jedinoobra-
znago i uspieszniejszago tieczenija diet po Gieroldii, [w:] PSZ, XXVII, nr 20608, s. 454-
457) stanowil: ,Samim ze Prawlienijam dajetsja prawo opriedieljat w Sekretarskija,
Protokolistskija i Pieriewodczeskija dotznosti, kak sobstwienno k siebie, tak w Pataty
i podcziniennyja miesta, po odobrieniju kazdago iz nich. Sije rasprostranjajetsja i na
wsje Prisutstwiennyja miesta w Gosudarstwie”.

7 Ukazz 2l kwietnia 1803 r. (Imiennyj, dannyj Senatu - O dozwolienii Naczalnikam
Gubernij opriedieljat na potozennyja pri nich miesta Prawitieliej Kanceljarii i Sekre-
tariej, [w:] PSZ, XXVII, nr 20719, s. 547) powolywal sie na wyzej wspomniany akt z 4
lutego i w $lad za nim i w jego duchu pozwalal naczelnikom guberni ,,opriedieljat na
potozennyja pri nich miesta Prawitieliej Kanceljarii i Sekretarie;j”.

*  Nie ma takiego aktu w PSZ.

»  Ukaz z 21 grudnia 1803 r. (Imiennyj, objawliennyj Ministrom Justicii - O na-
znaczenii Glawnym Sudam Litowskich Gubernij dlja uspieszniejszago tieczenija diel,
swierch polozennych po sztatu Sekretariej, rejentow na obszczestwiennom sodierzanii,
[w:] PSZ, XXVII, nr 21094, s. 1079, stanowil, aby w zwiazku z pozostawieniem miesz-
kancom guberni litewskich aktami z 12 grudnia 1796 i 9 wrze$nia 1801 r. (kolejno:
Imiennyj, dannyj Senatu - O nowom razdzielenii gosudarstwa na gubernii, [w:] PSZ,
XXIV,nr17634, s. 229-230, oraz wspomniany juz wyzej ukaz: Imiennyj, dannyj Senatu -
O wozstanowlienii pjati gubernij i o podczinienii pogranicznych gubernij wojennym
gubernatoram, [w:] PSZ, XXV, nr 20004, s. 775-778) ich dawnych praw i przywilejow
Sady Gtéwne tych guberni dla skuteczniejszego prowadzenia spraw mialy oprocz
etatowych sekretarzy takze i regentéw zgodnie z przepisami konstytucji sejmowych
(»imieli takze i rejentow na obszczestwiennom sodierzanii, kakowoje konstitucijami
dlja tiech sudow priedpisano”). Por. A. KOROWICKIL, op. cit., s. 65.

% Nie ma takiego aktu w PSZ.
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gubernatora wojennego o aprobate dla tej idei i o potwierdzenie skiadu
kancelarii.

Wydaje si¢, ze Bennigsen zaakceptowal tymczasowg lokalizacj¢ De-
partamentu, zas co sie tyczylo kancelarii, to poprosit o blizsze informacje
na temat jej personalnego sktadu i zakresu obowiazkéw poszczegdlnych
urzednikow?.

Romer wnet uczynil zado$¢ prosbie gubernatora wojennego i pismem
z 25 kwietnia 1806 r. udzielil zadanych wyjasnien*. Z raportu wynika,
ze sklad kancelarii byt juz wowczas skompletowany. Ot6z pisaniem
dekretow i utrzymywaniem porzadku w kancelarii Tymczasowego De-
partamentu paral si¢ sekretarz Wactaw Klukowski, ktory wezesniej
zajmowal takie samo stanowisko w II Departamencie. W charakterze
regentow stuzyli za$ Ignacy Horoszewski (wczesniej takze w II Departa-
mencie) i Ignacy Giedgowd (byty regent rosieniskiego sadu grodzkiego).
Protokolistami byli natomiast Damazy Rogalski (przedtem kancelista
w II Departamencie) i registrator Justyn Szantyr, kancelista Jozafat Lun-
kiewicz, a podkancelistami Mikotaj Baranowski i Atanazy Kosmowski.
Funkcje kopistow spelniali: Felicjan Godlewski, Jozafat Sp[...]Jbrowski,
Stanistaw Borkowski i Lukasz Szwal...]ski. W charakterze ttumacza
pozostawiono niejakiego Moszczynskiego, ktory spelniat dotad to za-
danie w II Departamencie. Pracowal on zresztg nieprzerwanie nad
przekladem dokumentéw potrzebnych do spraw, ktdre przekazano do
Departamentu Tymczasowego. Taki wlasnie sktad kancelarii przedstawit
Romer Bennigsenowi do potwierdzenia z zastrzezeniem, ze odpowiada
on zwyczajnemu standardowi, Zze wszyscy wymienieni zostali wybrani
i bezterminowo powolani do wypetniania obowigzkéw dokladnie okre-
$lonych prawem litewskim oraz Generalnym Reglamentem?. W kwestii

' Bennigsen do Wriemiennago Departamentu, 16 kwietnia 1806 r. (brulion). Jak
wynika z pdZniejszej korespondencji, pismo zaopatrzono datg 18 kwietnia. Gubernator
wojenny pisal w tych sprawach takze do wilenskiego gubernatora cywilnego Iwana
Sewastjanowicza Rikmana oraz II Departamentu Wilenskiego Sadu Gléwnego (bru-
liony). LVIA, rkps, F. 378, BS 1805, 357, k. 20-23.

2 Ibidem, k. 31.

*  Generalnyj Reglament ili Ustaw - po kotoromu Gosudarstwiennyja Kollegii,
takoz i wsje onych prinadliezaszczich k nim Kancelarij i Kontor stuzitieli, nie tokmo
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za$ utrzymania kancelarii prezydent Departamentu zaznaczyl, Ze opie-
ra¢ si¢ ono bedzie na dochodach przewidzianych przez prawo litew-
skie, ktore znalazly potwierdzenie w najwyzszych ukazach z 21 grudnia
1803 r.** i 25 lutego 1806 r.

Bennigsen zaaprobowat przedstawiony sklad kancelarii i polecit za-
przysiac urzednikow™®.

Tymczasem juz w pierwszych dniach dziatalno$ci Wriemiennago De-
partamenta o pewnych nieprawidlowosciach, ktére mogly mie¢ wptyw
na jego prace, a i szerzej w ogdle na bieg wymiaru sprawiedliwosci, do-
nidst Bennigsenowi wileiski prokurator Zurawlew. Ot6z pismem z 29
kwietnia 1806 r.** informowatl on, ze II Departament Sadu Giéwnego
po otrzymaniu od gubernatora wojennego polecenia wykonania ukazu
z 25 lutego 1806 r. podjat rezolucje (stalo si¢ to 17 kwietnia), ze przekaze
do Tymczasowego Departamentu tylko te sprawy, ktdre ,,pri pierwom
komplektie wnow wstupili”, tj. te, ktore wptynetly, poczawszy od 1803 r.
(Scisle od 12 stycznia 1803 r.), natomiast sprawy z lat wczesniejszych pozo-
stale po Gtéwnym Litewskim Sadzie oraz Nadwornym Litewskim Sadzie
zatrzyma u siebie”. Prokurator uznat to dziatanie za sprzeczne z przepi-

wo wniesznich i wnutriennich uczriezdienijach, no i wo otprawlienii swojego czina,
poddanniejsze postupat imiejut, [w:] PSZ, VI, nr 3534, s. 141-160.

3 Imiennyj, objawliennyj ministrom justicii — O naznaczenii Glawnym Sudam
Litowskich Gubernij dlja uspieszniejszago tieczenija diet, swierch potozennych po sztatu
Sekrietariej, rejentow na obszczestwiennom sodierzanii, [w:] PSZ, XXVII, 21094, 5. 1079.

% LVIA, rkps, F. 378, BS 1805, 357, k. 39 (brulion pisma do Tymczasowego Depar-
tamentu z 4 maja 1806 r.).

36 Ibidem, k. 33-34.

¥ Dodajmy, ze II Departament zaczal je nawet rozpoznawaé, o czym $wiadczy
prosba porucznika powiatu zmudzkiego Wincentego Beynarta wystosowana do Ben-
nigsena 7 maja 1806 r. odnoszaca si¢ do procesu, ktory toczyl sie przed Sadem Glow-
nym jeszcze w maju 1802 r., kiedy wydano wyrok w sprawie z regestréw remisyjnych
»0dsylajacy calg sprawe do regestréw ordynaryjnych taktowych tegoz Sadu Gléwnego
na rozpoznanie”. LVIA, rkps, F. 378, BS 1805, 357, k. 47. To samo wynika z pisma pre-
zydenta IT Departamentu Antoniego Laudanskiego wystosowanego 8 maja 1806 r. do
Bennigsena, o czym nizej, a w ktérym wzmiankowano o tej samej sprawie, o ktdra
zabiegal u gubernatora wojennego Beynart. Ibidem, k. 40-43. Dodajmy, Ze porucznik
prosil w sprawie, ktéra byta juz w II Departamencie ,,za prezydencji Laudanskiego”
bardzo zaawansowana — po dekretach akcesoryjnych, produktach - byta ,,zblizong do
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sami cesarskiego ukazu, ktdry jasno stanowil o przekazaniu wszystkich
wymienionych spraw. Ostrzegat tez Zurawlew, ze zastosowanie podziatu
spraw w duchu przyjetej rezolucji wprowadziloby wielkie zamieszanie.
W uzasadnieniu wskazal przede wszystkim, ze nawarstwienie spraw
w II Departamencie, poczawszy od 1803 r. (,,pri pierwom komplektie”),
byto skutkiem przekazania do niego mndstwa spraw ze zlikwidowanych
sadow i ze bardzo znaczna ich cze$¢ nadal pozostaje nierozpoznana.
W zwigzku z tym pozostawienie ich w nowo ukonstytuowanym II De-
partamencie spowoduje, ze ten na przestrzeni rozpoczynajacego si¢
trzechlecia na pewno nie poradzi sobie z rozpatrzeniem spraw biezacych
i tych dawnych, a wigc znéw pod koniec kadencji nieuchronnie zajdzie
potrzeba utworzenia kolejnego Tymczasowego Departamentu. Ponadto
Zurawlew zwracal uwage, ze skoro obecnie ustanowiony Tymczasowy
Departament zacznie zatatwia¢ sprawy nagromadzone od 1803 r., a nowy
IT Departament, zmagajac si¢ z biezacymi, zatrzyma do swej jurysdykeji
takze te najstarsze, to najprawdopodobniej naruszona zostanie kolej-
no$¢ sadzenia spraw. Nowsze doczekajg si¢ rozpoznania wczesniej niz
te bardzo juz zadawnione. Nareszcie prokurator podnosit jeszcze jedna
wazng kwestie zwigzang z procedurg. Wskazywal mianowicie, ze przy
rozpatrywaniu kazdej sprawy wszystkie odnoszace si¢ do niej aktoraty
z réznych rejestrow i lat sg z zasady taczone i dopiero po tej czynnosci
oceniane przez sad. Jesli zatem sprawy zostalyby podzielone w mysl
rezolucji IT Departamentu, to skuteczne taczenie aktoratow statoby sie
niemozliwe. Zurawlew polecal przedstawione argumenty rozwadze
gubernatora wojennego i sugerowal, aby rozkazano II Departamen-
towi, by ten na mocy najwyzszego ukazu przekazat do Departamentu
Tymczasowego wszystkie sprawy, ktére naptynety do dnia otwarcia
II Departamentu w obecnym komplecie, tj. do 25 pazdziernika 1805 r.

ostatecznego wyroku”. Wskazujac, Ze ,,nic wiecej nie pozostaje jak oglosi¢ ostateczny
wyrok i ukroci¢ bieg cierpieniom i pieni”, Beynart prosit, aby nie narazano go ,,na
daremng strate w przenoszeniu calej sprawy juz odbytej i wytlumaczonej w przeciagu
kilkutygodniowym” do Tymczasowego Departamentu. Ciekawe, ze swa prosbe probowat
uzasadniaé poprzez specyficzng interpretacje ukazu powoltujacego do zycia ten ostatni
Departament. Podnosit mianowicie, Ze ,mysla jest ukazu za pomnozeniem jurysdykeji
zblizy¢ stronom procedujgcym rychlejszy koniec interesow”.
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Wypada nadmieni¢, ze zupelnie inng kwestig byta realna wydolno$¢
i zachowanie porzadku w dzialalnosci Wriemiennago Departamenta
i zwigzane z tym pretensje i obawy stron o konsekwencje ewentualnej
dalszej zwloki w ich cz¢sto bardzo juz przewleklych sprawach. Niepokoje
te daty o sobie zna¢ na poczatku jego funkcjonowania. Oto opiekunowie
dzieci zmarlego w lutym 1806 r. bytego marszatka wilenskiego Michala
Brzostowskiego w osobach Benedyka Morykoniego, Adama Chreptowi-
cza i Piotra Kleczkowskiego zlozyli w kwietniu 1806 r. prosbe do Ben-
nigsena o uczynienie ,,przedlozenia” do pozostajacego pod prezydencja
Romera Departamentu, aby ten ,wraz do kontynuacji sprawy nieletnich
Brzostowskich przystapil i ong decydowal”. Tutorzy wyjasniali, ze skom-
plikowana, zadawniona sprawa majatkowa, ktorej poczatkow nalezaloby
szuka¢ przed dwudziestu dwu laty, i od zakonczenia ktorej zalezy los
kilku familii szlacheckich zyjacych od lat w ubdstwie, ,nalezy do bylego
Departamentu”. Otdz uporano si¢ tam z wieloma akcesoriami, stuchano
glosow oraz ,konnotowano produkta” Opiekunowie obawiali sie, ze
»gdyby wiec w nowym Departamencie mie¢ sprawe, nalezaloby powta-
rzaé wszystko, a stad nowa wyniknetaby przewloka i nowy przeciag”.
Zaniepokojeni wskazywali, ze ,w ciagu sprawy Brzostowskich przez
Romera prezydenta rozpoczetej kilkadziesiagt obywateli uzyskato spra-
wiedliwo$¢. Sprawa zas Brzostowskich, od trzech miesiecy rozpoczeta,
dotad nie sagdzona”. Z tych wlasnie powodoéw prosili o interwencje.

Wydaje sie, ze tenor pisma $wiadczy przede wszystkim o intencji
opiekunéw wplyniecia na przyspieszenie biegu wskazanej sprawy, ale
czy nie jest rowniez $wiadectwem pewnej obawy (cho¢ chyba bezpod-
stawnej), ze moze ona trafi¢ do nowo wybranego II Departamentu, gdzie
wszystko musiatoby zacza¢ si¢ od poczatku?

% Ibidem, k. 24. Prosba opiekunéw datowana jest na kwiecien 1806 r. Na date dzienng
pozostawiono wolne miejsce. Wptyneta ona do kancelarii gubernatora wojennego 18
kwietnia. Dzien pdzniej Bennigsen naszkicowat tre$¢ pism (bruliony) w tej sprawie
do wilenskiego rzadu gubernialnego i do II Departamentu Gléwnego Sadu (dlaczego
nie do Wriemiennego?). Z prosba o przyspieszenie tej samej sprawy i jej ,,najrychlejsze
konkludowanie” wystapil do gubernatora wojennego 1 maja 1806 r. takze wilenski
marszalek gubernialny Gaspar Czyz. Ibidem, k. 38.
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Podobnie o skierowanie stosownego ,,przedtozenia” do Wriemien-
nago Departamenta zabiegal u Bennigsena Izydor Salmonowicz (ple-
nipotent Siekluckich i Laskowskich). Warto zauwazy¢, ze w pismie do
gubernatora wojennego z 17 kwietnia 1806 r. wskazywal on na pier-
wotne przyczyny wystapienia zalegtosci w rozsadzaniu spraw. Pisal
mianowicie: ,,Po ustatych Trybunalach i Sagdach Gléwnych i Sadzie
Zadwornym, po otworzeniu Departamentu Cywilnego Guberni Wilen-
skiej za prezydencji JW. Romera, wszelkie do tegoz Departamentu do
rozsadzenia weszly sprawy, od tych sadzenia byly Departament Cywilny
swoja rozpoczal czynno$¢, a tymcezasem nowe zradzaly sie dziela. Byly
Departament Cywilny spraw z przeszlych Sadéw Gléwnych do siebie
weszlych dla ich mnogosci ukonczy¢ w przeciagu trzech lat nie magt,
a porzadkiem wpiséw postepujac, do nowych dziel doj$¢ nie moglt”.
Salmonowicz wyjasnial, Ze sprawa jego pryncypaléw wniesiona do II
Departamentu za prezydencji Romera zostata tam rozpoczeta, ale jej nie
ukonczono, zatem zgodnie z ukazem imiennym, nad trescig i interpre-
tacja ktérego dluzej si¢ zresztg rozwodzil, powinna by¢ kontynuowana
we Wriemiennym Departamencie®.

Tymczasem Bennigsen uznatl racje przediozone przez prokuratora
Zurawlewa i zgodnie z jego sugestig pismem z 3 maja 1806 r. skiero-
wanym do II Departamentu polecit przekaza¢ wszystkie sprawy do
Tymczasowego Departamentu i donies¢ sobie o wykonaniu polecenia®.
Natomiast ze skierowanego don datowanego na 8 maja 1806 r. przedsta-
wienia prezydenta II Departamentu Antoniego Laudanskiego wynika, ze
z3adaniu gubernatora wojennego nie uczyniono jeszcze wowczas zado$¢.
Co wiecej, wskazano w nim, ze zgodnie z prawem Departament nie moze
zmieni¢ wlasnej rezolucji. Warto zwrdci¢ uwage, ze do wspomnianego

¥ Ibidem, k. 25.

10 Gubernator wojenny pisal: ,, Byw soglasien s mnienijem gospodina gubernskago
prokurora, ja priedtagaju IT Departamentu wsje dieta wo wriemja starogo komplekta
wstupiwszija, kak ot samych storon, tak i iz bywszich Glawnago Litowskago i Nadwor-
nago sudow prieprowodit wo Wriemiennoj Departament biez wsjakago razdielienija
i po ispolnienii siego mnie doniesti”. Ibidem, k. 35 (brulion z 2 maja; z dalszej kore-
spondencji wynika jednak, ze pismo datowano na dzien 3 maja, a adresat odebrat je
nastepnego dnia).
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pisma dolfaczono ,Wiedomost o dietach niereszennych litowsko wi-
lenskago Glawnago Suda wo 2 departamentie nachodjaszczichsja”.
Z zestawienia wynika, ze ,,Ostawszichsja ot bywszago Glawnago Suda
raznago roda diet” bylo az 999, a ,,Pieriedannych s uprazdniennago
Nadwornago Suda” stosunkowo niewiele, bo tylko 98, natomiast spraw
spornych i niespornych, ktére naptynety do II Departamentu od 12
stycznia 1803 r. do 25 pazdziernika 1805 r., az 582. Razem czynilo to
1679 nierozpoznanych spraw.

Bennigsen nie zadowolil si¢ nadestanym zestawieniem i chcial jak
najszybciej poznac szczegoly dotyczace wynikéw pracy aktualnego
kompletu sedziéow II Departamentu. W dniu, w ktérym otrzymat ,Wie-
domost o dietach” (9 maja 1806 r.), zwrocit si¢ do II Departamentu
o dokladniejsze dane. Gubernator wojenny pisal: , kasatielno prieznich
diet nuzno mnie znat skolko iz onych w tieczenii zasiedanija nowago
komplekta 2 Departamenta okonczatielno reszeno, takze skolko ponynie
onych wstupito diet s oktjabrja miesjaca prosztago goda to jest pri nasto-
jaszczem uze komplektie, skolko iz nich reszeno, i k reszenii ostalos?™2.

Antoni Laudanski udzielil odpowiedzi 12 maja 1806 r. Dotaczono
do niej ,Wiedomost o dietach wo wriemja zasiedanija nyniesznjago
komplekta reszennych, i s 25go oktjabrja prosztago 1805 g. wstupiw-
szich, a takze skolko iz nich ostajetsja w niereszenii”. Wynika z niej, ze
»Reszeno diel raznago roda spornych ot prieznjago komplekta ostaw-
szichsja” 115, natomiast od 25 pazdziernika 1805 r. wptynelo spraw spor-
nych 101, niespornych 344, w sumie wigc 445. Z tej liczby rozpatrzono
spraw spornych 13, za$ niespornych 131, a wiec razem 144. Pozostalo
zatem do rozpatrzenia spraw spornych 88, niespornych 213, tj. w sumie
301 spraw™.

41 Ibidem, k. 40-43.

42 Ibidem, k. 44 (brulion).

* Ibidem, k. 45-46. Bardzo pokreslony brulion odpowiedzi Bennigsena, w kto-
rej, jak sie wydaje, raz jeszcze polecil przekaza¢ do Tymczasowego Departamentu
wszystkie sprawy, ktére wplynely do czasu rozpoczecia prac przez aktualny komplet
II Departamentu. Ibidem, k. 48-49.
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Bennigsen poinformowat Senat o interwencji Zurawlewa i swej ko-
respondencji z IT Departamentem*!. Wojenny gubernator szacowal,
ze jesliby rzeczywiscie pozostawiono w nim dawne nierozstrzygniete
sprawy z Gléwnego Litewskiego Sadu i Nadwornego Litewskiego Sadu,
ktérych zalegalo ponad 1000, to IT Departament musialby zajmowac sie
nimi bez przerwy co najmniej dwa lata, w ogole nie tykajac spraw no-
wych, ktérych wplyw w okresie trzylecia nalezaloby liczy¢ niechybnie
na ponad 200. W tej sytuacji, uznawszy stanowisko II Departamentu
za nieuzasadnione, a jego rezolucj¢ za sprzeczna z ukazem, ponownie
polecil, aby bez dalszych dyskusji i obiekcji powodowanych wczesniej-
szym postanowieniem, przekazano do Tymczasowego Departamentu
wedlug regestru wszystkie sprawy, ktore wptynely do czasu rozpoczecia
dziatalnosci przez aktualny komplet. Zalecil przy tym Bennigsen II De-
partamentowi pospiech w rozpatrywaniu spraw biezacych.

Osobne przedstawienie skierowal 15 maja 1806 r. do ministra spra-
wiedliwosci Lopuchina®. Informowat o do$¢ duzej liczbie spraw, ktoére
czekaja na rozpoznanie przez Departament Tymczasowy, wsrod ktorych
pokazng czes¢ stanowily sprawy sliedstwienne, a mianowicie roszczenia
0s6b prywatnych w stosunku do ziem, laséw i jezior skarbowych, do
dobr duchownych, a takze chlopéw skarbowych do czasowych posia-
daczy dobr skarbowych oraz sprawy ludzi poszukujacych wolnosci.
Jak podnosit Bennigsen, wszystkie na mocy praw rosyjskich powinny
trafia¢ do Senatu i by¢ tam rozpoznawanymi na podstawie tychze praw.
Tu jednak nasuwala si¢ pewna trudnos¢. Jak wskazywal dygnitarz,
sedziowie Tymczasowego Departamentu nie maja jeszcze catkowicie
wyrobionej znajomosci rosyjskiej procedury, a i w tamtejszej kancelarii
nie ma os6b znajacych rosyjskie prawa, procedure i jezyk. Z tego po-
wodu w rozpoznawaniu spraw fatwo moga zaj$¢ niezgodnosci, a nawet
uchybienia w stosunku do obowigzujacego prawa. Te z kolei mogg na-
razi¢ niewinnych sedziéw na kary, a wtadzom przysporzy¢ niepotrzeb-
nych klopotow. Aby temu zapobiec, Bennigsen uwazal za konieczne

4 Ibidem, k. 52-59 (brulion raportu bez daty).
5 Ibidem, k. 50-51 (brulion z datg 14 maja), k. 60 (kopia przedstawienia do mini-
stra). Z odpowiedzi na to pismo wiadomo, ze wyszlo ono z datg 15 maja 1806 r.
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uzupelnienie skfadu Tymczasowego Departamentu o sowietnika od
korony w takiej samej randze i o takim samym wynagrodzeniu, jak ten
w II Departamencie (gdzie oprocz sedziéw z wyboru zasiadat sowietnik).
Gubernator wojenny zapytywal ministra o zdanie w tej materii, a nawet,
w przypadku pozytywnej odpowiedzi, od razu wskazywatl konkretnego
kandydata na rzeczone stanowisko, a mianowicie wilenskiego guber-
nialnego strapczego spraw skarbowych, asesora kolegialnego Wasilija
Koneckiego. Dygnitarz uzasadnial swoj wybor tym, ze wspomniany
urzednik posiadal bardzo dobra znajomos¢ jezykéw rosyjskiego i pol-
skiego oraz miejscowych praw, ktdre nabyl, stuzac na wzmiankowanym
stanowisku ponad cztery lata, a w obecnej swej randze nienagannie juz
ponad pie¢ lat. Jednocze$nie Bennigsen rekomendowat na ewentualnie
zwolnione przez Koneckiego stanowisko niejakiego Iwana (zapewne
Jana) Stawinskiego wilenskiego ziemskiego komisarza, kolegialnego
asesora, ktéoremu wystawial bardzo pochlebne $wiadectwo. Szybko
jednak okazalo sie, Ze propozycje Bennigsena nie uzyskaly akceptacji
monarchy, o czym pismem z 6 czerwca zawiadomit gubernatora wo-
jennego Lopuchin®.

Tymczasem w pierwszej polowie czerwca 1806 r. uskuteczniono
wreszcie postulowane 29 kwietnia przez Zurawlewa i zalecone 3 maja
(a potem, jak wskazano wyzej, ponowione) przez Bennigsena przeka-
zanie kompletu spraw przynaleznych zgodnie z ukazem z 25 lutego
jurysdykeji Tymczasowego Departamentu. W jego imieniu, jak wynika
z datowanego na 16 czerwca 1806 r. raportu Romera®, odebrali je z IT De-
partamentu wydelegowani asesorzy w osobach Tomasza Umiastowskiego

4 Ibidem, k. 61.

¥ Zraportu Romera do Bennigsena wynika, Ze Tymczasowy Departament zwro-
cil sie do I Departamentu o wydanie akt 18 kwietnia 1806 r. Ten ostatni odpowiedzial
7 czerwca, ze zadane akta zostaly wyodrebnione i przygotowane do przekazania. Ze
wspomnianego Zrédla wynika ponadto, ze Tymczasowy Departament postanowit
zaraportowac ITII Departamentowi Senatu i wojennemu gubernatorowi, a takze poin-
formowac¢ gubernialnego prokuratora o tym, ze rozpoczeto juz rozpoznawanie daw-
niejszych spraw. Zadecydowano takze, aby zwrdci¢ si¢ w my$l wezesniejszych polecen
Bennigsena do Rzadu Gubernialnego, aby ten poinformowal publiczno$¢ o ,,dietach
postupiwszich w siej Wriemiannyj Departament”, a takze i o tym, ze sprawy, ktore



72 SEAWOMIR GODEK [22]

i Jana Rosochackiego®. Polecenie Bennigsena w sprawie przekazania akt
zostato zaaprobowane przez Senat ukazem z 25 pazdziernika 1806 r.*
O paradoksie, okazalo sie, ze II Departament nie moglt w sposob nieza-
klécony skoncentrowac sie na rozpatrywaniu spraw biezacych, tj. tych,
ktére wplynety po 25 pazdziernika 1805 r., bowiem strony, biorac pod
uwage porzadek wpiséw i spodziewajac sie, ze ich sprawy beda wotane
za kilka, a moze nawet dziesig¢ i wiecej lat, nie byty przygotowane do ich
prowadzenia. Czasu wymagalo réwniez odpowiednie poinformowanie
obywateli guberni wilenskiej oraz guberni o$ciennych, aby poczynili
w tej mierze niezbedne kroki. Tu z kolei wynikal problem mozliwej

wplynety do poczawszy od 25 pazdziernika 1805 r., bedg rozpatrywane nie w De-
partamencie Tymczasowym, ale w II Departamencie Wileniskiego Sadu Gléwnego.
Ibidem, k. 62.

8 Na marginesie wskazmy, ze wéréd oséb przedstawionych jesienig 1810 r. przez
delegacje szlachty wilenskiej do Petersburga do odznaczenia przez wladze rosyjskie
wymieniono m.in. Michata Romera (jako prezydenta Sadu Gtéwnego Wriemiennego
IT Departamentu, a takze z najwyzszego rozkazu czlonka Komisji Edukacyjnej, ka-
walera orderu $§w. Anny II klasy), Tomasza Umiastowskiego (jako asesora wspomnia-
nego sadu) oraz Jana Rosochackiego (i Wincentego Zaleskiego), ,,ktorzy kontynuuja
ten obowigzek z poczatku z elekeji szlacheckiej, a pdzniej od 1805 r. za imiennym
najwyzszym ukazem dla rozsadzenia spraw wzgledem majatkow ksiecia Radziwilty”.
Nazwisko Romera umieszczono w klasie pierwszej przedstawionych. Zaliczono do
niej osobisto$ci szczegdlnie zastuzone, o wyprobowanej ,,sposobnosciiwiedzy”, ktore
znajdowaly si¢ w stuzbie publicznej za czaséw Rzeczpospolitej i petnity ja nieprzerwa-
nie nadal (figurowalo tam réwniez nazwisko wspomnianego wyzej Gaspara Czyza).
Nazwiska Umiastowskiego i Rosochackiego przyporzadkowano do drugiej klasy
przedstawionych, w ktdrej znalezli si¢ urzednicy stuzacy bez przerwy co najmniej 10
lat. Protokot czynnosci w St. Petersburgu delegacji szlacheckiej guberni Litte Wiletiskiej
za marszatkostwa gubernskiego JW. Sulistrowskiego, kawalera orderu S-tej Anny 2-giej
klasy w roku 1810 od miesigca junii, Lietuvos moksly akademijos Vrublevskiy biblioteka,
Rankras¢iu skyrius (Vilnius), rkps, F. 16-210, k. 26-30 (pismo ,,Do JW. Speranskiego”,
prawdopodobnie autorstwa wileniskiego marszalka gubernialnego Kazimierza Suli-
strowskiego oraz lista przedstawionych z datg 3 pazdziernika 1810 r.; oba dokumenty
w wersji polsko-rosyjskiej).

4 Ukaz senacki dla Bennigsena: LVIA, rkps, F. 378, BS 1805, 357, k. 63-64 (ko-
pia). Akt ten jest tym bardziej godny uwagi, ze prezentuje w zarysie zasadnicze etapy
i kontrowersje dotyczace wykonania ukazu z 25 lutego 1806 r. w sprawie utworzenia
Tymczasowego Departamentu.
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okresowej bezczynnosci II Departamentu z powodu braku odpowiednio
przygotowanych spraw, a w $lad za tym przykre nastepstwa w postaci
ewentualnych skarg stron lub niezadowolenia wladz nadzorujacych
wiasciwe funkcjonowanie wymiaru sprawiedliwosci, na ktore Departa-
ment moglby sie narazi¢, a ktoérych chcialby unikng¢. W tym wiec celu,
asekurujac si¢, Departament zwrdcil na te kwestie uwage Senatowi’.
Dziatalno$¢ Tymczasowego Departamentu przy II Departamencie
Wilenskiego Sadu Gléwnego nie byta krétkotrwatym epizodem. O jego
zamknieciu przesadzilt ukaz Senatu z 30 pazdziernika 1830 r. Zarysowane
zagadnienie wymaga wiec dalszych badan i nalezytego pogtebienia®.
Zdaje sig, ze pozadane bytoby takze w dalszej perspektywie rozszerze-
nie dociekan pod tym samym katem o I Departament wspomnianego
sadu, poniewaz ukazem z 15 lutego 1824 r. takze i przy nim utworzono
Departament Tymczasowy>. Osobnym przedmiotem wartym uwagi,
i to nie tylko ze wzgledu na pokrewienstwo specyfiki zjawiska, ale
i przedsiewzietych rozwiazan, s proby utworzenia tymczasowych sa-
doéw nizszych szczebli dla rozpatrywania zalegtych spraw, a to wedtug
schematu okreslonego ukazami z 14 listopada 1809 r. i 25 lutego 1811 r.”*
Komitet Ministréw na posiedzeniu w dniu 26 kwietnia 1812 r. zajal sie
przedstawionym przez ministra sprawiedliwosci Iwana Iwanowicza
Dmitriewa raportem I Departamentu Rzadzacego Senatu skierowanym
do monarchy ,,0 zatrudnienijach i niewozmoznosti w uczrezdienii po

* Por. tre$¢ wspomnianego wyzej ukazu senackiego z 25 pazdziernika 1806 r.

Oprocz cytowanych wyzej zrodet warto wskazaé na do$¢ znaczny material,
ktéry zawiera: LVIA, rkps, F. 381, 26, 3739.

2 Imiennyj, dannyj Senatu — Ob uczrezdienii Wriemiennago Departamenta pri
1 Departamentie Wilenskago Glawnago Suda, [w:] PSZ, XXXIX, nr 29793, s. 114.

3 Imiennyj, dannyj Nowgorodskomu, Twerskomu i Jarostawskomu Generat-
-Gubernatoru Princu Georgiju Golstejn-Oldenburgskomu — O mierach k uspiesznomu
okonczaniju diet w Ujezdnych i Ziemskich Sudach, [w:] PSZ, XXX, nr 23981, 5. 1268-1270;
Imiennyj, objawliennyj Senatu Ministrom Justicii - O upotrieblienii miery, priedpisannoj
w ukazie 1809 goda, w razsuzdienii nieokonczanija diet, po wsjem Gubernijam, [w:] PSZ,
XXXI, nr 24536, s. 562-563.
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Wilenskoj guberni wriemiennych gorodskich i ziemskich sudow dlja
reszenija ostawszichsja diet™*.

UTWORZENIE I POCZATKI DZIALALNOSCI WRIEMIENNAGO
DEPARTAMENTA PRZY II DEPARTAMENCIE WILENSKIEGO SADU
GLOWNEGO (1805-1806)

Streszczenie

Ukazem cesarskim z 25 lutego 1806 r. utworzono przy II Departamencie Wi-
leniskiego Sadu Gléwnego Wriemiennyj Departament. Powierzono mu zadanie
rozstrzygniecia nieosagdzonych spraw zalegajacych od lat w II Departamencie.
Artykul przedstawia geneze Wriemiennago Departamenta, proces organizowania
jego kancelarii, przygotowywania siedziby, przejmowania akt sadowych. Wyswiet-
lenie poczatkéw tej instytucji daje okazje do odstonigcia przyczyn wieloletnich
opdznien w sadzeniu spraw cywilnych w Sadzie Gléwnym guberni wilenskiej,
a takze wyobrazenie o skali zalegto$ci.

ESTABLISHMENT AND EARLY OPERATIONS OF A PROVISIONAL
DEPARTMENT ATTACHED TO THE SECOND DEPARTMENT OF THE
ViLNIUS CENTRAL COURT (1805-1806)

Summary

On February 25, 1806, the Tsar of Russia issued an imperial decree to establish
a provisional department attached to the Second Department of the Vilnius Central
Court. Its task was to clear the backlog of cases in the Second Department. This
article presents the origins of the Vilnius provisional department, the work done
to organize its office and headquarters, and take over the court records it would
need. An account of the beginnings of this institution provides an opportunity
to describe the reasons for the long delay in processing civil cases in the Central
Court of the Vilnius Governorate, and the extent of the backlog.

Stowa kluczowe: Litwa; Cesarstwo Rosyjskie; sadownictwo.
Keywords: Lithuania; the Russian Empire; law courts.

5t Zurnaty Komiteta Ministrow. Carstwowanije Imperatora Aleksandra 1. 1802-1826
g¢., 11: 1810-1812 gg., S. Peterburg 1891, s. 402.
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