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ToMASZ SzZCZYGIEL

Uniwersytet Slaski w Katowicach

O CEREMONIALE ROZPRAW SADOWYCH
W DWUDZIESTOLECIU MIEDZYWOJENNYM W POLSCE

WPROWADZENIE
Wedtug Stownika jezyka polskiego PWN ceremonial to: ,,0g061 przepisow
i form obowigzujacych w czasie ceremonii; okreslona etykieta podczas
oficjalnych przyje¢; uroczysto$¢ odbywajaca si¢ wedtug ustalonych prze-
pisow, przesadna powaga towarzyszaca jakiejs czynnosci'.

Sedzia Sadu Najwyzszego Janusz Jamontt podkreslal, ze ,[...] kto
twierdzi, Ze strona zewnetrzna i dekoracyjna jest bez znaczenia, ten
nie zna psychologii ludnosci, bardziej wrazliwej na forme, niz nawet
na tre$¢. Jezeli chcemy zatem, by sady nasze szanowano, to dbajmy
o to, by kazdy opuszczat salg¢ sgdowa z wrazeniem, jakie si¢ wynosi po
uroczystym nabozenstwie”.

Forma ma niewatpliwie znaczenie, niezaleznie od materialnej tresci.
Okres miedzywojenny pod wzgledem ceremoniatu sgdowego wydaje sie
tym bardziej istotny, ze to wlasnie wtedy — po 123 latach niebytu - pan-
stwo polskie staralo si¢ takze odbudowywac swoj autorytet. Wymiar
sprawiedliwosci w sprawach karnych i cywilnych stanal przed prob-
lemem takiego uksztaltowania przebiegu postepowan sadowych, aby
tym kwestiom zaradzic.

Celem niniejszej pracy jest zbadanie, co i dlaczego moglo by¢ w tym
pomocne. Beda to nie tylko stroje 0sob uczestniczacych w rozprawach,

' https://sjp.pwn.pl/sjp/ceremonial;2447598 . html [dostep 20 stycznia 2024 r.[.
*  Cyt. za: J. LITWIN, Stréj urzedowy (szarfa i toga) w sgdownictwie polskim 1917-
1965, «Palestra» 3/1967, s. 85-86.
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lecz takze budynki, rekwizyty z sal sadowych oraz postanowienia regula-
minéw majace wplyw na tok postepowan sadowych. Podstawowe pytanie
badawcze brzmi: Czy postepowanie sadowe okresu migdzywojennego
w Polsce nalezy postrzega¢ w charakterze zdefiniowanego wyzej cere-
monialu, a jezeli tak, to dlaczego? Jaki ewentualnie przyswiecal cel tego
rodzaju oprawie przeprowadzanych czynnosci postepowania sagdowego?

STROJE I ATRYBUTY UCZESTNIKOW POSTEPOWAN SADOWYCH

Jak zauwazyl J. Jamontt: ,,[...] rozprawa sgdowa musi pozostawiac wra-
zenie uroczystego nabozenstwa, gdzie sedzia jest kaptanem, toga za$
jego — szatg pontyfikalna, a nie szlafrokiem jakims™.

Poczatkowo, w funkcjonowaniu wymiaru sprawiedliwosci odra-
dzajacej si¢ Rzeczypospolitej widzimy pewng nieche¢¢ do wszelkich
zewnetrznych przejawdw sprawowania wymiaru sprawiedliwosci. Stroje
sedziowskie, czyli togi i birety, kojarzyly sie bowiem z systemami praw-
nymi panstw bytych zaborcéw, w szczegélnosci Prus*. Wzorem tych
ostatnich w sprawach cywilnych i karnych toga i biret obowigzywaty
w sagdownictwie austriackim (od 1897 r.) i tamtejszej adwokaturze (od
1904 r.)>. Do tego momentu w panstwie austriackim sedziowie uzywali
tzw. uniformu®.

*  J.JAMONTT, Utrzymanie powagi sqgdu, «Glos Sadownictwa» 1/1929, s. 11.

Toga to ,muzealny stréj sadow zachodu” - cyt. za: J. LITWIN, op. cit., s. 94.

J. KoTLiNski, T.J. KOTLINSKI, Sgdownictwo powszechne w Galicji w latach 1855-
-1918, Jarostaw 2016, s. 73-74. Szerzej na temat stroju sedziéw, prokuratoréw oraz adwo-
katéw w sagdownictwie austriackim zob. rozporzadzenie Ministerstwa Sprawiedliwo$ci
z 9 sierpnia 1897 r., ktérem zaprowadza si¢ ubior urzgdowy dla urzednikéw sedziow-
skich i urzednikéw prokuratoryi panistwa, tudziez fachowych sedziéw obywatelskich,
a wzglednie reguluje sie obowigzek noszenia munduru dla urzednikéw sadowych
(Dz. U.P. 21897 r. Nr 187), 5. 1234; dalej: rozporzadzenie Ministerstwa Sprawiedliwosci
z 9 sierpnia 1897 r., oraz rozporzadzenie Ministerstwa Sprawiedliwo$ci z 17 czerwca
1904 r., ktére adwokatom, kandydatom adwokackim i obroncom pozwolono nosi¢
ubior urzedowy (Dz. U.P. 21904 r. Nr 59), s. 129; dalej: rozporzadzenie Ministerstwa
Sprawiedliwosci z 17 czerwca 1904 r.

¢ J.KotLINsKI, T.J. KOTLINSKI, op. cit., s. 73-74.
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Oprocz argumentu zwigzanego z tworzeniem suwerennej panstwo-
wosci pojawialy sie takze glosy zwigzane ze strukturg spoleczng i ma-
jatkowa mieszkancow ziem polskich. Jak podaje Jozef Litwin za Ada-
mem Boguckim: ,W Kongreséwce czy na kresach, tj. tam, gdzie toga
moze przypominac tylko sutanne, strdj popa, pastora czy chalat rabina,
w dzielnicy, ktéra toge widywala tylko w teatrze - i to zwykle w farsie
lub operetce - zjawienie si¢ sadu w togach, a moze prokuratora w todze
czerwonej, zrobiloby jedynie wrazenie groteskowe™”.

Z powyzszych wzgledow zamiast tog i biretdw poczatkowo przyjeto
jako odznak szarfe (wstege), zielong dla sedziéw i ciemnoamarantowa
dla prokuratoréw®. Z czasem jednak w II RP nastepuje odwrot od szarf
i powrdt do tég i biretow. Toga, biret (od 1923 r.) i fancuch (od 1925 r.)
jako elementy stroju i atrybuty urzedu sedziowskiego pojawiajg si¢ po raz
pierwszy w Najwyzszym Trybunale Administracyjnym?®. Toge sedziego
stanowila dtuga faldzista suknia z lekkiej welny, zapinana z przodu
na guziczki kryte, z szerokimi, faldzistymi rekawami'. Ponadto toga
skladala si¢ z aksamitnej peleryny koloru wisniowego, zapinanej pod
szyja stojacym kolnierzykiem z malg biala wypustka. Biret miat z kolei
forme czarnej rogatywki, rozcietej na lewym boku i $ciggnietym na dwie
petelki zapiete na guziczki z wypustka wzdluz brzegu. Petelki, guziczki
oraz wypustka biretu byty koloru wisniowego. Stréj urzedowy prezesow

7 Cyt. za: J. LITWIN, op. cit., s. 94.
8 Ibidem, s. 88.
®  §22rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z 31 lipca 1923 r. w przedmiocie
wydania regulaminu Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego (Dz. U. Nr 80, poz.
630); § 1 rozporzadzenia Rady Ministréw z 15 lipca 1925 r. o stroju urzedowym prezesow
i sedziéw Najwyzszego Trybunalu Administracyjnego (Dz. U. Nr 77, poz. 538); § 28
rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z 25 maja 1928 r. w sprawie wydania re-
gulaminu Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego (Dz. U. Nr 57, poz. 537); art. 122
rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z 27 pazdziernika 1932 r. o Najwyzszym
Trybunale Administracyjnym (Dz. U. Nr 94, poz. 806).

1§ 1ust. 2 rozporzadzenia Rady Ministrow z 15 lipca 1925 r. o stroju urzedowym
prezesow i sedziow Najwyzszego Trybunalu Administracyjnego.

" §1ust. 3 rozporzadzenia Rady Ministrow z 15 lipca 1925 r. o stroju urzedowym
prezesow i sedzidw Najwyzszego Trybunalu Administracyjnego. Zob. takze D. MALEC,
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NTA, w tym pierwszego prezesa NTA, posiadal dodatki w postaci gro-
nostajow na pelerynce oraz rekawach.

Elementem stroju sedziego przewodniczacego sktadu NTA byl row-
niez fancuch, w sktad ktérego wchodzita plakietka z monogramem
»N.T.A.”, do ktérej przywieszona byta wieksza plakietka z orfem pan-
stwowym w koronie'.

Stréj urzedowy (toga, biret) w sagdownictwie powszechnym poja-
wil si¢ pdzniej, bowiem w1929 r. Nalezy w tym obszarze wyr6zni¢ dwa
okresy. Pierwszy okres mial miejsce w latach 1929-1931 i charakteryzo-
wal sie zréznicowaniem strojow sedziow i prokuratoréw w zaleznosci od
szczebla i pelnionej funkcji. Drugi okres, czyli lata 1932-1939, charakte-
ryzowal sie ujednoliceniem strojow sedziéw i prokuratoréw niezaleznie
od szczebla i petnionej funkgji.

W pierwszym okresie stréj urzedowy w sgdownictwie ustalony zostat
rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwosci z 25 czerwca 1929 r. w spra-
wie wprowadzenia togi i biretu jako stroju urzedowego dla sedziéw
i prokuratoréw przy rozprawach®. Zasadniczymi elementami stroju
byly toga i biret. Dla sedziéw przyjeto kolor zielony jako odznak. Dla
prokuratorow kolor czerwony. W zaleznosci od szczebla sagdu (prokura-
tury) i petnionej funkcji togi i birety réznily sie, jesli chodzi o elementy
kolorystyczne oraz dodatki (np. gronostaje), ktére warto szczegétowo
przedstawi¢, rozpoczynajac od najwyzszego szczebla, czyli Sadu Naj-
wyzszego i prokuratury przy SN.

Stréj urzedowy Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego w tym okresie
skladal si¢ z togi uszytej z czarnego sukna. Kotnierz togi przyozdobiony
byt w calosci gronostajami. Mankiety togi wykonane byly z zielonego
aksamitu, zabot mial kolor zielony i wykonany byt z jedwabiu. Biret
pierwszego Prezesa SN wykonany byt z zielonego aksamitu ze zdobie-
niem gronostajami.".

Najwyzszy Trybunat Administracyjny (1922-1939) w Swietle wlasnego orzecznictwa,
Warszawa-Krakéw 1999, s. 175-176.

12 Zalacznik nr 2 do rozporzadzenia Rady Ministréw z 15 lipca 1925 r.

' Dz. U. Nr 47, poz. 394; dalej: rozporzadzenie z 25 czerwca 1929 r.

4§ 3 pkt1rozporzadzenia z 25 czerwca 1929 r.
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Fot. 1. Strdj urzedowy prezesa Najwyzszego Trybunalu Administracyjnego
wedlug rozporzadzenia Rady Ministrow z 15 lipca 1925 r. Wzér tancucha
przewodniczacego zawarty w zalaczniku nr 2 do rozporzadzenia

Zrédlo: Zdjecia wlasne autora. Wzor taficucha z zalacznika nr 2 do rozporzadzenia z 15 lipca
1925 .

Stréj urzedowy prezesa Sadu Najwyzszego zblizony byt do stroju
Pierwszego Prezesa SN, jednak z wyraznie stonowanym akcentem
ozdobnym w postaci gronostajow. Toga wykonana byla z czarnego
sukna. Kolnierz nie byl w caloéci pokryty gronostajami, ale jedynie
nimi obramowany. Podobnie mankiety, ktére byly wykonane z zielo-
nego aksamitu i przyozdobione obramowaniem z gronostajow'”. Biret
réwniez byt mniej zdobiony. Stroje urzedowe pozostatych sedziow Sadu
Najwyzszego w okresie od 1lipca 1929 r. do 31 grudnia 1932 r. pozbawione
byty jakichkolwiek elementéw zdobienia gronostajami'.

15§ 3 pkt 2 rozporzadzenia z 25 czerwca 1929 r.
16§ 3 pkt 3 rozporzadzenia z 25 czerwca 1929 r.
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Fot. 2. Stroje urzedowe sedziow Sadu Najwyzszego. Pierwszy od lewej stroj
Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego. Drugi od lewej: strdj prezesa Sadu
Najwyzszego. Trzeci od lewej: stroj sedziego Sadu Najwyzszego

Zrédlo: Zdjecia wasne autora.

Stroje prokuratoréow Sadu Najwyzszego réwniez odroznialy sie od
siebie w zaleznosci od pelnionej funkcji w organizacji prokuratury. Stréj
urzedowy Pierwszego Prokuratora Sadu Najwyzszego w latach 1929-
1932 stanowita toga z czarnego sukna, ktdrej kolnierz i mankiety uszyte
byly z czerwonego aksamitu, a zabot z czarnego jedwabiu. Podobnie
jak sedziowie Sadu Najwyzszego, prokuratorzy SN nosili birety wyko-
nane z tego samego materialu co toga, jednak brzeg biretu pokryty byt
czarnym aksamitem z czerwonym paskiem aksamitnym u dotu. Togi
prokuratoréw SN, ktorzy petnili kierownicze czynnosci prokuratorskie
przy poszczegdlnych izbach SN, posiadaly czerwony, jedwabny Zabot".
Stréj urzedowy Pierwszego Prokuratora Sadu Najwyzszego dodatkowo
posiadal zdobienia na kolnierzu w postaci gronostajéw. Ponadto, biret
Pierwszego Prokuratora SN byl caly czerwony, co prezentuje fot. 3.

17

§ 4 pkt 2 rozporzadzenia z 25 czerwca 1929 r.
§ 4 pkt 1 rozporzadzenia z 25 czerwca 1929 r.

18
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Fot. 3. Stroje urz¢dowe prokuratoréw Sadu Najwyzszego. Pierwszy od lewej: strdj
Pierwszego Prokuratora Sadu Najwyzszego. Drugi od lewej: strdj prokuratora
Sadu Najwyzszego

Zrédlo: Zdjecia wlasne autora.

Na szczeblu sadu apelacyjnego oraz prokuratury przy tymze sadzie
takze dostrzegalne byly réznice w strojach urzedowych, a podkresla-
jace pelnione funkcje 0sdb je noszacych. Strdj urzedowy prezesa Sadu
Apelacyjnego skladal sie z togi z czarnego sukna posiadajacej kolnierz
z czarnego aksamitu obramowany gronostajami. Mankiety rekawow
uszyte byly z czarnego aksamitu, lamowane zielonym aksamitem. Zabot
togi wykonany byt z zielonego jedwabiu. Elementem stroju byl takze
biret uszyty z czarnego aksamitu, obszyty u dotu zielonym paskiem
z tego samego materialu”. Toga pozostalych sedziéw sadu apelacyjnego
charakteryzowala si¢ tym, ze zamiast gronostajow na kolnierzu wyste-
powaly trzy zielone aksamitne paski®.

Stréj urzedowy prokuratora sadu apelacyjnego réwniez skladat sie
z togi uszytej z czarnego sukna oraz obramowanego gronostajami ak-
samitnego kotnierza koloru czarnego. Mankiety rekawéw wykonane
byly z czarnego aksamitu oblamowane aksamitem czerwonym. Zabot

¥ § 3 pkt 4 rozporzadzenia z 25 czerwca 1929 1.
2§ 3 pkt 6 rozporzadzenia z 25 czerwca 1929 r.
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wykonany byl z czerwonego jedwabiu. Podobnie jak toga, biret byt koloru
czarnego, obszyty czerwonym aksamitnym paskiem?. Toga wiceproku-
ratora sadu apelacyjnego — zamiast gronostajéw — na kolnierzu miata
trzy czerwone aksamitne paski®.

Na szczeblu sadu okregowego stroje sedzidow i prokuratoréw wygla-
daly wyraznie skromniej niz w sadach apelacyjnych i Sadzie Najwyz-
szym. Strdj urzedowy prezesa sadu okregowego w latach 1929-1932 skta-
dat sie z czarnej togi oraz biretu. Kolnierz togi wykonany byt z czarnego
aksamitu z dwoma paskami z aksamitu zielonego. Mankiety rekawow
réwniez byty czarne, oblamowane aksamitem zielonym. Zabot byt caly
z zielonego jedwabiu. Czarny biret obszyty byl zielonym aksamitem?.
Elementami odrézniajacymi strdj prezesa (wiceprezesa) sadu okre-
gowego od stroju sedziego sadu okregowego byty material, z ktorego
wykonany byl kotnierz, oraz kolor zabotu. Zabot sedziéw niepelnigcych
tych funkcji byt koloru czarnego, a kotnierz - zamiast z aksamitu - wy-
konany byl z materiatu togi*.

Prokuratorzy sadéw okregowych nosili czarne togi, na ktérych czer-
wonym kolnierzu wystepowaty dwa czerwone aksamitne paski. Zabot
i biret wykonane byly w calosci z czerwonego aksamitu.

Toga wiceprokuratora sagdu okregowego na kotnierzu miata dwa
czerwone aksamitne paski”. Na kolnierzu togi podprokuratora sagdu
okregowego znajdowatl si¢ jeden czerwony aksamitny pasek®.

Sedziowie sadéw grodzkich nosili réowniez czarne togi, jednak tylko
z jednym zielonym paskiem na kolnierzu. Zabot togi wykonany byt
z czarnego jedwabiu”. Brzeg biretu obszyty byl takze jednym zielonym
aksamitnym paskiem?. Tylko zabot togi naczelnika sadu grodzkiego

21§ 4 pkt 4 rozporzadzenia z 25 czerwca 1929 r.
§ 4 pkt 6 rozporzadzenia z 25 czerwca 1929 .
§ 2 pkt 5 rozporzadzenia z 25 czerwca 1929 r.
§ 2 pkt 6 rozporzadzenia z 25 czerwca 1929 r.
» § 2 pkt 6 rozporzadzenia z 25 czerwca 1929 .
2§ 2 pkt 6 rozporzadzenia z 25 czerwca 1929 .
77§ 2 pkt 6 rozporzadzenia z 25 czerwca 1929 r.
§ 2 pkt 6 rozporzadzenia z 25 czerwca 1929 r.
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Fot. 4. Stroje urzedowe prezesa Sadu Apelacyjnego (pierwszy od lewej)
i prokuratora Sadu Apelacyjnego (drugi od lewej)

Zrédlo: Zdjecia wlasne autora.

wykonany byl z zielonego jedwabiu®. Asesorowie sadowi bioracy udziat
w rozprawach nosili togi przewidziane dla sedziéw grodzkich™.

W powyzszym okresie wyraznie widoczne bylo stopniowanie zdobien
stroju urzedowego sedzidow i prokuratorow w zaleznosci od pelnio-
nej funkgji. Bylo ono charakterystyczne dla podejscia obowiazujacego
przede wszystkim w dotychczasowym sadownictwie austriackim. Zgod-
nie bowiem z obowigzujacymi w nim przepisami str6j urzedowy - roz-
nigcy sie obszyciem kolnierza i biretem — wprowadzono dla urzednikéw
sedziowskich i prokuratury poszczegdlnych szczebli i funkgeji (szes¢
kategorii w sgdownictwie i trzy w prokuraturze)®.

Kolejny okres w podejsciu do strojow urzedowych uczestnikdw roz-
praw sadowych rozpoczat si¢ wraz z wejsciem w zycie rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z 15 listopada 1932 r. w sprawie wprowadze-
nia togi i biretu jako stroju urzedowego dla sedzidéw i prokuratoréw

# § 2 pkt 7 rozporzadzenia z 25 czerwca 1929 r.
*§ 2 pkt 9 rozporzadzenia z 25 czerwca 1929 r.
3 Rozporzadzenie Ministerstwa Sprawiedliwo$ci z 9 sierpnia 1897 r., s. 1234.
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Fot. 5. Str6j urzedowy prezesa sadu okregowego w latach 1929-1932

Zrédlo: Zdjecie wlasne autora.

przy rozprawach®. Wedlug § 4 tego aktu kolor wypustek na kolnierzu,
mankietach togi i birecie oraz kolor zabotu miat by¢ w stroju sedziow-
skim fioletowy, a czerwony w stroju prokuratoréw. Bylo to wyrazne
nawiazanie do kolorystki przyjetej dla stroju urzedowego sedziéw i pro-
kuratoréw austriackich w mysl rozporzadzenia z 9 sierpnia 1897 r.*
Nalezy réwniez podzieli¢ hipoteze J. Litwina, wedlug ktérej rezygnacja
z roznigcych si¢ i bardzo gustownych tég miala zwigzek z éwczesnie
panujacym kryzysem ekonomicznym?®.

Wedlug powyzszych przepiséw obowigzek uzywania togi i biretu
dotyczyl wszystkich sagdéw. Lancuch sedziowski miat by¢ noszony przez
wszystkich sedziow orzekajacych jednoosobowo oraz przewodniczacych
skladow orzekajacych (§ 1). Obowigzek zakladania na glowe biretu
przez sedziéw i prokuratoréw dotyczyl momentu odbierania przysiegi,

2 Dz.U. Nr 104, poz. 872.

3, Ubioér urzgdowy urzednikéw prokuratoryi panstwa [...] rézni si¢ od ubioru
urzedowego urzednikéw sedziowskich tylko tem, Ze miejsce barwy fioletowej zajmuje
barwa jasno-czerwona” - rozporzadzenie Ministerstwa Sprawiedliwosci z 9 sierpnia
1897 r.

*  J. LITwWIN, op. cit., s.102.
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Fot. 6. Sad Okregowy w Krakowie, 1934 r. Po prawej wzdr fanicucha sedziowskiego
0d 1932 r.

Zrédlo: Narodowe Archiwum Cyfrowe, sygn. 3/1/0/3/641. Domena publiczna. Wzor taiicucha
sedziowskiego wedlug zalacznika do rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 15 listopada
1932 r. w sprawie wprowadzenia togi i biretu jako stroju urzedowego dla sedziéw i prokuratoréw
przy rozprawach.

oglaszania wyroku, wejscia na sale rozpraw i jej opuszczania (§ 1 ust. 2).
Kolor wypustek na kotnierzu, mankietach togi i birecie tudziez kolor
zabotu byl w stroju sedziowskim fioletowy, a w stroju prokuratoréw
czerwony (§ 4). Regulacje dotyczace stroju urzedowego dotyczyty takze
asesorow sagdowych (§ 6).

Powyzsze przemiany w sadach powszechnych i Sadzie Najwyzszym
dwudziestolecia miedzywojennego, jesli chodzi o stréj urzedowy se-
dziéw i prokuratoréw, nie wystepowaly w sagdownictwie i prokuraturze
wojskowej. Oficerowie pelniacy funkcje orzecznicze i oskarzycielskie zo-
bowigzani byli nosi¢ mundury okoliczno$ciowe wraz z odznaczeniami,
jednak tylko tymi polskimi®. Nie byto togi, fancucha sedziowskiego ani
biretéw. Adwokaci zaktadali stréj wedlug wzoru obowigzujacego w sa-
downictwie powszechnym (toge)*. Obroncy niebedacy adwokatami ani

¥ §104 pkt1Regulaminu Wojskowych Sadow Okregowych i Rejonowych 21936 1.
[nr 0200-32/Ust], Warszawa 1936.
% §104 pkt 2 Regulaminu Wojskowych Sadéw Okregowych i Rejonowych 21936 1.
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Fot. 7. Ogolny widok sali rozpraw w Najwyzszym Sadzie Wojskowym
w Warszawie, 1931 r.

Zrédto: Narodowe Archiwum Cyfrowe, sygn. 3/1/0/7/756. Domena publiczna.

zolnierzami w czynnej stuzbie wojskowej wystepowali na rozprawach
w ciemnych ubraniach, odpowiadajacych powadze sadu”.

Str6j urzedowy adwokatéw réwniez przechodzit ewolucje. Poczat-
kowo, nieformalnie, wykorzystywana byta szarfa jako odznak na wzér
tej sedziowskiej, jednak bez metalowych emblematow. Najwczesniej
wprowadzona zostala na ziemiach zachodnich rozporzadzeniem z 14
pazdziernika 1921 r. Byla to czarna wstega, przewieszona przez szyje
i ozdobiona emblematem wyobrazajacym orta bialego na pozlacanym
wiencu z lisci debowych o tle amarantowym, wspartego na pozfacanej
rzymskiej plakiecie o tle bialoamarantowym z napisem ,,Adwokatura”.
Od stycznia 1924 r. odznaka skladata sie ze wstegi barwy fioletowej, na
ktorej miescil sie — na zielonej rozecie — biaty orzet w owalnym polu
czerwonym, otoczonym zlotym wienicem laurowym, a pod orfem fi-
gurowal na bialej emalii napis ,Prawo, Ojczyzna, Honor”. Odznake
noszono od lewego ramienia do prawego boku przy obligatoryjnym
ciemnym ubraniju’®.

¥ §104 pkt 3 Regulaminu Wojskowych Sadéw Okregowych i Rejonowych 21936 1.
% J.LITWIN, op. cit., s. 91-92; T.J. KOTLINSKL, Stow kilka o historii stroju adwoka-
ckiego, «Palestra» 3-4/2007, s. 164.
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Przyjecie togi dla sedziow i prokuratoréw w 1929 r. zrodzito koncepcje
jej wprowadzenia takze dla adwokatow®. Toga ta uszyta byla z czar-
nego sukna z kolnierzem z naszytym fioletowym aksamitnym pasem
i mankietami réwniez z fioletowymi aksamitnymi obszyciami. Zabot
wykonany byt z czarnego jedwabiu z fioletowym jedwabnym paskiem
u dotu. Biret miat fioletowa aksamitna wypustke*.

Adwokaci zobowigzani byli do noszenia togi podczas rozpraw pro-
wadzonych przed Sadem Najwyzszym, sagdami apelacyjnymi i okrego-
wymi. Toga wykorzystywana byla takze przez adwokatéw uczestnicza-
cych w rozpatrywaniu adwokackich postepowan dyscyplinarnych oraz
w posiedzeniach publicznych z udzialem oséb postronnych*.. Biret byt
zakladany tylko podczas wygtaszania mowy obronczej*.

Zmiana togi adwokackiej nastapita wraz z reformag strojow urzedo-
wych sedziéw i prokuratoréw w 1932 r. Elementy fioletowe stroju (zabot,
kolnierz, mankiety, biret) zastapiono czarnymi (§ 1-3)*. Biret wkladany
byl na glowe tylko podczas mowy obronczej. Cho¢ podkreslano, ze
wkladanie biretu stanowilo wyraz tradycji oraz niezawistosci adwokata,
to w praktyce obowiazek ten byl niechetnie wykonywany*‘. Prawa
uzywania togi nie posiadali aplikanci, cho¢ ze wzgledu na powage sadu
cze$¢ izb adwokackich zalecala, aby nosili odziez koloru ciemnego®.

Odejscie od zdobienia togi adwokackiej elementami fioletowymi J. Li-
twin przypisuje ingerencji wladz duchownych, ktérych rzekomo razity
motywy strojow biskupich noszone w grupie zawodowej, ktorej znaczna

¥ J. LITWIN, op. cit., s. 98; T.J. KOTLINSKI, op. cit., s. 165.

Zarzadzenie Ministra Sprawiedliwoéci z 30 wrze$nia 1929 r. w sprawie uzywania
przez adwokatow togi i biretu (Dz. Urz. Ministerstwa Sprawiedliwosci, Nr 19, s. 277
iNr 20, s.292) oraz Komunikat nr 82 w sprawie wprowadzenia tog i biretow, ,,Palestra”
10/1929, s. 431, i Komunikat nr 87, «Palestra» 10-11/1929, s. 507.

' T.J. KOTLINSKI, op. cit., s. 165.

42 Ibidem.

3 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z 25 pazdziernika 1932 r. o stroju
adwokatow przy rozprawach (Dz. U. Nr 97, poz. 839). Szczegdtowy opis togi przedstawia
T.J. KOTLINSKI, op. cit., s. 165-166.

*  A.REDpzIK, T.J. KOTLINSKI, Historia adwokatury, Warszawa 2012, s. 175.

*  T.J. KOTLINSKI, op. cit., s. 166.

40
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Fot. 8. Szarfa adwokacka od 1924 r. (pierwsza z lewej). Toga adwokacka z biretem
w latach 1929-1932 (druga z lewej). Cala czarna toga adwokacka od 1933 r.
(z prawej)

Zrédlo: Zdjecia wiasne autora.

czg$¢ byta innowiercami*®. Trudno potwierdzi¢ to przekonanie, ktdre
sam autor nazywa ,wszedobylska plotkg™. Faktem jednak jest to, ze
przyjety wowczas wzor togi adwokackiej nawigzywal wyraznie do opisu
ubioru urzedowego adwokatéw, kandydatow adwokackich i obroncow
przyjetego w austriackim rozporzadzeniu z 17 czerwca 1904 r.*®

W 1929 r. zostal réwniez wprowadzony urzedowy stréj referendarzy
Prokuratorii Generalnej. W odréznieniu od togi adwokackiej miata ona

elementy blekitnego aksamitu®.

6 J. LITWIN, op. cit., s. 101.

Y7 Ibidem.

4 Rozporzadzenie Ministerstwa Sprawiedliwosci z 17 czerwca 1904 r., s. 129.

% Zarzadzenie Prezesa Prokuratorii Generalnej z 30 pazdziernika 1929 r. wydane
w porozumieniu z Ministrem Sprawiedliwoséci (Dz. Urz. Min. Spraw. Nr 25, s. 290) -
cyt. za: J. LITWIN, op. cit., s. 99.
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Fot. 9. Toga urzednikow referendarskich Prokuratorii Generalnej

Zrédlo: Zdjecia wlasne autora.
PRZYSI]E}GA I PRZYRZECZENIE

Do istotnych elementéw ceremoniatu sadowego nalezy réwniez za-
liczy¢ przysiege oraz przyrzeczenie (zapewnienie), bedace sposobami
utwierdzenia zeznan. Swoja geneza siegaja one do najdawniejszych form
postepowania sgdowego’. Forma i znaczenie przysiegi w sadowym
postepowaniu dowodowym przed kodyfikacja gléwnych gatezi prawa
procesowego byly rézne w zaleznosci od obowigzujacego do tego mo-
mentu zrodla prawa.

Wedlug rosyjskiej ustawy postepowania sgdowego z 1864 r. przysiega
stron miata charakter dobrowolny. Strony, za wzajemnym porozumie-
niem, mogly zadac rozstrzygniecia sporu na zasadzie przysiegi przez
jedna z nich przyjetej. Sad nie moégt zmusic strony do przyjecia przysiegi

* Wedlug art. 5 Najstarszego Zwodu Prawa Polskiego przysiega polegala na
wygloszeniu prawem przewidzianej formulki oraz wykonaniu okreslonego gestu -
dotknigcia — symbolu religijnego. Zob. J. MATUSZEWSKI, Najstarszy Zwéd Prawa
Polskiego, Warszawa 1959, s. 162.
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ani tez nakazac jej zlozenie z urzedu (art. 485)>". Strony sktadaty przy-
siege w kosciele lub w domu modlitwy ich wyznania (art. 493). Osoby
wyznania prawoslawnego przysiegaty na Swieta Ewangelie, pozostali
zgodnie ze swoim wyznaniem. Strona, ktora sktadata przysiege, zobo-
wigzana byla podpisac jej rote. Swdj podpis mial rowniez ztozy¢ kaptan
badz duchowny jej wyznania (art. 495). Swiadkowie réwniez sktadali
przysiege wedlug obrzadku swojego wyznania, chyba ze za obopdlng
zgoda stron byli od tego zwolnieni (art. 395). Jej zlozenie nastepowalo
przed sagdem. Osoby duchowne wyznan chrzescijanskich oraz nalezace
do wyznan i sekt nieuznajacych przysiegi sktadaty przyrzeczenie zezna-
nia prawdy (art. 396)>2.

W niemieckiej procedurze cywilnej z 1877 r. widoczne byly elementy
$ledcze. Przysiega mogta by¢ bowiem nakazana na mocy warunkowego
wyroku, w ktérym ustalana byta jej rota oraz skutki jej ztozenia, ewen-
tualnie nieztozenia (art. 460-462)*. Dowdd z przysiegi stron — podobnie
jak dowdd z dokumentu - miat okreslong ustawg warto$¢, ktora nie
podlegata swobodnej ocenie sadu (art. 335 k.p.c., art. 10 k.p.k.)*.

W austriackiej procedurze cywilnej z 1895 r. dowdd z przestuchania
stron pod przysiega mial charakter fakultatywny. Wedlug § 377 do jej
odebrania dochodzilo wtedy, kiedy ,,[...] wyniki przestuchania bez
przysiegi nie wystarczaty, aby przekonac sad™. Z kolei zaprzysigganie
$wiadkow bylo zasada, o ile nie wystepowala prawem przewidziana
przeszkoda lub strony nie zrzekly si¢ ich zaprzysigzenia (§ 336)°°. W tym
ostatnim przypadku mozna bylo odstapi¢ takze od zaprzysiggania bie-
gltych (§ 358)%".

' A. Dziapzio, D. MALEC, Historia prawa. Proces i wymiar sprawiedliwosci
w Swietle Zrédet, Krakéw 2000, s. 219.

2 Ibidem, s. 221.

3 Ibidem, s. 220.

% B.STELMACHOWSKI, Zarys procedury cywilnej obowigzujqcej na ziemiach bytego
zaboru pruskiego i na Gérnym Slgsku, Poznaii-Warszawa-£E6dz-Torun 1923, s. 91.

» J. WINDAKIEWICZ, Ustawa o postepowaniu sgdowem w cywilnych sprawach,
Warszawa 1925, s. 280-281.

5 Ibidem, s. 259.

57 Ibidem, s. 271-272.
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Procedury karne obowigzujgce na ziemiach polskich przed wejsciem
w zycie kodeksu postepowania karnego z 1928 r. przewidywaly obliga-
toryjna przysiege $wiadkow?®. Wyjatek stanowily sytuacje niezdolnosci
niektérych osob do skiadania przysiegi lub zwolnienia ich z tego obo-
wiazku za zgoda stron (art. 713 procedury rosyjskiej, § 56 procedury
niemieckiej, § 170 procedury austriackiej)*®. Byly to miedzy innymi
osoby karane za falszywe zeznania, osoby ponizej okreslonego w ustawie
wieku oraz osoby podejrzane (lub skazane) o udzial w przestgpstwie
bedacym przedmiotem postepowania®.

Wedlug niemieckiej procedury karnej z 1877 r. zlozenie przysiegi
nastepowalo przed zlozeniem zeznan (przysiega poprzedzajaca) i po
nich (przysigga nastepujaca) (§ 60-61)%". Skladanie przysiegi polegalo
na powtarzaniu, ewentualnie odczytaniu formuly przysiegi. Skladajacy
przysiege zobowiazany byl podnies¢ prawa reke (§ 63)%.

W austriackim procesie karnym przepisy drobiazgowo regulowaty
tryb i sposob sktadania przysiegi w zalezno$ci od wyznania. Osoby;,
ktérym przekonania zabraniaty sktadania przysiegi, zobowigzane byty
zlozy¢ uroczyste zapewnienie, wieniczone podaniem reki sedziemu®.
Chrzescijanie przysiegali przed krzyzem z dwiema zapalonymi $wie-
cami, trzymajac podniesiony w gore ,[...] palec wielki i dwa palce reki
prawej™*. Co do zasady, rota przysiegi, bez wzgledu na wyznanie, miata

8 S. GLASER, Zarys polskiego procesu karnego wraz z prawem o ustroju sqgdow
powszechnych. Przedstawienie poréwnawcze na tle ustawodawstwa austriackiego,
niemieckiego i rosyjskiego, Warszawa 1929, s. 132.

% Ibidem, s. 125.

8 ,Sad zdecydowal [...] pozostalych §wiadkow zaprzysiac, z wyjatkiem $§wiadka
Karola Bochenskiego, jako niemajacego lat 14-tu z mocy art. 706 U.P.K.” - Protokot
rozprawy gléwnej z 15 grudnia 1922 r. Sagdu Okregowego w LodzinrI. 3. k. 193/22 k. 44
verte (Archiwum Panstwowe w Lodzi (dalej: APL), Akta Sadu Okregowego w Lodzi
(dalej: ASOL), sygn. 181/1647).

' J. KALUZNIACKI, Postgpowanie karne obowigzujgce na ziemiach zachodnich
Rzeczypospolitej Polskiej, Warszawa-Poznan 1924, s. 73-74; S. GLASER, op. cit., s.131-132.

62 J. KALUZNIACK]I, Postgpowanie karne, op. cit., s. 74.

8 P. STEBELSKI, Komentarz do austriackiego postepowania karnego, Lwow 1901,
s. 268-269.

% Ibidem, s. 269.
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nastepujaca tre$é: ,,Przysiegam Panu Bogu Wszechmogacemu i Wszech-
wiedzgcemu szczerze, iz na wszystko, o co w sadzie pytany bylem (py-
tany bede), szczera i zupelng zeznatem (zeznam) prawde i nic jak tylko
prawde; tak mi Panie Boze dopoméz™.

Wyznawcy religii mahometanskiej sktadali przysiege wedle przepi-
sOw z 1826 r., zgodnie z ktérymi sedzia miat przypomniec¢ swiadkowi
wazno$¢ tego aktu, wszechwiedze Boga, przed ktérym nastepuje skta-
danie przysiegi, oraz kare za krzywoprzysiestwo. Nastepnie swiadek
powtarzal za sedzig rote przysiegi. Po czym pytal go sedzia: ,,Przysiggasz
przed Bogiem?™. Swiadek odpowiadal: ,Jemin ederim” (przysiegam),
dodajac jedng lub wszystkie formulki: ,,Billihi Taala” (Przed Bogiem
Najwyzszym) albo ,Wallahi” (przed Bogiem), albo ,,Bismillahi” (w imi¢
Boga). Przynajmniej jedna z tych formutek byla konieczna, ale zalecano
wzmocnienie zaprzysiezenia poprzez dodanie jeszcze jednej lub dwoch
wlasnosci Boga, na przyklad milosiernego, litosciwego (,,Bismillahi,
Taala albo Wallahi”)%.

Polecano réwniez wykorzystanie Koranu, jesli sad mial egzemplarz.
Woéwezas przysiegajacy kladt na Koranie prawg reke®.

Biegli réwniez podlegali zaprzysiezeniu, ewentualnie powolywali sie
na wczesniej ztozong przysiege.

W skodyfikowanych procedurach, karnej i cywilnej, przysiega - jako
forma utwierdzenia zeznan - zostala utrzymana. Jej rytual skladania
odpowiadal przede wszystkim rozwigzaniom austriackim. Wida¢ wy-
raznie nawigzanie do uwzgledniajacej wielowyznaniowos¢ austriackiej
procedury karnej z 1873 r., cho¢ z wyraznym podkresleniem toleran-
cji wzgledem o0s6b bezwyznaniowych, dla ktérych przewidziane bylo
uroczyste zapewnienie. Warto réwniez zaznaczy¢, ze dowod z zeznan
zlozonych pod przysigga podlegat swobodnej ocenie sadu na réwni
z innymi zebranymi w sprawie®.

% Ibidem, s. 268.

5 Ibidem, s. 269.

7  Ibidem.

8 Ibidem.

% E. Wa$kowsKl, Podrecznik procesu cywilnego, Wilno 1932, s. 239.
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Na etapie rozprawy odebranie od $wiadka przysiegi byto regulg, chyba
ze strony zezwolily na zlozenie zeznan bez przysiegi, a sad nie uwazal
jej za konieczng (art. 108 k.p.k.)’”>. W postepowaniu przygotowawczym
przestuchanie pod przysiega nastepowalo w okolicznosciach prawem
przewidzianych, miedzy innymi w braku mozliwosci przestuchania
$wiadka na rozprawie oraz istotnego znaczenia jego zeznan. Jedna
z przestanek skladania zeznan pod przysiega byla réwniez obawa, ze
»[...] $wiadek bez przysiegi nie powie prawdy” (art. 109 in fine k.p.k. oraz
art. 251d in fine k.p.k.). Czynnosci tej dokonywal sedzia sledczy lub sad
grodzki (zob. art. 109 w zw. z art. 251 k.p.k.)"".

Przestuchanie swiadkéw pod przysigega moglo réwniez nastapic¢ na
etapie postepowania apelacyjnego, takze w drodze pomocy prawnej
przed wlasciwym sagdem grodzkim’?. Za nieuzasadniong odmowe zto-
zenia przysiegi grozila grzywna lub nawet areszt (art. 118 k.p.k.).

Wedlug przepiséw kodeksu postepowania cywilnego z 1930 r. przy-
siega rowniez stanowila element utwierdzenia zeznan, jednak — w po-
réwnaniu z przepisami procedury karnej — zwolnienie od jej ztoZenia
na zgodne o$§wiadczenie stron nie podlegato dodatkowej kontroli sadu,
ktory moglby uznac jg za konieczng (art. 298 k.p.c. w zw. z art. 301
k.p.c.)”. Byl to przejaw panowania prawdy formalnej i zasady dyspozy-
cyjnosci, charakterystycznych dla postepowania cywilnego,

70, Strony zwolnily §wiadkéw od przysiegi. Sad postanowil przestuchac¢ swiadkow
bez przysiegi. Swiadkéw ponownie usunieto do osobnego pokoju [...]” - fragment
protokolu rozprawy gléwnej Sadu Okregowego w Lodzi z 15 listopada 1938 r., IV
k.1646/38, k. 71 verte (APL, ASOL, sygn. 181/1798).

' W wigkszo$ci przypadkow taka potrzeba nie wystepowala, a przeprowadzajacy
te czynnos¢ uprzedzal zeznajacego o odpowiedzialnos$ci karnej za falszywe zeznania
i prawie do odmowy zeznan - zob. Protokét przestuchania $wiadka z 24 kwietnia
1939 r. przez Sedziego Sledczego V rejonu Sadu Okregowego w Lodzi nr akt K 716/39,
k. 41 (APL, ASOL, sygn. 181/2807).

72 Wyciag protokotu wspolnego posiedzenia niejawnego Sadu Apelacyjnego w War-
szawie z 6 marca 1939 ., IT1 2 KA. 263/39, k. 77 - Protoko! przestuchania $wiadka z 28
marca 1939 r. w Sadzie Grodzkim w Zgierzu, Kps. 123/39 (APL, ASOL, sygn. 181/1836).

7 ,Pelnomocnicy powoda wnoszg o zaprzysiezenie wszystkich §wiadkow z wyjat-
kiem ksiezy [...]” - fragment protokotu rozprawy z 23 czerwca 1937 r. Sadu Okregowego
w Lodzi nr C. 242/37, k. 157 (APL, ASOL, sygn. 181/270).
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w przeciwienstwie do prawdy materialnej i zasady $ledczej bedacych
podstawg procesu karnego. Za nieuzasadniong odmowe zlozenia przy-
siegi lub zapewnienia grozila grzywna lub areszt (art. 309 k.p.c.).

Jezeli chodzi o rekwizyty stuzace podkresleniu sakralnego wymiaru
przysiegi, zalezaly one od wyznania. Wedlug art. 111 § 2 k.p.k. i art.
299 § 2 k.p.c. osoby wyznajace religie chrzescijanska przysiegaly przed
krzyzem™. Osoby wyznania mojzeszowego trzymaly prawg reke na
Torze — 2 ks. Mojzesza 20 rozdz. 7 wiersz”*. Swiadek sktadat przysiege,
powtarzajac za sedzig lub odczytujac na glos jej rote, ktorej tres¢ byla
nastepujaca: ,Przysiegam Panu Bogu Wszechmogacemu i Wszechwie-
dzacemu, ze bede méwil szczerg prawde, niczego nie ukrywajac z tego,
co mi jest wiadome. Tak mi, Panie Boze, dopomdz”°. Wszyscy obecni,
nie wylaczajac sedzidw, zobowigzani byli zachowa¢ postawe stojaca”.
Osoby innych wyznan skladaly przysiege wedlug roty przewidzianej
rozporzadzeniem Prezydenta Rzeczypospolitej z 25 czerwca 1929 r.
w sprawie formy zapewnienia w postegpowaniu karnym przez $wiadkow,
bieglych, ttumaczoéw i przysieglych zgodnego z prawem spelnienia ich
obowigzku’.

Jezeli chodzi o tres¢ przysiegi, uzalezniona byla ona od wyznania
osoby przestuchiwanej. Wedtug przepiséw rozporzadzenia z 25 czerwca
1929 r. wyznawcy religii mahometanskiej (muzulmanskiej) skfadali
przysiege nastepujacej tresci: ,,Przysiegam Panu Bogu Wszechmogacemu
i Wszechwiedzgcemu przed Swietym Jego Koranem, ze bede méwit
szczerg prawde, niczego nie ukrywajac z tego, co mi jest wiadome. Tak
mi Panie dopoméz. Wallis, Billahi, Tallahi” (§ 2). Wyglaszajacy rote
przysiegi mial mie¢ nakryta glowe. I chociaz wykorzystanie Koranu jako
warunku waznosci przysiegi nie byt konieczne, to jednak zalecano, aby

7 Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z 19 marca 1928 r. - Kodeks po-
stepowania karnego (Dz. U. Nr 33, poz. 313), dalej: k.p.k.; rozporzadzenie Prezydenta
Rzeczypospolitej z 29 listopada 1930 r. - Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. Nr
83, poz. 651), dalej: k.p.c.

7 Art. 111§ 3 k.p.k., art. 299 § 3 k.p.c.

7% Art. 11§ 1k.pk, art. 299 § 1 k.p.c.

7 Art. 113 k.p.k., art. 302 k.p.c.; E. WASKOWSKTI, op. cit., s. 232.

78 Dz. U. Nr 47, poz. 383.
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sad, dysponujac egzemplarzem, wykorzystat go w tym celu. Wowczas
przysiegajacy mogl albo potozy¢ reke na dowolnej stronie, albo podnies¢
do gory wskazujacy palec prawej reki, a po wygtoszeniu roty ucalowac
Koran. Zgodnie z przepisami ,,zachowanie tych form podnosito $wietos¢
przysiegi”. Podobnie zachowanie uroczystych form zalecano w odnie-
sieniu do 0s6b innych wyznan (§ 3-4).

Osoby nienalezgce do Zadnego prawnie uznanego wyznania i osoby,
ktérym ich religia nie pozwalata sktada¢ jakiejkolwiek przysiegi, skta-
daty przyrzeczenie, ze beda moéwity szczera prawde, niczego nie ukrywa-
jac, co im jest wiadome”. Swiadek lub biegly podczas wygtaszania roty
mial miec obie rece opuszczone w dol, a po jej wygloszeniu potwierdzat
przyrzeczenie poprzez podanie reki sedziemu przewodniczacemu sktadu
sadzacego (§ 5 ust. 4).

Podobne zasady utwierdzania zeznan funkcjonowatly w miedzywo-
jennym sagdownictwie wojskowym. Osoby wyznajace religie chrzesci-
janska skladaly przysiege przed krzyzem przy zapalonych $wiecach,
podnoszac w gore prawa reke z wyprostowanymi ku gorze palcami:
duzym, wskazujacym i srodkowym?®. Swiece te s3 wyraznie widoczne
na fotografii nr 7. Osoby wyznajgce religie mojzeszowa, sktadajac przy-
siege, mogly nakry¢ glowe®".

W postepowaniu przed wojewddzkimi sgdami administracyjnym
(Katowice, Torun, Poznan) strony nie byly zaprzysiegane. Przysiege
skladali swiadkowie i biegli®’.

W postepowaniu przed Najwyzszym Trybunatem Administracyjnym
nie bylo mozliwosci przeprowadzenia dowodu z przestuchania §wiadka.
W przypadku koniecznosci uzupetnienia stanu faktycznego trybunat
orzekal kasatoryjnie (art. 19 ustawy o N.T.A., art. 84 rozporzadzenia
o N.T.A.). W rozprawie uczestniczyly wylacznie strony i ich zastepcy

7 Art.108-114 k.p.k.

80 Art. 83 § 2 kodeksu wojskowego postepowania karnego z 29 wrze$nia 1936 r.
(Dz. U.Nr 76, poz. 537), dalej: kw.p.k., oraz § 34 pkt 1 Regulaminu Wojskowych Sadéw
Okregowych i Rejonowych z 1936 r. [nr 0200-32/Ust], Warszawa 1936.

81§ 33-34 Regulaminu Wojskowych Sadéw Okregowych i Rejonowych z 1936 r.

2 'W. MAISEL, Wojewddzkie sqdy administracyjne w Drugiej Rzeczypospolitej,
‘Warszawa-Poznan 1976, s. 168.
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Fot. 10. Krucyfiksy wystepujace na salach sadowych oraz zdjecie Tory

Zrédlo: Zdjecia whasne autora.

(art. 20 ustawy o N.T.A., art. 711 75 rozporzadzenia o N.T.A.). Trybunatl
rozstrzygal co do zasady na podstawie stanu faktycznego odzwier-
ciedlonego w aktach sprawy (art. 24 ustawy o Najwyzszym Trybunale
Administracyjnym)®. Rozprawa miala charakter wyjatkowy, dazono
bowiem do uproszczenia i przyspieszenia postegpowania przed NTA®.
Przestuchanie $wiadka bylo mozliwe przed wlasciwa wladzg admini-
stracyjng, a ewentualne jego zaprzysiezenie nalezalo do kompetencji
najblizszego sadu pokoju (powiatowego)®.

8 Zob. art. 24 ustawy z 3 sierpnia 1922 r. o Najwyzszym Trybunale Admini-
stracyjnym (Dz. U. Nr 67, poz. 600). Zob. takze J.S. LANGROD, Zarys sgdownictwa
administracyjnego ze szczegolnym uwzglednieniem sgdownictwa administracyjnego
w Polsce, Warszawa 1925, s. 210.

8 D. MALEC, op. cit., s. 161-162.

8 Zob. art. 61 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z 22 marca 1928 r.
o postepowaniu administracyjnym (Dz. U. Nr 36, poz. 341).
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ORGANIZACJA 1 PORZADEK ROZPRAW

Organizacja i porzadek rozpraw, jako elementy ceremoniatu sadowego,
obejmuja kilka zagadnien, ktére nalezy przedstawic. Po pierwsze, sg to
kwestie o charakterze organizacyjnym, a wiec miejsca (budynek), wy-
stroj pomieszczen oraz uklad mebli na sali sadowej. Po drugie, formy
zwracania si¢ do siebie uczestnikoéw rozpraw. Po trzecie, instrumenty
utrzymania porzadku i powagi sadu. Zgodnie bowiem z § 108 Regu-
laminu ogélnego wewnetrznego urzedowania sagdow apelacyjnych,
okregowych i grodzkich z 24 grudnia 1928 r. (dalej: Regulamin sagdow
powszechnych): ,W czynnosciach sadowych nalezalo zachowywac za-
réwno co do tresci, jak i co do formy nalezyta powage”™™.

Jesli chodzi o kwestie budynkéw, sal sadowych, ich wystroju i w ogdle
schludnosci pomieszczen sadowych, w literaturze wskazuje sig, ze sytua-
cja w polskich sadach okresu migdzywojennego nie wygladata najlepie;.
Podkresla sie, ze tego rodzaju stan rzeczy negatywnie kontrastowat
z przepychem tog uczestnikéw postepowan sagdowych (sedziéw, pro-
kuratoréw i adwokatéw), zwlaszcza w latach 1929-1932¥. Jak podaje
bowiem J. Litwin: ,,Toga nie przestaniata ubdstwa wyposazenia sali
sadowe;j”®. Powolujac si¢ na tezy z ,,Przegladu Sadowego” 21932 r., autor
ten wskazal dobitnie, ze ,,[...] zachodzit jaskrawy rozdzwiek miedzy toga
a brudnymi, odrapanymi $cianami sali sgdowej, polamanymi stolami
o kulawych nogach, z pajeczyna na suficie i zdezelowanym piecem”™”.
Co wiecej, wskazywal, ze ze wzgledu na niska temperature sedziowie
byli stawiani przed dylematem, ,,[...] czy ptaszcz zimowy zakladaé pod
czy na toge™.

8 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z 24 grudnia 1928 r. - Regulamin
ogolny wewnetrznego urzgdowania sadéw apelacyjnych, okregowych i grodzkich
(Dz. U.Nr 104, poz. 934).

87 ,Sale, w ktérych odbywaja sie rozprawy, powinny by¢ do tego odpowiednio
przystosowane, tudziez odznaczac si¢ nalezyta schludnoscia i wzorowym porzadkiem,
atakze odpowiednim do potrzeb rozprawy sadowej urzadzeniem” (§ 301 Regulaminu
sadow powszechnych).

8 J.LITWIN, op. cit., s. 98.

% Ibidem.

% Ibidem.
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Powyzszy, wyraznie prze§miewczy ton, nie ukazuje funkcjonowa-
nia sadownictwa miedzywojennego w najlepszym $wietle. Niemniej
bytoby naduzyciem twierdzenie, ze byt to obraz calego sadownictwa.
Na wskazanej wyzej fotografii nr 7, ukazujacej rozprawe przed Najwyz-
szym Sadem Wojskowym, nie wida¢ brudu, odrapanych $cian itp. Sala
nie tylko wygladata schludnie, ale wrecz uroczyscie, co podkreslaja
zdobienia na suficie.

Uroczysty charakter wykonczenia wnetrz wida¢ takze na nizszych
szczeblach sagdownictwa, w tym w sadach powszechnych. Na ponizej
przedstawionej fot. 11 — cho¢ poddanej retuszowi — wida¢ kolumny,
pilastry z gzymsami, fuki, aedicule z rzezbami oraz zdobione meble
(krzesta z obiciami i fawy). Zapewne nie zawsze tak uroczyscie to wy-
gladato, o czym $wiadczy wczesniej ukazana fotografia nr 6 z procesu
przed Sadem Okregowym w Krakowie, wskazujaca, ze fotel sedziego
przewodniczacego byt po prostu zwyklym krzestem, bez zdobien, ale
starano si¢ zapewni¢ godne warunki. Wszystko zalezalo od szczebla
sadu, warunkéw lokalowych i budzetowych.

Do elementéw ceremoniatu rozprawy sadowej nalezy takze zaliczy¢
kwestie zajmowanych miejsc w sali przez poszczegélnych jej uczest-
nikéw. Zgodnie z obowiazujacymi przepisami osoby uczestniczace
w postepowaniu sagdowym zajmowaly wyznaczone dla nich miejsca®.
Prokurator zajmowal miejsce przy stole sedziowskim po prawej stronie,
a protokolant po lewej od sedziow®>.

Z zalaczonej wyzej fotografii wynika, ze stot sedziowski byl wyekspo-
nowany, z jednej bowiem strony znajdowal si¢ na froncie sali, z drugiej,
usytuowany byt na podwyzszeniu, cho¢ to ostatnie nie zawsze bylo
regula, co wyraznie widac przez pryzmat fotografii nr 8, ktéra dotyczy
Najwyzszego Sadu Wojskowego.

Przepisy migdzywojenne podkreslaty takze konieczno$¢ zachowania
powagi i okazania szacunku sagdowi i czynno$ciom przez niego podejmo-
wanym. Wszyscy obecni obowigzani byli powsta¢ w momencie wejscia
sedziego lub skladu sadzacego na sale, w czasie przysiegi, w momencie

' §128 Regulaminu sadoéw powszechnych.
2§ 116 Regulaminu sadéw powszechnych.
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Fot. 11. Sala Sadu Okregowego w Warszawie, 1939 r.

Zrédlo: Narodowe Archiwum Cyfrowe, 3/1/0/3/648. Domena publiczna.

oglaszania wyroku, a takze w chwili zwracania si¢ do sadu lub sadu
do tych oso6b”. Nawet w sytuacji, kiedy brak bylo ku temu podstaw
prawnych (NTA), przyjmowano, ze zachowanie takie jest powszechnie
przyjete®. Przed sadem wojskowym wszystkie osoby w mundurze zo-
bowigzane byly przyja¢ postawe zasadnicza przy ogtaszaniu wyroku®.

W zakresie utrzymania powagi sadu przewodniczacy skladu ko-
rzystal ze srodkéw dyscyplinujacych w postaci upomnienia, usuniecia
z sali, kary grzywny, a w najciezszych przypadkach - kary pozbawienia
wolnoéci (art. 60-61 p.u.s.p., art. 307 k.p.k,, art. 31-33 kw.p.k,, art. 23
ustawy o NTA)*. W miare potrzeby na sali rozpraw byl obecny wozny
sadowy, ktérego zadaniem bylo nie tylko wykonywanie zarzadzen

% §1291131 Regulaminu sagdéw powszechnych.

% Jak podaje Dorota Malec, chociaz przed NTA sytuacje (postawa stojaca) te
wyraznie wskazywal dopiero regulamin do rozporzadzenia o NTA 21932 1., to jednak
w praktyce tego rodzaju zachowanie sie uczestnikéw postepowania obowiagzywato
wczedniej, jako zgodne z ,,...] zasadami obowiazujacymi w postepowaniu przed
wszystkimi sgdami” - zob. D. MALEG, op. cit., s. 171, przyp. 50.

% §107 Regulaminu Wojskowych Sadéw Okregowych i Rejonowych z 1936 r.

% Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z 6 lutego 1928 r. — Prawo o ustroju
sagdéw powszechnych (Dz. U. zNr 12, poz. 93); dekret Prezydenta Rzeczypospolitej z 29
wrzeénia 1936 r. - Kodeks wojskowego postepowania karnego (Dz. U. Nr 76, poz. 537);
D. MALEC, op. cit., s.171-172.
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przewodniczgcego, lecz takze przestrzeganie porzadku (§ 117 Regu-
laminu sadéw powszechnych)”. Redakcja i styl pism sagdowych row-
niez miaty odpowiada¢ powadze sadu (§ 109 ust. 3 Regulaminu sadow
powszechnych).

Momentem szczegdlnym w postepowaniu sgdowym w ogdle bylo
wywolanie sprawy (art. 324 k.p.k. i art. 232 k.p.c., art. 76 rozporzadze-
nia o N.T.A.), nawigzujace do dawnego wywolania pozwu przez woz-
nego®. W 6wczesnych procedurach cywilnej i karnej brak szczegélnej
symboliki towarzyszacej tej czynnosci, jednak kolejnos¢ zwracania sig
przewodniczacego do stron o przedstawienie swoich zadan podkreslata
ich kontradyktoryjnos¢ (art. 331 k.p.k., art. 232 § 1 k.p.c.).

Z AKONCZENIE

W catym badanym okresie wyraznie podkreslany byt uroczysty i pod-
niosty charakter postepowan sadowych. Niewatpliwie chodzito o za-
pewnienie ich szczegdlnej powagi, co zastuguje na zrozumienie, przede
wszystkim w zwigzku z oczywistg potrzeba budowania autorytetu od-
rodzonej panstwowosci polskiej po 1918 r.

Znamienne bez watpienia byty lata 1929-1932, kiedy to wrecz zde-
cydowano si¢ na sakralne podejscie do kwestii strojow uczestnikow
postepowan sagdowych. Zgodzi¢ sie nalezy z krytykujacymi to rozwia-
zanie autorami, sugerujagcymi wrecz groteskowy kontrast miedzy sagdem
atypowym jego interesantem konca lat dwudziestych XX w. I cho¢ nie-
watpliwie byla to przesadzona che¢ budowania autorytetu sagdownictwa
i pafistwa w tym trudnym ekonomicznie czasie, to jednak negatywne
stanowisko J. Litwina w tym wzgledzie uwazam za nazbyt generalne.

Na przykladzie okresu miedzywojennego widzimy réwniez, ze w s3-
downictwie wojskowym nadal utrzymywaly si¢ specyficzne stosunki.

7 Protokdl rozprawy z 20 listopada 1928 r. przed Sadem Okregowym w Lodzi
nr K A 147/28 k. 29 (APL, ASOL, sygn. 181/2160).

% S.KUTRZEBA, Dawne polskie prawo sgdowe w zarysie, Lwow-Warszawa-Krakow
1927, s. 87.
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Ceremonialowi postepowania sadowego towarzyszyt ceremonial woj-
skowy. Zamiast togi autorytet podkreslal mundur okolicznosciowy.

Nalezy podkresli¢ takze istotne znaczenie przysiegi (przyrzeczenia)
dla podniostego charakteru éwczesnych rozpraw. W tym zakresie cere-
monial stanowil odbicie wrazliwosci religijnej 6wczesnego spoleczen-
stwa i jego wielowyznaniowy charakter.

Wladza sagdownicza pozbawiona jest miecza i sakiewki, dlatego swoj
autorytet musi opiera¢ na szacunku, ktéry wyptywa z takich cnét jak
madro$¢ i sprawiedliwos$¢. Autorytet prawa zalezy nie tylko od jego ja-
kosci, lecz takze od jego godnego i pelnego powagi stosowania. Dla 0oséb
z nim nieobeznanych jest to szczegélnie wazne”. Forma zewnetrzna
ma znaczenie, ale bez watpienia zalezy od konkretnych warunkéw spo-
tecznych (Swiadomosci prawnej, wrazliwosci religijnej, sytuacji ekono-
micznej itp.) i politycznych, czego analizowany okres byt doskonalym
przykladem.

O CEREMONIALE ROZPRAW SADOWYCH W DWUDZIESTOLECIU
MIEDZYWOJENNYM W POLSCE

Streszczenie
Okres miedzywojenny byt dla polskiego wymiaru sprawiedliwosci szczegdlnym
momentem w historii. Nie tylko bowiem byt to czas ksztaltowania si¢ podwalin
aktualnego systemu prawnego, lecz takze poczatek budowania autorytetu i zaufa-
nia do odrodzonego panstwa w wymierzaniu sprawiedliwosci. Po ponad wieku
niebytu nie bylo to zadanie tatwe, tym bardziej ze funkcjonowanie zaborczych
organéw w tej materii kojarzylo si¢ negatywnie. W artykule oméwiono éwcze$nie
obowigzujace przepisy dotyczace przebiegu postepowan sadowych w sprawach
karnych, cywilnych, administracyjnych i wojskowych, a majace wptyw na ich
oprawe zewnetrzng. W tym celu przedstawiona zostata ewolucja w podejsciu
do stroju uczestnikéw postepowan sadowych. Omoéwione zostaly takze kwestie
organizacyjne rozpraw sagdowych, w tym zagadnienia wystroju sal sagdowych oraz

% ,0g6t ludnosci nie sigga w jakie$ glebie duchowe, lecz sadzi wedlug tego, co

widzi: wszakze biskup ubiera si¢ we fiolety, a kardynal w purpure nie dlatego, zeby
swej proznosci czy ptytkosci umystowej da¢ wyraz, lecz zeby na szczegdlnie wysoka
godno$¢ w sposéb latwy zewnetrznie zwroci¢ uwage ttumu i juz w ten prymitywny
sposdéb zmusic¢ go do uszanowania” - cyt. za: J. LITWIN, op. cit., s. 87.



106 TOMASZ SZCZYGIEE [28]

porzadku przebiegu rozpraw. W pracy uwypuklona zostala takze problematyka
formy skfadania przysiegi (zapewnienia) jako elementu 6wczesnych postepowan
dowodowych, z uwzglednieniem aspektu religijnego oraz wykorzystywanych re-
kwizytow przy jej odbieraniu. Przeprowadzone w artykule analizy miaty przede
wszystkim odpowiedzie¢ na pytanie, czy forma éwczesnych postepowan sadowych
przybierata wrecz ceremonialny charakter oraz jaki ewentualnie przyswiecat im
cel.

THE CEREMONIAL OF COURT HEARINGS IN INTERWAR POLAND

Summary

The interwar period was a historic time for Poland’s judiciary. Not only was it
the time when the foundations of the country’s current legal system were laid,
but it also sowed the seeds of the authority enjoyed by the Polish State, restored
after 123 years of nonexistence, and the people’s trust in its judicial system. This
was by no means an easy matter, especially as the Partitioning Powers which had
dismembered the country in the late eighteenth century and deprived it of inde-
pendence had left a negative legacy of general distrust of state authorities. This
article describes the regulations and organization of court proceedings in force at
the time in criminal, civil, administrative, and military matters, which impacted
on the externals of litigation. It presents the evolution that occurred in the general
attitude to questions of court dress, the organization of proceedings, the interior
decoration of courtrooms, and the sequence of events and order of precedence
practiced in hearings. The article also discusses the form of the oath, including its
religious aspect and the material attributes that accompanied the taking of the oath.

The aim of the review carried out in this article is to assess whether
and to what extent such externals shaped the conduct and appearance
of court proceedings, whether it endowed them with a ceremonial cha-
racter, and if so, to what purpose was it done.

Stowa kluczowe: II Rzeczpospolita; prawo; rozprawa sagdowa; strdj sadowy;

przysiega.
Keywords: Second Polish Republic; law; court hearing; court dress; the oath.
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Fot. 1. Stréj urzedowy prezesa Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego wedtug
rozporzadzenia Rady Ministrow z 15 lipca 1925 r. oraz wzor tancucha przewod-
niczacego zawarty w zalaczniku nr 2 do rozporzadzenia.

Fot. 2. Stroje urzedowe sedziow Sadu Najwyzszego. Pierwszy od lewej strdj Pierw-
szego Prezesa Sadu Najwyzszego. Drugi od lewej: strdj prezesa Sadu Najwyz-
szego. Trzeci od lewej: stréj sedziego Sadu Najwyzszego.

Fot. 3. Stroje urzedowe prokuratoréw Sadu Najwyzszego. Pierwszy od lewej: stroj
Pierwszego Prokuratora Sadu Najwyzszego. Drugi od lewej: strdj prokuratora
Sadu Najwyzszego.

Fot. 4. Stroje urzedowe prezesa Sadu Apelacyjnego (pierwszy od lewej) i prokura-
tora Sadu Apelacyjnego (drugi od lewej).

Fot. 5. Stroj urzedowy prezesa sadu okregowego w latach 1929-1932.

Fot. 6. Sad Okregowy w Krakowie, 1934 r. Po prawej wzér fanicucha sedziowskiego
0d1932r.

Fot. 7. Ogdlny widok sali rozpraw w Najwyzszym Sadzie Wojskowym w Warsza-
wie, 1931 r.

Fot. 8. Szarfa adwokacka od 1924 r. (pierwsza z lewej). Toga adwokacka z biretem
w latach 1929-1932 (druga z lewej). Cala czarna toga adwokacka od 1933 r.
(w drugim rzedzie).

Fot. 9. Toga urzednikow referendarskich Prokuratorii Generalne;j.

Fot. 10. Krucyfiksy wystepujace na salach sgdowych oraz zdjecie Tory.

Fot. 11. Sala Sadu Okregowego w Warszawie, 1939 r.
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