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ROLA OBRONCY W POSTEPOWANIU MEDIACYJNYM

1. WsTEP

Mediacja karna stuzy realizacji funkcji kompensacyjnej i wychowawczej
prawa karnego'. Uczestniczenie w postepowaniu mediacyjnym umoz-
liwia ofierze przestepstwa otrzymanie od sprawcy osobistych przeprosin
i wyjasnien oraz wyrazenia swoich uczu¢, zrozumienia sprawcy i jego za-
chowania, co przyczynia si¢ do uzdrowienia odczuwanych, negatywnych
emocji w dlugofalowym okresie. Z kolei oskarzony oprdocz mozliwosci
pojednania si¢ z pokrzywdzonym otrzymuje mozliwo$¢ bezposredniego
zaangazowania si¢ w rozstrzygniecie konfliktu i porozumienia co do
zado$¢uczynienia®.

Specyfika mediacji karnej wynika miedzy innymi z tego, Ze jest to
postepowanie pozaprocesowe’, stanowiace cze$¢ procesu karnego?,

! D.BEK, A. JAWORSKA-WIELOCH, O. SITARZ, Ksztattowanie Srodkow penalnych

a prawo pokrzywdzonego i sprawcy do samostanowienia, «Legalis», s. 9.

*  Zalecenianr R (99) 19 Komitetu Ministréw Rady Europy dla Panstw Czlonkow-
skich o mediacji w sprawach karnych (przyjeta przez Komitet Ministréw 15 wrze$nia
1999 r. na 679. posiedzeniu przedstawicieli Ministréw i Komentarz). Podobnie: P. Z1EBA,
Mediacja w postgpowaniu karnym i w sprawach dotyczgcych nieletnich, [w:] Mediacja
w praktyce mediatora i pelnomocnika, red. C. ROGULA, A. ZEMKE-GORECKA, Warszawa
2021, s. 356-357.

> J. SKORUPKA, Art. 23a, [w:] Kodeks postepowania karnego. Komentarz, red. J. Sko-
RUPKA, «Legalis», teza nr 3.

*  D.BEK, A. JAWORSKA-WIELOCH, O. SITARZ, op. cit., s. 7.
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niezaliczajace sie do czesci dochodzenia lub sledztwa®. Nie istnieje
poza postepowaniem karnym, tym samym wszystkie skutki ugody
mediacyjnej mozna nazwac skutkami postepowania karnego®.

Jedna z istotnych rél w postepowaniu karnym pelni obronca oskarzo-
nego. Idea obrony wyptywa wprost z zasady domniemania niewinnosci.
Realne wykonywanie w procesie funkcji obrony stanowi gwarancje pra-
worzadnosci. Instytucja obroncy wptywa tym samym na podniesienie
poziomu orzecznictwa sagdowego i zmniejsza liczbe omylek wymiaru
sprawiedliwosci’.

Obronca nie jest strong procesu®; nalezy do grupy uczestnikéw po-
stepowania’, ktdry jest przedstawicielem procesowym oskarzonego®.
Jednym z jego zadan jest obrona interesu jednostkowego i zachowanie
jednostronnos$ci w przeciwienstwie do organéw prowadzacych poste-
powanie karne, ktore holdujg zasadzie obiektywizmu". Obronca jest
zobowigzany podejmowac czynnosci jedynie na korzys¢ oskarzonego™.
Pozostaje w tym zakresie calkowicie niezalezny w prowadzeniu obrony
ukierunkowanej na dzialanie wytacznie na korzys¢ bronionego, tajem-
nice obronczg i zaufanie klienta do obroncy”.

Bez watpienia zadaniem obroncy jest dzialanie w szeroko pojetym
interesie oskarzonego. Brakuje jednak opracowan dotyczacych roli, jaka
obronca pelni stricte w postegpowaniu mediacyjnym. W zwigzku z tym
nalezy zada¢ trzy pytania:

> J. SKORUPKA, Art. 23a.

¢ D.BEK, A. JAWORSKA-WIELOCH, O. SITARZ, 0p. cit.,s. 7.

7 S. KALINOWSKI, Stanowisko obroricy w polskim procesie karnym, «Palestra»
56.6-8/1962, s. 3.

¢ Postanowienie SN z 6 listopada 2007 r., IIT KZ 105/07, «Legalis» nr 161485.

° M. MAXCZUK, Rola obroticy i pelnomocnika w postepowaniu odwolawczym,
Bialystok 2018, s. 5.

1 Postanowienie SN z 27 stycznia 1994 r., WO 11/94, «Legalis» nr 28412.

' A. MALICKA-OCHTERA, Ograniczenie dziatan obroricy w procesie karnym,
«Legalis».

!> Postanowienie SN z 24 stycznia 2018 r., I KS 6/17, «Legalis» nr 1713807.

5 S.JAWORSKI, Metodyka pracy adwokata i radcy prawnego w sprawach karnych,
«Legalis».
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1. Czyobroncapowinien by¢ obecny w toku spotkania mediacyjnego?

2. Jakie czynno$ci moze podejmowac obronca w postepowaniu

mediacyjnym?

3. Czy obronca moze by¢ obecny na spotkaniu mediacyjnym za-

miast oskarzonego?

Celem artykulu jest ustalenie roli obroncy w postepowaniu me-
diacyjnym. Zrealizowanie tego celu wymagalo zastosowania metody
dogmatyczno-prawnej w zakresie analizy niezbednych aktéw prawnych,
w tym miedzy innymi przepisy prawa karnego procesowego oraz metody
analizy i krytyki piémiennictwa, w ramach ktérej przeanalizowano
wybrane opracowania z zakresu prawa karnego procesowego, etyki
adwokackiej i radcowskiej oraz mediacji.

2. ROLA MEDIACJI W POSTEPOWANIU KARNYM

Mediacja wedlug najbardziej ogélnego zalozenia to interwencja w ne-
gocjacje lub konflikt akceptowalnej trzeciej strony (mediatora), ktora
towarzyszy zaangazowanym stronom w dobrowolnym zmierzaniu do
obustronnie akceptowalnego porozumienia'. Mediacja w sprawach
karnych okresdlana jest przy tym jako dobrowolne negocjacje pomiedzy
jednostkami lub grupami pozostajacymi w konflikcie karnym (rozumia-
nym jako rezultat popelnionego przestepstwa), z udzialem mediatora,
ktérej zadaniem jest podtrzymywanie i utatwianie przebiegu negocja-
cji, lecz bez narzucania stronom rozstrzygniecia®. W tym znaczeniu
mediacja obejmuje wiele dzialan podejmowanych przez strony, przy
udziale mediatora, ktére majg na celu rozwigzanie konfliktu miedzy
tymi stronami®. Podkreslenia wymaga, ze to wlasnie strony maja zna-
lez¢ rozwigzanie swojego konfliktu i wypracowa¢ satystakcjonujace
rozwigzanie, a mediator jedynie udziela im w tym pomocy.

" CH. MOORE, Mediacje, praktyczne strategie rozwigzywania konfliktéw, Warszawa

2012, s. 30-33.

5 J. SKORUPKA, Art. 23a, teza nr 1.

16 A.SAkowICz, Art. 23a, [w:] Kodeks postepowania karnego. Komentarz, red. A. Sa-
KowIcz, «Legalis», teza nr 1.
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Przedmiotem mediacji karnej, jak stusznie zauwaza Damian Gil, jest
konkretna sprawa, konkretny zarzut, pod adresem konkretnego sprawcy.
Ta potrdjna ,,konkretnos¢” sprawia, ze mediacji nie mozna pojmowac
w oderwaniu od ktéregokolwiek z tych elementéw. Tym samym chociaz
pojednanie, przebaczenie, powrdt do dobrych relacji moga by¢ wynikiem
skutecznie przeprowadzonej mediacji, to jednak jej gléownym celem
jest doprowadzenie do polubownego zatatwienia sprawy”. Podobnie
wskazuje Klaudia Mach, podkreslajac, ze celem mediacji jest likwidacja
negatywnych skutkéw przestepstwa i naprawienie szkody™.

Postepowanie mediacyjne w sprawach karnych zostato uregulowane
wart. 23ak.p.k. Zgodnie z tym przepisem strony do mediacji kieruje sad
lub referendarz sadowy (postepowanie sadowe w I lub IT instancji) albo
prokurator lub inny organ prowadzacy postepowanie przygotowawcze'.
Mediacja moze mie¢ miejsce z inicjatywy lub za zgoda stron. Udzial
w niej jest calkowicie dobrowolny. Warto podkresli¢, jak wynika z badan
Eleonory Zielinskiej i Joanny Klimczak, ze w sprawach skierowanych
do mediacji przez sady rejonowe w latach 2006-2018 srednio 64% z nich
zakonczonych zostato zawarciem ugody®. Swiadczy to o realnym wpty-
wie mediacji na zakonczenie postepowania karnego.

Mediacja ma szczegdlne znaczenie w grupie przestepstw prywatno-
skargowych. Pokrzywdzony jest tu dysponentem, ktéry wnosi i popiera
akt oskarzenia i to gtéwnie w jego interesie lezy ukaranie oskarzonego.
Tym samym, jesli jego wolg jest pojednanie z oskarzonym, mediacja
moze stanowic sposdb na catkowite rozwigzanie sporu - prowadzi do
umorzenia postepowania. Mediacja moze by¢ rowniez prowadzona
w sprawach z oskarzenia publicznego. W przypadku cofnigcia wniosku
o $ciganie przez pokrzywdzonego, za zgoda prokuratora lub sadu, bedzie

7" D. GIL, Posiedzenie pojednawcze a mediacja w postepowaniu z oskarzenia pry-
watnego, «Palestra» 7-8/2010, s. 83.

8 K.MACcH, Pokrzywdzony jako uczestnik mediacji w prawie karnym, «Kwartalnik
ADR>» 4(56)/2021, 5. 3.

¥ M. Kurowsk, Art. 23a, [w:] Kodeks postepowania karnego. Komentarz, 1, Art.
1-424, red. D. Swikcki, «Legalis», teza nr 2.

20 E.ZIELINSKA, J. KLIMCZAK, Zakres zastosowania mediacji w sprawach karnych
w praktyce wymiaru sprawiedliwosci, Warszawa 2020, s. 25-26.
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skutkowa¢ umorzeniem postepowania (art. 12 § 3 k.k.). W pozostatych
sprawach mediacja nie wyeliminuje postepowania karnego, ale umoz-
liwi naprawienie popetnionej szkody, bedzie miata wptyw na wysokos¢
kary, rodzaj srodkéw karnych i moze stac sie podstawa do zastosowania
warunkowego umorzenia postepowania karnego®.

W art. 23a k.p.k. nie ustalono $cistego zakresu przedmiotowego ani
celowego kierowania spraw do mediacji*2. Wedlug badan przeprowadzo-
nych przez E. Zielinska i J. Klimczak najczeséciej do mediacji kierowane
sg sprawy przeciwko rodzinie i opiece (w tym az 97% spraw dotyczylo
znecania sig), ktorych udzial wynosit ponad 1/4 wszystkich mediacji
w sprawach karnych. W tej grupie spraw w okolo 73,4% przypadkow
doszlo do zawarcia ugody. Kolejno sprawy przeciwko zyciu i zdrowiu
(w tym az 64% spraw dotyczylo spowodowania $redniego lub lekkiego
uszczerbku na zdrowiu) - w 59% spraw doszto do zawarcia ugody. Na-
stepnie sprawy przeciwko mieniu (w tym az 23,5% spraw dotyczyto
oszustwa) — w 59,2% zakonczyly sie ugoda, oraz sprawy przeciwko czci
i nietykalnosci cielesnej (w tym 40% spraw dotyczylo znieslawienia,
30% zniewazenia i 30% naruszenia nietykalnosci cielesnej) — w 42%
zakonczyly sie zawarciem ugody®.

W korelacji z powyzszym, w doktrynie wskazuje sig, Ze przestankami
skierowania sprawy do postgpowania mediacyjnego sa: potencjalny po-
zytywny wplyw osiggnigtego porozumienia na wynik koncowy sprawy
oraz wola i zainteresowanie stron zawarciem takiego porozumienia.
W zwiagzku z tym proba mediacji jest mozliwa, gdy zachodzi mozliwos¢
warunkowego umorzenia, skazania poza rozprawa, dobrowolnego pod-
dania si¢ karze, zawarcia ugody w postepowaniu prywatnoskargowym,
ale réwniez w kazdym przypadku, gdy wlasciwy organ uzna to za celowe
na podstawie okolicznosci konkretnej sprawy**. Mediacja jest niezwykle
potrzebna tam, gdzie strony zmuszone sg Zy¢ obok siebie — w konfliktach

2 K. MacH, Pokrzywdzony..., s. 3.

2 C. KuLEszaA, Art. 23a, [w:] Kodeks postepowania karnego. Komentarz,
red. K. DUDKA, «Legalis», teza nr 1.

¥ E.ZIELINSKA, ]. KLIMCZAK, op. cit., s. 31-41.

2 A.SAKOwICZ, Art. 23a, tezanr 4.
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rodzinnych lub sgsiedzkich®. Jednakze mediacja nie powinna by¢ prze-
prowadzana, gdy styczno$¢ pokrzywdzonego z oskarzonym moze wy-
wola¢ negatywne skutki, na przyklad pokrzywdzony cierpi na depresje
badz odczuwa zespo! stresu pourazowego. Taki stan moze powodowac
ograniczenia w zdolnosci podejmowania wlasnych dziatan, co wptywa
na niemoznos¢ swiadomego pojednania®.

Sprecyzowanie roli obroncy w postepowaniu mediacyjnym wymaga
ustalenia ewentualnych korzysci ptynacych z udzialu w mediacji dla
oskarzonego oraz ewentualnych zagrozen.

Oskarzony moze wystapic¢ z inicjatywa przeprowadzenia postepo-
wania mediacyjnego albo zgodzi¢ si¢ na udzial w nim. Skierowanie
sprawy do mediacji nie wymaga przyznania si¢ przez oskarzonego do
zarzucanego mu czynu”. Przepisy nie przewidujg zadnych negatywnych
konsekwencji z faktu wycofania zgody na mediacje¢ lub niezawarcia
ugody. Tymczasem juz sam udzial oskarzonego w mediacji moze pozy-
tywnie §wiadczy¢ o jego zachowaniu po popelnieniu przestepstwa przez
podjecie dziatan zmierzajacych do naprawienia szkody?®. Natomiast
w przypadku dojscia do pojednania si¢ z pokrzywdzonym oskarzony
ma szans¢ na wymierzenie tagodniejszej kary lub zastosowanie innych
srodkow?. Przyktadowo obligatoryjne wziecie przez sad pod uwage
pozytywnych wynikéw przeprowadzonej mediacji w zakresie dyrektyw
wymiaru kary (art. 53 § 3 k.k.) albo fakultatywne wymierzenie nizszej
wysokosci nawiazki, gdy pokrzywdzony pojednat sie ze sprawca (art.
47 § 4 kk.)®.

» A. GORCZYNSKA, Mediacja w postepowaniu przygotowawczym, «Prokuratura
i Prawo» 6/2007, s. 118-119.

% K. MAcH, Pokrzywdzony..., s. 3.

¥ Wyrok SA w Lodzi z 14 wrzeénia 2000 r., IT AKa 140/00, «Legalis» nr 49740.

% A. KRUKOWSKT, Instytucja mediacji w $wietle regulacji prawnych i w praktyce
(na przyktadzie badan w kilku prokuraturach rejonowych i sgdach rejonowych okregu
gliwickiego), «Biuletyn Kryminologiczny» 13/2004, s. 33.

2 J. SKORUPKA, Art. 23a, teza nr 5.

* C.RoGULA, A. ZEMKE-GORECKA, Mediacja..., s. 192-205.
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Ponadto mediacja jest poufna (art. 23a § 7 k.p.k.), co wyraza zakaz
przestuchania mediatora (art. 178a k.p.k.)*". Jest to gwarancja dla stron,
ze okolicznosci, o ktorych poinformowaty w toku mediacji, pozostang
nieujawnione®. Podczas mediacji nie moga réwniez by¢ obecni ani
sedzia, ani prokurator®.

Podsumowujac te cze$¢ rozwazan, nalezy wskazac, ze udzial w me-
diacji karnej moze nies¢ dla oskarzonego realne korzysci, przy braku
zagrozenia dla przyjetej przez niego linii obrony.

Wystapienie z inicjatywa przeprowadzenia postepowania mediacyj-
nego albo wyrazenie zgody na udzial w nim przez oskarzonego moze
stuzy¢ do ksztaltowania jego pozytywnego obrazu, w tym wykazania
skruchy, checi pojednania si¢ z pokrzywdzonym oraz realnej checi
wynagrodzenia mu szkody wyrzadzonej przestepstwem. W przypadku
zawarcia ugody oskarzony ma réwniez szanse na uzyskanie wielu pozy-
tywnych efektow. Natomiast w przypadku wycofania zgody na mediacjg
lub niezawarcia ugody oskarzony nie ponosi z tego tytutu zadnych kon-
sekwencji. Samo skierowanie sprawy do mediacji nie wymaga réwniez
przyznania si¢ przez oskarzonego do zarzucanego mu czynu.

3. OBECNOSC OBRONCY W POSTEPOWANIU MEDIACYJNYM™

Polskie Centrum Mediacji (dalej: PCM) wskazuje, ze praktyka w spra-
wach karnych jest wysylanie zaproszenia na mediacj¢ jedynie do stron,
z wylagczeniem obroncy i pelnomocnika. Strony moga samodzielnie

' D. GRUSZECKA, Art. 178a, [w:] Kodeks postepowania karnego. Komentarz,
red. . SKORUPKA, «Legalis», teza nr 2.

3 ], SKORUPKA, Art. 23a, teza nr 7.

3 D. GRUSZECKA, Art. 178a, tezy nr 3 i 4.

3 Aktualnie obowiazujace przepisy nie sg precyzyjne w zakresie postepowania
mediatoréw w sprawach karnych. Z tego wzgledu w praktyce mediatorzy podejmuja
odmienne dzialania w oparciu o wiedze¢ z danego osrodka mediacji lub wlasnej prak-
tyki zawodowej. Autorka skupita si¢ na dziataniach PCM, ktére funkcjonuje od maja
2000 r., czyli ponad 25 lat, jako przykladzie postepowania mediatorow.
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poinformowac swoich profesjonalnych przedstawicieli o mediacji, jed-
nakze obie strony muszg wyrazi¢ zgode na ich udzial®.

Wydaje sie, ze PCM dazy do rozwigzania konfliktu pomiedzy stro-
nami oraz zachowania ich réwnosci, co jest stuszna praktyka. Jestem
jednak zdania, ze kazda ze stron ma prawo do obecnosci obroncy lub
pelnomocnika, a zwlaszcza oskarzony, ktéry nawet w toku mediacji
moze ksztaltowa¢ swoja linie obrony, w czym pomocna jest obecnos¢
obroncy.

Ponadto wysylanie zaproszenia jedynie do stron, z wylaczeniem
ich przedstawicieli, nie jest stuszng praktyka. Co prawda w § 14 pkt 1
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 7 maja 2015 r. w sprawie
postepowania mediacyjnego w sprawach karnych’® wskazano, ze me-
diator niezwlocznie nawigzuje kontakt z oskarzonym i pokrzywdzonym,
ustalajgc termin i miejsce spotkania z kazdym z nich, to jednak zgodnie
z ustalong praktyka w postepowaniu karnym pisma dorecza sie row-
niez przedstawicielom stron (art. 140 k.p.k.). Takze w praktyce sadowej
widoczne jest udostepnianie mediatorom adreséw pokrzywdzonego
i oskarzonego oraz informacji o ewentualnej reprezentacji stron, co
umozliwia ustalenie danych kontaktowych kancelarii prawne;j.

Nalezy przy tym jeszcze podkresli¢, ze obecno$¢ obroncy lub petno-
mocnika moze pozytywnie wplyna¢ na organizacyjng strong postepo-
wania mediacyjnego (kontakt ze stronami, ustalenie daty spotkania,
zatwierdzenie warunkéw ugody itp.). Obecnos¢ profesjonalisty prowadzi
bowiem do zdyscyplinowania stron.

W konsekwencji nie jestem w stanie zgodzi¢ sie z praktyka PCM.
Stanowisko, w ktérym mediator nie respektuje obecnosci obroncy lub
petnomocnika oraz nie informuje ich o rozpoczeciu mediacji, nie znaj-
duje odzwierciedlenia w obowiazujacych przepisach.

Powracajac do kwestii obecnosci obroncy w toku mediacji, zgodnie ze
stanowiskiem PCM, jesli tylko jedna ze stron ma zawodowego przedsta-
wiciela, to nie powinien on zosta¢ dopuszczony do mediacji, gdyz jego

»  Polskie Centrum Mediacji, Skrypt szkoleniowy — Mediacje w sprawach karnych,
s.16, http://www.kul.pl/files/37/Mediacja/skrypty/skrypt_karny.pdf [dostep 6 stycznia
2025 ).

% Dz.U. poz.716.
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udzial zaburzylby réwnowage stron. Moze jednak w czasie mediacji
przebywac w osobnym pomieszczeniu i w przerwach stuzy¢ konsultacja
swojemu klientowi. Jedynie w wyjatkowych sytuacjach doswiadczony
mediator moze wyrazi¢ zgode na udzial obroncy lub pelnomocnika tylko
jednej strony w mediacji, jesli strona podchodzi bardzo emocjonalnie
do sprawy, a jej przedstawiciel dazy w kierunku porozumienia®.

W rozporzadzeniu z 7 maja 2015 r. szczegélowo wskazano, jakie czyn-
nosci zobowigzany jest podja¢ mediator w zakresie przebiegu spotkania
mediacyjnego. Zgodnie z § 14 i 15 mediator przeprowadza spotkanie
wstepne z pokrzywdzonym i oskarzonym indywidualnie lub wspdlnie,
a nastepnie przeprowadza spotkanie mediacyjne w sposdb bezposredni
(osobne spotkanie z kazda ze stron) albo posredni (przekazujac kazdemu
z nich informacje, propozycje i stanowisko w kwestii ugody zajmowane
przez innego uczestnika). Rozporzadzenie faktycznie nie precyzuje
kwestii obecnosci obroncy. Z tego wzgledu nalezy przyjrzec sie prze-
pisom ogoélnym.

Postepowanie mediacyjne jest postgpowaniem pozaprocesowym?*,
stanowigcym cze$¢ procesu karnego®. Z kolei ustanowienie obroncy
lub wyznaczenie obroncy z urzedu uprawnia go do dzialania w ca-
tym postepowaniu, nie wyltaczajac czynnosci po uprawomocnieniu si¢
orzeczenia (art. 84 § 1k.p.k.), a nawet w postepowaniu wykonawczym.
Stosunek obronczy ustaje dopiero z chwilg zakonczenia postepowania
karnego; wykonania czynnosci, co do ktorej zostal ustanowiony lub
wyznaczony; wypowiedzenia upowaznienia do obrony przez klienta lub
obronce; wystapienia przez oskarzonego lub obronce do sadu o zwolnie-
nie z petnienia obowiazkéw obroncy z urzedu®®. Tym samym aktualnie
obowiazujace przepisy nie daja mediatorowi realnej mozliwosci zakaza-
nia obroncy udziatu w spotkaniu mediacyjnym. Wydaje sie, ze jedynym

37

Polskie Centrum Mediacji, Skrypt szkoleniowy — Mediacje w sprawach karnych,
s. 16, http://www.kul.pl/files/37/Mediacja/skrypty/skrypt_karny.pdf [dostep 6 stycznia
20251.].

3 J. SKORUPKA, Art. 23a, teza nr 3.

*  D. BEK, A. JAWORSKA-WIELOCH, O. SITARZ, 0p. cit.,s. 7.

40 S. JAWORSKI, 0p. cit.
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podmiotem, ktéry moze nie wyrazi¢ zgody na obecnos¢ obroncy, jest
sam oskarzony.

Jednym z obowigzkéw mediatora jest zagwarantowanie stronom
odpowiednich warunkéw do prowadzenia konstruktywnej rozmowy,
miedzy innymi przez zapewnienie kazdej ze stron swobody w wyrazaniu
wlasnych stanowisk i formulowaniu warunkéw ugody*. Niezasadne
jest przyjecie argumentacji, ze skoro tylko jedna ze stron ma profesjo-
nalnego przedstawiciela, to nie powinien on bra¢ udzialu w mediacji,
bo to doprowadzi do zaburzenia réwnowagi stron. Bez wzgledu na
poziom do$wiadczenia mediatora, to jego zadaniem jest zagwaranto-
wanie rownowagi stron, na przykltad poprzez udzielanie dodatkowych
wyjasnien stronie bez zawodowego przedstawiciela, zagwarantowanie
jej mozliwos$ci swobodnej wypowiedzi czy udzielenia pomocy w sfor-
mulowaniu wlasnego stanowiska. Natomiast w sytuacji, gdy obecno$¢
obroncy znaczaco utrudnia przebieg postepowania mediacyjnego, me-
diator moze zasugerowac stronom rezygnacje z obecnosci zawodowych
przedstawicieli albo ich pobyt w osobnym pomieszczeniu w czasie spot-
kania mediacyjnego. Jednakze ostateczna decyzja w tym przypadku
nalezy do kazdej ze stron.

Na marginesie nalezy wskazac, ze jesli strona podchodzi bardzo emo-
cjonalnie do sprawy, trudno jej wyrazi¢ wlasne stanowisko lub stresuje
ja przebywanie w towarzystwie drugiej strony, rozwigzaniem moze by¢
nie tyle obecnos¢ obroncy lub pelnomocnika, ile prowadzenie mediacji
w sposéb posredni, wykluczajacy osobisty kontakt pokrzywdzonego
z oskarzonym.

Konkludujac, nalezy krytycznie oceni¢ przytoczone stanowisko PCM
jako nieznajdujace odzwierciedlenia w aktualnie obowigzujacych prze-
pisach oraz ustalonej praktyce.

' P. ZIEBA, Mediacja nieletnich, [w:] Mediacja w praktyce mediatora i petnomoc-
nika, red. C. ROGULA, A. ZEMKE-GORECKA, Warszawa 2021, s. 361.
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4. ROLA OBRONCY W POSTEPOWANIU MEDIACYJNYM

Jednym z gtéwnych zadan obroncy w postepowaniu karnym jest obrona
interesu jednostkowego®?, co wyraza sie w podejmowaniu dzialan jedy-
nie na korzys$¢ oskarzonego, nawet wbrew jego woli*’. Oskarzony nie
moze narzuci¢ obroncy przyjecia okreslonej linii obrony**. Obronca jest
przy tym zobowigzany dazy¢ do rozstrzygnie¢ pozwalajacych zaoszcze-
dzi¢ klientowi kosztéw oraz doradza¢ ugodowe zakonczenie sprawy, gdy
jest to uzasadnione interesem klienta (§ 44 Kodeksu Etyki Adwokackiej
(KEA) analogicznie art. 44 i 44a Kodeksu Etyki Radcéw Prawnych
(KERP)). Przekroczy¢ swoje uprawnienia moze, gdy swiadomie dziata
na niekorzys¢ oskarzonego, dziata w zlej wierze, dopuszcza si¢ zanie-
dban zwigzanych z dopetnieniem czynnosci procesowej w okreslonym
terminie badZ nie uczestniczy w czynnosci, w ktorej jego udziat jest
obowigzkowy*.

Mediacja, jak wykazano juz wczes$niej, moze nies$¢ dla oskarzonego
wymierne korzysci, a jednoczesnie nie zagraza przyjetej przez oskarzo-
nego linii obrony. Wydaje si¢ wiec zasadne stwierdzenie, Ze autonomia
obroncy nie umozliwia mu ingerencji w decyzje oskarzonego o uczestni-
ctwie w postepowaniu mediacyjnym. W takiej sytuacji zadanie obroncy
powinno ograniczy¢ si¢ do udzielenia oskarzonemu wszelkich niezbed-
nych informacji na temat mediacji, korzysci, jakie moze mu przynies¢,
oraz przygotowac go do udziatu w spotkaniu. Ostateczna decyzja nalezy
jednak do oskarzonego. W konsekwencji negatywnie nalezaloby oceni¢
probe przeszkodzenia mu we wzieciu udzialu w mediacji. Jest to bowiem
dzialanie niekorzystne z perspektywy intereséw oskarzonego.

Spotkanie mediacyjne odréznia si¢ znaczaco od postgpowania sado-
wego brakiem formalizmu oraz atmosfera mniej obciazajaca dla stron.
Zadaniem mediatora, juz na poczatkowym etapie mediacji, jest wpro-
wadzenie pozytywnego tonu rozmoéw oraz zaspokojenie podstawowych

42 A. MALICKA-OCHTERA, Ograniczenie...

** Postanowienie SN z 24 stycznia 2018 r., I KS 6/17, «Legalis» nr 1713807.

44 M. MANCZUK, Rola..., s. 6.

* W.PosNnow, M. CZERNIAK, Art. 86, [w:] Kodeks postgpowania karnego. Komen-
tarz, red. J. SKORUPKA, «Legalis», teza nr 1.
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potrzeb stron w postaci dobrego samopoczucia, a takze poczucia bez-
pieczenstwa’®. Taka forma dialogu zmienia sposob postrzegania sprawy
przez uczestnikéw, co wymaga zmiany w zachowaniu profesjonalnych
przedstawicieli stron.

Postepowanie mediacyjne dotyczy tylko jego uczestnikéw”. Jednym
z gléwnych zadan mediatora bedzie podjecie proby doprowadzenia do
pojednania pomiedzy stronami, dopiero pdzniej, gdy obie strony wy-
razg na to zgode, bedzie mozna przystapi¢ do formutowania warunkow
ewentualnego porozumienia.

Mediator musi zachowa¢ catkowitg bezstronnos¢ w stosunku do
przedmiotu sporu i neutralnos¢ w stosunku do stron*, a w przypadku,
gdy tylko jedna ze stron jest reprezentowana przez profesjonalnego
przedstawiciela, prowadzi¢ do wyréwnania rdznic, na przyklad udzie-
li¢ pomocy w sformulowaniu stanowiska, dodatkowych wyjasnien itp.
Pelni wigc odmienng role od obroncy lub petnomocnika, ktérych dzia-
tanie caly czas nakierowane jest na realizacje intereséw reprezentowa-
nych stron, przez co pozadane jest ich uczestnictwo w toku rozmoéw
mediacyjnych®.

Nie ma watpliwosci co do tego, Ze obecno$¢ obroncy moze by¢ ko-
rzystna dla przebiegu mediacji, na przyklad przez dodanie oskarzonemu
pewnosci siebie lub zapewnienie komfortu psychicznego. Jednoczesnie
catkowicie dopuszczalna jest sytuacja, zeby podczas mediacji, dotyczacej
przykladowo tfadunku emocjonalnego sporu, obecni byli jedynie me-
diator i strony*’. Obronca musi wiec dostosowac si¢ do sugestii media-
tora i Zyczenia swojego klienta. W tym kontekscie jego rola jest bierna.
Jak stusznie zauwaza Piotr Zigba, zadanie obroncy w toku mediacji
sprowadza si¢ do pelnienia funkcji doradczej”’, na przyklad pomoc
w sformulowaniu swojego stanowiska, stuzenie rada czy wyjasnienie

4 CH. MOORE, Mediacje..., s. 216-217.

¥ P. Zigba, Mediacja..., s. 361.

4 K. BORATYNSKA, P. CZARNECKI, A. LACH, Art. 23a, [w:] Kodeks postepowania
karnego. Komentarz, red. A. SAkowicz, «Legalis», teza nr 14.

% C.RoGULA, A. ZEMKE-GORECKA, Mediacja..., s. 186-190.

50 Ibidem, s. 186-190.

' P. ZIEBA, Mediacja..., s. 361.
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ewentualnych konsekwencji procesowych podjetej decyzji. Dopiero na
etapie formulowania koncowych postanowien ugody obronca powinien
pelnic role aktywna, a jego obecnos¢ moze okazac sie niezbedna, gdyz
zabezpiecza sytuacj¢ prawna oskarzonego w dalszym postepowaniu
karnym®. W kazdej sytuacji, gdy obronca widzi potencjalne zagrozenie
dla swojego klienta, moze poprosi¢ o przerwe w mediacji i wyjasni¢
oskarzonemu potencjalne zagrozenia.

Obronca w zadnym wypadku nie powinien jednak prébowac prze-
ja¢ kontroli nad spotkaniem mediacyjnym i prébowa¢ zdominowac
mediatora albo pokrzywdzonego. Przede wszystkim obronca nie powi-
nien tamowac przebiegu spotkania, na przyktad przerywajac swojemu
klientowi albo prébujac wyrazi¢ stanowisko procesowe za niego. Jest to
zachowanie utrudniajace spotkanie mediacyjne, a tym samym nieko-
rzystne z punktu widzenia intereséw oskarzonego.

W konsekwencji nalezy przyjac, ze obronca pelni wazna role w poste-
powaniu mediacyjnym z perspektywy zabezpieczenia intereséw oskar-
zonego. Przed przystapieniem do mediacji oraz w jej trakcie obronca
pelni role bierna, sprowadzajaca sie do funkcji doradczej —podanie
wszystkich informacji zwigzanych z mediacjg. Dopiero na etapie for-
mulowania konicowych postanowien ugody obronca moze przyjac role
aktywna w celu zabezpieczenia sytuacji prawnej oskarzonego w dalszym
postepowaniu.

Istotne jest jednak, zeby obronca dostrzegal specyfike mediacji karnej,
ktéra nie niesie zadnych realnych zagrozen dla oskarzonego i przyjetej
przez niego linii obrony, w odrdznieniu od postepowania przygoto-
wawczego lub sadowego. Mediacja moze wrecz przynies$¢ oskarzonemu
wymierne korzysci. Tym samym nie powinien tamowac przebiegu me-
diacji lub prébowac¢ przeja¢ nad nig kontroli.

%2 C.RoGuULA, A. ZEMKE-GORECKA, Mediacja..., s. 186-190.
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5. UDZIAEL OBRONCY W SPOTKANIU MEDIACYJNYM ZAMIAST
OSKARZONEGO

Mediacje w sprawach karnych odroézniajg si¢ znacznie od pozostalych
rodzajéw mediacji z uwagi na charakter naruszonego dobra. Z pozoru
wydaje si¢, ze w mediacji karnej nadrzednym celem jest umozliwienie
oskarzonemu wyrazenia przeprosin, okazania skruchy, naprawienia
szkody, a pokrzywdzonemu uzyskanie satysfakcjonujacego zados¢uczy-
nienia za doznang krzywde>. W tym ujeciu pokrzywdzony i oskarzony
powinni bra¢ udzial w mediacji osobiscie. Jednakze nie zawsze jest to
mozliwe. Wobec oskarzonego moze zosta¢ zastosowany zakaz kon-
taktowania si¢ z pokrzywdzonym lub zakaz zblizania si¢ do niego na
wskazang odleglos¢, co uniemozliwia prowadzenie mediacji w trybie
bezposrednim. Z kolei wybranie trybu posredniego naklada na media-
tora dodatkowe zadanie dopilnowania, aby oskarzony i pokrzywdzony
nie spotkali si¢ przypadkowo. W takiej sytuacji pojawia si¢ pytanie,
czy mozna byloby prowadzi¢ mediacje w trybie bezposrednim, przy
obecnosci pokrzywdzonego i obroncy.

W pismiennictwie podnosi sig, Ze ,,pojednanie” powinno by¢ ro-
zumiane na réwni z pogodzeniem si¢, porozumieniem lub polubow-
nym zakonczeniem sporu. Tym samym akt ,,pojednania si¢”, przy
uwzglednieniu relacji oskarzony-pokrzywdzony, powinien prowadzic¢
do okreslonych zachowan po stronie oskarzonego, na przyklad prze-
proszenia, wyrazenia skruchy, zalu, ubolewania oraz pokrzywdzonego,
przykladowo wybaczenie, przyjecie przeprosin®. Aktywnos¢ ta powinna
zmierza¢ do zazegnania powstalego sporu, natomiast skutkiem tych
dzialan powinien by¢ stan, w ktérym pokrzywdzony przestepstwem
pogodzil sie z oskarzonym i nie rosci do niego pretensji. Akt pojednania
moze by¢ powiazany z uzgodnieniem dotyczacym naprawienia szkody,
nie jest to jednak niezbedne. Odrézni¢ zatem nalezy pojednanie od
ugody, ktdéra nadaje forme prawng uzgodnieniom i moze stanowic tytut

3 P. ZIEBA, Mediacja..., s. 356-357.
5 T. Koziok, Glosa do uchwaty SN z dnia 30.09.2003 r., I KZP 19/03, «Panstwo
i Prawo» 7/2004, s. 125-128.
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egzekucyjny®. W tym kontekscie pojednanie postrzegane jest jako akt
etyczny o relewantnym prawnie charakterze. Tym samym argumentem
przemawiajacym za brakiem mozliwosci dokonania pojednania miedzy
oskarzonym a osobg najblizsza dla pokrzywdzonego ma by¢ indywidu-
alny i autonomiczny charakter pojednania®.

Zwolennicy odmiennego pogladu wskazuja, ze pojednanie, prze-
baczenie i powrdt do dobrych relacji moga by¢ wynikiem skutecznie
przeprowadzonej mediacji”’. Jest to pozadane na przykiad w konflik-
tach rodzinnych, sasiedzkich®. Jednakze gléwnym celem mediacji jest
doprowadzenie do polubownego zatatwienia sprawy®, rozumiane jako
likwidacja negatywnych skutkéw przestepstwa i naprawienie szkody®.
Pojednanie si¢ pokrzywdzonego z oskarzonym stawiane jest wiec nizej
niz doprowadzenie do likwidacji negatywnych skutkéw przestepstwa.

Podobnego zdania jest Jacek Kosonoga, ktory dostrzega zalety oso-
bistej mediacji pokrzywdzonego - subiektywne odczucie pokrzywdzo-
nego, osobiste poczucie krzywdy, indywidualny stosunek do oskarzo-
nego, indywidualny zakres oczekiwan i roszczen. Bez watpienia takiego
waloru pozbawiona bedzie mediacja z udzialem nastepcéw pokrzyw-
dzonego. Jednakze mediacja ma stuzy¢ ochronie jego praw, ktére nie
wygasaja automatycznie wraz z jego $miercia, co dotyczy réwniez sa-
mego prawa do mediacji. Tym samym nie ma normatywnych podstaw
do twierdzenia, ze uprawnienie to nie miesci si¢ w zakresie praw, ktdre
by mu przystugiwaly na podstawie art. 52 § 1 k.p.k.** Stusznie réwniez
wskazuje, ze negowanie udzialu w mediacji strony zastepczej lub nowej
prowadziloby do zakwestionowania mozliwosci udzialu w mediacji
kazdego, kto nie jest pokrzywdzonym, co uniemozliwitoby przyktadowo

% J. MiszTAL-KONECKA, Pojednanie w prawie karnym (zagadnienia wybrane),
«Prokuratura i Prawo» 12/2013, s. 73.

*  T.Koziot, op. cit., s. 125-128.

57 D. GIL, Posiedzenie..., s. 83.

*# A. GORCZYNSKA, Mediacja..., s. 118-119.

% D. GIL, Posiedzenie..., s. 83.

8 K. MAcH, Pokrzywdzony..., s. 3.

' J.KosONOGaA, Art. 23a, [w:] Kodeks postepowania karnego, I: Komentarz do art.
1-166, red. R. STEFANSKI, S. ZABEOCKI, «Lex», teza nr 16.
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wykonywanie praw pokrzywdzonego maloletniego albo ubezwlasno-
wolnionego catkowicie lub czesciowo. Bytoby to na niekorzys¢ pokrzyw-
dzonego, poniewaz zamykaloby mu to prawo do mediacji®.

Z kolei zgodnie ze stanowiskiem P. Zieby nie stanowi przeszkody;,
by przy braku mozliwosci bezposredniego udzialu stron w spotkaniu
mediacyjnym uczestniczyli jedynie profesjonalni pelnomocnicy, co
w niektorych przypadkach z uwagi na charakter spraw jest uzasad-
nione®. Autor w zaden sposéb jednak nie wskazuje na przyklady spraw,
w ktérych mialoby to by¢ uzasadnione.

W powyzszym kontekscie, jak stusznie zauwaza Joanna Misztal-
-Konecka, pojawia si¢ rozdzwigk w pogladach wyrazonych w pismien-
nictwie. Zwolennicy traktowania aktu pojednania nie w kategoriach
etycznych, ale jako rutynowe zakonczenie postepowania, dopuszczaja,
aby pojednania w postgpowaniu prywatnoskargowym dokonat petno-
mocnik pokrzywdzonego. Jednoczes$nie ci sami autorzy wykluczaja, by
pojednania takiego mégt dokonac obronca oskarzonego®.

Z kolei w judykaturze zdecydowanie podziela si¢ poglad traktujacy
jako prymat zlikwidowanie negatywnych skutkow przestepstwa.

Zgodnie z uchwalg Sadu Najwyzszego w wypadkach okreslonych
w art. 66 § 3 k.k. pojedna¢ sie z oskarzonym moze - w razie §mierci
pokrzywdzonego - osoba najblizsza®. Tym samym dopuszczono, aby
w razie $mierci pokrzywdzonego osoba najblizsza w trybie art. 52 § 1
k.p.k. mogta pojednac si¢ z oskarzonym.

W innej uchwale Sad Najwyzszy wskazal, ze do pojednania ma-
loletniego pokrzywdzonego z jego rodzicem w trybie art. 66 § 3 k.k.
uprawniony jest kurator wyznaczony przez sad opiekunczy do jego
reprezentowania, przy czym na to pojednanie zgode musi wyrazi¢ sad
opiekunczy. W uzasadnieniu wskazano, ze wylaczenie dobrodziejstwa
warunkowego umorzenia ze wzgledu na brak podmiotu, ktéry mog-
by prawnie skutecznie pojednac si¢ z oskarzonym, mogloby utrwala¢
i pogtebiac ostry konflikt w rodzinie, miedzy rodzicami a maloletnimi

2 Ibidem, teza nr 17.

8 P. Z1EBA, Mediacja..., s. 362.

64 J. M1szTAL-KONECKA, Pojednanie..., s. 69.

% Uchwatla SN z 30 wrze$nia 2003 r., I KZP 19/03, «Legalis» nr 58817.
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dzie¢mi. Tymczasem nalezy dazy¢ do tagodzenia i likwidacji zatargu
rodzinnego powstalego w wyniku popelnienia przestepstwa, co ma
znaczenie dla dobra dziecka i ochrony wiezéw rodzinnych®.

Interesujace w kontekscie niniejszego artykutu jest réwniez orzecze-
nie Sadu Apelacyjnego w Krakowie. Wymierzajac kare, sad uwzglednit
tre$¢ ugody zawartej miedzy rodzicami oskarzonego a pokrzywdzonym,
w ktdrej zrzekl sie on swoich roszczen za zaptacenie mu ustalonej kwoty.
Przy zawarciu ugody nie byl obecny oskarzony, jednak jak wskazat
sad, nie dzialo si¢ to wbrew jego woli. Natomiast niezwykle istotnym
elementem jest poczucie calkowitej satysfakcji pokrzywdzonego, ktory
uznal swoja krzywde za wynagrodzona®.

W judykaturze dopuszcza si¢ wigc, zeby pojednania z oskarzonym
dokonata osoba najblizsza dla pokrzywdzonego (na zasadach okreslo-
nych w art. 52 § 1 k.p.k.) albo przedstawiciel ustawowy matoletniego.
Jednoczesnie akceptuje sie rowniez sytuacje, w ktdrej osoba najbliz-
sza dla oskarzonego zawarla ugode z pokrzywdzonym w jego imieniu
i na jego korzys¢, nawet wowczas, gdy nie jest on przy tym obecny.
W zwiazku z tym nalezy przyja¢, ze w orzecznictwie akt pojednania
nie jest traktowany w kategoriach etycznych, nie stanowi réwniez glow-
nego celu mediacji. Najistotniejsze jest bowiem nie tyle pojednanie si¢
pokrzywdzonego z oskarzonym, ile wynagrodzenie pokrzywdzonemu
wyrzadzonej mu szkody w sposdb dla niego satysfakcjonujacy.

Trudno odmoéwi¢ wszystkim powyzszym pogladom pewnej stuszno-
$ci i ostatecznie opowiedzie¢ sie po ktorejkolwiek ze stron. Zwlaszcza ze
rozwazania dotyczg w przewazajacej czesci mozliwosci pojednania sie
z oskarzonym strony nowej lub strony zastepczej. Ewentualnie pojed-
nania si¢ z pokrzywdzonym oséb najblizszych dla oskarzonego w jego
imieniu i na jego korzys¢. Rzadko dotyczg profesjonalnych przedstawi-
cieli, w tym szczegdlnie obroncy.

Z punktu widzenia mediatora pojednanie jest waznym elementem
spotkania mediacyjnego, ktore zazwyczaj prowadzi do jego sformalizo-
wania w postaci ugody. Jest to indywidualny akt, do ktérego dochodzi

6  Uchwata SN z 20 czerwca 2012 r., | KZP 9/12, «Lex» nr 1168741.
¢ Wyrok SA w Krakowie z 11 pazdziernika 2007 r., I AKa 191/07, «Legalis» nr 96359.
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pomiedzy pokrzywdzonym a oskarzonym, ktéry moze prowadzi¢ do
wzajemnego zrozumienia i wyksztalcenia si¢ po stronie oskarzonego
szczerej checi naprawienia szkody.

Rolg postepowania mediacyjnego jest wypracowanie stosownej re-
kompensaty dla pokrzywdzonego, ale rowniez zapobiezenie wiktymiza-
cji. Z kolei z punktu widzenia oskarzonego zyskuje on szans¢ powrotu
do spoteczenstwa, zrehabilitowania si¢ i pojednania, a w konsekwencji
poprawienia swojej sytuacji procesowej przez ztagodzenie sankcji kar-
nych badz ich unikniecie®. Nie nalezy tym samym umniejsza¢ wagi
osobistego pojednania si¢ pomiedzy oskarzonym a pokrzywdzonym,
zwlaszcza w sytuacji konfliktow rodzinnych lub sgsiedzkich, gdzie
strony na co dzien zmuszone s3 pozostawac ze sobg w okreslonych
relacjach. Pojednanie si¢ z pokrzywdzonym moze réwniez prowadzi¢
do poprawy zachowania oskarzonego w przysztosci przez zrozumienie
swojego bledu.

Sprowadzanie mediacji jedynie do transakcji, w ktorej pokrzywdzony
ma zyskaé wynagrodzenie doznanej krzywdy, a oskarzony pozytywne
korzysci na gruncie procesowym, bez podjecia proby osobistego pojed-
nania si¢, wypacza ogolny sens mediacji karne;j.

Wydaje sie wiec, ze mediator, w zalezno$ci od sytuacji faktycznej,
powinien zachecac strony do uczestnictwa w mediacji w trybie bezpo-
$rednim lub posrednim. Przede wszystkim jednak powinien namawia¢
strony do osobistego uczestnictwa w postepowaniu mediacyjnym. Kazda
ze stron moze przy tym uczestniczy¢ w mediacji wspolnie ze swoim
petnomocnikiem lub obronca.

Nie ma przeszkdd prawnych, aby obronca zastapil oskarzonego na
etapie formutowania ugody, a nawet jej podpisania. Kwestie sporna
stanowi mozliwo$¢ dokonania pojednania pomiedzy pokrzywdzonym
a oskarzonym, przy obecnosci jedynie jego obroncy, bez osobistego
stawiennictwa pokrzywdzonego. Aktualnie obowigzujace przepisy nie
rozstrzygaja tej kwestii, a udzielenie odpowiedzi jest zalezne od sposobu
postrzegania ,pojednania” w kategoriach etycznych albo jako aktu
konczacego postepowanie.

8 P. Z1IEBA, Mediacja..., s. 356-357.
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Proébujac rozprawic sie z tg kwestia, nalezy zgodzi¢ sie z tym, ze
obronca moze przekazaé pokrzywdzonemu lub mediatorowi stano-
wisko swojego klienta. Nie jest jednak w stanie wyrazi¢ autentycznej
skruchy, zalu ani przeprosin w jego imieniu. Czy umniejsza to jednak
wadze skruchy oskarzonego badz uniemozliwia mu pojednanie si¢
z pokrzywdzonym?

Zwolennicy osobistego pojednania pomiedzy pokrzywdzonym
a oskarzonym nie dostrzegaja roli, jakg mediator odgrywa w przypadku
mediacji prowadzonej w formie posredniej, o ktorej nie sposéb nie
wspomnie¢ w tym miejscu. Z praktycznego punktu widzenia mediacja
w trybie posrednim wyglada w ten sposéb, ze mediator umawia si¢ z po-
krzywdzonym i przeprowadza z nim spotkanie wstepne oraz odbiera
zgode na udzial w mediacji i jesli to mozliwe, przystepuje do mediacji,
a wigc wystuchuje wstepnego stanowiska pokrzywdzonego. Nastepnie
mediator w taki sam sposob prowadzi spotkanie z oskarzonym, dodat-
kowo przedstawiajac mu stanowisko drugiej strony. Pézniej ponownie
spotyka si¢ z pokrzywdzonym. Spotkania indywidualne z mediatorem
trwaja do czasu, gdy strony wyrazg che¢ zorganizowania spotkania
bezposredniego (nie jest to wymagane), pojednania, zawarcia ugody
albo przerwania mediacji. W tej formie prowadzenia mediacji moze
doj$¢ do pojednania pomiedzy stronami, bez ich osobistego kontaktu,
za po$rednictwem mediatora. Tym samym, skoro przyjmujemy, Ze me-
diator jest w stanie przekaza¢ stronom ich wzajemne stanowiska, w tym
przeprosiny i skruche oskarzonego, a ostatecznie doprowadzi¢ do ich
pojednania, bez osobistego kontaktu, to niezasadne jest kwestionowanie
takiego uprawnienia po stronie obroncy oskarzonego, ktory jest jego
profesjonalnym przedstawicielem.

W konsekwencji przeprowadzenie mediacji, przy osobistym udziale
stron, powinno by¢ traktowane priorytetowo. Zgodzic si¢ jednak nalezy,
ze nie w kazdym przypadku jest to wskazane lub mozliwe. Tym samym
na gruncie obecnie obowiazujacych przepiséw dopuszczalne jest, aby
obronca uczestniczyl w formulowaniu warunkéw ugody oraz podpisat
ja w imieniu oskarzonego, ale réwniez zastepowal go w trakcie mediacji,
w tym pojednania.
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5. PODSUMOWANIE

Jednym z zadan obroncy w toku postgpowania karnego jest obrona
interesu jednostkowego i zachowanie jednostronnosci®, co wyraza sie
w podejmowaniu dziatan jedynie na korzys¢ oskarzonego”. Watpliwosci
budzi jednak pelnienie roli obroncy w toku postepowania mediacyjnego.

Na podstawie aktualnie obowigzujacych przepiséw mediator jest zo-
bowigzany respektowac obecno$¢ obroncy w toku catego postepowania
mediacyjnego. Dotyczy to nie tylko zaproszenia obroncy na mediacje na
réwni ze stronami, lecz takze dopuszczenie go do udziatu w spotkaniu
mediacyjnym. Wydaje si¢ zasadne wskazanie, ze jedynym podmiotem,
ktéry moze nie wyrazi¢ zgody na obecnos¢ obroncy, jest sam oskarzony.

Rola obroncy w postepowaniu mediacyjnym jest istotna z punktu wi-
dzenia zabezpieczenia intereséw oskarzonego. Przed przystapieniem do
mediacji oraz w jej trakcie obronca pelni role bierng, sprowadzajaca si¢
do funkcji doradczej. Dopiero na etapie formutowania konicowych po-
stanowien ugody obronca przyjmuje role aktywna, a jego dzialania spro-
wadzaja sie do zabezpieczenia sytuacji prawnej oskarzonego w dalszym
postepowaniu karnym.

Ponadto nalezy wskazac, ze na gruncie obecnie obowiazujacych prze-
pisow dopuszczalne jest, aby obronca zastgpil oskarzonego na etapie
pojednania z pokrzywdzonym, formulowania warunkow ugody i jej
podpisania. Natomiast prowadzenie mediacji, przy osobistym udziale
stron, powinno by¢ traktowane priorytetowo.

Konkludujac, rola obroncy w postepowaniu mediacyjnym jest nie-
zwykle istotna z perspektywy ochrony intereséw oskarzonego.

RoLA OBRONCY W POSTEPOWANIU MEDIACYJNYM

Streszczenie
Specyfika mediacji karnej wynika miedzy innymi z tego, Ze jest to postepowa-
nie pozaprocesowe, stanowiace cze$¢ procesu karnego. Odbywa si¢ pomiedzy
pokrzywdzonym a oskarzonym, co wplywa na jej przebieg oraz rezultaty, ktore

% A. MALICKA-OCHTERA, Ograniczenie...
70 Postanowienie SN z 24 stycznia 2018 r., II KS 6/17, «Legalis» nr 1713807.
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mozna uzyska¢ w toku postepowania. Z tego wzgledu specyficzna jest rdwniez rola
uczestnikow postepowania mediacyjnego. W tym przede wszystkim obroncy, ktory
w postepowaniu karnym pelni niezwykle istotng role. Obronca w toku postepowa-
nia karnego dziata w szeroko pojetym interesie oskarzonego i moze podejmowac
czynno$ci wylacznie na jego korzysé. Jednakze w zadnym z dotychczasowych
opracowan nie sprecyzowano roli obroncy w postepowaniu mediacyjnym, nie
okreslono, jakie czynnosci powinien podejmowac oraz w jakim zakresie moze
wspiera¢ oskarzonego podczas spotkania mediacyjnego. W konsekwencji celem
artykulu jest ustalenie roli obroncy w postepowaniu mediacyjnym.

COUNSEL FOR THE DEFENSE IN MEDIATION PROCEEDINGS

Summary

The specificity of mediation arises from the fact that it is an extrajudicial proceeding
which is part of the criminal process. Mediation is conducted between the victim
and the perpetrator of the offense, which influences its course and the effects that
can be obtained in the proceedings. This also makes the role of the participants
contributing to mediation specific, which applies primarily to the defense counsel,
who plays an extremely important role in criminal proceedings. The defense coun-
sel in criminal proceedings acts in the broadly understood interest of the defendant
and the only actions he may take must be to the defendant’s advantage. However,
no scholarship has been done to date to specify the role of the defense counsel in
mediation proceedings, what actions he or she should take and to what extent he
or she can support the defendant during a mediation meeting. The aim of this
article is to determine the role of the defense counsel in mediation proceedings.

Stowa kluczowe: postepowanie karne; obrona; mediacja karna; sprawiedliwos¢
naprawcza; rola obroncy.

Keywords: criminal proceedings; defense; criminal mediation; restorative
justice; role of the defense counsel.
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