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POENA CULLEI. KARA CZY RYTUAL?

Poena cullei nalezata do najbardziej osobliwych i jednoczes$nie
najokrutniejszychlsposobow egzekucji w starozytnym Rzymie. Ka-
ra polegata na zaszyciu skazafhca w skdérzanym worze i utopieniu
w rzece lub morzu. Wymierzano jg gtdwnie za popetnienie prze-
stepstwaparricidium2 stad tez autorzy antyczni czesto nadawali jej
mianopoena parricidiid

Pochodzenie kary osnute jest mrokiem tajemnicy. Valerius Maxi-
mus pisze, ze etruski krol Tarkwiniusz Pyszny rozkazat zaszy¢ w wo-

1H. Kupiszewski, Humanitas a prawo rzymskie, «Prawo Kanoniczne» 20.1-2
(1977), s. 294. Ogolnie na temat surowosci rzymskiego prawa karnego - P. Garn-
sey, WhyRoman Law became harsher: the Roman case: late Republic toforth centu-
ry Empire, «Natural Law Forum» 13 (1968), s. 141 i n.; R. MacMullen, Judical
Savagery in the Roman Empire, «Chiron» 16 (1996), s. 147 i n.

2Na temat etymologii terminuparricidium i o jego znaczeniach piszg miedzy in-
nymi - J.D. Cloud, Parricidium’. From the lexNumae to the lex Pompeia deparrici-
diis, «ZSS» 88 (1971) 88, s. 51 n.; H. Kupiszewski, Quelques remarques sur le par-
ricidium’ dans de droit romain in classique et post-classique, [w:] Studi di onore di
Eduardo Volterra, 1V, Milano 1970, s. 612; P. Meylan, L ’etymologie du motparrici-
de a travers laformule Paricidas esto’ de la loi romaine, Lausanne 1928, s. 7 in.; Th.
Mommsen, Romisches Strafrecht, Leipzig 1899, s. 612 przyp. 2. Literature zebrali -
A. Debinski, Poena cullei’ wprawie rzymskim, «Prawo Kanoniczne» 37.3-4 (1994),
s. 133 przyp. 2; C.A. Melis, Arietem offerre’. Riflessioni attorno all’omicidio invo-
lontario in eta araica, «Labeo» 34 (1988), s. 169.

3H.F. Hitzig, s.v. culleus, «<RE» 4 (1901), szp. 1747.



rze i utopi¢ duumwira M. Atliusa, ktory miat sie dopusci¢ zdrady
sakralnych formut, zawartych w ksiegach sybillinskich4 Autor Rhe-
torica ad Herennium przywotuje blizej nieznang ustawe, na podsta-
wie ktdrej, ten kto zabitby rodzica miat by¢ owiniety w buktak
iwrzucony do wody5 Na bazie powyzszych dwoéch fragmentéw bu-
dowano teorie, jakobypoena cullei byta archaiczng karg wymierza-
ng Swietokradcomg mordercom krewnych7lub nawet wszystkim za-
b6jcom, dziatajagcym z premedytacja8

Jej korzenie nie siegajg jednak az tak daleko. Tym niemniej trud-
no tez do konca polega¢ na relacji Liwiusza, ktory zaktada, ze to
niejaki Publicius Malleolus9jako pierwszy zostat zaszyty w worze
iwrzucony do morza za zabo6jstwo swej matkiOw roku 101 p.n.e. 1l
Podobnie mato wiarygodna jest wzmianka Plutarcha, ktéry twier-
dzi, ze to niejaki Lucius Hostius byt zarejestrowany jako pierwszy
sprawcaparricidium w historii Rzymul2 Swego odrazajgcego czynu
miat dokonaé¢ krétko po wojnach z Hannibalem.

Opierajgc sie na wzmiance Liwiusza liczni badacze przyjmo-
wali, ze z konca Il w. n.e. pochodzita pierwsza lex de parricidio,

4Val. Max. 1,1,13; Dionys. 4,62.

5Rhet. ad Her. 1,13,23.

6Tak - W. Rein, Das Kriminalrecht der Romer von Romulus bis auf Justinian,
Leipzig 1844, Nachdr. Aalen 1962, s. 453 i n.

7Tak - K. Latte, Religitse Begriffe im frihromishen Recht, «ZSS» 67(1950),
s. 51-52; W. Rein, op. cit., s. 453 in.

8Tak - Th. Mommsen, op. cit., s. 922-923. Uwagi krytyczne- J.D.Cloud, ®Par-
ricidium’, cit., s. 26 i n.; M. Kaser, Rdmische Rechtsgeschichte, Gottingen 1950,
s. 71; 123.

9Szerzej caig historie opisujg - A. Guarino, Variazioni sul tema di Malleolo,
«Labeo» 35 (1989), s. 79 i n.; F. Zuccotti, Il testamento di Publicio Malleolo, [w]
Studi in onore di Arnaldo Biscardi, 1V, Milano 1987, s. 229 i n.

10Liv. 68;Rhet. ad Her. 1,13; Oros. 5,16.

1J.D. Cloud, Parricidium’, cit., s. 30; F. Miinzer, s.v. Publicius Malleolus,
«RE», 13 (1959), szp. 908.

P Plut., Rom. 24. Zbrodnia miaia mie¢ miejsce po wojnach z Hannibalem.
F. Minzer s.v. Lucius Hostius, «<RE» 8 (1909), szp. 2516.



ktéra oficjalnie wprowadzata stosowanie poena cullei za zabdj-
stwo rodzicow 13 Zrodta literackie zdajg sie jednak przeczyé tak-
ze tej teorii. Z komedii Plauta pt. Pseudolus4i Epidicusbwynika,
ze kara worka musiata budzi¢ groze juz na poczatku Il w.
p.n.e.l6

Stuszne wydaje sie zatozenie Modestinusall rzymskiego prawni-
ka zyjacego w Il w. n.e., ze kara worka zostata ustanowiona napod-
stawie zwyczajuprzodkow 18 Nieprzypadkowo Cyceron, w mowie wy-
gtoszonej w obronie Sekstusa Roscjusza z Amerii, okres$lat jg jako
produkt starorzymskiej sapientia singularis19

Poena cullei mogta by¢ stosowana juz w okresie wojen z Kartaging.
Niepowodzenia i katastrofy, ktdre staty sie udziatem Il wojny punic-
kiej, w sposob istotny wptynety na zmiane mentalno$ci Rzymian w sfe-
rze religijnejA Kleska pod Kannami spowodowata nawet okresowe
uciekanie sie do sktadania ofiar z ludzi2, co w historii Rzymu byto ab-

BR. Dull, Zur Bedeutung derpoena cullei im rémischen Strafrecht, [w:] Atti di
Congresso Internationale di Diritto romano, I, Pavia 1935, s. 365; P. Meylan, op.
cit., s. 31 przyp. 1; W. Rein, op. cit., s. 454.

¥Plaut., Pseud. 351.

BPlaut., Epid. 349-51.

¥J.D. Cloud, Parricidium’, cit., s. 32.

T Szerzej na temat tego prawnika - W. Kunkel, Herkunft und soziale Stellung
der rémischen Juristen, Weimar 1952, s. 259 i n.

BD. 48,9,9: Poenaparricidimore maiorum haec instituta est... Podobnie - Cic.,
ProRosc. Am. 70; H.F. Hitzig, op. cit., szp. 1747. Autorzy starozytni, ktérzy powo-
tywali sie na jakas blizej nie zdefiniowang ustawe mieli na mysli prawdopodobnie
utrwalony od niepamietnych czasdw zwyczaj - E. Brunnenmeister, Das Todtungs-
verbrechen im altertimlichen Recht, Leipzig 1887, s. 187; E. Nardi, L 'otre deipar-
ricidi e le bestie incluse, Milano 1980, s. 62-63.

BCic., Pro Rosc. Am. 26, 71.

DJ. D. Cloud, Parricidium’, cit., s. 34. Znakomite studium na temat Zrédet do-
tyczacych Il wojny punickiej - H. Dessau, Uber die Quellen unseres Wissens vom
zweitenpunischen Kriege, «Hermes» 51 (1916), s. 355 i n.

A Liv. 22,57,6; 62,6,11. Wprowadzono tez orientalny kult magna mater - Liv.
29,10,11.



solutnym ewenementem2 W tym trudnym dla panistwa okresie wszy-
stko zaczeto nabiera¢ symbolicznego znaczenia i stawato sie przed-
miotem interpretacjiZ3 Wszelkie anomalia budzity nieopisany lek; od-
bierano je jako fatalny prognostyk dla panstwa ijego obywateli.

Na tym tle w karze worka stusznie mozna sie dopatrywac licznych
analogii z innym osobliwym rytem jakim byto procuratio prodigii4
W jego ramach, pozbywano sie wszelkich stworzen, ktore byty kalekie
lub w widoczny sposob znieksztatcone (monstra, prodigia), gdyz ucho-
dzity one za jasny znak gniewu i nieprzychylnosci bogow2 Aktem pu-
ryfikacji, dokonywanym natychmiast, byto topienie potworkéw w rze-
ce lub morzuZz Ceremoniaprocuratio byta absolutnie konieczna, aby
dobre relacje pomiedzy Swiatem ludzi i bogéow mogty by¢ odnowioneZ.

Powyzszg procedure stosowano takze w stosunku do hermafro-
dytéw2B Liwiusz pisze: do morza kazano wrzucaé przede wszystkim
hermafrodytow, wedtugprzyktadu danego za czaséw konsulatu Gaju-
sza Klaudiusza i Marka LiwiuszaZ; i w innym miejscu: W tymze cza-
sie rdwniez z Umbrii doniesiono, ze znaleziono tam dwunastoletniego

2 G. Dumézil, Archaic Roman Religion, Il, Chicago-London 1970, s. 459 i n.
Zagadnienie ludzkich ofiar w starozytnosci analizuje - N. Davies, Opfertod und
Menschenopfer, Disseldorf-Wien 1981, s. 7-81.

BLiv. 62,1-5; 6-11. G. Dumézil, op. cit., s. 457.

AE. Brunnenmeister, op. cit.,, s. 197; J.D. Cloud, Parricidium’, cit., s. 31 i n.;
H.F. Hitzig, op. cit., szp. 1748; A. Magdalin, Paricidas’, Du chatiment dans la ci-
te, Rome 1982, s. 550; E. Nardi, op. cit.,, s. 119.

BK. Latte, Romische Religionsgeschichte, Miinchen 1960, s. 204. Szerzej na te-
mat prodigiéw u Rzymian - F. Luterbacher, Derprodigienglaube und Prodigien-
stil der Rémer, Burgdorf 1880, passim; F.B. Krguss, An interpretation of the omens,
portents etc. in Livy, Tacitus, Sueton, Philadelphia 1931, passim; V. ROSEMBER-
GER, Gezdhmte Gotter. Das Prodigienwesen der romischen Republik, Stuttgart
1998, passim.

B0bs. 57. Th. Mommsen, op. cit., s. 904.

2J.D. Cloud, Parricidium’, cit., s. 34; M. Radin, The ‘lex Pompeia’ and the
poena cullei’, «Journal of Roman Studies» 10 (1920), s. 35.

BA. Debinski, op. cit., s. 135 przyp. 14; J. D. Cloud, Parricidium’, cit., s. 34.

DLiv. 29,10; 11,14.



potmezczyzne. Odzegnujac sie od tej brzydoty, kazano go trzymac
z dala od terenu rzymskiego i czym predzej zgtadzi¢d.

Mordercow krewnych pozbywano sie na tej samej zasadzie
iw podobny sposéb. Pierwotnie poena cullei nie byta karg w $cistym
tego stowa rozumieniu, lecz aktem puryfikacji, ktory miat oczyscié
lokalng spotecznos$¢ ze skazy jakag zabdjca Scigagnat na wszystkich
swg zbrodnig. Morderstwo krewnych, a zwiaszcza rodzicow byto
czynem niewiarygodnym i przerazajgcym. Wg Plutarcha w pierw-
szych szesciu wiekach istnienia Rzymu podobne zdarzenie nigdy
nie miato miejsca3dl W zrédtach spotkaé mozna okre$lenia tego
przestepstwa takie jak: incredibile scelus® asperrimum crimen3
summum nefas3j Sprawca, ktory ztamatl zelazng zasade rzymskiej
pietas®dbytprodigii acportenti similis%

Rytuaty topienia hermafrodytéw i mordercow krewnych zostaty
prawdopodobnie wprowadzone w tym samym czasie - w roku 207
p.n.e. dla hermafrodytéw i nieco p6zniej dla rodzicob6jcow 3. Fakt
zaszywania zwierzatw worze razem ze sprawcgparricidium oraz ich
dobor wskazuje na istotny wptyw haruspikow na ostateczny ksztat
rytu® W pdzniejszym okresie ze spotecznej praktyki o charakterze
religijnym, poena cullei stata sie jedng z sankcji prawa karnego,

3Liv. 39,22,5.

3 Plut., Rom. 22. Inaczej - P. Veyne, La familie et I'amour sous le haut empire
romain, «Annales ESC» 33 (1978), s. 36, ktory twierdzi, ze synowie mordowali
w Rzymie swych ojcow ,,zadziwiajgco regularnie”.

2Cic., Pro Rosc. Am. 14,40; Sen., De clem. 1,23,1; Quint., Inst. Or. 7,2,31.

3Blnst. 4, 18, 6.

3Sen., De clem. 1, 23, 1; Quint., Decl. 377.

BSzerzej o roli pietas w rodzinie rzymskiej - R.P. Saller, Patriarchy, property
and death in the Roman Family, Cambridge 1994, s. 102 i n.

PHCic., ProRosc. Am. 37; Sen., De Clem. 1,23.

FJ.D. Cloud, Parricidium’, cit., s. 36. Tymczasem E. Nardi, op. cit., s. 67 twier-
dzi, ze kara zostaia wprowadzona na poczatku Il w. p.n.e.

BK. Latte, Religitse Begriffe, cit., s. 52. Inaczej - E. Brunnenmeister, op. cit.,
s. 197, ktdry zakiada, zepoena cullei jest archaiczna karg etruska, ktorg nastepnie
przejeli Rzymianie.



wprowadzong na podstawie z dawien dawna obowigzujgcego zwy-
czaju (mos maiorum)3

Przypuszczalnie kara ta znalazta swoje miejsce podczas kodyfi-
kacji karnej Korneliusza Sullifd w ustawie lex Cornelia de sicariis et
veneficis z 81 r. p.n.e.4l Jeszcze w 59 p.n.e. brat Cycerona Kwintus
sprawujgc urzad namiestnika Azji, skazat napoena cullei dwoch oj-
cobdjcow® co wywotato szok u Markadl

Promulgowana, niedtugo potem, bo w roku 55 p.n.e. 44 lex Pom-
peia deparricidiis zniosta catkowicie jej stosowanied wprowadzajac
na to miejsce aquae et ignis interdictios Swiadczy¢ o tym moze cho-
ciazby postepowanie Cezara, ktory mordercéw krewnych karat wy-
gnaniem oraz konfiskatg catego majatku4.

P A. Debinski, op. cit,, s. 136; E. Cantarella, Il supplizi capitali in Grecia
eaRoma, Milano 1991, s. 269; E. Nardi, op. cit., s. 59 i n.

M Szerzej na temat kodyfikacji - R.A. Bauman, The Leges iudiciorum publico-
rum’ and their Interpretation in the Republic, Principate and Later Empire,
«ANRW» 2.13 (1980), s. 119 i n.

4 Przebieg dyskusji w starszej i nowszej literaturze - W. Rein, op. cit., s. 455;
H. Kupiszewski, Quelques remarques, cit., s. 612.

#£Cic., Epp. ad Q. fratrem, 1,2,4,7. Przypuszczalnie to rzymscy namiestnicy roz-
powszechnili stosowanie tej praktyki na prowincjach - E. Nardi, op. cit., 41;
M. Radin, op. cit,, s. 119 i n. O urzedniczej karierze Kwintusa - W.C. McDer-
mott, Q. Cicero, «Historia» 20 (1971), s. 702 i n.

BA. W. Lintott, Violence in Republican Rome, Oxford 1968, s. 37 stusznie za-
uwaza, ze Cycero przejat sie surowoscig swego brata a nie specyfika samej kary czy
trudnym potozeniem skazafncow.

#Data uchwalenia ustawy budzi wiele kontrowersji. Poszczeg6lne teorie na ten
temat zebrat E. Nardi, op. cit., s. 78 przyp. 6.

Hlnaczej - R.A. Bauman, Crime and Punishment in ancient Rome, London-
-New York 1996, s. 32, ktory twierdzi, ze kare stosowano nadal w stosunku do ma-
nisfesti i confessi.

4).D. Cloud, Parricidium’, cit., s. 47 i n.; Tenze, How did Sulla style his law ‘de
sicariis’?, «The Classical Review» 82 (1968), s. 140 i n.; Tenze, Theprimarypurpo-
se of the ‘lex Cornelia de sicariis’, «ZSS» 86 (1969), s. 258 i n.; E. Nardi, op. cit,,
s. 78 in.; H.F. Hitzig, op. cit., szp. 1747.

4Suet., Caes. 42,3.



Prawo stanowione nie pokrywato sie jednak z praktyka dnia co-
dziennego. Mimo jasnych ustalen ustawy pompejanskiej kara wor-
ka byta nadal bezwzglednie orzekana w stosunku do sprawcow,
ktérzy sie przyznali (confessi) lub zostali ztapani na goracym uczyn-
ku (manifesti)®

Powyzszy spos6b postepowania utrwalit sie w okresie pryncypa-
tu. Swetoniusz wspomina, ze w czasach Augusta confessi mieli ra-
czej mate szanse na unikniecie kary workaf Cesarz, dajac swe
przyzwolenie dla jej wykonywania, miat na celu naprawienie oby-
czajow oraz przywrdécenie szacunku dla religii®d Klaudiusz z wiel-
kim upodobaniem skazywat sprawcow parricidium na utopienie
w worze, aw ogladaniu egzekucji miat znajdowac sadystyczng przy-
jemnos$é5l Seneka wspomina z niechecig, ze cesarz skazat w ten
sposéb w ciggu pieciu lat wiecej os6b, niz wszyscy poprzedni wiadcy
razem wzieci® W czasach Nerona ttum miatw nocy zarzucié¢ worek
na pomnik cesarza, dajac do zrozumienia, ze tak powinno sie go
ukara¢ za matkobdjstwoS Hadrian co prawda zalecit by winnych
podobnych przestepstw zaszywac i topi¢, ale dopuscit stosowanie
pewnych wyjatkdw: gdy morze lub rzeka znajdowaty sie za daleko,
mordercy krewnych mieli by¢ rzucani bestiom na pozarcie (damna-
tio ad bestias)%

BA. Debinski, op. cit., s. 142; W. Rein, op. cit., s. 460.

MSuet., Aug. 33. H. Kupiszewski, Quelques remarques, cit., s. 612.

HR. Dill, op. cit., s. 403.

g Suet., Claud. 34,1. B. Levick, Claudius, New Haven-London 1990, s. 124.
Fragment ten inaczej ttumaczy - R.A. Bauman, op. cit., s. 70 i n.

®Sen., De clem. 1,23,1.

BDio., 61,16,1.

HD. 49,9,9; Dosith., Hadr. Sent. 16. P. Garnsey, Social Status and Legal Privi-
ledge in the Roman Empire, Oxford 1970, s. 130 przyp. 9 twierdzi, Ze regulacja ta
dotyczyta jedynie osob o niskim statusie spotecznym (humiliores). Inaczej R. Ril-
linger, Humiliores-Honestiores. Zu einer sozialen Dichotomie im Strafrecht der
romischen Kaiserzeit, Miinchen 1988, s. 203, ktory twierdzi, ze wszyscy sprawcypar-
ricidium byli karani w ten sam sposoéb.



Jakkolwiek wzmianka z Pauli Sentetiae, poklasycznego anonimo-
wego zbioru przepisow prawa, informuje, ze ci, ktdrzy dopuscili sie
zabdjstwa bliskich dawniej byli topieni w worze, dzisjednak sgpaleni
zywcem lub rzucani bestiom na pozarcie® to znowu nie znaczy to
wecale, ze kara worka catkowicie wyszta z uzycia. Apulejusz, opisu-
jac proces mitodzierica niestusznie oskarzonego o bratobdjstwo%
zaznacza wyraznie, ze sankcjg, ktora grozita obwinionemu bytapo-
ena cullei5. Ten rodzaj egzekucji spotkaé mozna takze w pismach
autoroéw chrzescijanskich, takich jak Tertulian®Bczy Laktancjusz®

Konstantyn | w reskrypcie adresowanym do W erinusa wikariusza
Afryki wyraznie nakazat, aby mordercy krewnych byli zaszywani
w worze itopieni@ Dotyczyto to takze ojca rodziny (paterfamilias),
ktdry odebrat zycie swemu dziecku6l Cesarz wykluczyt zastosowa-
nie w podobnych sytuacjach jakiegokolwiek innego rodzaju egze-
kucji JesSli morze nie znajdowato sie w poblizu, worek nalezato uto-
pi¢ w rzece® Poena cullei byta wykonywana takze w okresie rzgdow

BPS 5,24,1.
BPodobnie - Quint., Decl. 296.

¥ Apul., Met. 10,242: nec quisquam - tam aequus remanserat iuveni, quin cum
evidenter noxae compertum insui culeo pronuntiaret. Powyzszg historie poddaje
analizie - J. JundziH, Rodzina rzymska w czasach prosperity i przemian ideowych
I wieku. Apulejusz, Fronton, Marek Aureliusz i Tertulian, Bydgoszcz 1996, s. 177 n.

B Tert., De an. 33,6. Obszerne studium na temat zagadnie prawnych w pi-
smach Tertuliana - A. Beck, Romisches Recht bei Tertulian und Cyprian, Halle
1930, passim.

Bl act., Inst. Div. 5,6,9.

®C. 9,17,1; I. 4,18,1. Motywy wydania cesarskiej regulacji nie sg do konca jasne.
J.D. Cloud, Parricidium’, cit., s. 58 widzi w niej przejaw barbaryzacji prawaw czasach
Konstantyna. B. Biondi, Il Diritto Romano Christiano, 111, Milano 1954, s. 486 ttuma-
czy decyzje cesarza checig ponownego zaostrzenia sankcji karnych za zabojstwa.

@ Na temat ewolucji instytucji patria potestas - W.V Harris, The Roman fa-
ther’spower of life and death, [w:] Studies in Roman Law in memory ofA.A. Schiller,
Leiden 1986, s. 81 n.; R. Westbrook, Vitae necisque potestas, «Historia» 48
(1999), s. 203 n.

&®A. Debinski, op. cit., s. 143.



nastepcow Konstantyna i@ Cesarze Konstantyn ii i Konstans
w konstytucji®z roku 339 pisali, ze ztapanych na goracym uczynku
cudzotoznikow nalezy pali¢ zywcem lub zaszywaé w worze, analo-
gicznie tak, jak sprawcow parricidium@ Poprzez publikacje obu za-
rzgdzen w Kodeksie Teodozjusza@ zyskaly one moc obowigzujacy
na terenie catego panstwaér.

Poena cullei znalazta sie takze w katalogu kar przewidywanych
przez kodyfikacje Justyniana@® Cesarz poswiecit zagadnieniu
zbrodni dokonanej w obrebie rodziny wiele miejsca. Przypuszczal-
nie osobliwo$¢ rytu i okrutny sposéb wykonania egzekucji fascyno-
waty wiadce®

Formalnie kara worka nigdy nie zostata w Rzymie zniesiona?
Stosowano jg réwniez w panstwie bizantyjskim. W S$redniowieczu
wystepowata w cesarstwie niemieckim i u niektérych ludéw skandy-
nawskich7L Ostatni przypadek jej wykonania pochodzi z Saksonii
z roku 173472 Fryderyk Il zastgpit jg $cieciem natychmiast po wsta-
pieniu na tron7

@J. Harries, Law and Empire in Late Antiquity, Cambridge 1999, s. 138 przyp. 18.

@HJest to jedyna znana ustawa, ktdra expressis verbis ustanawiata stosowanie ka-
ry worka za przestepstwo kryminalne - A. Debinski, op. cit., s. 145.

&CTh. 4,11,36. Decyzje cesarsky analizuje - B. Biondi, La poena adulterii da
Augusto a Giustiniano, [w] Scritti Giuridici, 11, Milano 1965, s. 63-64.

®CTh. 9,17.

& Z chwilg wydania powyzszego zarzgdzenia miato ono zastosowanie jedynie
na terenie Afryki - B. Wierzbowski, Tres¢ wtadzy ojcowskiej w rzymskim prawie
poklasycznym, Torun 1977, s. 33.

631l 4,18,6. H. Kupiszewski, Quelques remarques, cit., s. 613.

® O. Robinson, Some Thoughts on Justinian’s Summary of Criminal Law,
«BIDR» 94-95 (1991-1992), s. 99.

DA. Debinski, op. cit., s. 146.
1 C. Bohrling, Rechtssymbolik im germanischen und rémischen Recht, [w]
Vortrége der Bibliotek Warburg, 111, Leipzig 1926, s. 249.

2J.D. Cloud, Parricidium’, cit., s. 18.

BD. Lukasiewicz, Niemieckie psy ipolskie $winie oraz inne eseje z historii kultu-
ry, Gdynia 1997, s. 30.



Opierajgc sie na dostepnych materiatach zrédtowych, z duzg do-
ktadnos$cig okresli¢ mozna przebieg egzekucji skazanego napoena
cullei. Stanowi ona wyjatkowag kombinacje elementéow religijnych,
magicznych i penalnych7 Techniczng strong egzekucji zajmowat sie
kat (carnifex) oraz jego pomocnicy 7’

Egzekucje whasciwg poprzedzata zwyczajowa chtosta (flagitatio).
W przypadku mordercow krewnych cecha, ktdra jg wyr6zniata byt
fakt, ze uzywano do tego ro6zg o krwistym kolorze (virgae sangu-
inae)7® Symbolizowaly one oczyszczenie spotecznosci ze zta i prze-
niesienie go na skazafca by zgineto wraz z nim7.

Nastepnie, przestepce z gtowg owinietg wilczg skorg i obutego
w drewniane saboty®Bosadzano w wiezieniu. Przykrycie gtowy i na-
tozenie cigzkich butéw nie miato zapobiega¢ prébom ucieczki tak
jak chce tego Cyceron®

Natozenie wilczej skdry nie byto takze zwyczajowym zastonie-
ciem gtowy poprzedzajagcym egzekucje. Czynno$¢ ta wyrazata ra-
czej swoiscie pojmowany ryt przejScia@l Wedtug dawnych wierzen
ludowych zwierze w cztowieku mogto przyjaé normalng postac.
Przez natozenie wilczej skory cztowiek miat zyskiwa¢ moc przemia-
ny w wilka, ale jednoczes$nie przejmowatjego okrucienstwo i krwio-

ZR. Dll, op. cit., s. 370 n.; H. Kupiszewski, Quelques remarques, cit., s. 613;

‘BSen., Contr. 7,2,3.

® D. 489,9. Kilka uwag na temat uzytego w tekscie sformutowania -
A. d’Ors, ‘Virgae sanguinae’?, «Labeo» 24 (1973), s. 207-208. Dalsze teorie
i spostrzezenia - H. Dohrmann, Anerkennung und Bekampfung von Menschen-
opfern im rémischen Strafrecht der Kaiserzeit, Frankfurt am Main 1995, s. 63;
E. Nardi, op. cit., s. 104.

TIA. Debinski, op. cit., s. 134 przyp. 4; R. D ull, op. cit., s. 396 n.

BRhet. ad Her. 1,13,13: soleae ligneae pedibus inductae sunt; Cic., De inv.
2,50,158: lingneae soleae inpedes inditae sunt. F. Richter, R. Fleckeisen, Ciceros
Redefur Sex. Roscius, Leipzig-Berlin 1906, s. 12 przyp. 45 ttumaczg zwrot solae ja-
ko zwigzanie stop.

‘BCic., De inv. 2,50,149.

&A. Debinski, op. cit., s. 134.



zerczo$¢8L Juz greccy lekarze wspominali o chorobie zwang wilko-
tactwem (lykantropia)® Okrycie glowy skazanca wilczag maskg una-
oczniato usuniecie go poza nawias spotecznosci ludzkiej& Sprawca
zyskiwal przez to wyglad okrutnej bestii, ktérej cechom odpowiada-
ty znamiona jego czynu8 Akt przykrycia jego twarzy wilczg maska
oznaczatjednocze$nie natozenie abolitio imaginis&

Drewniane saboty miaty odcina¢ kontakt z ziemig. Drewno ucho-
dzito za materiat izolujagcy& Po dokonaniu powyzszych czynnosci
skazaniec stawat sie ,,zabezpieczony”, chwilowo zneutralizowany. Je-
go oddech nie zanieczyszczat juz powietrza, ktorym wszyscy oddy-
chali a stopy nie kalaty ziemi& W takim stanie umieszczano go
w wiezieniu, na czas pozwalajacy na uszycie worka z wotowej skory&

Gdy narzedzie egzekucji byto juz gotowe, zaszywano w nim zy-
wego zbrodniarza wraz z czterema zwierzetami: psem, kogutem,
matpg i wezem. Nastepnie cato$¢ wrzucano na woéz zaprzezony
w czarne woty® wieziono do morza lub najblizszej rzeki, po czym

8M. Lurker, Przestanie symboli w mitach, kulturach i religiach, Krakéw 1994, s. 327.

@M. Lurker, op. cit., s. 327. Jakkolwiek Pliniusz Starszy zdecydowanie wyste-
powat przeciw podobnym stwierdzeniom, to przetrwaty one jeszcze bardzo dtugo
w $wiadomosci ludzkiej - D. Forstner, Swiat symboliki chrzescijariskiej, Warszawa
1990, s. 327.

8E. Cantarella, op. cit, s. 278; F. Lucrezi, ‘Senatusconsultum Macedonia-
num’, Napoli 1992, s. 188; F. Zuccotti, op. cit., s. 258.

&81A. Debinski, op. cit., s. 134 przyp. 5; R. D {ll, op. cit., s. 369.

&F. Lucrezi, op. cit,, s. 189. Szerzej na temat regulacji zwigzanych z posiada-
niem i uzywaniem posagow, masek i innych podobizn w prawie rzymskim - J.P.
Rollin, Untersuchungen zur Rechtsfragen rémischer Bildnisse, Bonn 1979, passim.

&A. Debinski, op. cit., s. 134 przyp. 6; R. Diill, op. cit., s. 339.

gR. Dill, op. cit., s. 339; H.F. Hitzig, op. cit., szp. 1748; W. Rein, op. cit,,
s. 548; F. Richter, E. Fleckeisen, op. cit., s. 12

Bluv. 13,155; Isid. 5,37; Theoph., Inst. 4,18,6.

& Informacja o powyzszej praktyce znajduje sie jedynie w - Dosith., Sent. et
epist. Hadr. 3,16. Powotuje sie na nig Th. Mommsen, op. cit., s. 922 przyp. 9. Nato-
miast autorzy tacy jak E. Brunnenmeister, op. cit.,, s. 188 przyp. 2 oraz A. De-
binski, op. cit., s. 135 przyp. 9 twierdza, ze jest to przekaz apokryficzny.



topiono. Czarne woly, ciggngce ten fatalny balast miaty zwigzek
z kultem bdéstw chtonicznych, przez co doskonale wpisywaty sie
w cato$¢ egzekucjiq

Zaszycie w worze symbolizowato przerwanie stycznos$ci zbrod-
niarza z jeszcze jednym ziemskim zywiotem, a mianowicie wodg9l
Cyceron w nastepujacy sposéb wyjasnia sytuacje skazancow: tak zy-
ja, dopdki moga, ale nie dane jest im oddycha¢ powietrzem niebie-
skim; tak umieraja, ze kosci ich nie dotykajg ziemi; sg kotysaniprzez
fale, ale nie sgprzez nie obmywani. Sg wyrzucani na brzeg, ale nawet
tu nie znajdujg odpoczynku® Slady wyraznie pogariskiego znaczenia
kary pobrzmiewajg bardzo wyraznie jeszcze we wskazdéwkach Kon-
stantyna Wielkiego®B powtdrzonych przez justynianskie Instytucje:

. zaszyty w worku [...] i w takiej ztowrdzbnej ciasnocie zamkniety,
ma zosta¢ [.] wrzucony do morza lub rzeki, aby za zyciaprzestat uzy-
wac wszystkich zywiotdw ipozbawiony Swiatta dziennego nie spoczat
w ziemipo $mierci.% Zastanawiajacy jest dobdr zwierzat dodanych
skazanemu ,dla towarzystwa”. W poszczeg6ilnych zrodtach wyste-
puja one tacznie, pojedynczo lub w réznych konfiguracjach.

Nie ulega watpliwosci, ze surowos$¢ represji karnej odpowiadata
wadze popetnionej zbrodni% Dlatego kare worka z trwogg okresla-
no jako supplicium singulare® Poena cullei nie byta jednak tylko
i wylgcznie wyrazem $lepego odwetu. Sposob w jaki traktowano
zbrodniarza miat duzo gtebsze znaczenie religijno-magiczne9. Zmi-
ja, pies, kogut i matpa uwazane byly przez Rzymian za zwierzeta

DR. D ll, op. cit., 369-370; 395.

dW. Rein, op. cit., s. 458.

@Cic., Pro Rosc. Am. 25-26.

BA. Debinski, op. cit., s. 144; R. D ll, op. cit., s. 404.
AL 4,18,6.

%F. Lucrezi, op. cit.,, s. 184 n.

%Cic., Pro Rosc. Am. 25,70; Oros. 5,16,24.

9 Praktyke zaszywania zwierzat w worku razem z morderca prébowano wyja-
$nia¢ na rézne sposoby. Poszczegdlne poglady zebrali - A. Debinski, op. cit.,
s. 139; F. Lucrezi, op. cit,, s. 179 n.



»Straszne”, ,potworne” (prodigi)®B Podobnie sprawca parricidium
poprzez swoj czyn stawat sie monstrum® Niezwykle istotny jest fakt,
ze trzy z wymienionej powyzej grupy uznawane byly za zwierzeta
chtoniczne, petnigce okreslone funkcje w podziemnym Swiecield

W3az uchodzit w ludzkim odczuciu za istote praobcg, zastugujaca
na najwiekszg nieufnos$¢. Jako stworzenie bez rgk, uszu, powiek
iumiejgce zada¢ niespodziewang $mieré przez jadowite ukgszenie,
wywotywat odczucia niecheci, wstretu i lekulll Postrzegano go jako
zty omen1® Ikonografia grecka, etruska i rzymska zna r6zne bé-
stwa i demony podziemnego S$wiata, ktdrym zawsze towarzyszg
wezelB Hekate (bogini ciemnos$ci, magii, upioréw, czarow, zaswia-
tow i rozdrozy) czy Persefona (krélowa podziemnego $wiata) bar-
dzo czesto przedstawiane byly z pekiem wezy w dtoni. Najbardziej
przerazajgce mitologiczne stworzenia majg weze zamiast wtosow
(Meduza, erynie). Niektére z nich przyjmujg w catosci lub w czesci
posta¢ weza (Tryfon, Hydra)l1 W kontek$cie omawianej kary waz
symbolizowat takze tkwigcy we wszystkim co ziemskie odwieczny
pierwiastek ztalh Jego obecno$¢ w worze mozna lepiej zrozumie¢
i uzasadni¢ wzigwszy pod uwage takze starozytne wierzenia, zakta-
dajace, ze zmije rodzac sie zabijaty wtasng matke 106

BR. Dill, op. cit, s. 385 n.; M. Radin, op. cit., s. 123 n.

DF. Lucrezi, op. cit,, s. 188; W. Rein, op. cit., s. 458. Oryginalng teze przedstawia
M. Radin, op. cit., s. 130, kt6ry twierdzi, ze zio emanujgce zprodigium byio neutrali-
zowana przez przekazanie go powyzszym zwierzetom, ktdre miaiy zging¢ wraz z nim.

WR. Dll, op. cit., s. 387.

1 W. Kopalinski, Stownik symboli, Warszawa 1990, s. 448; Gossen-Steier, s.v.
Schlange, «<RE» 2.A1 (1921), szp. 499.

I?0v., Fast. 2,711; Plin., Hist. nat. 29,4; 22; Val. Max. 1,6,9.

IBM. Lurker, op. cit., s. 248.

IW. Kopalinski, op. cit., s. 488; Gossen-Steier, op. cit., szp. 500.
I5J.E. Cirlot, Stownik symboli, Krakéw 2000, s. 440.

WBAristotel., Hist. Anim. 2, 8; Plin., Hist. nat. 8, 54; 11; 44. Uwagi na ten temat
z odestaniem do zrodet - E. Cantarella, op. cit., s. 271; E. Nardi, op. cit,, s. 136

przyp. 8.



Pies wigze sie z podziemnym $wiatem zmartych oraz chtoniczny-
mi béstwami $mierci, ziemi i ksiezycalm Wspomniana juz Hekate
przemierza noca $Swiat w towarzystwie psalB W przedstawieniach
z epoki zwierze to spotka¢ mozna bardzo czesto u stép tronujacej
Persefony. Pies odgrywat wazng role jako posrednik pomiedzy
Swiatem zywych i umartychl® Hermes jako przewodnik dusz (psy-
hopompos) otrzymat psa jako atrybutlld Wielogtowy pies Cerber
strzegt wejscia do krolestwa umartych, stanowigc niejako zywg gra-
nice pomiedzy dwoma S$wiatamilll Takze przewodnik Charon
przedstawiany bywat czesto z gtowg psa. W tradycji ludowej pies
byt znakiem $mierci. W pierwotnie posiadajgcej funkcje kultowe
grze w kosci, najgorszy rzut nazywat sie pies (cano, canicula) co
oznaczato po prostu Smier¢12 Twierdzenie jakoby pies byt zwierze-
ciem szczegolnie pogardzanym przez Grekow i Rzymian i dlatego
towarzyszyt zbrodniarzowi w jego ostatniej drodze jest bardzo mato
prawdopodobnelld

Kogut mimo, ze powszechnie kojarzony byt z jasnymi mocami
i kultem solarnym, odgrywat réwniez pewng role jako przewodnik
dusz. Podobnie jak pies, byto to zwierze poswiecone Hermesowi

D. Forstner, op. cit., s. 293; W. Kopalifski, op. cit., s. 319; M. Oesterrei-
cher-Mollowo, Leksykon symboli, Warszawa 1992, s. 101.

I8F. Orth, s.v. Hund, «RE» 8 (1913), szp. 2577.

®D. Forstner, op. cit.; M. Lurker, op. cit.,, s. 327; M. Oesterreicher-Mol-
lowo, op. cit.

mJ.C. Cooper, op. cit., s. 52;

MA. Murray, op. cit., s. 58.

J.P. Roux, Krew. Mity, symbole, rzeczywistos¢, Krakéw 1994, s. 327; B. Schle-
rath, Der Hund bei den Indogermenen, «Paideuma» 6 (1954-1958), s. 36.

WTak btednie zaktadajg - E. Cantarellg, op. cit.,, s. 269-270; E. Nardi, op.
cit., s. 133 przyp. 6. Pies byt ,;szczeg6lnie” pogardzany nie przez spoteczeristwo
rzymskie, ale zydowskie i te postawe spopularyzowato dopiero chrzescijanstwo -
D. Forstner, op. cit, s. 293. Szerzej na temat pséw w starozytnosci grecko-rzym-
skiej - L. Morawiecki, Swietepsy. Pies wzyciu czowieka i kulcie religijnym w staro-
zytnosci, [w] Studia Classica et Byzantina Alexandro Krawczuk Oblata, red. M. Sa-
lamon, Z. J. Kaperg, Krakéw 1998, s. 57 i n.



i Persefonie, a takze Selene bogini ksiezyca. Przypisywano mu znacze-
nie magicznel4i sktadano jako ofiare za zmartych1l5 Owidiusz16i Ju-
wenalisll7piszg, ze koguty byty sktadane w ofierze bogini nocy i larom
domowym. Bdstwom chtonicznym przeznaczano ptaki koloru czarne-
goll8 Ponadto widziano w kogucie zwierze bardzo agresywnell9 zwal-
czajace swojg raseIi pozbawione wszelkich cech przywiazania.

Obecnos¢ matpy w omawianym zbiorze stusznie wywota¢ moze
zdumieniel?ZL W przeciwienstwie do Egiptu, w Rzymie nie przypisy-
wano temu zwierzeciu zadnych cech boskich, w zwigzku z czym nie
posiadato ono rowniez szczegdlnych funkcji kultowych. Rzymianie
pogardzali matpamil2 Matpe postrzegano jako uosobienie brzydo-
ty, ztosliwosci i niskich instynktéw 1R Byta rdwniez symbolem pew-
nego fatalizmu oraz dziatan zupetnie irracjonalnychi4 Uchodzita
za karykature cztowieka, jego znieksztatcony obraz1h Wszystkie te
cechy bardzo dobrze wpisywaly sie w portret sprawcy parricidium.
Zaszycie mordercy w worku razem z matpg miato stuzy¢ jego do-
datkowemu pohanbieniul®

WF. Orth, s.v. Huhn, «RE» 8 (1913), szp. 2531.

1BD. Forstner, op. cit., s. 235.

60v., Fast. 1, 455.

Wluv. 13,233.

Plin., Nat. hist. 10,156. F. Orth, s.v. Hanh RE, 8.2 (1912) szp. 2533.

1OPlin., Nat. hist. 10,24. E. Cantarella, op. cit., s. 270; E. Nardi, op. cit., s. 123
przyp. 3; s. 135 przyp. 7.

Obszernie na temat walk kogutdw w starozytnosci - K. Schneider, s.v. Hah-
nenkdmpfe, «RE» 7.2 (1912), szp. 2210 n.

DLW. Smith, op. cit.,, s. 687 twierdzi, ze zwierze zaczeto wktada¢ do worka
znacznie pozniej niz trzy pozostate. M. Radin, op. cit., s. 126 wysuwa twierdzenie,
ze byfa to innowacja wprowadzana dopiero przez Klaudiusza.

DE. Oder, s.v.Affe, «<RE» 1 (1894), szp. 707.

BW. Kopalinski, op. cit., s. 219.

. E. CiRLOT, op. cit., s. 242,

I5E. Cantarella, op. cit, s. 271; E. Nardi, op. cit., s. 137 przyp. 9; F. Richter,
A. Fleckeisen, op. cit., s. 13; W. Rein, op. cit., s. 458.

BW. Kopalinski, op. cit., s. 117.



Takze fakt utopienia worka miat symboliczno-sakralng wymowe.
Woda byta pojmowana jako pramaterialZ oraz substancja z ktorej
powstajg wszelkie formy bytu i do ktérej powracaja w chwili swego
rozktadu. Rzymianie odczuwali przed nig lekIB Zanurzenie w wo-
dzie oznaczato rozpad wszelkich form itotalng reintegracjel@ Wo-
da stanowita element posredni pomiedzy zywiotami eterycznymi
takimi jak powietrze i ogien oraz czynnikiem statym, ktorym jest
ziemiall Poprzez zaszycie przestepcy w worku i wrzucenie do wo-
dy, pozbawiato sie go prawa do pochdéwku, skazujac jednoczesnie
na stan wiecznego zawieszenialdl

Woda dla wszystkich ludéw basenu Morza Srédziemnego stano-
wita najlepszy $rodek oczyszczajacy z grzechu, winy i wszelkiego ro-
dzaju skazyl® Wrzucanie do wody obiektéw nieczystych i przez to
nieakceptowanych przez spoteczenstwo stanowito klasyczny sposob
oczyszczania catej spotecznosci. Najlepszym Srodkiem uwalniaja-
cym od obiektéw dotknietych klatwag byta woda stona. Dlatego
worki z mordercami krewnych wrzucano do rzek w nadziei, ze zo-
stang poniesione dalej az do morzal® Cyrkulacja wody w rzece
sprawiata jednoczes$nie, ze procesu oczyszczajagce mozna byto do-

7 A. Dermand, Prywatne Zzycie cesarzy rzymskich, Gdynia 1997, s. 205;
D. Forstner, op. cit, s. 66.

I J. JundziH, Rola morza w kulturze rzymskiej. Stan i perspektywy badan,
«EOS» 77 (1989), s. 56.

BD. Forstner, op. cit., s. 66

BW. Kopalinski, op. cit., s. 447.

R Cic., Pro. Rosc. Am. 26,72; Quint., Decl. 299. Szerzej na temat pogrzebowych
zwyczajow Rzymian - H. BlUmmer, Die rémischen Privataltertiirmer, Miinchen
1911, s. 482. O pogrzebowych rytach takze u innych ludéw - O. Schrader, Begra-
ben und Verbrennen im Lichte der Religions- und Kulturgeschichte, Bresalu 1910,
passim.

B D.G. Kyle, Spectacles of death in ancient Rome, London 1998, s. 126; Th.
Mommsen, op. cit., s. 922.

BJ.D. Cloud, Parricidium’, cit., s. 34; Th. Mommsen, op. cit., s. 922. Analogie

- P. Barber, Vampires, Burial and Death: Folklore and Reality, New Haven 1988,
s. 170-171.



kona¢ szybko bez ponoszenia wigkszych naktadéw czy staran1 Co
wiecej rzeka zawsze uchodzita za swego rodzaju granice, ziemie ni-
czyjalh Nieprzypadkowo mitologiczny przewoznik Charon prze-
prawiat zmartych wtasnie przez rzeke graniczng (Archeon lub
Styks). Rzymianie gteboko wierzyli w powigzanie rzek z losem
i Smiercigl®

Po wykonaniu kary szczatki zwierzat mieszaty sie ze szczgtkami
skazanego. Kiedy worek zostat wyrzucony na brzeg, jego zawar-
to$¢ w nie pozostawiajgcy watpliwosci sposob informowata kazde-
go z czym ma do czynienia. Byto jasne, ze worek zawiera szczatki
mordercy krewnego, ktdrych pod zadnym pozorem nie wolno po-
chowac13d. Nawet jesli kto$, mimo oczywistych zakazéw, odwazyt
sie pochowac znalezione szczatki, to i tak nie byly to juz szczatki
ludzkie.

Reasumujagc,poena cullei nie byta zwyktg karg przede wszystkim
dlatego, ze jej kosekwencje siegaty duzo dalej niz skutki pozosta-
tych egzekucji. Sprawca nie tylko ponosit $mier¢. W drodze ponu-
rej ceremonii pozbawiano go prawa do pochéwku oraz naktadano
abolitio imaginis1B Poena cullei byta tak pomysina, aby jej najstrasz-
liwsze skutki zbrodniarz naprawde zaczat odczuwac¢ dopiero po
swej Smierci. Jakkolwiek ten rodzaj egzekucji przyjat sie na dtugie
wiekiw rzymskim prawie karnym, to jednak nigdy, nawet w czasach
chrzescijanskich, nie utracit swego religijno-rytualnego charakte-
rul® Dlatego bardziej zastuguje on na miano rytuatu stosowanego
na gruncie rzymskiego prawa karnego, niz sankcji karnej w $cistym
tego stowa znaczeniu.

RID.G. Kyle, op. cit., s. 140 przyp. 5.
BJ.P. Roux, op. cit., s. 320.

BJP. Roux, op. cit, s. 321; L. Schmidt, Niemandsland. Die spielhafte Gestal-
tung des Weges durch das Unbetretbare, «Antaios» 7 (1967), s. 80 i n.

BA. Debinski, op. cit., s. 141 przyp. 52.
BF. Lucrezi, op. cit., s. 186.
BA. Debinski, op. cit., s. 146.



Poena cullei.Penalty or Ritual?
Summary

Poena cullei appears to have been one of the most severe and cruel
penalties in Roman criminal law. A convict was sewn up in a leather sack
and drowned either in the river or in the sea. This sort of punishment was
mainly inflicted on kin-murderers, which finds its reflection in numerous
ancient sources which describe it as poena parricidi. Kin-murderers are
claimed to have been liable to such retribution since the punic wars, and
this sanction remained effective all throughout the period of Roman state.

The sack penalty was more an act of a purification than a penal sanction
in its legal meaning. A kin-murder was perceived by the Roman society as
an appalling act bringing pollution not only upon its perpetrator but also
the whole community. In order to restore the previous state of order, the
society had to get rid of a criminal in the course of a special ritual. At first
a convict was flogged with red rodds. Then he had a lupine mask and clogs
put on, to be finally sewn up in a sack with four animals - a dog,
a monkey, a cock and a viper and afterwards drowned. According to the
Romans, a dog, a cock and a viper were horrible animals. They believed
a murderer would undergo a transformation from a human being to
a blood-thirsty beast. Surprisingly, the three mentioned above creatures
had chtonic character and each of them was supposed to play a crucial part
in the underworld.

The worst consequences ofpoena culleiwere to appear after the death of
a criminal. During this gloomy ceremony abolitio imaginis was imposed
and a murderer was deprived of the right to a decent burial. This sort of
procedure was applied throughout centuries and even in Christian times
did not lose its religious-ritual nature.



