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1. Wstep

Przedmiotem szkicu jest instytucja, zwana przez wspdtczesnych
exemptami wojskowymil Jej zadaniem byto zawieszanie przed sg-
dami czynnosci prawnych w odniesieniu do oséb uprawnionych.
Ksztattowata sie ona w ciggu catego XV stulecia, stabilizujgc sie
na poczatku kolejnego wieku*.

PodjeliSmy sie opisania tej formuty prawnej, z dwdéch zasadni-
czych wzgledow. Po pierwsze, dotychczasowa literatura przedmiotu
zbywata to zagadnienie milczeniem. Po drugie, instytucja ta ma nie-
banalne znaczenie na réznych ptaszczyznach badawczych. Stanowi
ona przyczynek do ustalenia pozycji prawnej zotnierzy zacieznych,

* Chciatbym podzigkowa¢ prof. Jerzemu Urwanowiczowi za zyczliwg krytyke
i cenne uwagi.

1W tekscie stosowac bedziemy konsekwentnie taka pisownie tego terminu. Po-
wotujac sie na zrodia, bedziemy uzywali okreslenia stosowanego przez wspotcze-
snych: ,.exempty”. W literaturze pojawia sie inna jeszcze odmiana gramatyczna:
»egzempty”, por. J. Urwanowicz, Wojskowe ,,sejmiki”’. Kota w wojsku Rzeczypospo-
lite] XVI-XV 111 wieku, Biatystok 1996, s. 64; J. Seredyka, Ksiezniczka i chudopacho-
fek. Zofia z Radziwittéw Dorohostajska - Stanistaw Tyminski, Opole 1993, s. 81.



funkcjonowania norm prawnych o charakterze czasowym, a takze
zaleznos$ci pomiedzy prawem stanowionym a zwyczajowym.

Obecne badania coraz doktadniej odstaniajg rézne zagadnienia
tzw. prawa wojskowego2 Na tym tle niezadowalajgco wyglgda kwe-
stia podsadnosci zotnierzy3 Istnieje co prawda dysertacja Jana Ka-
minskiego4lecz wydano jg przed fundamentalng publikacja zbioru
praw wojskowych z 1937 r.5To oraz usterki warsztatu naukowego
sprawia, iz do ustalen pracy nalezy podchodzi¢ krytycznie6 Z kolei
bardzo dobre rozprawy Wojciecha Organisciaka obejmujg druga
potowe XV III w.7

2Pisano o tym wiele, niektdrzy autorzy nie korzystajg z nowych ustalen, badz - co
gorsza - powtarzajg faiszywe tezy. Anachroniczne wnioski S. Jurkiewicza, L. Kani,
Prawo w ochronie dyscypliny w Polsce przedrozbiorowej, «Wojskowy Przeglad Prawni-
czy» 69.2 (1996), s. 39 pomijajg ustalenia J. Urwanowicza, op. cit. Badacze ci twier-
dza: ,,Wojska zaciezne wolne byiy przede wszystkim od takich anarchizujacych wy-
tworéw demokracji szlacheckiej jak tzw. «koio rycerskie»”. Zadziwia réwniez
stwierdzenie A. Mazura, Ceremoniatpromocyjny w Wojsku Polskim 966-1996, War-
szawa 1997, s. 85-86, 0 ,artykutach hetmanskich, wydawanych od XV1 wieku i za-
twierdzanych przez sejm lub kréla”. Przyktady mozna bytoby mnozyc.

3Praca J. Polang-Harasching, Organizacja sagdownictwa iprokuratury w Woj-
sku Polskim, Krakéw 1961, nie ma - dla badanego okresu - wartosci naukowe;j.

4J. Kaminski, Historia sgdownictwa wojskowego w dawnej Polsce, Warszawa 1928.

5S. Kutrzeba, Polskie ustawy i artykuty wojskowe od XV do XV 111 wieku, Kra-
kow 1937.

6 Przyktadem: opisanie - w jednym akapicie - egzempcji, z licznymi btedami
i przeinaczeniami, J. Kaminski, op. cit., s. 146.

7W. Organisciak, Kodeksy wojskowe w Polsce roku 1775, Katowice 2001;
Tenze, Kara $mierci wprawie wojskowym Rzeczypospolitej szlacheckiej od XV 1 do
XVII1 wieku, «Problemy Prawa Karnego» 20 (1994); Tenze, Wojskowe prawo kar-
ne a idee humanitarne w Rzeczypospolitej XV I11 wieku, «Problemy Prawa Karnego»
19 (1993); Tenze, Tymczasowe aresztowanie w polskim prawie wojskowym
w XV 111 wieku, [w] Z dziejow prawa Rzeczypospolitej Polskiej, pod red. A. Lityn-
skiego, Katowice 1991; Tenze, Z badan nad karami na czci wprawie wojskowym
Rzeczypospolitej szlacheckiej w XVI-XVI11 wieku, [w:] Z dziejowprawa, Il, pod red.
A. Litynskiego, Katowice 1999; Tenze, Z badan nad postepowaniami szczeg6lny-
mi w prawie karnym wojskowym Rzeczypospolitej szlacheckiej, «Problemy Prawa
Karnego» 23 (2000); Tenze, Z badan nad zagadnieniem obowigzywania ,,Artyku-



Prozno szukalibySmy w syntetycznych pracach z historii panstwa
i prawa cho¢by wzmianki o egzempcjach wojskowych8 Nie istnieje
rowniez zadna praca monograficzna o tej instytucji, wspominajg
0 niej jedynie dzieta Jana Seredyki, Jerzego Urwanowicza i Jana
Kaminskiego9

Brak opracowania tego zagadnienia zadziwia, tym bardziej, iz in-
stytucja ta pojawiata w aktach prawnych najwyzszego rzedu, czyli
w konstytucjach sejmowychl Prézno natomiast szukaliby$my analo-
gicznych rozwigzan w artykutach wojskowych. Wynika to z faktu, iz
w odréznieniu od prawa ziemskiego, artykuty wojskowe w zdecydo-
wanej wiekszosci stanowity zbior przepisdw prawa materialnegoll

2. Egzempcje wojskowe na tle procesu sagdowego

Proces byt przez wspoétczesnych okreslany jako sposéb odbywa-
nia sagdoéw i rozpatrywania spraw sgdowych, unormowanych tak
w prawie pisanym jak i w zwyczaju. Charakterystyczna dla Rzeczy-
pospolitej, interesujgcego nas okresu, byta wzgledna jednolito$¢
postepowania w sprawach tak karnych jak i cywilnych22

téw wojskowych” i ,,Procederu prawnego wojskowego™z 1775 roku, [w:] Z dziejow
prawa, Il, cit.; Tenze, Ze studiéow nad reforma prawa wojskowego za czaséw Stani-
stawa Augusta, «CPH» 53.1 (2001).

8Z. Kaczmarczyk, B. Lesnodorski, Historiapanstwa iprawa Polski, pod ogol-
na red. J. Bardacha, Il, Warszawa 1966; T. Maciejewski, Historia ustroju iprawa
sgdowego Polski, Warszawa 1999; K. Koranyi, Powszechna historia panstwa ipra-
wa w zarysie, 1l: Epoka feudalizmu, Warszawa 1955; S. Ptaza, Historia prawa
w Polsce na tleporéwnawczym, cz. 1: X-XVIIIw., Krakéw 1997.

9J. Seredyka, op. cit.; J. Urwanowicz, op. cit.; J. Kaminski, op. cit.

DVolumina legum, wyd. J. Ohryzko, 1I-V, Petersburg 1859 [reprint: Warszawa
1980]. (dalej cyt.: VL).

L M. Wagner, Prawa i obowigzki oficerow armii koronnej w drugiej potowie
XVII w. Ze studiéw nad rozwojem prawa wojskowego w dawnej Rzeczypospolitej,
«Studia i Materiaty do Historii Wojskowosci» 36 (1994), s. 23.

PPor. L. Pauli, Jan Nixdorff (1625-1697). Pisarzprawa procesowego, Warszawa
1962, s. 90-95. Jednoczesnie nalezy zauwazy¢ w tym czasie pierwsze odrebnosci



W Rzeczypospolitej sprawa sgdowa nalezata do wasciwosci sadu
pozwanego, zgodnie z zasadg ,,actor sequitur forum rei”13 Istniaty
od niej wyjatki. Jak podkreslat Jan Cervus z Tucholi, zasada ta ist-
niata, lecz z zastrzezeniem os6b duchownych podlegajacych sadom
koscielnym, oraz zoinierzy podlegajacych sgdownictwu swych do-
wodcow 4 Zotnierze mogli jednak byé strong w sadach zwykdych.
Byt to z reguty rezultat dziatan podjetych przed wstapieniem do ar-
mii, jak iw licznych wyjagtkach od owej zasady1s W takich przypad-
kach zaciezni zmuszeni byli do stawiennictwa przed tymi sgdami.
Jednakze skuteczne stuzenie na rubiezach Rzeczypospolitej wyma-
gato fizycznej obecnosci w armii. Obowigzek ten dotyczyt rowniez

(K. Bukowska, Tomasz Drezner. Polski romanista XV 11 wieku ijego znaczenie dla
naukiprawa w Polsce, Warszawa 1960, s. 161), ktére doprowadzity do wyksztatce-
nia sie dwoch rodzajow proceséw juz w drugiej potowie XVIII wieku. Por.
Z. Zdrojkowski, Teodor Ostrowski (1750-1802). Pisarz dawnego polskiego prawa
sadowego, Warszawa 1956, s. 111-112, 265-267.

BK. Bukowska, op. cit.,, s. 171; W. Organisciak, Z badan nad zagadnieniem,
cit., s. 101.

UW. Bojarski, Z. Naworski, Jan Jelonek Cervus z Tucholi ijego tworczosé
prawnicza, ToruA 1993, s. 74. Powyzsza zasada dotyczaca zotnierzy funkcjono-
wata do konca Rzeczypospolitej. Por. Z. Zdrojkowski, op. cit., s. 64. Specyficz-
na byla sytuacja kapelanow wojskowych. Mimo, iz wchodzili oni w skiad wojska,
to starszy kapelan lub polowe sady duchownych rozpatrywaty sporne sprawy
pomiedzy zotnierzami a duchownymi oraz pomiedzy samymi kaznodziejami.
J. Kaminski, op. cit., s. 100; S. Stroynowski, Artykuty glogowskie, [w:] W. Ma-
gnuszewski, Z dziejow elearéw polskich. Stanistaw Stroynowski lisowski zagon-
czyk, przywaodca i legislator, Warszawa-Poznan 1978, s. 188 (art. 13); W. Dembo-
tecki, Pamietniki o Lisowczykach, czyli Przewaga Elearéw polskich (. 1619-
-1623) przez... z wiadomoscig 0 zyciu i pismach autora i z dodatkami, Krakéw
1859, s. 74-75 (art. VII).

BBardzo jednoznaczne, przy tym kontrowersyjne stanowisko wyraza Stanistaw
Kutrzeba, ktory twierdzit, iz wobec zotnierzy odrebne przepisy prawne stosowano
jedynie w zakresie stosunkéw wynikajacych ze stuzby wojskowej, badZz podczas
dziatan wojennych. S. Kutrzeba, Historia zrédet dawnego prawa polskiego, II,
Lwow 1926, s. 329-341. Por. C. Bakalarski, Nieostrozne obchodzenie sie ze $rodka-
mi walki - rys historyczny i prawno-poréwnawczy, «Wojskowy Przeglad Prawniczy»
31.1 (1976), s. 64.



rotmistrzow 16 Charakterystyczne, iz zaciezny nie madgt, wobec obo-
wigzku zapewnienia bezpieczenstwa, opuszcza¢ granic panstwa,
aby udac¢ sie na elekcjelZ. Podobnie grupe te zwolniono z koniecz-
nosci uczestnictwa w okazowaniach18

W konsekwencji szlachta przelewajgca krew za ojczyzne, obawia-
ta sie 0 swoje majatki. Mogto sie bowiem zdarzy¢, iz sgsiad wyko-
rzystujgc nieobecnos$¢ zotnierza w kraju, wytaczat mu procesl Nie-
stawiennictwo na rozprawach prowadzito do kar pienieznych (po-
ena contumaciae - tzw. niestanne), a nawet do przegrania procesu
W razie wyznaczenia terminu zawitego2 Wobec tego zotnierze, na-

BW peini rozwingt to zagadnienie Jan Zamoyski w artykutach wojskowych
z 1593 r. Hetman wymagat od swoich podkomendnych stalego przebywania przy
rotach, dzieki czemu mogli sprawowa¢ dowodztwo nad wojskiem (art. 3, 32). Obo-
wigzani byli do utrzymywania u swoich podwiadnych, odpowiedniego poziomu
moralnego, poprzez propagowanie religijnego i cnotliwego zycia (art. 1i 25), oraz
bojowego, dzieki ¢wiczeniom pozwalajagcym na powiekszanie umiejetnosci zot-
nierskich (art. 26). S. Kutrzeba, Polskie ustawy, cit., s. 341-350. Podkreslaty te ko-
niecznos$¢, réwniez konstytucje: VL, Il, s. 76, 343. Takze sejm 1597 r., chciat te
przepisy powtorzyc¢, czego - wobec braku konkluzji - nie uczynit. J. Rzonca, Sejm
z lat 1597 i 1598, I: Bezowocny sejm z 1597 roku, Warszawa-Wroctaw 1989, s. 108.

TPor. 8. Orzelski, Bezkrélewia ksiag o$mioro czyli dzieje Polski od zgonu Zyg-
munta Augusta r. 1572 az do r. 1576, thum. W. Spasowicz, Petersburg-Mohilew
1856, I, s. 16. VL I, s. 230-231.

BVL, Il, s. 29. Szlachta utozsamiajac okazowania z pospolitym ruszeniem,
przyznawata kompetencje do ich zwotywania jedynie sejmowi. Zjazdy te mozemy
podzieli¢ na zwyczajne, ktére odbywaty sie w mysl konstytucji co rok lub co dwa la-
ta, oraz na nadzwyczajne, zwotywane w sytuacjach zagrozenia. S. Ptazg, Sejmiki
i zjazdy szlacheckie wojewoddztw poznanskiego i kaliskiego. Ustroj i funkcjonowanie,
Warszawa-Krakow 1984, s. 147-150. Autor podajac rézne przyczyny niskiej fre-
kwencji szlachty wskazuje réznorodne rodzaje uwolnien, pomija jednak specyficz-
ng sytuacje szlachty stuzacej w wojsku.

BJ. Karwin, E. Pomigrowski, S. Rutkowski, Z dziejow wychowania wojskowe-
go w Polsce odpoczatku panstwa polskiego do 1939 roku, Warszawa 1969, s. 312.

DJ. Rafacz, Dawny proces polski, Warszawa 1925, s. 151; L. Pauli, op. cit.,
s. 95-101, 112-113, 126-128; K. Bukowska, op. cit., s. 184-191; Z. Zdréjkowski,
op. cit,, s. 72; J. Kaminski, op. cit., s. 146. Niestawiennictwo jednej strony prowa-
dzito do procesu zaocznego. Brak powoda oznaczat, ze nieobecny przegrywat pro-



wet podczas dziatan bojowych, domagali sie zwolnien ze stuzby by
broni¢ swoich intereséw2l Egzempcje wojskowe stanowity reme-
dium na te potrzeby, pozwalaly bowiem Zoinierzom biorgcym
udziat w dziataniach wojennych na nieuczestniczenie w postepowa-
niu bez zadnych negatywnych konsekwencji22

3. Geneza egzempcji wojskowych

Od poczatkédw system prawny borykat sie z problemem obecno-
§ci stron. Wprowadzono zatem sprecyzowane terminy, wyroki za-
oczne, kary pieniezne dla oséb, ktore nie pojawiaty sie na rozpra-
wie. zauwazono jednakze, ze istnieje grupa ludzi, ktéra nie moze
sie stawi¢ w wyznaczonym terminie z przyczyn obiektywnych23 Byty
to z jednej strony osoby chore, znajdujgce sie w niewoli, z drugiej

ces i ponosit wszelkie konsekwencje z tym zwigzane. Pozwany byt w nieco lepszej
pozycji i analogiczna sytuacja nastepowata jedynie przy terminie zawitym. Pozwa-
ny otrzymywat wowczas kondemnate, czyli zaocznie przegrywat proces. Do sku-
tecznej realizacji kondemnata musiata by¢ one powtdrzona, lecz wystarczata by
powaznie utrudnié, jesli nie uniemozliwi¢ korzystania z praw politycznych. A.B.
Zakrzewski, Sejmiki Wielkiego Ksiestwa Litewskiego XVI-XVII1w. Ustrdj ifunkcjo-
nowanie: sejmik trocki, Warszawa 2000, s. 42-43.

AW 1561 r. rotmistrze prosbe do Zygmunta Il o wyjazd z armii, sformutowali
na pismie. Przedkfadali, ze niektérzy ,,stuzy¢ nie moga przez pilne potrzeby swe,
(...) prosza, aby im to nietaski JKMci nie niosto, gdyz oni i towarzysze swe tu zo-
stawujg i na potym z postugi JKMci nie wymawiajg sie (...), prosza od czasu ¢wierc¢
lata”. J. Jasnowski, Materiaty do dziatalno$ci wojskowej Floryana Zebrzydowskiego,
«Przeglad Historyczno-Wojskowy» 9 (1939), s. 277.

2Inny stosowany wowczas srodek prawny - restitutio in integrum - stuzyt obale-
niu wyroku sgdowego, w sytuacji gdy zostat on wydany niezgodnie z prawem, badz
- gdy pozwany nie wiedziat o prowadzonym procesie. Obowigzek udowodnienia te-
go twierdzenia spoczywat na stronie zgtaszajgcej wniosek. Egzempcje zatem stano-
wity znaczne lepsze zabezpieczenie dla zotnierzy. K. Bukowska, op. cit., s. 190-191.

BJak argumentuje B. Groicki, Artykuty prawa majdeburskiego, red. K. Kora-
nyi, Krakow 1954, s. 77, jest to ,,przyczyna stuszna i sprawiedliwa, prze ktorg, gdy-
by kogo zastata a zaszla, izby nie mogt dosy¢ uczyni¢ sadowemu skazaniu, tedy sie
tym wymowi¢ moze, zeby u sadu by¢ nie mogt”.



ludzie wykonujacy w tym czasie stuzbe publiczng. Juz pierwszy spi-
sany pomnik prawa polskiego, tzw. ,,Ksiega elblgska”, zawiera po-
wyzszg argumentacje24d Pozwany, ktory spetniat powyzsze, przewi-
dziane przez prawo przestanki, mégt uwolni¢ sie od terminowego
stawiennictwa przed sagdem. W ten sposdb wytworzyty sie dylacjeX
W érod nich, wazne miejsce zajmowata tzw. stuzba publiczna In-
nym rozwigzaniem byto pojawienie sie na kolejnej rozprawie
i usprawiedliwienie swojej nieobecnos$ci, z prosba o cofniecie kary
pienieznej zasadzanej przy terminach zwyktych2z.

Wraz z powstawaniem wojsk zacieznych, zotnierze stali sie gtow-
nymi beneficjantami dylacji z tytutu stuzby publicznej, odroczenia
z innych powodoéw przesuwajac na drugi plan2 Ogromne zapotrze-

2 Art. 11, pkt 6, gdzie czytamy o przestankach wylaczajacych odpowiedzialnos¢
osoby za niedotrzymanie terminu: ,,Jesli wstrzymuje go choroba albo uwiezienie, al-
bo stuzba dla whadcy, w ktérego kraju mieszka, wowczas nie ptaci kary”. Najstarszy
Zwad Prawa Polskiego, wyd. i opr. J. Matuszewski i J. Matuszewski, +6dz 1995,
s. 70. Oczywiscie pod terminem ,,stuzba dla whadcy” miesci sie pojecie stuzby wojsko-
wej. W Polsce piastowskiej uchylanie sie obowigzku stuzby wojskowej uwazano za
jedno z najpowazniejszych przestepstw, za ktore grozita kara $mierci. H. Grajewski,
Kara $mierci wprawiepolskim dopotowy X 1V wieku, Warszawa 1956, s. 95-96.

B Wyrdzniamy dylacje zwyczajne i nadzwyczajne. Pierwsze oznaczaty, iz sad
musiat zastosowac zawieszenie, drugie nalezaty do uznania organu, badZ obu
stron. Stuzba publiczna zaliczata sie do dylacji zwyczajnych. Z. Kaczmarczyk,
B. Le$nodorski, op. cit., s. 385-386; J. Bardach, Historia paistwa iprawa Polski,
I: Do potowy X'V wieku, Warszawa 1964, s. 547-548; L. Pauli, op. cit., s. 118-119.

BJ. Laczynski, Kompendium sadéw Krdla Jegomosci prawem koronnym. Na
dwie czesci rozdzielone za rozkazaniem Jego Krolewskiej Mosci krotko zebrane, wyd.
Z. Kolanowski, [w] Z. Kolankowski, Zapomniany prawnik XV | wieku Jan £g-
czynski ijego ,kompendium sgdéw Kréla Jegomosci”, Torun 1960, s. 85, 89-90. Por.
H. Lulewicz, Gniewdw o unig cigg dalszy. Stosunkipolsko-litewskie w latach 1569-
1588, Warszawa 2002, s. 404.

ZMozna byto o to wnosi¢, powotujac sie zaréwno na wiosenne roztopy, jak i na stuz-
be wojskowg na kresach. B. Groicki, Artykutyprawa, cit., s. 77; J. Rafgcz, op. cit., s. 152.

B Nalezy tu wymieni¢ przede wszystkim dziatalno$¢ dyplomatyczna. O ile
w konstytucji 1593 r., zotnierze stanowili jedynie dodatek do zapiséw o postach,
o tyle wwieku XVII sytuacja odwrdcita sie. VL, 11, s. 345. Zwolnienia dyplomatow
mogty by¢ indywidualne, jak i generalne. VL, Ill, s. 278; VL, IV, s. 193, 283.



bowanie spoteczneX, dato asumpt do szybkiego dostosowania regut
dotyczgcych tej dylacji do specyfiki stuzby zacieznychd Wytworzyta
sie zatem nowa instytucja.

W pierwszej potowie XVI w., by zapewni¢ bezpieczefAstwo
prawne walczagcym, krolowie wydawali listy zwalniajagce konkret-
nych zacieznych z obowigzku stawiennictwa w sgdach. Wywodzito
sie to najpewniej z og6lnych prerogatyw wtadcy do wydawania li-
stow inhibicyjnych, ktére wstrzymywaty sprawy rozpatrywane
przez sady3L Listy te oblatowano w grodach. Stad wiemy, Ze juz
Zygmunt | stosowat powyzsze rozwigzania. Pierwotnie byty skiero-
wane do konkretnego sgdu i nakazywaly wstrzymanie procesu
przeciwko osobie podanej z imienia i nazwiska Z czasem rozsze-
rzono zapisy na wszelkie sady i procesy; zabraniaty one organom
wymiaru sprawiedliwos$ci przyjmowania spraw przeciwko wymie-
nionemu zotnierzowi® Zwolnienia byly ograniczone w czasie do
momentu powrotu z wyprawy.

DW 1534 r. bojar lwan Michajiowicz Basa i Semen Mackowicz mieli wyznaczo-
ng sprawe z wojewodzing trocka, jednakze ,,siuzba nasza, gospodarskaja ich za-
szta”, ktora uniemozliwiata im stawiennictwo na rozprawie. W zwigzku z powyz-
szym ,,zadali korolia [...] o nauku”, co majg poczag. Lietuvos Metrika (1533-1535),
8-0ji Teisme byle knyga, Vilnius 1996, s. 124, nr 281.

3 Uzasadniano potrzebe regulacji egzempcji w konstytucyjnych z 1578 r., iz
prowadzenie dziatan wojennych ,,bez stuzebnych bydz nie moze”. VL II, s. 190.

3S. Plaza, Historiaprawa, cit., s. 463; J. Bardach, op. cit., s. 540. W Koronie,
od statutu nowokorczynskiego z 1465 r. obejmowaty one jedynie osoby petnigce
stuzbe publiczng. W Wielkim Ksiestwie Litewskim, poczawszy od 111 Statutu Li-
tewskiego, wiadca mdégt je wydawaé, gdy osoba znajdowata sie w niewoli, badz po-
stano ja za granice z misjg dyplomatyczng lub prywatng monarchy. Statut Wialika-
ga Kniastwa Litouskaga 1588. Teksty. Dawiednik. Kamientary, red. P. Szamiakin,
Minsk 1989, s. 92-93, art. 21.

PAkta grodzkie i ziemskie z czaséw Rzeczypospolitej Polskiej z Archiwum tak zwa-
nego bernardyriskiego we Lwowie, wydanie staraniem Galicyjskiego wydziatu krajo-
wego, X, Lwow 1884, s. 17, poz. 263 i 264 (dalej cyt.: AGZ).

BAGZ, s. 86, poz. 1294: Zygmunt August w 1564 r. uwalnia Mikotaja z Mielca,
odjezdzajgcego na wyprawe moskiewska, od stawania na jakichkolwiek rokach sa-
dowych. Por. AGZ, s. 82, poz. 1231.



Drugim organem, ktéry zajat sie problemami prawnymi zotnie-
rzy, byt sejm3 Pierwsze generalne zwolnienie zoinierzy od obo-
wigzku stawiennictwa przed sgdami pochodzi z 1538 r.3Regulacja
powyzsza stanowita pierwotng forme pdzniejszych egzempcji za-
mieszczanych w konstytucjach. Sejm przewidujac dziatania wojen-
ne lub reagujgc na zaistniatg sytuacje, zwalniat zotnierzy z obowigz-
ku stawiennictwa na rozprawach sgdowych.

Poczatkowo wida¢ nieufno$é prawodawcy do powyzszych regula-
cji. Zaréwno sejm warszawski z lat 1563-1564, jak i z roku 1567 wylg-
czyt tak wiele kwestii z zakresu dziatania powyzszej instytucji, ze fak-
tycznie uniemozliwiat skuteczne jej stosowanie®d Sam prawodawca
zauwazyt te sytuacje i ,zabiegaigc fortelom ludzkim”w 1581 r. zdecy-
dowanie ograniczyt przestanki wytgczajgce3r.

Ksztattowanie sie jednolitej instytucji w XV 1 w. byto widoczne
rowniez w zakresie przedmiotowym. Pierwotnie zamiast zwolnien
sgdowych, uwalniano zotnierzy z obowigzku stawiennictwa w po-
spolitym ruszeniu3 Sytuacja ta byta wynikiem dopasowywania sie
formuty zoinierza zacieznego do dotychczasowych ram praw-

ASejmiki nie miaiy analogicznych uprawnien, o czym $wiadczy laudum sejmiku
radziejowskiego z 1589 r. Obiecuje ono zotnierzom postanym na wojne, iz na przy-
sztlym sejmie postowie beda stara¢ sie o zwolnienie ich spod jurysdykcji sadéw do
czasu powrotu ich z wojny. Dzieje ziemi kujawskiej oraz akta historyczne do nich stu-
zace, oglosit A. PAWIAsKI, 11: Lauda i instrukcje 1572-1674, Warszawa 1888 [re-
print: Warszawa 1978], s. 19.

3J. Laczynski, op. cit., s. 100. J. Urwanowicz, op. cit., s. 64; J. Seredyka, op.
cit., s. 81 blednie podaja, jakoby pierwsze zwolnienie sejmowe nastgpito w 1567 r.

BVL, 1, s. 29, 71.

FJVL II, s 211

BPodkresli¢ nalezy, iz pospolitego ruszenia w Koronie nie zwotywano od 1537
do 1621 r. A. Filipczak-Kocur, Sejmik sieradzki za Wazéw (1587-1668), Opole
1989, s. 115; M. PIewczyNski, Rotmistrz zaciezny na urzedzie ziemskim w XV 1 w.,
[w] Kultura, polityka, dyplomacja. Studia ofiarowane Profesorowi Jaremie Maci-
szewskiemu w sze$¢dziesigta rocznice jego urodzin, Warszawa 1990, s. 299; J. Maci-
szewski, Szlachtapolska ijejpanstwo, Warszawa 1986, s. 178; J. Wimmer, Wojsko,
[w:] Polska XV 11 wieku. Panstwo - spoteczenistwo - kultura, pod red. J. Tazbira,
Warszawa 1974, s. 184.



nych®i ideologicznych4 Trudno, by szlachetnie urodzony zaciez-
ny, stuzyt dodatkowo w pospolitym ruszeniu. Wazne bowiem byto,
by szlachta wypeiniata swo6j obowigzek, jakim byta obrona ojczy-
zny, niezaleznie czy stuzyta w pospolitym ruszeniu czy w wojskach
»pienieznych”4l Wyjagtkiem w tym wzgledzie byta sytuacja staro-
stow i Tatarow4

P Kazdy szlachcic byt zobowigzany do wystawienia odpowiedniej liczby zbroj-
nych z wiasnych débr. Obowigzek ten nie spoczywat tylko na wiascicielach, ale byt
bezposrednio zwigzany z posiadaniem ziemi. Rola miast miata charakter margi-
nalny i pomocniczy. A. Pawinski, Rzady sejmikowe w Polsce 1572-1795 na tle sto-
sunkéw wojewoddztw kujawskich, oprac. H. Olszewski, Warszawa 1978, s. 356-359.
Por. H. Grajewski, op. cit., s. 95-96.

HWobec upadku i nieprzydatnosci pospolitego ruszenia oraz ze wzgledu uprzywi-
lejowang pozycje rycerstwa, sama szlachta zaczeta uznawac stuzbe wwojskach zaciez-
nych za swdj obowigzek. Twierdzono, ze ,,szlachta sumptibus et cervicibus suis powin-
na nieprzyjaciela od korony odrazac, jakoz to jest rzemiosto szlacheckich i rycerskich
ludzi”. $. Orzelski, op. cit., tom Wstepny, s. 139. Por. S. Marycjusz, O szkotach czy-
li akademiach ksiag dwoje, Wroctaw 1955, s. 5; J. Choinska-Mika, Sejmiki mazowiec-
kie w dobie Wzzbw, Warszawa 1998, s. 118. Sebastian Klonowic opisujac zawody nie-
godne i przystugujace godnosci szlacheckiej, zotnierke zalicza do tej drugiej katego-
rii. SF. Klonowic, Flis, tojest spuszczanie statkow Wistg i inszymi rzekami do niejprzy-
padajacymi, oprac. i przypisami opatrzyt A. Karpinski, Warszawa 1984, s. 26.

4 Znamienne jest, iz szlachta zaciggajac sie na obcg stuzbe zastrzegata sobie
prawo powrotu do kraju w razie zwotania w kraju pospolitego ruszenia, do ktérego
uczestnictwa sg zobowigzani. Uczynit tak nawet przyszty buntownik - Kostka Na-
pierski. A. Przybo$, Czy Kostka Napierski bytjezuita?, «Studia Historyczne» 10.1-2
(1967), s. 140. Z drugiej strony potepiana byta postawa szlachty negujaca powyzsza
norme. Sejm koronacyjny Jana 11 Sobieskiego, formutuje opinie: ,,Gdy sie na woy-
ne przeciwko nieprzyiacielowi Krzyza S. wszystkimi sitami gotujemy, pod ten czas,
niektore rycerstwo (...) zapomniawszy zaszczytu wkasney oyczyzny, wazy sie na po-
stronne woyny, zaciggac, przez co sity Rzeczyposp: ostabiaig sie”. VL, V, s. 180.

D Pierwsza grupa oséb byta zobligowana do wystawienia zotnierzy ze swych débr.
Por. A. Pawinski, op. cit., s. 357. Przeto z niechecig odnoszono sie do starostow, ktorzy
jednoczesnie byli rotmistrzami. ,,A iesliby ktory Starosta pograniczny rote przyiat, tedy
te rote bedzie powinien ludzmi stuzebnemi osadzi¢. A przy monstrze (...) beda powinni
poczty swe nad rote pokazac, na ktore poczty ptaca i€ nie ma, gdyz chocby rot nie mieli,
pocztyby swe musieli mie¢”. VL, 11, s. 231-232. Podobnie niechetnie widziano Tataréw
osiadtych w Rzeczypospolitej w wojsku zacieznym. Miato to swoje racjonalne powody



Powyzsze zwolnienia wydawano wojskom, ktore towarzyszyty
Zygmuntowi Il w wyprawie do Szwecji43 Byto to dziatanie prywat-
ne monarchy, a zatem Rzeczypospolita wyrazata zgode, by szlachta
uczestniczaca w tym przedsiewzieciu nie musiata spetniaé swojej
powinnosci. Nalezy uznaé, iz taka konstrukcja prawna niewiele
miata wspdlnego z rozwinietg forma egzempcji. Wskazuje na to do-
robek prawodawczy kolejnego stulecia, w czasie ktérego nie nastg-
pito powtorzenie tych zasad4a

ekonomiczne: zamiast darmowych Zotnierzy tatarskich, Korona i Litwa musiata im pta-
ci¢ zotd. Dlatego tez szlachta, poczawszy od XVII w. coraz energiczniej podejmowala
ten problem. J. Wisniewski, Osadnictwo tatarskie w Sokélskiem i napétnocnym Podlasiu,
«Rocznik Biatostocki» 16 (1991), s. 339-343; H. Wisner, Wojsko litewskie | potowy
XV wieku, cz. I, «Studia i Materiaty do Historii Wojskowosci» 19.1 (1973), s. 102-103.
Ostatecznie te wyjatkowo rygorystycznie traktowanie tej grupy osob (potwierdzone
w konstytucjach: VL, 11, s. 450-451; VL, I, s. 26, 98-99, 150-151; VL I, s. 80) zakon-
czylo sie w 1662 r., kiedy to po raz wtory nakazano Tatarom odbywac stuzbe w pospoli-
tym ruszeniu, lecz uwalniano od tego obowigzku zotnierzy stuzacych w wojsku. VL, 1V,
s. 425. Nalezy zauwazy¢, iz regulacjata oznaczata pogodzenie sig narodu politycznego ze
stanem faktycznym, ktdry nijak nie odpowiadat zapisom wczesniejszych konstytuci.
BVL, Il s. 345, 366. Plany Zygmunta Ill zwigzane z wyjazdem do ojczyzny, by-
ty przez og6t szlachecki przyjmowane z duzym niepokojem. Przed druga wyprawa
do Szwecji z 1598 r. zastanawiano sie jak zapewni¢ bezpieczefstwo Rzeczypospoli-
tej oraz w jaki sposéb zobligowa¢ Zygmunta Waze, do terminowego powrotu.
J. Rzonca, Rzeczypospolita Polska w latach 1596-1599, Opole 1990, s. 29-33;
J. Choinska-Mika, Polityka wewnetrzna i zagraniczna Rzeczypospolitej w latach
1587-1605 w opinii szlachty ziemi rézanskiej, [w:] Kultura, polityka, dyplomacja, cit.,
s. 104. Analogiczny, jesli nie wieksze obawy pojawiaty sie, przy okazji pierwszego
odjazdu kréla z Korony. S. Orzelski, op. cit,, tom Wstepny, s. 122, 128-129; J.D.
Solikowski, Krotki pamietnik rzeczy polskich, thum. W. Syrokomla, Petersburg-
-Mohylew 1855, s. 95. Por. A. Filipczak-Kocur, Sejmik sieradzki, cit., s. 78.

MZwolnienia spod obowigzku stawiennictwa w pospolitym ruszeniu na powr6t
rozpowszechnity sie w dobie niszczycielskich wojen potowy XV 11 w. Byty to jednak
egzempcje indywidualne, wydawane przez kréla w ,,niejasnych” sytuacjach. Zwal-
niano wdowy posiadajace dobra ziemskie, ktdre wystawity swoj poczet, czy szla-
chetnie urodzonych, ktdrzy stuzyli jako pocztowi. W drugim przypadku problemem
byto nieudokumentowane nazwisko na liscie przypowiednim (rotmistrz), ani w roli,
czy regestrze wojskowym (towarzysz). Wobec powyzszego egzempcja stanowita
uwiarygodnienie faktu przebywania szlachty w armii. Relacje wojenne z pierwszych



Rekapitulujgc: sejmy zaczety interesowacé sie tematyka zwolnien
zotnierzy od lat trzydziestych XV I w. Przez cate stulecie utrwalat sie
zwyczaj, ksztattowany co do tresci i okolicznosci przez konstytucje
o ,exemptach”. Swiadcza o tym sejmy, ktére powolywaly sie na roz-
wigzania z 1567 i 1578 roku# Od tej pory, pdzniejsze konstytucje bar-
dzo czesto nawigzywaty do rozwigzan tam zawartych, badz pdzniej-
szych lecz analogicznych4a Ostateczne usankcjonowanie norm praw-
nych w tej kwestii, nastagpito w pierwszych latach panowania Zygmunta
I11. Przyczynity sie do tego liczne konflikty zbrojne oraz uksztattowany
juz wczesniej zwyczaj. Wraz z petryfikacjg tej instytucji, utrwalato sie
nazewnictwo. ,Exempty” pierwszy raz zapisano w konstytucji z 1593 r.,
by po 1609 roku. nieprzerwanie postugiwac sie tym wyrazeniem4%

4. Zakres przedmiotowy

Istotg egzempcji byto uwolnienie spod jurysdykcji wszelkich sa-
dow, z wytgczeniem sgdownictwa wojskowego4. Oznaczatlo to, iz

lat walk polsko-kozackich powstania Bohdana Chmielnickiego okresu ,,Ogniem
i Mieczem” (1648-1651), wyd. M. Nagielski, Warszawa 1999, s. 353-355.

4. £ aczynski, op. cit., s. 100.

HVL, 11, s. 190, 211, 404 (odwotanie sie do konstytucji z 1567 i 1581 r.); na
s. 309 odwotanie jest do dawnego zwyczaju. W pdzniejszych czasach odwotywano
sie tylko do decyzji wydanych za panowania Stefana Batorego: VL, I, s. 472; VL,
111, s. 8; oraz podczas sejmu z 1579/1580 r., ktérych konstytucji nie zamieszczone-
go w VL, wskazuje na to uniwersat krélewski z 1580 r. Zrodia dziejowe, XI: Akta
metryki koronnéj co wazniejsze z czaséw Stefana Batorego. 1576-1586, zebrat i wyd.
A. PawiNski, Warszawa 1882, s. 98-99. W drugiej potowie XV Il w. odwotywano sie
juz do nieodlegtych czasowo uregulowan z 1611 i 1628 r. VL, IV, s. 189.

BVL, 11, s. 71, 190, 211, 309, 331, 345, 389, 404, 472.

4Najwyzszym sedzig wojskowym byt hetman wielki. Stanowisko to dawato, osobie
piastujgcej ten urzad, wkadze sgdowniczg o charakterze arbitralnym. Jego specyfika
bylo taczenie z tg funkcjg uprawnien prawodawczych. Dokonywat zatem w sposéb
uznaniowy subsumpcji czynu i wymierzat kare. J. Kaminski, op. cit., s. 64. Drugim
podmiotem, od ktérego prawo wymagato wydawania dekretow, byt rotmistrz: S. Ku-
trzeba, Polskie ustawy, cit., s. 164, art. 2. Pomiedzy tymi dwoma organami, hetman
mogt powotaé inne organy sadowe. Wprost stwierdzaty to, juz ,artykuty dla wojska”
Floriana Zebrzydowskiego z 1561 r. i Krzysztofa Myszkowskiego z 1 X 11572r.: ,ten-



uprawnieni wolni byli ,,od sgdow, y sgdzenia wszelkich urzedow i sa-
dow, tak inszych instancyiy subsellia, iako tez y sgdu ultimae instan-
tiae Trybunalskiego y naszego Krolewskiego, we wszystkich swych
sprawach”4 Nawet sady kapturowe musiaty uznawac te forme zwol-
niend Jednak w sprawach nadzwyczajnych prawodawca przewidywat
mozliwos$¢ niewielkich odstepstw od tej reguty® Jedynym organem
sagdowym wylgczonym spod zapisow byt oczywiscie sagd sejmowy5L

ze porucznik od hetmana ustanowiony bedzie wszelkie wiadze i moc tak w szykanach
jako i we wszelkim porzadku (...) miai kazdego sgdzi¢, sprawy miedzy ludzmi czyni¢
jako sam hetman”. S. Kutrzeba, Polskie ustawy, cit., s. 95, 143. Por. S. Jurkiewicz,
L., Kania, op. cit., s. 38-39; M. Plewczynski, Naczelne dowddztwo armii koronnej
w latach 1501-1572, «Studia i Materiaty do Historii Wojskowosci» 34 (1991), s. 61-63.
Z. Wisniewski, Postepowanie w stosunku do nieobecnych w dawnym polskim prawie
wojskowym, «\Wojskowy Przeglad Prawniczy» 31.1 (1976), s. 74, nie dostrzega kompe-
tencji rotmistrza do sgdowego rozstrzygania spraw. Nadmieni¢ nalezy, iz hetman
miat petne prawo do tworzenia urzeddw wojskowych i cesji na nie czesci whasnych
uprawnien. Rowniez sejm nierzadko powotywat specjalne sady o charakterze nad-
zwyczajnym. Zagadnienie to jednak wymaga odrebnych, szczegétowych badan.

BVL, Il, s. 309. Wigzalto sie to z kwestig rozpatrywania spraw oraz wydawania
wyrokow na zotnierzy. AGZ, s. 136, pozycja 2062. Nalezy podkresli¢, iz konstytu-
cje w tym wzgledzie albo bardzo konsekwentnie wymieniaty wszelkie rodzaje sg-
dow (VL, 11, s. 211, 389, 472; VL, IlI, s. 8, 149, 159, 238, 261; VL, IV, s. 249, 283;
VL, V, s. 66), albo po prostu odwotywaly sie do wczesniejszych konstytucji o eg-
zempcjach (VL, I, s. 170, s. 396; VL, IV, s. 189). Nie jest zatem prawdziwa suge-
stia, prezentowana przez J. KamiNskiego, op. cit., s. 146, o zakresie podmiotowym
egzempcji: autor bezpodstawnie rozszerza zakres o sgdownictwo wojskowe, z dru-
giej zaweza jedynie do sadow ziemskich.

BVL, V, s. 180. Instytucji tej nie zauwaza A. Abramski, Postepowanie przed sg-
dami kapturowymi koronnymi w XV I1iXV 111 wieku, [w] Studia luridica Silesiana,
pod red. A. Litynskiego, Katowice 1986, s. 46-47, aczkolwiek ogdlnie wskazuje,
ze dylacje byly jedyng uznang forma wstrzymania procesu.

HPrzyktadem konstytucja, ktora stara sie ograniczy¢ swawolne wybieranie zyw-
nosci przez zotnierzy. Dowddcom, ktorzy nie bedg przestrzega¢ ustalonych tam
zasad ,,w Trybunale inter causas militares naznaczamy, y tam poene triplicis refu-
sionis damnorum karany bydz ma, y w takiej sprawie exemptem zastani¢ sie nie
bedzie mogt”. VL, 1V, s. 170.

8 Sejm miat petnie wiadzy ustawodawczej, najwyzsza wiadze sadownicza, mogt
ogtasza¢ amnestie, oraz w granicach prawa, kasowac wyroki sgdowe. Charaktery-



Szczegdblng troske wykazat sejm w stosunku do Trybunatow: Ko-
ronnego i Litewskiego, powstatych w okresie ksztattowania sie tej
dylacji. Konstytucja z 1601 r. wyraznie zaznaczyta, ze sad ten powi-
nien uwzgledniaé egzempcje® Jednakze, obok tej zasady, od
1591 r. zdecydowano sie na wprowadzenie sagdéw trybunalskich ja-
ko organow nadzorujgcych sady wojskowe3 Wydaje sie, ze korzy-
stajac z tej formuty sedziowie nie uznawali egzempcji wojskowych.
Jak powiadamiatw 1653 r. sejmik zatorski Jan Kazimierz: pomimo
wydania na poprzednim sejmie exemptu generalnego i wysytania
licznych listow z kancelarii do Trybunatu, sad ten wydat wiele wyro-
kéw zaocznych. Krol prosit wiec, aby postowie zniesdli na przysztym
sejmie nieprawnie wydane dekrety

Nalezy pamietac, izwyrok sgdowy nie koAczyt postepowania. Ist-
niata mozliwos$¢ apelacji, oraz zastosowania - przy wyroku zaocz-
nym - nadzwyczajnych srodkéw odwotawczych. Egzempcje swojg
szczegblng forma wstrzymywaty dalsze dziatania proceduralne. Je-
dynie wyrok, ktéry uzyskat powage rzeczy osgdzonej (res iudicata)
maégt byé wykonany pomimo sagdowych zwolnien%

stycznym przyktadem, wskazujacym, iz o0 egzempcjach nie mogto by¢ mowy byt sad
sejmowy nad dowodcami i zatogami zamkoéw i twierdz poddajacych sie nieprzyja-
cielowi. VL, Il, s. 388. W 1601 r., sad sejmowy skazat na kare $mierci dwdch rotmi-
strzow, ktdrzy poddali zamki w Inflantach. B. Janiszewska-Mincer, Rzeczypospo-
lita Polska w latach 1600-1603, Bydgoszcz 1984, s. 71; Por. H. Lulewicz, A. Ra-
chuba, Wstep [do:] Pamietnik Filipa, Michata i Teodora Obuchowiczéw (1630-
1707), pod red. A. Rachuby, s. 114-120; A. Litynski, Przestepstwa polityczne
wpolskim prawie karnym XVI-XVI11 wieku, Katowice 1976, s. 58-59.

B Przypieczetowano te zasade, poprzez rozciggniecie na Trybunaty konstytucji
z 1567 1581 r. VL, II, s. 389.

BVL, Il, s. 327-331; Por. W. Maisel, TrybunatKoronny w $wietle laudéw sejmi-
kowych i konstytucji sejmowych, «CPH» 34.2 (1982), s. 93.

B Akta sejmikowe wojewodztwa krakowskiego, 11, cz. 2: 1649-1660, wyd.
A. Przybo$, Wroctaw-Krakéw 1955, s. 481. Z drugiej strony, Trybunat z 1616 r.
uznawat egzempcje hetmariska, mimo, izw tym czasie nie byt do tego zobligowany
konstytucja. Lietuvos Vyriausiojo, cit., s. 270-271.

B5VL, Il, s. 472; VL, 111, s. 8, 159, 206; VL, IV, s. 245. Wedtug Jana Nixdorffa
powage rzeczy osadzonej posiadat wyrok od ktorego nie przystugiwat zwyczajny



Generalnie: egzempcjami mogty by¢ objete wszelkie sprawy
cywilne i karne% Jednakze istniaty przestepstwa, ktore wytgczaty
mozliwos$¢ skorzystania z tej formy dylacji5. Sukcesywnie do tej
grupy przynalezato gwattowne wybicie z ziemi (expulsionis violen-
tiae)3% Byto to zrozumiate, zwazywszy, iz ziemia nadal stanowita
podstawe pozycji nie tylko gospodarczej ale rowniez spotecznej
i politycznej® Lakoniczne wytgczenie zawarte w konstytucjach,
szerzej umotywowano w 1590 r. ,Nardd polityczny” uznat, ze eg-
zempcje powinny mie¢ nieograniczony charakter, ,okrom zeby
po dacie tey konstytucyi, kto w nadzieie takowey excepcyi maiet-
no$¢ komu, badZ zastawng, badZ wieczng, gwattem a nie prawnie
odigt’ &

Podobnie, z licznymi wytgczeniami, wydano konstytucje o eg-
zempcjach podczas sejmu piotrkowskiego z 1567 r. Wylgczeniom
podlegaty w niej: ,mezobdjstwa, abo zgwalcenia, abo usilstwa, abo

srodek odwotawczy, badz strona nie apelowata. L. Pauli, op. cit., s. 124. W prakty-
ce powotywano sie na powyzsze ograniczenie. Przykfadowo: Aleksander Krupka,
podczas posiedzenia Trybunatu Litewskiego, zarzucat exempcji niewaznos¢, gdyz
w sprawie ktorej dotyczyta ,,peub ocyxoHa ecTb”. Lietuvos Vyriausiojo, cit., s. 270.

%J. Urwanowicz, op. cit., s. 64. Btednie wskazuje J. Seredyka, op. cit., s. 81, iz
obejmowaty one jedynie sprawy karne.

YByty to przypadki, jak okreslit sejm ,,excypowane od exemptow”. VL, V, s. 348.

BVL, Il, s. 472; VL, 111, s. 8, 159, 206; VL, IV, s. 245. Stanowity one przedmiot
szczegdlnego zainteresowania szlachty. Juz w statucie z 1496 r. zakazano owego
procederu bez wyroku sgdowego. Odtad prawo podlegato statemu zaostrzeniu az
do 1768 r., kiedy to sad rozpatrujgc powyzsze przestepstwo, powinien natychmiast
przywrocic tad, przywracajac ,,wybitemu z débr” nieruchomos¢ i karzac przestepce
2000 grzywnami kary i 12 tygodniami wiezy. Z. Zdrdjkowski, op. cit., s. 128-129.
Por. Z. Naworski, Szlachecki wymiar sprawiedliwosci w Prusach Kroélewskich
(1454-1772). Organizacja ifunkcjonowanie, Torun 2004, s. 125.

BPor. A.B. Zakrzewski, Sejmiki. cit., s. 38-43, 49; M. Kamler, Swiatprzestepczy
w Polsce XV I i XV 11 stulecia, Warszawa 1991, s. 41-44. W Rzeczypospolitej widocz-
na jest nawet refeudalizacja stosunkdw spotecznych, m.in. na terenach pogranicza.
I. Rychlikowa, Bojarzy pancerni na pograniczu moskiewskim w XVI-XVII1 wieku,
«Przeglad Wschodni» 3.31 (1994), s. 411, 413-415.

®VL, I, s. 309.



tez o naiazdy domowe, y o gwattowne wybicia”’6 - sprawy najbar-
dziej zagrazajgce bezpieczenstwu i porzagdkowi publicznemu®&

Egzempcje wstrzymywaly procesy, ktérych przedmiotem byta
okolicznoéé zaistniata, tak w trakcie stuzby, jak i przed zaciggnie-
ciem sie do wojska@ Strach przed bezkarnoscia zotnierzy, powodo-
wat sporadycznie wytgczenia niektérych przestepstw, badz wszel-
kich wykroczen popetnionych po wydaniu konstytucjié

Niekiedy sens egzempcji niweczyta rzeczywisto$¢ wojenna, po-
twierdzajgca powiedzenie ,inter arma silent leges”. Zdarzaty sie
bowiem okresy, gdy sadownictwo cywilne nie funkcjonowato@
W igzato sie to z charakterem dziatan zbrojnych: gdy wojny toczyty
sie na terytorium wroga, nic nie stato na przeszkadzato w miare
bezkolizyjnemu funkcjonowaniu sgdownictwa. Po kampaniach Ste-
fana Batorego i Zygmunta IIl Wazy, nastgpit okres dtugotrwatych
wojen na wiasnym terytorium. Egzempcje staty sie doskonatym in-
strumentem, pozwalajgcym na zawieszanie w sposéb unormowany
postepowania sgdowego wobec 0sdb zyjacych na terenach objetych
pozoga wojenna. Tak w 1632 r., szlachta mieszkajaca na terenach

@ VL, Il, s. 71. XVI-wieczny prawnik J. tgczynski, op. cit., s. 100, przyjmowat
powyzsze wytgczenia i doradzat nie przyjmowanie dylacji w sprawach tego rodza-
ju. odmiennie prezentuje sie praktyka, cho¢ réwniez nie bez watpliwosci sadu:
Lietuvos Vyriausiojo, cit., s. 270-271.

&@Zdarzaty sie rowniez odwotywania do uchwat sejmu piotrowskiego. VL, 111, s. 181.

8J. Urwanowicz, op. cit.,, s. 64. Jedyng réznica byfa grozba rozpatrzenia spra-
wy przez sady wojskowe, jesli przestepstwo popetniono podczas stuzby. Ponadto
sagdy wojskowe mogty rozpatrywac jedynie sprawy opisane w artykutach wojsko-
wych i nieuregulowane tam przestepstwa. Wyjatkowo przed tymi organami mogty
by¢ poruszane sprawy cywilne, ale tylko wéwczas, gdy strony stuzyty w wojsku. Por.
W. Organisciak, Opostepowaniu cywilnym, cit.

BIVL, I, s. 309; VL, Ill, s. 181

&M. Kromer, Polska, czyli o potozeniu, ludnosci, obyczajach, urzedach i spra-
wach publicznych krélestwa polskiego ksiegi dwie, thum. S. Kazikowski, oprac.
R. Marchwinski, Olsztyn 1984, s. 166: ,,W czasie wojny i wyprawy sit zbrojnych
panstwa” milczg ,,wszystkie (...) trybunaty”. Jak podkresla doskonaty znawca pra-
wa procesowego J. £aczynski, op. cit., s. 99, okres ,,wojny, powietrza i interre-
gnum” stanowi przestanke ,,za ktérymi samymi sady ustawaja”.



objetych dziataniami Rosjan, zostata objeta egzempcjami@G Roz-
wigzanie to mozna uznaé¢ za bardzo korzystne. W sytuacji, gdy nie
zwotywano pospolitego ruszenia, podczas ktérego nie funkcjono-
wato sgdownictwo szlacheckie, nalezato zastosowaé¢ formute, ktora
chronitaby prawa oséb zamieszkujacych tereny objete wojng. Na
ziemiach tych sady nie pracowaly, jednakze ich mieszkancy mogli
bra¢ udziat w procesach, ktére odbywaty sie w innych cze$ciach
Rzeczypospolitej. Istniaty - co prawda - instrumenty, ktére unie-
wazniaty wyroki wydane w postepowaniu zaocznym, wowczas jed-
nak ciezar dowodu spoczywat na osgdzonym. Egzempcje stanowity
konstrukcje znacznie sprawniejszg, pozwalajagcg zwalnia¢ osoby za-
mieszkujgce ziemie objete dziataniami wojennymi, od stawiennic-
twa w sgdach®r.

Jednak za pomocg naduzycia tych procedur, mozna byto proces
znacznie przedtuzyé, jesli nie zatamowac. Taka opinia panowata za-
rowno o ekscepcjach®jak i o egzempcjach® Rozwiazanie tego pro-
blemu, zaproponowat sejm 1621 r., by zawieszeniu podlegaty jedy-
nie sprawy, ktére nie mogty odby¢ sie przez plenipotentéw M P6z-

®VL, 11, s. 340.

& Por. S. Ochmann-Staniszewska, Trybunat Koronny lat 1648-1668 w opinii
szlachty, «<CPH» 45.1-2 (1993), s. 284.

BKrzysztof Podkanski autorytatywnie podkresla, ze ,,Excepcye niestusznie i nie-
prawnie pozwanym i$¢ maja”, lecz w zadnym wypadku ,,stusznie i sprawiedliwie po-
zwanym”. Wspétczesni z jednej strony widzieli konieczno$¢ stosowania ekscepcji,
jako obrony przed falszywymi zarzutami, a z drugiej ubolewali nad wykorzystywa-
niem tej broni do nieustannego przedtuzania procesu. Powyzsza wypowiedZz ma
charakter deklaratoryjny, autor nie jest w stanie zaprezentowaé sposobu urzeczy-
wistnienia tej idei. K. Podkanski, Wizerunek, korrekturyprawa ziemskiego koronne-
go... podtug konstituciey anni 1589 et 1601, [w:] Trzy broszuryprawne z r 1607 i 1612,
wyd. B. Ulanowski, Krakéw 1893, s. 14. Por. J. £.3czynski, op. cit., s. 83.

®Szlachta przyznajac egzempcje generalng, zalita sie jednak, iz ,,in elusianem
partis actoreae w domu abo konsystencyach zostaigc exemptami na zwioke spra-
wiedliwosci $. u sagdu zastaniac sie zwykli”. VL, IV, s. 467. Przyktad takiej praktyki
znajdujemy w Lietuvos Vyriausiojo, cit., s. 307-314.

VL, 1, s. 206.



niejsze konstytucje rowniez wskazywaty takg mozliwos$é, jednakze
wszystkie one miaty charakter deklaratoryjny7l

Skrajng formag egzempcji byto zawieszenia catego postepowa-
nia, w tym egzekucyjnego. Z konstytucji sejmowych, zamieszczo-
nych w Volumina Legum, o takim rozwigzaniu mowi ustawa
z 1590 r. Stwierdza ona, iz ,,Ci tez ktorzy na siedzenie w wiezy
o glowy sg skazani, abo sie sami siedzenia podieli, a byliby na tey
potrzebie, maig mie¢ odktad siedzenia swego do dwanascie nie-
dziel po potrzebie wrociwszy”72 Jest to jedyny przypadek zawarty
w normie prawnej konca XVI w. Wydaje sie jednak, ze przepis
sankcjonowat zwyczaj stosowany w praktyce. Mamy bowiem wia-
domosci, ze 11 lat wcze$niej, Stefan Batory rozkazat staroscie
Ilwowskiemu, Mikotajowi Herburtowi z Felsztyna, uwolni¢ pewne-
go szlachcica z wiezienia, gdyz ,ma by¢ uzyteczny na wojnie”73
0 rozpowszechnionym charakterze stosowania tego zwyczaju
Swiadczy réwniez konstytucja o pospolitym ruszeniu z 1621 r. Spi-
sano w niej, na gruncie dawnych praw i zwyczajow, szczegGtowe
przepisy. Ustalono tam, ze nawet szlachcic odbywajgcy kare wiezy,
na czas pospolitego ruszenia, przerywat jg. Po odbyciu wyprawy
byt zobowigzany wroci¢, by dokonczy¢ przewidziang kare7i Ideolo-
giczne uzasadnienie tego typu dziatan podaje nam Stefan Czar-
niecki, ktéry wyraza opinie, ,,ze nie tylko zotnierzéw, a zwtaszcza
dobrych, wigzac idgc na tak straszliwg wojne, aleby jeszcze zwigza-
nych, gdyby byli, trzeba rozwiaza¢” %’

Nierzadkie byly sytuacje, gdy sejm wespdt z egzempcjami kaso-
wat rédwniez wyroki sagdowe. Zrozumiate, gdy uzywat tych klauzul
w sytuacjach, gdy sady nie uznawatly listow uwalniajagcych7 Bardzo

VL, 1, s. 442,

VL, I, s. 309.

BAGZ, s. 136, poz. 2061.

AVL, 11, s. 201; Por. A. Pawinski, op. cit., s. 356-358.

'BJ.Ch. Pasek, Pamietniki, oprac. R. Polak, Warszawa 1989, s. 68.
BVL, Il, s. 389; VL, IV, s. 234, 467.



czesto jednak uwalniano zotnierzy z wszelkich wyrokéw zaocznych,
a nierzadko infamii i banicji7z.

5. Zakres podmiotowy

Same egzempcje wojskowe obejmowaty swoim zakresem Zzoinie-
rzy uczestniczagcych na okreslonej wyprawie. Objeci tym zwolnie-
niem byli urzednicy wojskowi, dwor, rowniez wolontariusze@®
Wszelkg czeladZz zwalniano jedynie wyjatkowo, wybrancom za$ od-
mawiano przystugujacych zotnierzom prerogatyw® Ochrong obje-
to cate rodziny zoinierzy, uwage skupiajagc na matzonkach jako
»Sub tutela maritorum”8 Podczas wojen rozciggano te ochrone na
bra¢ szlachecka, bezposrednio dotknietg dziataniami wojennymi&l
To nie budzi watpliwosci.

Nie wiadomo natomiast, czy egzempcjami objeto tylko szlachte,
czy tez wszystkich zotnierzy, bez wzgledu na stan. Pomimo ogdlne-
go wrazenia wskazujgcego, iz powinien by¢ to og6+ zotnierstwa, ist-

VL, 111, s. 442; VL, IV, s. 234, 283; VL, V, s. 180, 348.

BVL, Il, s. 190, 309, 331, 389, 404, 472; VL, Ill, s. 8, 159, 181. Pozycja prawna
wolontariuszy nie stanowita dotad przedmiotu badan. Warto wskaza¢ jednakze, iz
wiladze Rzeczypospolitej staraty sie te grupe zoknierzy traktowac na warunkach
o0golnych.

BOstrozny stosunek do czeladzi nie dziwi wobec fatalnej opinii spoteczeristwa
0 ich poziomie moralnym. R. Sikora, Fenomen husarii, Torun 2003, s. 149-150.
O wybrancach pisze za$ anonimowy autor, w ktérym narzeka: ,,Juz z prostego wy-
branca uczynig zotnierza - zeby w regestr zotnierski”. O Trybunale Koronnym dys-
kurs anno 1664 spisany, [w:] Pisma polityczne z czaséw panowania Jana Kazimierza
Wazy 1648-1668, 1l: 1661-1664, zebrata i oprac. S. Ochmann-Staniszewska, War-
szawa 1990, s. 267.

VL, Il, s. 211, 389; VL, Il1, s. 8. Por. J. Urwanowicz, op. cit., s. 64. W prakty-
ce rozszerzano ochrone na inne osoby pozostajgce pod opieka mezczyzny. Przy-
ktadowo: Mikotaj Herburt z Felsztyna zostat przez Batorego uwolniony od sta-
wiennictwa sgdowego wespot z sierotg, nad ktorg sprawowat opieke. AGZ, s. 135,
poz. 2048.

aVvL, I, s. 340.



niata rbwniez odmienna interpretacja. Wskazuje na to konstytucja
z 1616 r., ktdra wyraznie ograniczata sie jedynie do szlachty. Po
pierwsze, przy zakresie przedmiotowym enumeratywnie wymienia
jedynie sady trybunalskie, grodzkie® i ziemskie, czyli takie przed
ktorymi stawata szlachta. Po wtore, w arendze nie podkresla sie za-
stug i potrzeb wszystkich zoinierzy, lecz jedynie ,ludzie rycerskie
stanu szlacheckiego”8& Nalezy podkresli¢, ze jest to wyjatek, nigdy
rowniez aktu tego bezposrednio nie reasumowano. Podobnie, jedy-
nie do szlachty skierowano przepis o uwolnieniu z pospolitego ru-
szenia zotnierzy, ktorzy wyruszyli zZygmuntem 11l do Szwecjisl

Egzempcje obejmowaty jedynie tych uprawnionych, ktérzy spet-
niali przestanke stuzby publicznej. Juz sejm piotrkowski z 1567 r.
doprecyzowat, iz z powodu podejmowanych wypraw zwolnieni po-
winni by¢ wszyscy, ktorzy w nich czynnie uczestniczyli& Pierwotnie
konstytucje wyraznie wskazywaly konkretnego przeciwnika, badz
.potrzebe wojenng”8 Byto to znaczgce ograniczenie, jednakze
zgodne z ideg przysSwiecajgcg powstaniu tego typu norm. Juz od
1609 r. zaczeto postugiwac sie szerszym zakresem, wskazujgc iz mo-
ga to by¢ dowolne dziatania wojenne. Nadal jednak zotnierze mu-
sieli w nich faktycznie bra¢ udziatgr

& Oczywiscie w grodach sgdzono réwniez inne osoby z czterech artykutéw sta-
rodcinskich.

8VL, I, s. 149.

81 Por. rozdziat 11l. Falszywe sg zatem przestanki J. KamiNskiego, op. cit.,
s. 146, ktdry ogranicza stosowanie egzempcji jedynie do sagdownictwa ziemskiego,
czyli do os6b stanu szlacheckiego.

&, Zotnierze, urzednicy, y studzy wszyscy, ktérzy na potrzebe z Nami do Litwy
idg”. VL, Il, s. 71. Por. J. Urwanowicz, op. cit,, s. 64.

&VL, 11, s. 404; VL, 111, s. 8, 149. Zdarzato sie, iz w jednej konstytucji zapobie-
gliwie umieszczano dwa fronty dziatan, jak miato to miejsce w 1601 r., gdzie usta-
wodawca wydat egzempcje tak na okolicznos¢ wojny w Inflantach, jak i ekspedycji
wotoskiej. VL, 11, s. 389. Por. VL, Ill, s. 159, 293.

VL, Il, s. 472; VL, 11, s. 181, 442; VL, 1V, s. 283, 332, R. Hejdensztejn,
Dzieje Polski od $mierci Zygmunta Augusta do roku 1594, ttum. M. Gliszczyn-
ski, 1, Petersburg 1857, s. 339-340.



W praktyce wytworzyta sie inna, alternatywna w stosunku do
uczestnictwa w dziataniach wojennych, przestanka. Poprzez forme
egzempcji hetmanskich, rozszerzono krag uprawnionych podmio-
tobw o zoinierzy petnigcych poselstwa na sejmach&8 badz sejmi-
kach®&® Jan Kaminski intuicyjnie, nie podajac Zrédta, uwazat, iz za-
cieznym musiat przystugiwac¢ ,,immunitet parlamentarny”Q Rze-
czywiscie, hetmani ostaniali swych podkomendnych przy pomocy
exemptow9l Miato to zapewne rowniez dziatanie prestizowe, pod-
noszgce range postéw wojskowych.

Mozliwosécig przyznania egzempcji premiowano armie suple-
mentowe. Posiadaty one ptace dwu-, a niekiedy nawet trzykrotnie
wyzsze od wojsk kwarcianych. Byto to spowodowane potrzebg po-
zyskania duzej liczby ochotnikéw, ktorzy nie chcieli stuzy¢ za niski
zotd, majac w perspektywie ciggte dziatania zbrojne oraz krotki
okres kampanii®

@BAspiracje armii oraz poczynania hetmandw (szczeg6lnie Jana Zamoyskiego,
Stanistawa Z6tkiewskiego i Jana Karola Chodkiewicza) doprowadzity do zwyczaju
wysytania tzw. delegatow. W obradach sejmu wystepowali oni w imieniu catego
»Stanu zotnierskiego”, gdzie przedstawiali swoje dokonania, prosili o wyptate zale-
gtych naleznodci i sktadali wiasne postulaty. J. Rzorca, Rzeczypospolita Polska,
cit., s. 14-15; J. Urwanowicz, op. cit., s. 51-57.

®Zwyczaj usankcjonowany w latach dziewigédziesigtych XV 1 w., miat znacznie
starsza tradycje. Juz w czasie pierwszych bezkrélewi zotnierze wysytali wiasnych
przedstawicieli, ktérzy dopominali sie o zalegty zotd. M. Ciara, Konfederacje woj-
skowe w Polsce w latach 1590-1610, «Studia i Materiaty do Historii Wojskowosci»
31 (1988), s. 63. S. Orzelski, op. cit., I, s. 89-94.

DPor. btedne rozumowanie J. KamiNskiego, op. cit., s. 45: ,,Poniewaz wojsko-
wos¢ dozwolita swoim cztonkom brania udziatu w ciatach ustawodawczych, przeto
eo ipso musieli oni korzysta¢ z calej rozciggtosci z naprowadzonego przywileju.
W tej kwestji nalezy sie odwota¢ do powszechnego prawa karnego”.

dJan Karol Chodkiewicz w 1616 r. wystawit dla Grzegorza Sienkiewicza eg-
zempcje, w ktorej stwierdzak: ,,mxb n. CeHkeBuY, exasib 10 Bapluasbl Ha celimMb
TenepeLLUHbI NMocnoMb B noTpebax BoiickoBbIK” i prosit sagd o odroczenie ,,00
3BEpHEHA ero 3b ceiimy”. Lietuvos Vyriausiojo, cit., s. 270.

@Whbrew pozorom zaciag zotnierzy na czas wojny sprawiat bardzo wiele ktopo-
tu ze wzgledu na brak chetnych. B. Janiszewska-Mincer, op. cit., s. 34.



W najbardziej niekorzystnej sytuacji znajdowali sie zoinierze
kwarciani, nie uczestniczacy w dziataniach wojennych, a jedynie pil-
nujacy potudniowo-wschodnich rubiezy RzeczypospolitejB Widzac
ogromne korzysci, jakie przynosity innym zoinierzom egzempcje,
wywalczyli oni na sejmie roku 1638 regulacje, w ktérej cofano wszel-
kie sankcje sagdowe. Ttumaczono sie, iz kwarciani ,nie wiedziawszy
0 zadnych pozwach, a pogotowiu processach”, po prostu w nich nie
uczestniczyli% W tym celu powotano specjalne sady o sktadzie woj-
skowo-cywilnym, ktére niezwtocznie miaty rozpatrzy¢ sprawy%

Interesujgca kwestig jest rozréznienie zotnierzy z Korony i Wiel-
kiego Ksiestwa Litewskiego. Konstytucja musiata wyraznie stwier-
dza¢ rozszerzenie funkcjonowania tego przepisu na Wielkie Ksie-
stwo, badz ,exempt” umieszczano w ustawach dotyczacych Litwy%
Pierwszy raz wyraznie wyodrebniong konstytucje umieszczono
w 1611 r., by po tej dacie zawsze stosowac¢ odrebne regulacjed. Sta-

BOd 1479 r., posiadamy informacje o istnieniu staiej formacji strzegacej kresow
potudniowo-wschodnich. J. Wimmer, Historia piechoty polskiej do roku 1864, War-
szawa 1978, s. 83. Ostatecznie lata 1562-1564 sg okresem reorganizacji armii potocz-
nej, wwyniku czego powstaje wojsko kwarciane. Z. Spieralski, Z problematyki wza-
jemnych kontaktéw miedzypolska i husycka sztukg wojenng, «\Wojskowy Przeglad Hi-
storyczny» 2.2 (1957), s. 263. Od tego okresu Korona posiada w odréznieniu od
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, statg site zbrojng. A. Rachuba, Sity zbrojne Wiel-
kiego Ksiestwa Litewskiego wXV 11 wieku, «Przeglad Wschodnix» 3.3 (1994), s. 381.

AVL, I, s. 442.

B W powyzszym przypadku wykorzystano zaréwno praktyke stosowania eg-
zempcji przez zotnierzy, jak i instytucje restitutio in integrum (por. przyp. 22)

$Litwini podkreslali odmienne zrédta prawa swoich egzempcji. Podczas prac
Trybunatu Litewskiego 1616 r., odwotywano sie do ,,KOHCTbITyUbleto poky 1611
¥ UHHBIMW apTbIKyflam W CTaTyTOBbIMU U KOHCTbITYLMaMu Benmkomy KHA3CTBY
NnToBbCKOMY HanexaubiMun”. Lietuvos Vyriausiojo, cit., s. 271. Specyfike tych kon-
stytucji omawia H. Wisner, Konstytucje Wielkiego Ksiestwa Litewskiego w dobie Wa-
z6w, «CPH» 29.2 (1977), s. 207-218.

FAlbo w jednym exemptum umieszczano klauzule rozszerzajacg prawa na Li-
twe (VL, 11, s. 8, 149, 159, 238, 415; VL, 1V, s. 332; VL, V, s. 348), badz umieszcza-
no odrebne uregulowanie w konstytucjach jej poswieconych (VL, 1V, s. 249, 467).
Por. H. Wisner, Konstytucje Wielkiego Ksiestwa, s. 210.



nowi to kolejny przyktad S$cistego przestrzegania rozgraniczenia
wojsk obu panstw Rzeczypospolitej®8 Nalezy przy tym podkreslic,
izw obu panstwach byta to ta sama instytucja prawna. Oczywiscie
kazdorazowe egzempcje mogty réznié¢ sie w szczegdtach, lecz nie
dostrzegamy regionalnych odmiennosci, a jedynie potrzebe dosto-
sowania sie do realiow® Potwierdza to fakt, iz gdy obie armie pro-
wadzity walke z jednym przeciwnikiem, bgdz w tym samym czasie
walczyty na dwéch réznych frontach, stosowano potgczone dla obu
krajow akty prawne. A zatem forma ta miata istotne znaczenie je-
dynie ze wzgledu na krag podmiotow uprawnionych do korzystania
Z egzempcji.

6. Czasowy zakres obowigzywania egzempcji

Niezmiernie ciekawg kwestig, ktérg mozemy obserwowaé na
przyktadzie egzempcji, jest czasowe obowigzywanie norm praw-
nych w Rzeczypospolitej. W zaleznos$ci od okresu na jaki wydano
dany przepis, wyrézniamy normy wieczyste i czasowe. Pierwsza gru-
pa zwana byta statuta perpetua lub constitutiones perpetuae. Nie

BWprowadzenie unii lubelskiej nie stanowito istotnej cezury z perspektywy
wojskowosci. Brak byto wspdlnej armii. Co wiecej panowato przekonanie, iz kazdy
z narodéw Rzeczypospolitej zobowigzany jest sam broni¢ wkasnych granic. H. Wi-
SNER, Wojsko litewskie, cit., s. 62. Istniaty rowniez przyczyny utylitarne. Jak twier-
dzi M. PlewczyNski, Ludzie wschodu w wojsku ostatnich Jagiellonéw, Warszawa
1995, s. 27, Litwa etniczna nie wyksztatcita atrakcyjnych wzorcéw w dziedzinie
wojskowosci. Korona nie byta wiec zainteresowana zblizeniem obu panistw na polu
militarnym, mimo iz WKsL chciato blizszej wspotpracy, stanowigcej remedium na
ekspansywna polityke Moskwy. H. Lulewicz, op. cit., s. 421-422. W konsekwencji
w 1629 r. wydany zostat przez sejm zakaz przekraczania granic przez wojska obu
narodow. Powtorzyt ten zakaz Wihadystaw 1V w 1635 i 1639 r. H. Wisner, Wojsko
litewskie Ipotowy XV 11 wieku, cz. 111, «Studia i Materiaty do Historii Wojskowosci»
21 (1978), s. 45.

®Nalezy to wigzac z analogicznymi problemami zotnierzy tak w Koronie jak
i na Litwie (Zob. Lietuvos Metrika, cit., s. 124, nr 281). Por. A.B. Zakrzewski, Pa-
radoksy unifikacji i ustroju Wielkiego Ksiestwa Litewskiego i Korony XVI-XVIII w.,
«CPH» 51.1-2 (1999), s. 221.



miaty one $cistego okresu obowigzywania. Zachowywaty swg moc
az do czasu ich uchylenia. Wedtug Henryka Grajewskiego, przepisy
te stanowity regute 1

Egzempcje sg idealng instytucjg do badania norm o charakte-
rze czasowymll Byly to jedne z ustaw najcze$ciej reasumowa-
nych. Od 1564 r. przez sto lat wydano 30 egzempcji generalny-
chl® Konstytucje wieczne uwazano zawsze za bezwzglednie waz-
niejsze od czasowych. Na wage norm czasowych, jak zauwazyt
Stanistaw Grodziski, nie nalezy jednak patrze¢ stereotypowo.
Czesto, bowiem przepisy tymczasowe rzeczywiscie byty stosowa-
ne, w odréznieniu od swych ,wazniejszych” - nie stosowanych
w praktyce - odpowiednikow 1R

W catym okresie istnienia Rzeczypospolitej, istniata duza dowol-
nos$c¢ i brak jasnych zasad stosowania prawa. Warto przypomnie¢, iz
prawodawcy dwczesni, aby zabezpieczy¢ sie przed uchyleniem obo-
wigzujgcego prawa, stosowali reasumowanie ustaw 1t W tym kon-
tek$cie inaczej nalezy analizowaé normy wieczne i czasowe. O ile

WH. Grajewski, Granice czasowe mocy obowigzujgcej norm dawnego prawa
polskiego, £ 6dz 1970, s. 13.

1 Zwykle normy czasowe obowigzywaty na okreslony, zapisany w akcie praw-
nym czas. Nierzadko okres ich obowigzywania nie byt precyzyjnie podany. De-
klarowano, iz norma miata funkcjonowa¢ do czasu zwotania najblizszego sejmu
badz miata obowigzywac na czas trwania wojny. H. Grajewski, Granice czasowe,
cit., s. 13-14.

VL, I, s. 29, 71, 190, 211, 309, 331, 345, 389, 404, 472; VL, 1ll, s. 8, 149, 159,
170, 181, 206, 238, 261, 278, 293, 340, 373, 396, 415, 442; VL, IV, s. 189, 217, 249,
283, 332. Pomijam w tym miejscu egzempcje, ktdre nie tyczg sie wojska bezposred-
nio, jak zwolnienie dla Lwa Sapiehy i Aleksandra Gosiewskiego, ktérzy mieli do-
prowadzi¢ do pacyfikacji - bliskiego konfederacji - wojskaz 1629 r. VL, Ill, s. 317,
badZ gdzie egzempcje wystepujg na drugim planie. Por. J. Urwanowicz, op. cit,,
S. 64-65, przyp. 111, gdzie autor wymienia jedynie 7 konstytucji z lat 1567-1616.

IBS. Grodziski, Sejm dawnej Rzeczypospolitej jako najwyzszy organ ustawodaw-
czy. Konstytucje sejmowe - pojecie ipréba systematyki, «<CPH» 35.1 (1983), s. 171.

DH. Grajewski, Granice czasowe, cit., s. 120; A. LityAski, Przestepstwa poli-
tyczne, cit., s. 148; W. Organisciak, Z badan nad karami, cit., s. 87.



reasumpcja pierwszych oznaczata z reguty dotychczasowe faktycz-
ne ich niestosowanie, o tyle ponowienie regulacji czasowych zaczy-
nato tworzy¢ pewien zwyczaj, praktykellh Wyzszoscig norm czaso-
wych byta ich wyjatkowos$é, a zatem istniata wieksza $wiadomosé
koniecznosci ich przestrzeganial® W rezultacie prawo wieczne mo-
gto by¢ martwa literg, czasowe za$ - doskonale funkcjonowaé. Spo-
strzezenie to znajduje odzwierciedlenie w porédwnaniu egzempcji
z konstytucjami o charakterze bezterminowym: ,Disciplina milita-
ris”107. Prawo to, w coraz srozszych regulacjach, uchwalata szlachta
ze wzgledu na grabiezczg dziatalno$¢ zacieznychl®B Przepisy nie
spetniaty jednak swego zadania; skargi na krzywdy zotnierskie po-
wtarzaty sie przy niemal kazdej okazjil® Wigzato sie to z kwestig
oderwania norm prawnych od rzeczywistosci. Prawo jest przestrze-
gane, gdy w ludziach istnieje przekonanie o koniecznosci jego sto-
sowania, czy to ze wzgledu na aparat przymusu czy tez z uwagi na
racjonalno$¢ prawa. Tymczasem nieoptacalny zotnierz grabit, ta-
migc zakazy. Wobec braku reakcji aparatu przymusu, normy o cha-

I5Por. Lietuvos Vyriausiojo, cit., s. 270-271, gdzie podczas pracy Trybunatu, de-
cydujac o uznaniu i zakresie przedmiotowym i osobowym egzempcji hetmanskiej,
ktora oparta byfa na zwyczaju, odwotywano si¢ do konstytucji sejmowych.

16Sejm niektdre instytucje, regulacje prawne, traktowat w sposéb szczegéiny,
nadzwyczajny. Przyktadowo Litewski Trybunat Skarbowy, w latach 1613-1712 zbie-
rat sie 29 razy, kazdorazowo zwotywany mocg konstytucji. A. Filipczak-Kocur,
Litewski Trybunat Skarbowy (1591-1717), «Studia z Dziejéw Panstwa i Prawa Pol-
skiego» 7 (2002), s. 185, 187-188.

1y Pojawiaty sie one od konca lat 80-tych XVI w. M. Ciara, op. cit., s. 64-65.
Panstwo w ten sposob starato zabezpieczy¢ funkcjonowanie podstawowych insty-
tucji ustrojowych. A. Litynski, Sejmiki ziemskie koronne Rzeczypospolitej w okresie
oligarchii, «<CPH» 35.1 (1983), s. 190-191.

IBStanistaw Koniecpolski podkresla ten fakt, widzac tego implikacje ,,po con-
gressach publicznych fremitus y acclamatie, na Sejmikach zarliwe artykuty, a na
Seimach nowe y coraz ostrzeisze prawa ex eo fonte wynikaig”. Pamietniki o Ko-
niecpolskich. Przyczynek do dziejéwpolskich XV 11 wieku, wyd. S. Przytecki, Lwow
1842, s. 283.

DPor. J. Choinska-Mika, Sejmiki mazowieckie, cit., s. 119.



rakterze prawnym zaczeto lekcewazyélld Zotnierz sie demoralizo-
wat, wpadat w nawyk rabowania nawet w okresach w ktérych za-
spokajano go finansowoIll Znamienne sg marzenia podmiotu li-
rycznego w wierszu Marcina Paszkowskiego: ,Zeby zoinierz, na
zotdzie swoim przestawajac, / Szedt sprawnie, ptaczem ludzkich
serc nie obcigzajgc”112

Czasowe regulacje nie oznaczaty rdwniez, ze byly one stosowane
tylko w zakreslonym przez konstytucje okresie. Nalezy przyja¢, iz
ujecie ich w konstytucji wzmacniato powagg sejmu ich moc13 Tak
sytuacja wygladata z przepisem o charakterze doraznym, tyczacym
sie §cigania i karania dezerterow 14 Pomimo jego czasowos$ci Swie-
tostaw Orzelski twierdzi, iz byta to dawna, stosowana regulacja.
»A zotnierze wystepni Hetmanowi, stusznie do karania podani, bo
i bez pisanego prawa toz zawzdy bywato i u wszystkich narodow to

0 Bardzo znamienne s3 tego konsekwencje. Przyktadowo w 1622 r., podczas
oblezenia Mitawy przez Krzysztofa RadziwiHa, zaprowadzit on wzorowg aprowi-
zacje oddziatow przez ,prowiantmagistrow”. Jednakze jak relacjonuje uczestnik
walk, ,,zolnierz, a nawet sama piechota cudzoziemska w pienigdzach brac¢ nie
chciata (dostarczonej do obozu zywnosci - przyp. K.k.). Woleli darmo tym, co wy-
darli u naszych chtopdw, sie zywic¢”. Cyt. za: J. Urwanowicz, op. cit., s. 33. Nieco
inne przyczyny widzi H. Wisner, Prowiantmistrz w Wielkim Ksiestwie Litewskim
1621-1622, [w:] Miedzy Wschodem a Zachodem. RzeczpospolitaXVI-XVIlIw., War-
szawa 1993, s. 89.

mJ. Cichowski, A. Sulczyniski, Husaria, Warszawa 1977, s. 42. Potwierdza to
J. Tarnowski, Consilium rationis bellicae, wyd. T.M. Nowak, Warszawa 1987, s. 59
[5v], stowami ,,Ma tez byc o to staranie, aby zotnierzom na czas ptacono, albowiem
gdzie sie zadtuza, tedy dobrze stuzy¢ nie moga”.

M. Paszkowski, Bitwy znamienite [...] w roku terazniejszym 1620. Wiersz zato-
snej bitwy znamiennej, [w:] Poeci zotnierzom 1410-1945. Antologia, wyd. J. Kapus-
cicki, W. J. Podgorski, Warszawa 1970, s. 100.

1B Zwyczaj ksztattowat sie od koica XVI w. J. £aczynski, op. cit.,, s. 100; po-
przez pierwszg ¢wier¢ kolejnego stulecia K. Bukowska, op. cit., s. 177-178. W dru-
giej potowie XVI1I w. Jan Nixdorff, przyporzadkowuje do dylacji peremptoryjnych
zaréwno osoby uczestniczace w poselstwach (in legatione) jak i stuzbe wojskowg
(militia degentium).

WVL, I, s. 309.



sie zachowuje”1l5 Mozna przyjac, iz bardzo podobnie wygladata sy-
tuacja egzempcji. Sejm starat sie zastosowac te regulacje spodzie-
wajgc sie ataku nieprzyjaciela, lub - planujgc wojne ofensywna.
Jednak, jak podkres$lali wspdtczesni, nie byto to dziatanie nadzwy-
czajne, lecz instytucja, ktéra funkcjonowata ,we wszystkich ekspe-
dycyach wojennych. Wiec im to wieksza wojna, tém tego co pilniéj,
i potrzeba im lepiéj bezpieczenstwo warowaé¢”16 Potwierdzajg to
bardzo czeste konstytucjell7.

Nalezy pamietaé, iz arenga stanowita immanentny element nor-
my prawnejl8 Jezeli zatem wielokrotnie podkres$lano, , 1z pod ten
czas dla zabiezenia niebezpieczenstwom Rzepltag zachodzacym,
przychodzi do zaciggania zotnierzow (...) ktorzy (...) do potrzeby i$¢
muszg”19 to mimo czasowego charakteru konstytucji, stan prawny
istniat, aktywujgc sie przy spetnieniu powyzszych przestanek 1%

Konstytucje owe zawsze miaty czasowy charakter. Stosowane eg-
zempcje miaty moc od wydania konstytucji, bgdZz od spetnienia za-
znaczonego w akcie warunkull) do zakonczenia wojny lub do naj-

16S. Orzelski, op. cit., tom Wstepny, s. 105
16S. Orzelski, op. cit., tom Wstepny, s. 105.

17Jak relacjonowat S. Zotkiewski, Poczatek iprogres wojny moskiewskiej, wstep
i oprac. A. Borowski, Krakéw 1998, s. 55, ,,W poselskiejizbie (...) tylkoztak taci-
te exempti dla spraw prawnych tym, ktorzy by na siuzbe krélowi jegomosci byli za-
ciggnieni, pozwolone sg”.

W akcie prawnym, znajduja sie nie tylko wiasciwe normy prawne, ale réwniez
nie normatywne czesci, jak arengi, ktére podaja motywy wydania danej normy. In-
terpretacji nalezy zatem dokonywac nie tylko na podstawie wasciwego przepisu ale
i wprowadzenia. Badacze dopatrujg sie daleko idacej zgodnosci dwczesnej wyktad-
ni prawa z interpretacja Pisma Swietego. W ksiedze tej decydujace byto nie dostow-
ne brzmienie, ale tre$¢ kryjaca sie pod szatg stowng. W. Uruszczak, Kultura poli-
tyczna iprawna w sejmiepolskim czaséw Odrodzenia, «CPH» 32.2 (1980), s. 57.

VL, I, s. 170.
T&Podobnie na te kwestie zapatrywat sie R. Hejdensztein, op. cit., s. 339.

m,A te exempty, od nastgpienia niebezpieczenstwa poczyna¢ sie bedg”. VL, I,
s. 340. Sejm obradujacy w interregnum po $mierci Zygmunta I11, dowiedziat sie o zerwa-
niu przez cara rozejmu i zdobycia Siewierza, Dorohobuza. H. Wisner, Litwa wobec elek-



blizszego sejmul2l Od 1581 r. ustalono ten okres do 12 tygodni po
rozpuszczeniu wojsk, czyli zakonczenia wyprawy12 Pézniejsze kon-
stytucje, nawetjezeli wprost nie zawieraty doktadnych w tym zakre-
sie ustalen, odwotywaty sie do poprzednich, sprecyzowanych roz-
wigzanll Pierwotnie - zwyczajowo, pdzniej - mocg konstytucji sej-
mowych przedtuzano ten okres, w przypadkach dostania sie zotnie-
rza do niewoli. Stwierdzano wowczas: ,,do wyiscia z ich wiezienia
mocg tego Seymu zawieszamy” 14

Czasowos$¢ regulacji dawata do reki stanom sejmujgcym swego
rodzaju karte przetargowg wobec zotnierzy. Pozwalata ona wywa-
zy€ potrzeby bezpieczeAstwa wewnetrznego i zewnetrznego. Nor-
my te wskazujgjednoczes$nie na probe daleko posunietej ingerencji
w zycie publiczne przez sejmy, mozliwej jedynie przy bardzo spraw-
nym funkcjonowaniu tego organu.

7. Egzempcje hetmanskie i krélewskie

W ostatniej ¢wierci XV I w. egzempcje uksztattowaty sie jako
zwolnienia sagdowe, ktore wydawat sejm. Z ich analizy wynika, iz

cji Whadystawa Wazy, «Rocznik Biatostocki» 17 (1991), s. 28-29. Faktycznie wiec warunek
zostat po czesci spetniony od razu. Jednakze ustawodawca w powyzszym exemptum zwal-
niat réwniez wszystka szlachte z zagrozonych terenéw. A zatem, w zaleznosci od rozwoju
sytuacji militarnej, mieszkancy kolejnych ziem mogli by¢ objeci tym aktem prawnym.

DL Sejm z 1635 r. wspomina o regulacjach zawartych w egzempcjach podczas
wojny z Moskwg i przyjmuje analogiczne na czas dziatan wojennych ze Szwecja.
VL, II, s. 415.

DNp.: VL, Il s. 211, 309, 389. Por. J. Urwanowicz, op. cit., s. 64; J. Seredyka,
op. cit,, s. 81. Wyjatkowo 6 tygodni na powrdt rotmistrza data konstytucja z 1591 r.
i 4tygodnie - z 1621 r. VL, I, s. 330; VL, Ill, s. 206.

BVL, lll, s. 8 159, 170. Bezpodstawnie wiec J. Kaminski, op. cit., s. 146,
stwierdza: ,,Czasokres takiego spoczywania byt ograniczony do 6 niedziel, liczac
od zwolnienia procesowej strony ze stuzby wojskowej”. W stosunku za$ do eg-
zempcji hetmanskich sady mogty decydowac wedtug swego uznania. Przyktadowo:
Trybunat Litewski z 1616 r. nakazat pozwanemu stawic¢ sie w sadzie w ciagu 2 tygo-
dni po zakonczeniu prac sejmu. Lietuvos Vyriausiojo, op. cit., s. 271.

VL, 11, s. 185.



nalezy jednak mowi¢ o dwoch rodzajach uwolnien: o egzempcjach
sejmowych lub egzempcjach krélewskich bgdz hetmanskich. O ile
w pierwszym przypadku, byto to wyjecie spod praw pospolitych
wszystkich zotnierzy rzeczywiscie uczestniczacych w dziataniach
wojennych, o tyle w drugim byty to indywidualne zwolnienia po-
mimo braku odpowiednich regulacji zawartych w konstytucjach.
Juz wspditczesni rozrdzniali ,exempty generalne” od ,,exempt het-
manskich”1h

Przed pojawieniem sie egzempcji generalnych, role ich spetniaty
listy inhibicyjne. Kragg podmiotoéw mogacych na podstawie dyspozy-
cji sejmowych wydawaé zwolnienia zostat rozszerzony na podmioty
uprawnione do samowtadnego wydawania uwolnien. Role te objeli
przede wszystkim hetmani: wielki i polny. Akty ich miaty nie tyle
charakter deklaratoryjny, ile konstytutywnyls Nakazywatly one sg-
dowi zawieszenie postepowania, albowiem pozwany znajduje sie
w wojsku, a dowddca nie widzi mozliwosci czasowego zwolnienia
go ze stuzby.

Potrzeba takich uregulowan wynikata z czasowosci egzempcji ge-
neralnych. Nawet w okresie spokoju, zdarzaty sie najazdy Tatarow,
badz tez nieprzewidziane przez sejm wojny. Byly to przeszkody,
ktore musiat uwzgledni¢ sad. Dokument wystawiony przez hetma-
na dawal wiec rekojmie prawdziwosci zamieszczonych tam da-
nychlZ Powyzszy stan prawny dodatkowo sankcjonowaty konstytu-
cje. Sejm warszawski z 1589 r. dostrzegt ten problem, stwierdzajac,
»2e choéby ktéry pod trwoge y ruszenie bytwzdan, a potym na wto-
rym y dalszym Roku po odprawieniu potrzeby pokazat listem Het-
manskim, iz na ten czas byt na postudze Rzeczypospolitey y naszey,

BVL, IV, s. 249; VL, V, s. 180; Akta sejmikowe, cit., s. 481.

BWydaje sie, ze tym réznity sie te dokumenty od sytuacji, gdy hetmani na mo-
cy konstytucji sejmowej wydawali listy stwierdzajace faktyczng obecnos¢ zotnierza
w wojsku. Por. rozdz. 8.

7 Uznawano, Ze osoby znajdujace sie na postudze wojennej i ubezpieczone eg-
zempcjg hetmanska, nalezy zwolni¢ od kar i terminéw procesowych. J. Pietrzak,
Konfederacja Iwowska w 1622 roku, «Kwartalnik Historyczny» 80.4 (1973), s. 849, 854.



ma zatym od wzdania bydZ wolnym: a iednak zaraz na pozew odpo-
wiada¢”18 O tym, ze w omawianym okresie istniata ciggtos$¢ praw-
na Swiadczg reasumpcje tych praw w latach pozniejszych1X

Kluczowg w tej materii byta konstytucja sejmu koronacyjnego
Jana IlIl. Sejm stwierdzit, ze ,,Exempty Wielmoznych Hetmanow”
sg uznanym zwyczajem, zwroécit sie tez do wszelkich sgdow 13 by ta-
kie uwolnienia wszedzie miaty moc prawna, zastrzegajac: ,,in perso-
nalibus tylko terminis deklaruiemy”. Zatem jedynym ogranicze-
niem byt zakres osobowy wydanych egzempcji, powinny one doty-
czy¢ tylko zoinierzy13dl Jest to wazne, gdyz od wystapienia posta
upickiego - Witadystawa Sicinskiego, sejmy coraz rzadziej koniczyty
obrady podjeciem uchwat. Paraliz sejmowy musiat doprowadzi¢ do
wyksztatcenia form zastepczych, jak senatus consilia. Dlatego tez
w drugiej potowie XV II w. egzempcje hetmanskie zastgpity zwol-
nienia generalne. Ta forma egzempcji wojskowych uksztattowata
sie w drodze zwyczaju i nie zawsze byta respektowana przez sagdy1®
Wigzato sie to jednak z ostrg reakcjg szlachty, potepiajaca dziata-
nia wymiaru sprawiedliwos$cil®

IBVL, I, s. 288.
VL, IV, s. 217.

BAkty prawne zobowigzywaty rowniez sady grodzkie i trybunalskie ex lege, by
w razie niebezpieczenstwa ojczyzny, badz wyprawy wojennej, zotnierzowi ktory nie
stawit sie przed sadem, lecz legitymowat sie listami hetmanskimi lub krélewskimi,
nie miaty grozi¢ negatywne konsekwencje prawne. Okres ten trwat do 6 tygodni
po zakonczeniu wystepowania ww. przestanek. VL, 11, s. 288, 330.

BVL, V,s. 180.

BPor. spor, ktory wynikt podczas Trybunatu Litewskiego z 1616 r., 0 uznanie
za prawomocng egzempcji hetmanskiej. Lietuvos Vyriausiojo, cit., s. 270-271.

BB Znamienne jest wystgpienie szlachty podolskiej na sejmiku przedsejmo-
wym w 1685 r.: ,,Egzempty ichm. Panéw hetmanéw nie wiedzie¢ qua ratione lu-
dziom na wojnie praesentibus w trybunatach i sagdach de remedio prawa non suf-
fragantur”. Sejmik zadat wiec od swych postéw: ,,zaczem occurendo huic malo
upomnig sie reassumptionem prawa o nich i jego oraz promovebunt conserva-
tionem”.Akta sejmiku podolskiego in hostico 1672-1698, wyd. i oprac. J. Stolic-
ki, Krakéw 2002, s. 96.



Znaczenie miat tez zakres przedmiotowy i podmiotowy egzemp-
cji generalnych. Gdy nie mozna byto zastosowan uniwersalnego
zwolnienia, postepowanie autorytetem swym maogt wstrzymac krdl
wzglednie hetman. Forma ta - jak sie wydaje - szczegdlnie rozpo-
wszechniona byta wérdd wojska kwarcianego, ktore czesto nie spet-
niato przestanek uczestnictwa w dziataniach wojennychi1%

8. Procedura uzyskania egzempcji

Procedure uzyskania zwolnienia sgdowego opisano w prawie.
Niezbedne byto uzyskanie specjalnego Swiadectwa, majgcego cha-
rakter pisma procesowego. Wida¢ w tej materii pewng ewolucje.
Pierwotnie, w XV 1 w., pisma wydawac¢ winna kancelaria krélewska,
koronna lub litewskalh W p6zniejszym czasie uprawnienie rozsze-
rzono na hetmandéw, wielkich i polnych, ,,pod ktorego regimentem
ktéry z nich bedzie”1%

Rownie przejrzyste kryteria dotyczyty rozgraniczenia uprawnien
hetmandéw koronnych i litewskich, co zwigzane byto z odrebnymi
egzempcjami wydawanymi dla Korony i Wielkiego Ksiestwa Litew-
skiego13d Witadcy starali sie ograniczy¢ szerokie uprawnienia het-

Bl Najjaskrawszy przyktad stanowi dziatalno$¢ Samuela taszcza, ktory jako
straznik koronny zabezpieczat potudniowo-wschodnie rubieze Rzeczypospolitej.
Otrzymywat on wobec tego petng ochrone prawng od Stanistawa Koniecpolskie-
go, w formie egzempcji wojskowych. J. Jerlicz, Latopisiec albo kroniczka, I, wyd.
W. Wojcicki, Warszawa 1853, s. 49-50.

BVL, I, s. 71; VL, 111, s. 149,

BVL, I, s. 389; Por. VL, I, s. 8, 159, 238, 261, 278; VL, IV, s. 283. W 1609 r.,
Stanistaw Z6tkiewski samodzielnie wydat list do Trybunatu, powiadamiajacy
o stuzbie wojskowej Mikotaja z Fulsztyna Herburta. AGZ, s. 198, poz. 3124.

BPrawne zaleznosci pomiedzy hetmanami: H. Wisner, Dziatalno$¢ wojskowa
Janusza Radziwitta, 1648-1655, «Rocznik Biatostocki» 13 (1976), s. 53-54; Tenze,
Wojsko litewskie, cit., s. 52, 60. Jednakze w swoich spostrzezeniach myli sie, wska-
zujac, izw konstytucji zawartej w VL, 11, s. 279 nastgpito generalne rozgraniczenie
kompetencji obu hetmandw wielkich. Wskazana przez autora konstytucja regulo-
wala jedynie kwestie w Inflantach - specyficznym kondominium Litwy i Korony.



mandw, przeciwstawiajgc tym urzednikom regimentarzyI® Sejm
jednak, przynajmniej w kwestii egzempcji, zdecydowanie stat
w obronie tego urzedul® Z czasem powiekszyty sie nawet ich pre-
rogatywy: na mocy konstytucji z 1638 r., otrzymali oni prawa obda-
rzania egzempcjami ludzi wysytanych z misjami dyplomatyczny-
mil) Stanowito to kolejny krok w umacnianiu pozycji hetmanow
w sferze polityki zagranicznejXl Wesp6t z krolem mieli oni mono-
pol na korzystanie z tej instytucji, co byto nader uzyteczne.
Oczywiscie podmioty korzystajgce z egzempcji byty zobligowa-
ne do przedstawienia przed sgdem odpowiednich dokumen-

Inflanty do 1578 r. miaiy znaczng odrebno$¢ administracyjno-wojskowa. Do tego
czasu w prowincji tej istniai hetman wielki i polny inflancki. H. Kotarski, Wojsko
polsko-litewskie podczas wojny inflanckiej 1576-1582. Sprawy organizacyjne. Cze$¢
11, «Studia i Materiaty do Historii Wojskowosci» 17.1 (1971), s. 65.

IBH. Wisner, Litwa wobec elekcji, cit., s. 13.

®Sejm konsekwentnie widziat w hetmanach obroncéw wolnosci i swobdd szla-
checkich. S. Ochmann, Sprawa hetmanska w latach 1661-1662, «Kwartalnik Histo-
ryczny» 84.1 (1977), s. 28; A. Mazur, op. cit.,, s. 94. Szlachta domagata sie od kré-
la nominacji na wakujaca butawe, uznajac, iz ograniczy to ,,samowole” krolewska
i wzmocni dyscypline w armii. Zrédtopisma, do dziejow unii Korony Polskiej i W, Ks.
Litewskiego, wyd. A.T. Dziatynski, 111, Poznan 1856, s. 233; Diariusz sejmu lubel-
skiego 1566 roku, oprac. I. Kaniewska, Wroctaw 1980, s. 7; A. Filipczak-Kocur,
Sejmik sieradzki, s. 66. Podziat kompetencji w zakresie dowodzenia uwazano za zio
ostabiajace site armii. S. Laski, Prace naukowe i dyplomatyczne, wyd. M. Mali-
nowski, Wilno 1864, s. 98.

WVL, I, s. 442.

MYl Hetmani droga faktéw dokonanych utrwalali ten zwyczaj. Krélowie bowiem
musieli akceptowac dziatania podejmowane przez Mieleckiego, czy Ostrogskiego:
L. Kieniewicz, Senat za Stefana Batorego, Warszawa 2000, s. 183. Koniec stulecia
to uzyskanie przez hetmana wielkiego samodzielnosci w prowadzeniu polityki za-
granicznej. Mogt on bez aprobaty krdla i senatorow pertraktowac z obcymi pan-
stwami, zawiera¢ uktady miedzynarodowe, przyjmowa¢ i odprawia¢ postow zagra-
nicznych, prowadzi¢ korespondencje dyplomatyczng. W. Zarzycki, Dyplomacja
hetmandw w dawnej Polsce, Warszawa-Poznan 1976, s. 14. Uprawnienia te szlachta
krytykowata. Jednakze sukcesy Jana Zamoyskiego w polityce miedzynarodowej,
doprowadzity do zaakceptowania tego stanu. S. Orzelski, op. cit., tom Wstepny,
s. 189-190.



tow 1R Zgodnie z tresScig konstytucji, zotnierz maégt odebraé od
hetmandéw lub kancelarii krolewskich specjalne Swiadectwa, listy
stwierdzajagce odbywanie stuzby wojskowejld Uprawniony zgta-
szat prosbe do gtéwnodowodzacego. Faktycznie wiec istniaty
dwie mozliwosci: hetman mogt wydac list zezwalajagcy na opusz-
czenie obozu¥lub mogt wyda¢ egzempcje. Wydawano je w do-
wolnym czasie za indywidualna, badz zbiorowg proshelk Na pod-
stawie egzempcji generalnej wydanej przez sejm, zotnierz wyka-
zywat w pismie procesowym, przedstawiajgc stosowne zaswiad-
czenie, iz wchodzi w sktad armii. Egzempcje oblatowano w ksie-

WPrawodawca obligowat, by pobierano , listy $wiadeczne, ci ktorzy na tey woy-
nie bedg”. VL, Ill, s. 8; Por. VL, Il, s. 389. Nie w petni zatem mozna sie zgodzi¢
z pogladem J. KamiNskiego, op. cit., s. 146, iz egzempcje generalne uwalniaty
»procesujace sie strony od dopetnienia czynnosci procesowych celem zapobieze-
nia ujemnym skutkom procesowym”.

¥BHetmani musieli wydawac liczne dokumenty o znaczeniu prawnym. Mu-
siata wiec istnie¢ kancelaria hetmanska, a przynajmniej - pisarz. Juz Stani-
staw Sarnicki dostrzegat potrzebe takiego urzedu. J. Sikorski, ,Ksiegi het-
manskie” Stanistawa Sarnickiego na tle pisSmiennictwa wojskowego w Polsce
XV1 wieku. Cze$¢ I, «Studia i Materiaty do Historii Wojskowosci» 13.1
(1967), s. 20. Jednakze sporzadzane dokumenty i korespondencje uwazano za
prywatng wiasno$¢ hetmanéw, ktérg przechowyli we wiasnych archiwach do-
mowych. Encyklopedja wojskowa, pod red. O. Laskowskiego, I, Warszawa
1931, s. 107-108.

WAVL, 11, s. 343. Osobe, ktora opuscita obdz bez zgody gtéwnodowodzacego
uznawano za dezertera. Karano jg bardzo surowo, gdyz nawet zotnierze, ktorzy
w roznych sprawach wykazywali duza solidarno$¢, wobec dezerteréw i oséb nie
stawiajacych sie do wojska, odnosili sie do nich z duza wrogoscia. J. Pietrzak, op.
cit., s. 848, 866. Problematyka dezercji wobec zupetnie anachronicznych ustalen
prezentowanych w pracy J. Kaczorowskiego, Dezercja (szkic historyczno-praw-
ny), «Wojskowy Przeglad Prawniczy» 1.3-4 (1945), s. 175-180, wymaga pogtebione-
go studium.

BW listopadzie 1581 r. zoinierze wymogli na Stefanie Batorym rozestanie
egzempcji wszystkim potrzebujgcym. J. Piotrowski, Dziennik wyprawy Stefana
Batorego pod Pskéw, wyd. A. CzuczyNski, Krakéw 1894, s. 172-173; Por.
J. Urwanowicz, op. cit,, s. 64. Obowigzywata wowczas konstytucja z tegoz ro-
ku: VL, I, s. 211.



gach sadowych, dzieki czemu sad wiedziat o niemoznosci prowa-
dzenia postepowanials

Wazne bylto, by z dobrodziejstwa tego korzystaty jedynie osoby
rzeczywiscie odbywajace stuzbe. Zastrzegano wiec, iz oszust powo-
tujacy sie na otrzymany list, ktéryby nie byt na wyprawie, z mocy
prawa przegrywat procesl4Z Jednakze sankcji tej nie opatrzono gwa-
rancja procesowg. Dopiero w drugiej ¢wierci XV Il w. zastosowano
dodatkowy zabieg formalnyl® ostatecznie prawodawca w 1667 r.
stwierdzit: ,in futurum za$ mie¢ chcemy, y postanawiamy, aby przy
exemptach zapozwani (...) attestacye od WW Hetmanow abo Regi-
mentarzow, Komendantow woysk naszych miewali, ze przytomnemi
w woysku zostaig”1 Zastrzezono wiec dodatkowe zaswiadczenie
dowodcy, potwierdzajgca faktyczng obecno$é w wojsku.

Najpierw sad powinien otrzymac¢ egzempcje wydang przez kance-
larie krolewskg lub hetmanska. Wpisywano jg do ksigg sgdowych
i zawieszano wszelkie procedury w sprawach zwigzanych z uprawnio-
nym. Zawieszenie funkcjonowato przez okre$lony okres. Po ustaniu
zawieszenia legitymujacy sie egzempcjg pojawiat sie na rozprawie,
gdzie byt zobowigzany pokazac¢ zaswiadczenie, pod sankcjg niewaz-
nosci dylacji, iz w czasie toczgcego sie postepowania byt faktycznie
w wojskul®l Podobng praktyke, stosowano przy wyptacaniu zotdu15l

¥6Stefan Batory wydai wiele takich listow. Ich Swiadectwa zawarte sa w AGZ,
s. 135 (poz. 2046 i 2048), 136 (2061, 2062), 138 (2096, 2099), 140 (2133, 2137), oraz
sprzed tego okresu s. 94, poz. 1409. R6wniez same miejsce wydania np.: ,,w obozie
pod Poiockiem” (2061, 2062) wskazuje na charakter wydanych $wiadectw.

wvL, Il s. 211, ,,ipso facto ma amittere causam”. Por. VL, 11, s. 309.

BVL, I, s. 442; VL, IV, s. 332; VL, V, s. 348.

WVL, IV, s. 467.

BVL, V, s. 348: ,,po przyieciu exemptu powinien kazdy bedzie, in termino sa-
mey sprawy pokazac¢ attestacyg od Hetmana swego, ze byt w obozie sub nullitate
exemptu”.

B Brak jasno okreslonych granic czasowych, za ktore armia miaia pobiera¢ wy-
nagrodzenie powodowat - pomimo regulacji w listach przypowiednich i w konsty-
tucjach - ferment w wojsku i byt przyczyna konfliktéw. J. Pietrzak, op. cit., s. 846-
-847. Z reguty stosowano zaswiadczenia dowodcow, iz zotnierze faktycznie stuzyli



Catg procedure niewatpliwie usprawnito wprowadzenie do sg-
dow itrybunatu rejestru spraw wojskowych. Sad wpisywat do niego
sprawy w ktérych strong byt zotnierz. Wowczas przy egzempcjach
generalnych bez zadnych dodatkowych pism, mozna byto zawiesi¢
postepowanie. W sadach, po jego wznowieniu, sprawy takie miaty
pierwszenstwo w rozpatrywaniul®

Przyktadem catej procedury byta oczekiwana wojna z Turcja
w latach 1590-1591. Reagujac na alarmujgce wiesci Jana Zamoy-
skiego, Rzeczpospolita wydata liczne konstytucje, w tym regulacje
0 exemptach1® Ostatecznie jednak do wojny nie doszto. Liczni zot-
nierze pobrali jednak listy zaswiadczajgce, cho¢ nie brali udziatu
w dziataniach wojennych, co byto jedng z przestanek waznosci za-
wieszenia. W nastepnym roku sejm musiat dokona¢ wyktadni legal-
nej catego zdarzenia. Sady bowiem ipso facto przyznawaty racje
przeciwnikom procesowym zotnierzy, korzystajac z powyzszej sytu-
acji. Sejm wobec faktu, izwojny nie bylo, ale Zotnierze byli do niej
gotowi, podjagt decyzje, ,,aby przyciskani nie byli: ale simpliciter
z onych suspensyi do dalszych kontrowersyi y obron spraw swoich,
przypuszczeni bydz maig” 1% Stangt zatem na stanowisku, iz konsty-
tucja o egzempcjach, staje sie prawem niezaleznie od ziszczenia sie
warunku niepewnego - wojny.

w wojsku, odbywaty sie tez popisy armii w obecnosci pisarza polnego. Gdy jednak
kazano dodatkowo przysiega¢, stanowito to dla zotnierzy zniewage. H. Wisner,
Dziatalnos¢ wojskowa, cit., s. 97.

BPor. A. Abramski, op. cit., s. 42-46; L. Pauli, op. cit., s. 133-135.

BNalezy podkresli¢, iz Jan Zamoyski wywierat przemozny wpltyw na dziatal-
no$¢ sejmu. By wzmocni¢ pozycje hetmana najpierw wyolbrzymit zagrozenie tu-
reckie, a nastepnie stat sie protektorem skonfederowanego nieptatnego wojska,
ktore wypowiedziato postuszenstwo wszystkim z wyjatkiem osoby Hetmana Wiel-
kiego. Zamoyski, chcac wywrze¢ nacisk na krola skierowat dodatkowo zbuntowa-
ne wojsko do Warszawy, gdzie obradowat sejm. Tymi poczynaniami nie zmienit
nieprzejednanej postawy krdla, lecz doprowadzit do wydania przez sejm nadzwy-
czajnych regulacji w kwestiach wojskowych. M. Ciara, op. cit,, s. 63; J. Urwano-
wicz, op. cit., s. 78; Z. Spieralski, Jan Zamoyski, Warszawa 1989, s. 40.

BIVL, I, s. 331



Wspomniane formalnosci byly niezbedne do przekazania infor-
macji procesowych sadowi, bez koniecznosci osobistego przed nim
stawiennictwa, zabezpieczaty réwniez przed naduzyciamilh

9. Stosowanie zwolnien sagdowych w praktyce

Bez watpienia byto to jedno z najscislej przestrzeganych praw
w Rzeczypospolitej. Wigzato sie to z korzy$ciami dla wszystkich za-
interesowanych. Egzempcje stanowiono ze wzgledu na trudnosci
w pozyskaniu odpowiedniej liczby zoinierzy1® byty wyrazem po-
dzieki i uznania za trud wtozony dla obrony Rzeczypospolitejisr
Problem ten szczegdlnie mocno nasilat sie podczas wojen ofensyw-
nych: ,wywie$¢ na stuzbe Rzpltey, gdzieby ubezpieczenia iakiego
od Nasy Rzpltey z strony spraw swych sgdowych pod czas swey nie-
bytnosci nie mieli”1B W eteranéw egzempcje miaty ,,do ustug Rzpl-
tey przycheci¢, y aby w nich statecznie pociggali, zatrzymac¢”13®

Podstawowym jednak motywem funkcjonowania egzempcji, byta
cheé zapobiezenia opuszczaniu szeregéw armii z réznych ,waz-
nych” powodoéw 1 Wskazywano réwniez na to, ze sprawy sgdowe

5,,Aby sie iednak nie podszywali ci ktorzy w expedycyach woiennych nie zwy-
kli bywaé¢, mie¢ chcemy, zeby ci ktorzy sprawy iakie maia (...) attestacye mieli od
Wielmoznych Hetmanow”. VL, IV, s. 332.

BVL, I, s. 472.

B Sejm z 1620 r. oceniai, iz ,,w prawie dosy¢ obwarowane exempty na potrze-
bach Rzpltey ludzi stanu rycerskiego bedacych, a pogotowiu w tych ktérzy na ten
czas Rzpltey miio$¢ y wiare swoig o$wiadczaigc”. VL, 111, s. 185.

BVL, Il, s. 211. Jak podkreslat uniwersat Stefana Batorego, gdyz ,,gdzieby to opa-
trzono i ostrzezono nie bylo, nie tylko nizszych nowych zotnierzdw na te wojne wedle
potrzeby zwiescbysmy byli nie mogli, ale i ci ktdrzy po te czasy na stuzbie zotnierskiej
trwali, nie wszytkichbysmy dlatego zatrzymali”. Zr6dta dziejowe, cit., XI, s. 98.

BVL, IV, s. 234,

BWaga przepisu dla sprawnie funkcjonujacej armii byfa bardzo duza. Braki li-
czebne mogty zawazy¢ na realizacji zadan, a nawet - decydowac o jej przetrwaniu.
Znamienne, ze w 1590 r. opisano upadek w czasie interregnum dyscypliny i postu-
szenstwa. Jednym ze skutkéw, jak podkreslano, byto ,,odbiegania choragwi, abo
ziezdzania z stuzby”. S. Kutrzebg, Polskie ustawy, cit., s. 308.



moga zoinierze wykorzysta¢, zastania¢ sie nimi, przed wyprawa
i walka z wrogiem 16l Na ten aspekt szczegblng uwage zwracat za-
rowno sejm, jak i hetmani: ,,Wiele na tym bespieczenstwu Rzplitey
nalezy, aby rycerstwo na expedycyg teraznieyszg zaciggnione, obec-
ne przy chorggwiach swych w woysku trwato” - gtosita konstytucja
z 1653 r.1®

Z kolei zotnierze mieli pozycje na tyle silng, by dba¢ o przepisy
korzystne dla siebiel® O wadze zagadnienia Swiadczy poruszanie
problemu na forum kot generalnych wojskowychl6d Ze zwolnien
tych korzystali nawet hetmanilh

Wojsko w kwestii sgdownictwa prezentowato z reguty jednolite
stanowisko, bardzo niechetnie przyjmujac wszelkie proby ograni-
czenia swej niezwykle korzystnej sytuacji procesowej. Dowodzi te-
go jego wroga postawa wobec subsydiarnego sgdownictwa cywil-
nego w zakresie sporéw cywilno-wojskowychl6 Egzempcje uwal-
niaty bowiem zoinierzy od konieczno$ci stawania przed innymi

BVL, I, s. 288; J. Piotrowski, Dziennik wyprawy, cit., s. 172-173; J. Urwano-
wicz, op. cit., s. 64.

BVL, IV, s. 189. Podobng argumentacje znajdujemy réwniez w VL, 111, s. 278,
293, 373; VL, IV, s. 217, 283, 332.

B Spektakularnym przyktadem, byla zgoda stanéw na przyjecie dezyderatow
wojska, ktore zadato anulowania kondemnat na zotnierzach, ze wzgledu na niesta-
wiennictwo. VL, 11, s. 442.

Bl. Urwanowicz, op. cit., s. 64.

B M.in. Mikotaj Sieniawski, hetman polny, na czas wyprawy moskiewskiej
1579 r. AGZ, s. 135, poz. 2046; Stanistaw Koniecpolski znajdujacy sie po klesce ce-
corskiej w niewoli tureckiej, czy Lew Sapieha. VL, Il1, s. 185, 317.

¥Dlatego wojsko zazgdato rozwigzania tej kwestii m.in. w 1622 r. J. Pietrzak,
op. cit., s. 849, 866. Zotnierze bardzo niechetnie stawali przed sadami cywilnymi,
twierdzgc ze traktuje sie ich tam bardzo surowo. E. Janas, Konfederacja wojska
koronnego w latach 1661-1663, Lublin 1998, s, 16. Por. W. Organisciak, Z badan
nad karami, cit., s. 102; J. Urwanowicz, op. cit., s. 64. Jednakze w XVI-XVII w,,
w niektorych sytuacjach zaciezni, takim regutom podlegali. Nie ma zatem stuszno-
ci J. Kaminski, Urzedy hetmanskie, [w:] Ksiega pamigtkowa ku czci Wadystawa
Abrahama, I, Lwow 1930, s. 15 [311], iz do XVIII w. zotnierze w sprawach spor-
nych z cywilami wystepowali tylko przed sgdami wojskowymi.



sagdami niz wojskowe. Jak wynika z prac doskonatego prawnika
Jana Nixdorfa, w procesie bardzo matg role odgrywato postepo-
wanie dowodowe, natomiast pozwani starali sie wygra¢, badz je
powstrzymac, poprzez zarzuty procesowe i dylacjels/. Stad prze-
ciwdziatanie szlachty, ktéra wprowadzita w sadach rejestr spraw
wojskowych (regestrum causarum militarium), rozpatrywanych
w pierwszej kolejnoscil® Warto dodac¢, iz forma czasowych eg-
zempcji byta zrecznym gestem sejmu wobec zoinierzy, niemal za-
wsze majacych pretensje finansowe i starajgcych sie wptynac¢ na
polityke panstwa.

Mankamentem tego rodzaju uwolnien byly sytuacje, gdy sady
pomimo funkcjonowania konstytucji o egzempcjach, nie wiedziaty
o stuzbie zoinierzy i wymierzaty im kare. Podobnie byto z egzemp-
cjami hetmanskimi: zdarzato sie, iz sagdy ich nie uznawaty. Wdéwczas
postepowanie armii byto zdecydowane. Zotnierze domagali sie re-
spektowania prawa. W ostatecznosci, je$li nie mogli skorzystaé
z egzempcji, doprowadzali do uchylenia niekorzystnych wyrokéw 18

Sejmy wobec tej praktyki reagowaty dwojako: w konstytucjach
przypominaty sedziom, aby egzempcje ,,od kazdego sadu przyimo-
wane byty”IQ Procz prewencji, parlament starat sie rowniez reago-
waé na niezgodng ze stanem prawnym praktyke wymiaru sprawie-
dliwoscil7Zl Gdy wydano wyrok bez uwzglednienia egzempcji, wow-
czas urzednik egzekwujacy orzeczenie, za okazaniem stosownego
Swiadectwa, winien przerwac¢ egzekucje. Sejmy uznawaly, ze takie

¥L. Pauli, op. cit,, s. 120-121. Podobnie twierdzi J. £.3czynski, op. cit., s. 83.

BL. Pauli, op. cit., s. 133-135. Por. O Trybunale Koronnym, cit., s. 267.

BVL, I, s. 442; VL, IV, s. 467; VL, V, s. 348.

IOVL, IV, s. 217. Por. VL, I, s. 238, 261, 278; VL, 1V, s. 332. Interesujgce, ze
odwotywano sie do samej szlachty, informujgc o exemptach i proszac o nie podej-
mowanie zadnych krokéw prawnych podczas dziatan wojennych w stosunku do
stuzacych w armii zotnierzy. Taki list wystosowat Stefan Batory do wszystkich sej-
mikow podczas oblezenia Pskowa. J. Piotrowski, Dziennik wyprawy, cit., s. 173.

I Szlachta na forum sejmikowym nakazywata postom rozwianie tego problemu
podczas obrad sejmu. Akta sejmiku podolskiego, cit., s. 96.



orzeczeniawydano z naruszeniem prawa, zatem sg niewaznel”2 Sad
sejmowy dokonywat kasacji, znoszgc nieprawnie wydany dekretld
Uchylat on wyrok ze wzgledéw procesowych, co powodowato, iz in-
ny sad musiat sprawe merytorycznie rozpatrzy¢Ii

Szlachta starata sie odciggna¢ zotnierzy od konfederacji réwniez
obietnicg egzempcji oraz derogacjg ,wszystkich kondemnat y in-
famiy w ktorymkolwiek sgdzie otrzymanych”1A Byto to oczywiste
naduzycie wspomnianej instytucji, oznaczajgce faktycznie kapitu-
lacje wymiaru sprawiedliwosci, uznajgce catkowitg bezkarnos¢ zo#t-
nierzy za czyny popeinione w pewnym okresie. Oczywiscie, warun-
kiem byto wystapienie z konfederacji. Panstwo dziekowato tg in-
stytucjg rowniez osobom pracujacym nad uspokojeniem wojskal®
Podobnie: egzempcje starano sie zastosowa¢ w wyjagtkowo drazli-
wych kwestiach, na przyktad by doprowadzi¢ do pacyfikacji nastro-
jow, wycieficzonego wojnami panstwa. Rozpatrywanie - co naj-
mniej - dwuznacznej postawy Bogustawa Radziwita podczas po-
topu szwedzkiegol7, z uwagi na jego przynalezno$¢ do stanu zot-

I2Czytamy w konstytucji: ,,dekreta na ludziach w woysku bedacych in contuma-
ciam otrzymane, tudziez ktore bullo respectu exemptow Hetmanskich na nich in
quovis subsellio sg skazane, znosimy y aby nullitati subiacerent waruiemy, inquan-
tam juri repugnant”. VL, IV, s. 234. Por. VL, Il, s. 389; VL, Ill, s. 460; VL, IV
s. 249; VL, V, s. 180, 348; Akta sejmikowe, cit., s. 481.

1BSad sejmowy do czasu powstania Trybunatéw, byt najwyzsza instancija apela-
cyjna. Od 1578 r., nie mégt juz zmienia¢ wyrokéw sgdéw, o ile byty wydane zgod-
nie z prawem. S. Ochmann-Staniszewska, TrybunatKoronny, cit., s. 286.

TAPor. A. Abramski, op. cit., s. 52-55.

I5Stanowita tak konstytucja z 1659 r. VL, 1V, s. 283.

BVL, I, s. 317.

7 A. Sajkowski, Wstep [do:] S. Niezabitowski, Dzienniki 1695-1700, oprac.
i wyd. A. Sajkowski, Poznain 1998, s. 15,18. Bogustaw Radziwit dostat sie nawet
do niewoli, po bitwie pod Prostkami, kiedy to wspomagat oddziaty brandenbur-
sko-szwedzkie w walce z wojskami hetmana polnego Wincentego Gosiewskiego.
W. Gosiewski, Relacja hetmana Wincentego Gosiewskiego o klesce Szwedow pod
Prostkami, [w:] Z. Kosztytg, Nieznany dokument bitwypod Prostkami w 1656 ro-
ku, «Rocznik Biatostocki» 9 (1970), s. 351.



nierskiego zawieszono konstytucjg: ,Tenze exempt stuzy¢ ma Uro-
dzonemu X. Radziwitowi Koniuszemu W. X. Lit: wedtug dawnych
exemptow” 18

.12 sie to rozbiezato, ze stabszy, ubozszy i spokojniejszy nie $mie
o wszelkie krzywdy mozniejszego i potezniejszego abo zuchwalsze-
go prawem dochodzi¢”I® twierdzit nie bez stuszno$ci anonimowy
tworca dzieta wydanego w 1607 r. Jednak egzempcje wojskowe sta-
nowity jedne z nielicznych $rodkow, po ktdére podczas konfliktu
z magnatami mogta zwrdci¢ sie ,mtodsza braé”. Egalitaryzm eg-
zempcji doskonale wida¢ na przyktadzie sprawy Stanistawa Tymin-
skiego z Krzysztofem Dorohostajskim. Tyminski wykorzystujgc dtu-
gotrwatg nieobecno$¢ magnata, rozpoczat romans z jego zona -
Zofig Radziwiléwng. Podczas procesu, dla zachowania czci rodéw
Dorohostajskich i Radziwittow, zmieniono zarzut, oskarzajac go
o kradziez. Skazano szlachcica na kare $Smierci, ktérg zmieniono na
5 lat banicjil® Pomimo ugody Tyminski, nie mys$lat opuszczaé kraju:
zaciaggnat sie do choragwi husarskiej ks. Janusza Poryckiego iwyru-
szyt wraz z nig do Rosji. Tam, w obozie, dzieki przystugujgcej mu
egzempcji, nie mozna go byto pociagna¢ do odpowiedzialnosci, po-
mimo obecnos$ci kréla i samego Dorohostajskiego. To wyjasnia
rowniez watpliwosci Jana Seredyki: dlaczego Tyminski nie pozostat

IBBogustaw Radziwit brat udziat we wszelkich kampaniach wojennych z Koza-
kami. H. Wisner, Dziatalno$¢ wojskowa, cit., s. 90.

IPSposob, podajacy droge do korrekturyprawa... przez szlachcica polskiego napi-
sany, [w:] Trzy broszury, cit., s. 20.

®Ztagodzenie wyroku byto konsekwencjg poparcia udzielonego przez wojsko
oskarzonemu. Z tg sitg musieli si¢ liczy¢ nawet senatorowie, co poswiadcza przy-
padek Jakuba Uchanskiego, zaproszonego Warszawy na spotkanie z krélem. Se-
nator bedac nieprzyjazny dla Batorego, wymawiat sie wiekiem i chorobg. Na te ar-
gumentacje wiadca stwierdzit ze sam przyjedzie do £owicza, jednoczesnie kierujac
tam zotnierzy wegierskich. Uchanski natychmiast wyzdrowiat i osobiscie udat sie
do Stefana Batorego. J. D. Solikowski, op. cit., s. 39; S. Grzybowski, Krél i kanc-
lerz, Krakéw 1988, s. 13. Jak mawiano ,,Zotnierz szlachecki na postoju - to samo
co Tatar w zagonie”. Cyt. za: L. Kaltenberg, Kopczyk zacny chwaty zotnierskiej,
Warszawa 1966, s. 135.



w wojsku kwarcianym stacjonujgcym na UKrainie? Egzempcje
obejmowaty bowiem jedynie zoinierzy biorgcych udziat w dziata-
niach wojennych, ktérych przeciez na kresach potudniowo-wschod-
nich wéwczas nie prowadzonolal

Niektérzy badacze twierdzg, iz jedng z gtdwnych przyczyn wste-
powania do armii byt strach przed Temidg: gdyz wstagpienie do
wojska przekreslato odpowiedzialno$¢ za wszelkie przestepstwa
poprzednio dokonane”1® Teza taka nie odpowiada literze prawa,
natomiast odzwierciedla w pewnej czesci praktyke. Swiadczg o tym
dwie podobne historie. Jeden z najwiekszych warchotéw Rzeczy-
pospolitej Samuel Laszcz rozpoczat swojg niechlubng kariere sa-
dowg od wyroku banicji w 1617 r. Byt on juz wéwczas rotmistrzem
wstawionym odbiciem jasyru. Konsekwencjg wyrokéw stata sie
ucieczka na Niz. Nastepnie w 1621 r. zorganizowat stuosobowg ro-
te, by walczy¢ przeciwko Turkom. Od tej pory oddawat ustugi Rze-
czypospolitej, w zamian - dzieki protekcji Koniecpolskiego -
otrzymywat za$ zawieszenie egzekucji wyrokow18 W ciggu stuzby
nazbierat 236 banicji i 37 infamiil8 Przyktad ten uzmystawia, iz be-
dac zastuzonym, wysokim rangg zoinierzem, mozna byto de facto
pozostawac¢ bezkarnym 1% Bardzo podobna jest historia Stanistawa

BlJ. Seredyka, op. cit., s. 64-85.

B®B. Baranowski, O hultajach, wiedZzmach i wszetecznicach. Szkice z obyczajow
XVIHIXVIIw., £6dZ 1989, s. 66.

BJak opisuje J. Jerlicz, op. cit., s. 50: ,,miai we wszystkich wystepkach swych
i zioSciach, wielkiego obronice w rozbojach i najazdach, JP. Krakowskiego Hetma-
na Koniecpolskiego, ktdry go egzemptami wojskowemi zaktadat, i tak niecnocie,
bezboznemu cztowiekowi wielka folga przez to sie dziata”. Autor utozsamia upa-
dek Stanistawa taszcza ze Smiercig hetmana Koniecpolskiego, ,,bo juz exempta
onemu nie parowali”.

BIRodzina. Herbarz szlachty polskiej, oprac. S. Uruski, przy wspétudziale A.A.
KosifAskiego, wykonczony i uzupetniony A. Wtodarskiego, X, Warszawa 1912,
s. 274; H. Kotarski, Laszcz Samuel, [wz] Polski Stownik Biograficzny, XVIII. 2,
z. 77, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdarsk 1973, s. 266-267.

B Zotnierz ten réwnie lekko traktowat artykuty wojskowe. Przykiadem tego
jest dziatanie Samuela taszcza, ktéremu gdy urodzit sie syn, zaraz wpisa¢ go kazat



Zygmunta Druszkiewica. Jako mtody szlachcic stuzyt on na dwo-
rze Bogustawa Radziwita. Na nieszczescie ,,0 zarty” w Stucku za-
bit komornika Radziwita - Zgtebickiego. Zaczat wiec uciekaé
przed Temidg. Podobnie jak Laszcz i ogromna rzesza innych rzezi-
mieszkéw udat sie na Dzikie Pola. Jednak w Kudaku zaciggnat sie
do wojska z dwukonnym pocztem. Dramatyczna ucieczka na kra-
niec Rzeczypospolitej, wesp6t z rozpoczeciem stuzby w armii po-
zwolita mu unikngé odpowiedzialno$ci za przestepstwo popetnio-
ne w miodos$cil®h

10. Podsumowanie

Instytucja exemptoéw stanowi przyczynek do niedostatecznie zba-
danej problematyki podsagdnos$ci zotnierzy. Skupiono sie na opisa-
niu tej instytucji i zasygnalizowaniu najwazniejszych zagadnien
z nig zwigzanych.

Egzempcje byty dylacjami, kt6re mozna byto stosowac praktycz-
nie przed kazdym rodzajem sadéw cywilnych. Wstrzymywaty one
postepowanie (nawet egzekucyjne, gdy wyrok nie miat powagi rze-
czy osadzonej) wobec os6b biorgcych udziat w wyprawie wojennej
oraz ich rodzinyl8. Obok siebie wystepowaty zaro6wno egzempcje
generalne wydawane przez sejm, jak i hetmanAskie, wydawane -
w uzasadnionych przypadkach - bez sankcji sejmowej.

Mimo, iz zwyczaj, precedensy i praktyka odgrywata ogromng ro-
le, rownorzedng do prawa pisanego, to jednak dostrzegamy znacz-

w skiad wojska koronnego jako towarzysza z szesciokonnym pocztem pod het-
marnska choraggwig. Swoje intencje uzasadniat faktem aby jego syn ,,byt zastuzen-
szym zotnierzem, niech zaraz z pieluch stuzyé zacznie”. J. Cichowski, A. Sul-
czynski, op. cit., s. 26, 54-55.

BS.Z. Druszkiewic, Pamietnik Stanistawa Zygmunta Druszkiewica, «Dziennik
Literacki» 2 (1856), s. 125-126.

B Postepowanie zawieszano, przy wiekszej liczbie pozwanych lub powoddw,
gdy przynajmniej jednemu z nich przystugiwat exempt. Lietuvos Vyriausiojo, op.
cit., s. 270-271.



ny wptyw norm stanowionych na - ksztattujgca sie - praktyke dnia
codziennego 18

Instytucja ta stanowi kolejny przyktad bardzo silnej pozycji zot-
nierzy zacieznych w sadach. Jak wskazuje praktyka sgdowa, spor
prowadzono nie tyle poprzez postepowanie dowodowe, ile poprzez
niezwigzane z meritum kwestie proceduralne. Mozna zgodzi¢ sie
z pogladem Jana Orzechowskiego, iz wytgczano ,wojskowych
wszystkich stopni w czasie wojny spod jurysdykcji cywilnej” 13 Insty-
tucja ta niewatpliwie podnosita atrakcyjno$é stuzby wojskowej,
szczegOlnie zacigganej doraznie na czas dziatan wojennychl®

Egzempcje byly instytucjg znang prawu zwyczajowemu. Ksztatto-
waty jg jednak - przez konstytucje - sejmy. Parlament, zaleznie od sy-
tuacji, zwiekszat badz zmniejszat zakres osobowy, stosowat bardziej
lub mniej rygorystyczne kryteria, zmieniat zakres czasowy obowigzy-
wania, zapobiegat naduzywaniu, a co najwazniejsze - zdecydowanie
reagowat na nieuznawaniu tej formy odroczen przez sady. W sytu-
acjach nadzwyczajnych sejm instytucje te wypetniat trescig daleko od-
biegajacg od pierwotnego przeznaczenia. Gdy w 1632 r. Moskwa za-
atakowata wschodnie rubieze panstwa, sejm objat egzempcjami row-
niez szlachte zamieszkatg na terenach objetych wojng. Aby umocnié
poko6j wewnetrzny po potopie szwedzkim, objeto exemptem Bogusta-
wa Radziwita. W celu zapobiezeniu powstawaniu badz dalszemu ist-
nieniu konfederacji wojskowych, zakres podmiotowy egzempcji roz-
szerzano tak, iz upodobniaty sie do amnestii, a nie dylacji.

BBW. Uruszczak, op. cit., s. 57; K. Bukowska, op. cit., s. 103.

BJ. Orzechowski, Dowodzenie i sztaby, I, Warszawa 1974, s. 255. Autor nie
podai jednak podstawy Zrodtoweyj.

WR. Sikora, op. cit., s. 165-173, 210-220, rozpatrujgc przyczyny wstepowania
do wojska Korony badz Litwy, ukazuje aspekt finansowy, moralny (obowigzek
obrony ojczyzny przez szlachte) oraz prestizowy. Wydaje sie jednak, ze nalezy za-
wsze uwzglednia¢ dodatkowy czynnik prawny.

B W tym kontekscie nalezy ujmowac¢ spofeczenstwo Rzeczypospolitej, jako
oparte na zasadzie ,,przedstawien zbiorowych”. A zatem tradycyjne wzory i oby-
czaje byly wartoscig nadrzedna, w stosunku do norm prawnych. S. Ossowski,
O osobliwosciach nauk spotecznych, Warszawa 1983, s. 82-83.



Nalezy podkres$li¢, iz instytucje te rzeczywiscie stosowano
w praktyce. Dziato sie to ze wzgledu na akceptacje tej formy zarow-
no przez nardd polityczny jak i stan zoinierski. Nie bez znaczenia
byt fakt czeSciowego pokrywania sie norm prawa stanowionego ze
zwyczajem, czesciowego za$ jego modelowania przez prawo stano-
wioneld Interesujgce jest poroéwnanie konstytucyj o egzempcjach
z ustawami ,disciplina militaris”. W przeciwienstwie do praw
o charakterze wiecznym, przepisy zawarte w ustawach o egzemp-
cjach realizowano bardzo sprawnie. Wyroki sgdowe wydane z naru-
szeniem wspomnianych norm kasowano i przekazywano do ponow-
nego rozpoznania. Nalezy wiec - cho¢ czesciowo - zweryfikowaé
teze o bezwzglednej wyzszos$ci norm prawnych o charakterze wiecz-
nym nad konstytucjami czasowymi. Zmienianie konstytucji, jej re-
asumpcja nie zawsze oznaczata, iz ustawy w praktyce nie stosowa-
no. Wprost przeciwnie, mogto to doprowadzi¢ do zakorzenienia
wérod wspdtczesnych swiadomosci o koniecznos$ci stosowania tych
regulacji.

Military Exemptions - Soldier’s Immunity in Polish-Lithuanian

Commonwealth of XVI-XVII Century
Summary

Military exemptions have not been described in the hitherto literature
whereas they constitute an interesting phenomenon allowing to evaluate
the legal position of mercenary soldiers, functioning of legal norms of
a temporary character and the interrelations between the statutory and
customary law. In XVI and XVII centuries both - general exemptions,
granted by Seym, and hetman’s exemptions, deprived of the Seym’s
sanction, existed. The constitutions on the exemptions always had
a temporary nature. As a consequence of the advancing paralysis of the
parliament’s works, the exemptions issued by hetman became more and
more common.

Exemptions were the releases to be applied before all types of courts,
apart from military courts. They withheld the proceedings (even



enforcement proceedings when the verdict did not benefit from the res
iudicata character) with regard to all persons taking part in the military
expeditions and their families. This enhanced the attractiveness of military
service and prevented soldiers from leaving the army.

Exemptions were known to the customary law, however, they were
formulated by Seym by means of constitutions. The parliament,
depending on the circumstances, enlarged or limited the group of the
beneficiaries, applied more or less strict criteria, changed the time limits of
the exemptions’ validity, prevented their abuse, and most importantly, it
firmly opposed a rejection of the releases by courts.



