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IN MEMORIAM

wiestaw litewsKki

(1933-2004)

W dniu 24 stycznia 2004 r. w Krakowie zmart nagle Profesor
Wiestaw Litewski, wybitny erudyta, Swiatowy autorytet w dziedzi-
nie prawa rzymskiego, znawca antyku i prawa $redniowiecznego.
Jego przedwczesna $mier¢ wzbudzita gteboki zal srodowiska. Dla
najblizszych, przyjaciot i wspotpracownikow oznaczata utrate czto-
wieka, ktory do konca troszczyt sie o nich, wspierat radg, inspirowat
do pracy.

Wiestaw Litewski urodzit sie 17 maja 1933 roku w Kartuzach,
powiatowej miejscowosci niedaleko Gdanska jako syn Brunona
i Stanistawy z Masnickich. Jego rodzina mieszkata w tych stronach
od kilkuset lat. Pierwsze wiadomos$ci o rodzie Litewskich herbu
witasnego, z Litewstwa na Pomorzu datowane sg na 1500 rok. Herb
ich podaje W. Wittyg (Nieznana szlachta Polska ijej herby, Krakow
1907, s. 178) z pieczeci Jarosza Litewskiego odci$nietej przy okazji
poboru optat ze wsi Gwarszewo, w wojewodztwie pomorskim, po-
wiecie tczewskim. Przedstawia on na tarczy psa biegngcego w lewo,
nad nim poétksiezyc zwrécony rogami do géry, nad ktérymi znajduje
sie gwiazda szescioramienna.

Pobyt w stronach rodzinnych zakonczyt sie dla Wiestawa Litew-
skiego jeszcze przed wybuchem Il wojny Swiatowej. W 1939 roku
jego rodzice przeprowadzili sie bowiem do Suwatk, a nastepnie
w 1940 roku do Krakowa, gdzie ojciec Profesora, dyrektor banku,
otrzymat prace. W Krakowie mtody Litewski ukonczyt szkote pod-
stawowg. Po wojnie jego rodzina probowata powréci¢ na Pomorze.
Litewscy zamieszkali najpierw w Gdyni, a potem w Stupsku. Osta-



tecznie jednak w 1948 roku powrdécili do Krakowa. Tam tez Wie-
staw Litewski ukonczyt gimnazjum im. Sobieskiego, jedno z najlep-
szych w kraju.

W latach 1950-1954 studiowat na Wydziale Prawa Uniwersytetu
Jagiellonskiego, uczeszczajagc na wyktady takich mistrzéw jak pro-
fesorowie: Ludwik Ehrlich, Jan Gwiazdomorski, Stefan Grzybow-
ski, Kazimierz Przybytowski, Adam Krzyzanowski, Wactaw Osu-
chowski czy Adam Vetulani. Ten ostatni rozbudzit w nim zaintere-
sowania historig prawa, ktorej ostatecznie poswiecit Profesor cate
swe naukowe zycie. Juz wéwczas okazywat szczegdlne zaintereso-
wanie dla poznania i pogtebienia znajomos$ci prawa rzymskiego,
bioragc zywy udziat w pracach seminaryjnych Katedry. Obok szere-
gu samodzielnych referatow, ilustrujgcych prawo rzymskie w prak-
tyce sagdowej w Polsce XV wieku, Wiestaw Litewski opracowat roz-
prawe o rzymskich elementach w polskim prawie feudalnym
w $wietle pism jurydycznych Szymona Starowolskiego, na podsta-
wie ktdrej uzyskat w 1954 roku tytut magistra praw.

Po ukonczeniu studidow prawniczych Wiestaw Litewski odbyt
w latach 1954-55, zakonczong egzaminem sedziowskim, aplikacje
w okregach Sagdow Wojewddzkich w Katowicach i w Krakowie. Na-
stepnie do 1957 roku piastowat urzgd asesora sgdowego w Sadzie
Powiatowym w Miechowie, co pozwolito mu uzyskaé odpowiednie
wiadomosci praktyczne, niezbedne dla wtasciwego, petnego wy-
ksztatcenia prawniczego.

Od grudnia 1956 roku, gdy wrécit na Uniwersytet Jagiellonski na
stanowisko asystenta (ktdre piastowat do kwietnia 1959), na trwate
juz zwigzat swg droge zyciowg z Wydziatem Prawa i Administracji
tej uczelni, przechodzgc kolejne szczeble kariery naukowej. Od
wrze$nia 1963 roku byt zatrudniony jako starszy asystent, a od
wrzes$nia 1970 roku jako adiunkt. W pazdzierniku 1970 roku W ie-
staw Litewski otrzymat tytut docenta, w lutym 1978 roku profesora
nadzwyczajnego, a 20.06.1983 roku Rada Panstwa nadata mu tytut
profesora zwyczajnego. Nie zabrakto Profesora Litewskiego réow-
niez w pracach organizacyjnych jagiellonskiej Alma Mater. Byt wie-
loletnim cztonkiem komisji egzaminacyjnej dla kandydatéw na



I rok studiow oraz redaktorem zeszytow naukowych U.J. Uczestni-
czyt takze aktywnie w pracach réznych komisji wydziatowych takich
jak komisja do spraw stopni i tytutéw naukowych, ochrony tajemni-
cy panstwowej i stuzbowej, wydawnictw oraz kontaktéw zagranicz-
nych. W latach 1970-1991 byt Wiestaw Litewski najpierw sekreta-
rzem naukowym a potem dyrektorem instytutu Historyczno-Praw-
nego. Kierowat rowniez Katedrg Prawa Rzymskiego (lata 1976-
1981, 1987-2003).

Poza uczelnig byt cztonkiem wielu stowarzyszen miedzy innymi
ARISTEC (Associazione Internazionale per la Ricerca Storico
Giuridica e Comparatistica), S.I.H.D.A. (Société Internationale
‘Fernand Visscher’ pour I'Histoire des Droits de I’Antiquité) czy
zalozonego przez siebie w pazdzierniku 1989 roku, stowarzyszenia
grupujacego bytych stypendystow Fundacji im. Humboldta (Socie-
tas Humboldtiana Polonorum). Profesor utrzymywat aktywne kon-
takty z nauka Swiatowa. Brat udziat, niejednokrotnie w charakterze
referenta, w powaznych konferencjach i kongresach miedzynaro-
dowych, skupiajacych romanistéw i znawcoéw antyku (miedzy inny-
mi kongresie S.I.H.D.A. w Brukseli [1980 rok], kongresie histo-
ryczno - prawnym w Austrii [1984 rok], czy tez kongresie zorgani-
zowanym w Monachium, a poSwieconym historii $redniowiecznego
prawa kanonicznego [1991 rok]). Byt autorem wielu odczytéw, kto-
re wygtaszat na uczelniach europejskich, miedzy innymi w 1990 ro-
ku w Lozannie (pt. Das polnische Schiedsgerichtsverfahren unter
Bericksihtigung der rémischenrechtlichen Grundlagen).

Niezwykle obowigzkowa praca Profesora, ktorej oddawat sie
z calym zapatem, spowodowata, ze mogt on rozwingé wszystkie
swoje zdolnos$ci tak w zakresie powierzonych mu zaje¢ dydaktycz-
no-organizacyjnych jak tez w badaniach naukowych. Gruntowne
przygotowanie naukowe pozwolito Wiestawowi Litewskiemu w ca-
tej peini stosowaé wiasciwg metode naukowgq przy rozwigzywaniu
badanych probleméw. Profesor byt cztowiekiem o nieprzecietnej,
humanistycznej osobowosci. £aczyt w niej imponujacg wiedze, eru-
dycje z przenikliwg ironig. Wymagajacy wobec siebie, zawsze zde-
cydowany w swoich pogladach, czesto pietnowat niedociggniecia



i braki innych, co przysparzato mu rownie wielu zwolennikéw jak
i przeciwnikéw. Ciggle poszerzat kragg swoich zainteresowan ba-
dawczych, wkraczajac odwaznie na obszary wcze$niej nie zbadane.

Zastugi uczonego to jednak przede wszystkim jego dorobek
naukowy. Wiestaw Litewski jest autorem 14 monografii. Poza
tym opublikowat 49 artykutdw oraz 52 recenzje w znanych mie-
dzynarodowych czasopismach historyczno - prawnych, w szcze-
gélnosci w «Archivio Giuridico ‘Filippo Serafini’», «Bullettino
dell’lstituto di Diritto Romano», «Index. Quaderni camerti di
studi romanistici», «lura. Rivista internazionale di diritto roma-
no e antico», «Labeo. Rassegna di Diritto Romano», «Revue hi-
storique de droit francais et étranger», «Revue internationale
des droits de I’antiquité», «Rivista Italiana per le Scienze Giuri-
diche», «Studia et documenta historiae et iuris», «Tijdschrift
voor Rechtsgeschiedenis», «Zeitschrift der Savigny-Stiftung fir
Rechtsgeschichte». Waznym podkreslenia jest rowniez fakt, ze
Jego artykuty recenzyjne nie sg publikacjami o charakterze czy-
sto informacyjnym, lecz gtebokimi studiami, sytuujgcymi badany
problem w ramach szczeg6towo przedstawionej instytucji przez
autora recenzowanej pracy. Przynoszg tez szereg nieraz bardzo
drobiazgowych korekt i uzupetnien.

Zakres zainteresowan naukowych Wiestawa Litewskiego byt
bardzo szeroki. Najwazniejszym i chronologicznie biorgc pierw-
szym obszarem badawczym byt dla niego rzymski proces cywilny.
Z tego zakresu Profesor opublikowat cztery monografie oraz kilka-
nascie artykutow irecenzji. Szybko jednak jego zainteresowania ro-
manistyczne objety i inne dziedziny, albowiem Profesor ciggle po-
szerzatl problematyke swych badan podejmujac coraz trudniejsze
i bardziej og6lne zadania. Na podkresSlenie zastugujg jego prace
dotyczace rzymskiego prywatnego prawa materialnego (szczegol-
nie za$ prawa zobowigzan), prawa karnego, rzymskiej juryspruden-
cji, wzajemnych interakcji prawa materialnego i procesowego czy
tez wptywu prawa rzymskiego na polski system procedury cywilnej.
Wiestaw Litewski zajmowat sie takze niemieckg historig prawa
i Sredniowiecznym prawem kanonicznym.



Analiza dorobku naukowego Profesora pokazuje, ze wykazywat
on niespotykang pomystowos$¢ i umiejetno$¢ poruszania zagadnien
mato opracowanych, kontrowersyjnych i trudnych. Wiasnych usta-
len dokonywat po wnikliwym przeanalizowaniu literatury, a wnio-
ski formutowat zawsze w oparciu o szczeg6towg analize zrddet. Pi-
sat jezykiem zwieztym i precyzyjnym. Wiele z jego pogladéw znala-
zto w nauce Swiatowej zywy oddzwiek, a rezultaty badan sg przywo-
tywane w wielu opracowaniach iwcigz wzbudzajg twérczg dyskusje.

W uznaniu zastug Wiestawa Litewskiego dla nauki prawa, Prezes
Rady Ministrobw uhonorowat go w 2000 roku nagrodg panstwowa.
Siedem nagrod za osiggniecia naukowe przyznat Profesorowi row-
niez Minister Edukacji Narodowej. Byt rowniez Wiestaw Litewski
kawalerem Krzyza Orderu Odrodzenia Polski oraz Ztotego Krzyza
Zastugi. W 2001 roku Senat Uniwersytetu Mikotaja Kopernika
w Toruniu, z ktorym Profesora tgczyly bardzo silne zwiazki, przy-
znal mu medal za zastugi potozone dla rozwoju tej uczelni.

Odrebnie trzeba wspomnie¢ Wiestawa Litewskiego jako nauczy-
ciela i mistrza. Wtasciwg dla Niego formute syntetycznego, ale pre-
cyzyjnego i bogatego w terminy zrédtowe wyktadu prawa rzymskie-
go ilustrujg kolejne wydania Jego podrecznika. Réznice pomiedzy
nimi wskazujg wtasciwe dla Profesora dazenie do utatwienia stu-
dentom poznania przedmiotu. Szczegdlng troske okazywat otacza-
jacym go mtodszym pracownikom, do ktdrych ija miatem zaszczyt
sie zalicza¢. Dla nich prowadzit seminaria z prawa rzymskiego oraz
z metodyki prawniczych badan zrédtowych. Byt rowniez kontynu-
atorem zapoczatkowanych jeszcze przez Profesora Wactawa Osu-
chowskiego, regularnych spotkan poswieconych katalogowaniu
zbiorow wydziatowej biblioteki, stanowiacej przedmiot Jego dumy
i troski. Te posiedzenia stanowity dla Profesora okazje do przekazy-
wania swoich doswiadczen metodologicznych, wskazywania stan-
dardoéw rzetelnosci i oryginalnosci w nauce. Nie do przecenienia
byty réwniez fachowe uwagi Profesora na temat katalogowanych
publikacji i poruszanych tamze problemow, jak réwniez przyblize-
nie postaci ich autoréw, z ktérych znaczgca wiekszo$¢ znana mu by-
ta osobiscie.



Odszedt wybitny uczony, ktorego Smierc jest wielkg stratg dla
nauki i Srodowiska romanistéw. Bedzie nam Go brakowato. Ale
przeciez nie odszedt catkiem. Pozostaje po nim jednak wielki doro-
bek naukowy, najtrwalsze dziedzictwo intelektualisty i uczonego,
a takze Jego uczniowie, ktérym idea humanizmu przekazywana
przez Profesora ksztattowata bogatszg, prawnicza osobowos¢.

Wykaz publikacji Profesora Wiestawa Litewskiego
I. Ksigzki

1. Wybrane zagadnienia rzymskiej apelacji w sprawach cywilnych,
Krakéw 1967, ss. 134.

2. Studia nad rzymskim postepowaniem kognicyjnym, Krakow
1971, ss. 86.

3. Pignus in causa iudicati captum’, Krakéw 1975, ss. 110.

4. Studien zur Verwahrung im rémischen Recht, Krakéw 1978, ss. 88.

5. Landrecht des Herzogtums Preussen von 1620, I: Strafrecht,
W arszawa-Krakow 1982, ss. 157; Il: Strafprozessrecht, Warszawa-
-Krakow 1983, ss. 75; Ill: Zivilprozessrecht. Lehnrecht, Warszawa-
-Krakow 1984, ss. 145; IV: Privatrecht (A: Allgemeiner Teil, B: Fami-
lienrecht, C: Sachenrecht), Warszawa-Krakéw 1986, ss. 209; V: Pri-
vatrecht (D: Obligationenrecht, E: Erbrecht), Warszawa-Krakéw
1987, ss. 197.

6. Rzymskie prawo prywatne (skrypt), 12, Krakow 1993, s. 308, 112,
Krakéw 1993, ss. 201.

7. Rzymskiproces cywilny, Warszawa -Krakow 1988, ss. 118.

8. Historia zrodetprawa rzymskiego, Warszawa-Krakéw 1989, ss. 197.

9. Rzymskieprawo prywatne5 Warszawa 2003, ss. 504.

10. Stownik encyklopedycznyprawa rzymskiego, Krakéw 1998, ss. 323.

11. Der romisch-kanonische Zivilprozess nach den &lteren ‘ordines
iudiciarif, I-11, Krakéw 1999, ss. 652.

12. Jurysprudencja rzymska, Krakéw 2000, ss. 168.

13. Podstawowe wartosciprawa rzymskiego, Krakéw 2001, ss. 204.

14. Rzymskiproces karny, Krakéw 2003, ss. 149.



Il. Artykuty

1. Zwierzchnictwo sgdowe krola polskiego w Prusach Ksigzecych
w latach 1569-1657, «Rocznik Olsztynski» 3 (1960), s. 21-44.

2. Dopuszczalno$¢ ugody wpostepowaniu apelacyjnym w rzymskim
procesie cywilnym, «CPH» 15.1 (1963), s. 5-19 = L ’admissibilité de
la transaction en cours d 'appel dans laprocédure civile romaine, «R 1-
DA» 11 (1964), s. 233-253.

3. ‘Consultatio ante sententiam’, «CPH» 17.1 (1965), s. 9-37 =
«ZSS» 86 (1969), s. 227-257.

4. Die romische Appellation in Zivilsachen, «<RIDA» 12 (1965),
s. 347-436, 13 (1966), s. 231-323, 14 (1967), s. 301-403, 15 (1968),
s. 143-351.

5. Les textes procédureaux du droit de Justinien dans le Décret de
Gratien, «Studia Gratiana» 9 (1966), s. 67-109.

6. Das ‘beneficium competentiae’ im romischen Recht, [w:] Studi
E. Volterra, I, Milano 1971, s. 469-572.

7. Remarques sur la dissolution de la société en droit romain,
«RHD» 50 (1972), s. 70-82.

8. Admissibilité d'établissement d'ingenuitas dans la procédure ro-
maine ordinaire, «Archivum luridicum Cracoviense» 5 (1972),
s. 84-90.

9. Dolus et misercordia’ dans le droit romain classique, «Archi-
vum luridicum Cracoviense» 5 (1972), s. 91-101.

10. La nullité du jugement basé sur despreuves fausses, «Index» 3
(1972), s. 503-513.

11. Origine del divieto di appellare contro le sentenze delprefetto di
pretorio, «RISG» 16 (1972), s. 269-277.

12. 1l significato del termine ‘remedium’in Cons. 5.6, «lura» 23
(1972), s. 115-125.

13.La ‘supplicatio’contre la sentence renduepar lepréfetdupréto-
ire, «<AG» 185 (1973), s. 3-30.

14. Rémisches Seedarlehen, «lura» 24 (1973), s. 112-183.

15. Appeal in ‘Corpus luris Canonici’, «Annali di storia del dirit-
to» 14-17 (1970-1973), s. 145-221.



16. Le dépot irreguliér, «<RID A» 21 (1974), s. 215-262, 22 (1975),
s. 280-315.

17. Die Prozesswiederholung nach der ‘lis fullonum de pensione
non solvenda’, «TR» 43 (1975), s. 85-90.

18. Interesse des Auftraggebers, des Dritten und des Beauftragten,
«BIDR» 78 (1975), s. 173-243.

19. ‘Litis contestatio’ et obligations solidairespassives dans les ‘bo-
nae fidei iudicia’ en droit romain classique, «<RHD» 54 (1976),
s. 149-175.

20. ‘Confessio in iure’e ‘sententia’, «xLabeo» 22 (1976), s. 252-267.

21.La ‘retractatio’de la sentence établissant I'ingenuitas, «RID A»
23 (1976), s. 153-189.

22. Depositarys Liability in Roman Law, «<AG» 190.2 (1976), s. 3-78.

23. Studien zum sogenannten ‘depositum necessarium’, «SDHI»
43 (1977), s. 188-202.

24. Les effetsjuridiques du pactum ne societate abeatur’, «<RID A»
25 (1978), s. 279-292.

25. L effet libératoire de la ‘litis contestatio’dans les obligations so-
lidaires actives en droit de Justinien, «Labeo» 24 (1978), s. 301-316.

26. Die romische Appellation in Zivilsachen (Ein Abriss), I: Princi-
pat, kKANRW» Il. 14, Berlin-New York 1982, s. 60-96.

27. Bemerkungen zum rémischen Seedarlehen, [w:] Studi in onore
di C. Sanfilippo, IV, Milano 1983, s. 381-397.

28. La responsabilitt du mandataire, «Index» 12 (1983-84),
s. 106-139.

29. W sprawie metod i zasad opracowania encyklopedycznego
stownika prawa rzymskiego, «PiP» 43.1 (1988), s. 84-91.

30. Rémische Grundlagen der Schiedsgerichtbarkeit nach derpol-
nischen Zivilprozessordnung von 1964, [w:] Tradition und Fortent-
wicklung im Recht, Festschrift zum 90. Geburtstag von U. von
Liubtow, Rheinfelden-Berlin 1991, s. 93-107.

31. Schiedsgerichtsbarkeit nach den &ltesten ‘ordines iudiciarii’,
[w:] Vom mittelalterlichen Recht zur neuzeitlichen Rechtswissen-
schaft, Festschrift W Trusen, Paderborn-Minchen-Wien-Zirich
1994, s. 193-206.



32. Non numerata pecunia’ im klassischen rdmischen Recht,
«SDHI» 60 (1994), s. 405-456.

33. Suspensiveffekt binnen den Frist zur Appelationseinlegung,
«ZSS» 113 (1996), s. 377-381.

34. Mindliche Klage und Klageschrift in den &ltesten ‘ordines iudi-
carii’, [w:] Wirkungen europdischer Rechtskultur, Festschrift K. Kroe-
schell, Minchen 1997, s. 667-686.

35. Zwischenbescheide im rdmischen Prozess, «RIDA» 44 (1997),
s. 155-291.

36. Der Zeitpunkt fir die Wiederklageerhebung nach justiniani-
schem Novellenrecht, «<SDHI» 63 (1997), s. 495-498.

37. Rzymskie korzenie polskiej apelacji cywilnej, [w:] Ksiega Pa-
migtkowa ku czci Witolda Broniewicza (Symbolae Vitoldo Bronie-
wicz dedicatae), £ 6dz 1998, s. 205-223.

38.Zu D. 24,3,13,1, «ZSS» 115 (1998), s. 409-413.

39. Das Vorhandensein der formula in ius concepta’ mit der
‘bona-fides’-Klausel bei der Leihe, «<RIDA» 45 (1998), s. 287-
-319.

40. Die Ablehnung (‘recusatio’) des Richters im rémischen Recht,
«TR» 67 (1999), s. 39-56.

41. Das Bestehen der formula in ius concepta’ mit der, ‘bona-fi-
des’-Klausel beim Pfand, «Labeo» 45 (1999), s. 183-192.

42. Das Problem der Aufrechnungszuléssigkeit bei der Verwahrung
und der Leihe, «OIR» 5 (1999), s. 134-141.

43. Die Personen des romischen Verwahrungsverhaltnisses, «RI-
DA» 44 (2000), s. 235-348.

44. Das ‘beneficium competentiae’des aus dem Mitgiftversprechen
verklagten Schwiegervaters, «ZSS» 118 (2001), s. 381-387.

45. Hauskinder im rémischen Verwahrungsverhdltnis, ‘Statusfami-
liae’, [w:] Festschrift A. Wacke, Minchen 2001, s. 251-260.

46. Zinsen als Zivilfrichte?, [w:] luris vincula. Studi in onore di
M. Talamanca, V, Napoli 2001, s. 1-20.

47. Das Problem der Bindung des rémischen Schiedsrichters durch
das materielle Recht, [w:] lurisprudentia universalis, Festschrift Th.
Mayer-Maly, KdIn-Weimar-Wien 2002, s. 409-416.



48. Die Zahlung bei der Sachmiete (vorodernach Ablaufder Miet-
zeit) im romischen Recht, «TR» 70 (2002), s. 229-249.

49. Die Zahlung bei der Sachmiete im rémischen Recht, «Labeo»
49 (2003), s. 269-290.

Ill. Recenzje

1. M. Kaser, Das romische Privatrecht, I, Minchen 1955, «CPH»
12.2 (1960), s. 324-336.

2. M. Kaser, Das romische Privatrecht, Il, Minchen 1959, «CPH»
13.2 (1961), s. 244-250.

3. ‘Symbolae Raphaeli Taubenschlag dedicatae’, I-11l, Vratisla-
viae-Varsoviae 1956, 1957, «CPH» 13.2 (1961), s. 253-270 (wspot-
autor J. Sondel).

4. A. Guarino, Dirittoprivato romano. Lezioni istituzionali di dirit-
to romano, Napoli 1957, «CPH» 15.1 (1963), s. 305-309.

5. M. Kaser, Rémische Privatrecht, (Ein Studienbuch), Minchen-
-Berlin 1960, «CPH» 15.1 (1963), s. 303-304.

6. J. Linderski, Panstwo a kolegia. Ze studiéw nad historig rzym-
skich stowarzyszen u schytku republiki, Krakow 1962, «<RHD» 42
(1964), s. 659-663.

7. A. Krawczuk, ‘Virtutis ergo’. Nadania obywatelstwa przez wo-
dzow republiki, Krakéw 1963, «lura» 15 (1964), s. 315-319.

8. L. Raggi, Studi sulle impugnazioni civilinelprocesso romano, I,
Milano 1961, «Labeo» 11 (1965), s. 224-234.

9. E. Volterra, Istituzioni di diritto privato, Roma 1961, «CPH»
17.2 (1965), s. 285-289.

10. M. Amelotti, Per I'interpretazione della legislazione privatistica
di Diocleziano, Milano 1960, «Journal of Juristic Papyrology» 15
(1965), s. 432-436.

11. A. dell’Oro, I libri de officio nella giurisprudenza romana, Mi-
lano 1960, «Journal of Juristic Papyrology» 15 (1965), s. 429-432.
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