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COMES HISPANIARUM W CZASACH
CESARZA KONSTANTYNA WIELKIEGO

Wedlug cesarza Konstantyna Wielkiego' termin comes — znany
dobrze juz w okresie pryncypatu, gdy oznaczal doradcg cesarza
w kwestiach prawnych i wojskowych — odnosit si¢ do grupy Scistych
wspolpracownikéw imperatora, okreslanych w poczatkowej fazie
jego rzadow jako comites domini nostri Constantini Augusti*.

Comites pelni¢ mieli wedtug Konstantyna I istotng role w nowym
systemie wiadzy w ,,nowym imperium’, zapoczatkowanym refor-
mami Dioklecjana, ugruntowanymi za Konstantyna®.

' Nie sposéb tutaj wymienié, chocéby przyktadowo, najwazniejszych pozycji lite-
ratury poS§wigconych temu wiadcy. Por. np. niepeine zestawienie: http://www.fu-
-berlin.de/fmi/antike/Bibliographie.html

? Por. G. HUMBERT, s. v. Comes, «DS» 1.2 (1877), s. 1371-1372; O. SEECK, s. v. Co-
mites, «<RE» 4 (1901), szp. 622-679, zwlaszcza szp. 629-636; A. H. M. JONES, The Later
Roman Empire (284-602). A social, economic and administrative Survey, I-I11, Oxford-
-Cambridge Mass. 1964, s. 104 i n. oraz 525 i n.; H. LOHKEN, Ordines dignitatum.
Untersuchungen zum formalen Konstituierung der spitantiken Fiihrungschitt, Koln-
-Wien 1978, s. 98 i n.; G. DE BONFILS, Il ‘comites et quaestor’ nell’eta dell dinastia con-
stantiniana, Napoli 1981, s. 1-39, a takze rec. A. LIPPOLD, «ZSS» 99 (1982), s. 541-
542; R. SCHARE, ‘Comites und comitiva primi ordinis’, Mainz 1994, zwlaszcza s. 5 i n.,
a takze rec. M. CLAUSS, «Historische Zeitschrift» 26.1 (1996), s. 191-192; D. SCHLIN-
KERT, «Klio» 78.2 (1996), s. 547-549; R. DELMAIRE, «Latomus» 57 (1998), s. 185-186.

>T. D. BARNES, The New Empire of Diocletian and Constantin, Cambridge 1981.

‘ Por. z nowszej literatury: M. SARGENTI, Le strutture amministrative dell’impero
da Diocleziano a Constantino, [w:] Studi sul diritto del tardo impero, Padova 1986,
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Comites Konstantyna byli rodzajem nowej arystokracji zwigzanej
SciSle z cesarzem, trzecia grupa nobiles, obok senatoréw i stanu
jezdzcow (equites romani). Z tego powodu w sktad comitiva wcho-
dzili zaréwno cztonkowie ordo senatorius, jak i equites romani oraz
ambitni homines novi, wspoitworzac nowg elite¢ w panstwie’.

Tytut , komesa” nadawany byt gtéwnie tym sposrod wspotpracow-
nik6éw cesarza, ktorzy pelnili wezesniej urzad gubernatora prowincji.
Nadawano go niemal wszystkim najwazniejszym urzednikom cesa-
rza, tak cywilnym jak i wojskowym, ktorzy za pryncypatu nosili tylko
tytul curatores. Stad istnieli m.in. comites rei militaris, comites com-
merciorum, comites domesticorum, comites sacrarum largitionum, czy
comites rei privatae. Najwazniejsi i najbardziej wplywowi byli ci spo-
§rod comites, ktorzy rezydowali w palacu cesarskim, skad rekruto-
wali si¢ rOwniez najwazniejsi urzednicy imperatora®. Tytul byt nada-
wany tez z czasem automatycznie wraz z objeciem szeregu innych
stanowisk, jak np. dowddcy wojsk stacjonujacych w prowincjach —
duces provinciarum’. Tytulem honorowym komesa obdarzano rézne
osoby zastuzone, co bylo rodzajem osobistego wyrdznienia; nawet
1 wowczas, gdy nie pelnily one zadnego urzedu.

s. 111-176; S. WiLLiaMS, Diocletian and the Roman Recovery, Londres-Batsford
1985, passim; F. KOLB, Diocletian und die erste Tetrarchie. Improvisation oder Experi-
ment in der Organisation monarchischer Herrschaft, Berlin-New York 1987, passim;
S. CORCORAN, The Empire of the Tetrarchs. Imperial Pronouncements and Govern-
ment. AD 284-324, Oxford 1996, passim; W. KUHOFF, Diocletian und die Epoche der
Tetrarchie. Das rémische Reich zwischen Krisenbewiltigung und Neuaufbau (284-313
n. Chr), Frankfurt-Berlin-Bern-Bruxelles-New York-Oxford-Wien 2001, passim.

* G. DE BONFILS, op. cit., s. 2 i n.; D. SCHLINKERT, Vom Haus zum Hof. Aspekte
héfischer Herrschaft in der Spatantike, «Klio» 78.2 (1996), s. 468.

¢ Na temat komesow patacowych por. zbi6r artykutéw A. WINTERLING (ed.),
‘Comitatus’. Beitrage zur Erforschung des spatantiken Kaiserhofes, Berlin 1998.

7 Bibliografi¢ prac po$wigconych tym oficerom zamiescitem w artykule Status
prawny dzialek Zotnierzy ‘limitanei’ nad dolnym Dunajem, [w:] Wielokulturowos¢
polskiego pogranicza: ludzie, idee, prawo, red. A. LITYNsK], P. FIEDORCZYK, Mate-
rialy ze Zjazdu Katedr Historycznoprawnych. Augustow 15-18 wrzesnia 2002 roku,
Bialystok 2003, s. 181 przyp. S.
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Przyczyna, dla ktdrej tytut comes stal si¢ tak popularny, byty ana-
logiczne jak w wypadku rang honorowych (perfectissimi, clarissimi
i nawet illustres). Posiadacz tytulu komesa mial rézne przywileje,
np. zwolniony byl z munera publica — przymusowych postug i danin
publicznych oraz obowiazku sprawowania opieki®. Z powodu ,,in-
flacji” tytutéw 1 rang honorowych oraz rozszerzania kregu upraw-
nionych do ich noszenia, najprawdopodobniej juz w ostatniej deka-
dzie rzadéw Konstantyna Wielkiego comitiva podzielona zostata na
trzy klasy: primi, secundi et tercii ordinis®.

Comites Hispaniarum z okresu panowania Konstantyna Wielkie-
go nalezy odrézni¢ od dowodcéw wojskowych okreslanych réwniez
jako comites Hispaniarum w Notitia Dignitatum, spisie wszystkich
wyzszych urzgdnikéw cesarskich z przetomu IV i V wieku™. Na te-

8 Por. H. HARSKOTTE, Systematische Aspekte der ‘munera publica’ in der romi-
schen Kaiserzeit, «<ZPE» 111 (1996), s. 233-255, kt6ry podsumowat poglady prezen-
towane we wspolczesnej literaturze.

* G. DE BONFILS, op. cit, s. 1 in.; R. SCHARF, ‘Comites’, cit., s. 6 i n. Por. tez ostatnio na
temat dalszych podziatéw TENZE, Zur ‘comitiva flavialis’, <ZPE» 114 (1996), s. 151-152.

" Por. np. J. ARCE, La Notitia Dignitatum en 'armée romaine dans Diocesis Hispa-
nigrum, «Chiron» 10 (1980), s. 593-607, zwlaszcza s. 604-606 i ostatnio M. KULIKOW-
K1, The Career of the ‘comes Hispaniarum’ Asterius, «Phoenix» 54 (2000), 123-141. Na
temat pdznorzymskiej Hiszpanii por. tez z prac ogélnych M. TORREZ LOPEZ, La
Peninsula Hispdnica, provincia romana (218 a. de J. C.-409 de J. C.). Instituciones eco-
nomicas, sociales y politico-administrativas, [w:] Historia de Espania, (ed.) M. PIDAL, 11,
Madrid 1982, s. 285-519; J. ARCE, El ultimo siglo de la Esparia romana: 284-409, Ma-
drid 1982 (reed. 1986), passim; J. M. BLAZQUEZ, A. MONTENEGRO, JM. ROLDAN,
J. MANGAS, R. TEIA, J. J. SAYAS, L. G. IGLESIAS, J. ARCE, Historia de Esparia Antiqua,
II: Hispania Romana?, Madrid 1985, s. 499-590; A. MONTENEGRO DUQUE,
J. M. BLAZQUEZ MARTINEZ, J. M. SOLANA SAINZ, Historia de Espana. Esparia Roma-
na, Madrid 1986, s. 335 i n.; S. J. KeAY, Hispania romana, Barcelona 1992, s. 188-212;
J. S. RICHARDSON, The Romans in Spain, Oxford-Cambridge Mass. 1996, s. 264-308;
E BAJO ALVAREZ, Los ultimos hispanorromanos. El Bajo Imperio en la Peninsula Iberi-
ca [w:] Historia de Esparia XVI (http://ar. geocities. com/bastadecopywright/Los_ulti-
mos_hispanorromanos/Bajo_Alvarez_Fe_Los_ultimos_hispanoromanos. htm.). Na
temat sytuacji ekonomicznej i spotecznej w diecezji por. tez szkic J. ARCE, La peninsu-
la iberica, [w:] Storia di Roma, 111. 2: ‘L’eta tardoantica. Il luoghi e le culture, (ed.)
A. CARANDINI, L. CRACCO RUGGINI, A. GIARDINA, Torino 1993, s. 379-404 oraz ostat-
nio M. KULIKOWSKI, Late Roman Spain and Its Cities, Baltimore 2004, passim.
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mat comites Hispaniarum z poczatku IV wieku, niemiecki uczony
Otto Seeck, jeden z najlepszych uczniow Theodora Mommsena za-
uwazyl, ze byli oni najprawdopodobniej ,,ausserordentliche Sendli-
ge” cesarza Konstantyna i jego opinia podzielana jest przez pdz-
niejszych badaczy".

Nalezeli oni do grupy specjalnych wystannikow cesarskich, okre-
Slanych jako comites dioecesium (inscriptio CTh. 2,26,1 = C. 3,39,3;
CTh. 8,4,5 z 330 r.), aczkolwiek Konstantyn okreslat ich tez mia-
nem comites qui per provincias constituti sunt lub comites provincia-
rum (CTh. 1,16,6 17z 331 1.).

Byli oni zaufanymi cesarza, ktorzy mieli informowac go o sytu-
acji w diecezji i przywroci¢ w niej porzadek, gdy bylo to konieczne™
Comites dioecesium nalezeli przy tym do grupy urzednikéw cywil-
nych, sprawowali zwierzchni nadzor nad gubernatorami prowincji
obok praefecti praetorio.

Jak wida¢, Konstantyn jako silny i zdecydowany wtadca®, pra-
gnal kontrolowaé sytuacje w diecezjach oddalonych od miejsca
swego pobytu. Stad tez upowszechnienie praktyki wysytania kome-
sOw nastgpito po 324 r., gdy stal si¢ on jedynowtadca imperium".

"' O. SEECK, s. v. Comites, cit., szp. 631 i 655. Por. tez A. H. M. JONEs, op. cit.,
s. 105; C. DupONT, Constantin et les Dioceses, [w:] Studi in memoria di Guido Do-
natuti, I, Milano1973, s. 309-336, zwtaszcza s. 317-321, 324-326, 334-336 (stusznie
stwierdzajac na s. 311, ze ,lI’empereur y déléguait un comes et cette pratique
représente une innovation, d’ailleurs éphémére de Constantin”); A. MONTENE-
GRO DUQUE, J. M. BLAZQUEZ MARTINEZ, J. M. SOLANA SAINZ, op. cit., s. 340 (jako
»los missi dominici por encargo directo de Emperador”); J. J. Savas, [w:]
J. M. BLAZQUEZ, A. MONTENEGRO, J. M. ROLDAN, J. MANGAS, R. TEJA, J. J. SAY-
As, L. G. IGLESIAS, J. ARCE, op. cit., s. 533-534; J. ARCE, El ultimo, cit., s. 54, 56.

2 Por. O. SEECK, s. v. Comites, cit., szp. 631-632; C. DUPONT, op. cit., s. 318-319.

" Por. tez na temat obrazu Konstantyna przez pryzmat nadanego mu w Zrd-
diach przydomka CH. BRUUN, The Thick Neck of the Emperor Constantine. Slimy
Snails and ‘Quellenforschung’, «Historia» 44 (1995), s. 459-480.

" Por. C. DUPONT, op. cit., s. 319. Jedyny wyjatek stanowita Macedonia, w kt6-
rej pomimo obecnosci cesarza pojawit si¢ rowniez comes dioecesium — CTh. 11,3,2
(327 r.). Por. O. SEECK, s. v. ‘Comes Macedoniae’, «<RE» 4 (1901), szp. 658, oraz
C. DUPONT, op. cit., s. 331-332. Autorka ta sugerowala tez, ze upowszechnienie
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Od czas6éw reform cesarstwa na przetomie II1i IV w., gubernato-
rzy prowincjonalni byli w pierwszym wzgledzie sedziami zwyktymi
(iudices ordinarii)* 1 wydaje sie, ze comites dioecesium przypusz-
czalnie pelnili tez funkcje sedzidw apelacyjnych od orzeczen guber-
natorow'’.

praktyki wysytania komeséw doprowadzito nieomal do zaprzestania wydawania
konstytucji, ktorych adresatem byli wikariusze i faczyla to z procesem ksztaltowa-
nia prefektur regionalnych (s. 323 i 334-336). Zachowanie niewielu konstytucji
skierowanych do tych urzednikéw z lat 325-337 w kompilacji teodozjafiskiej czy ju-
styniafiskiej nie musi dowodzi¢, ze takich konstytucji nie bylo pierwotnie wigcej.
Komisja teodozjaniska dokonywata bowiem wyboru konstytucji wartych zamiesz-
czenia w zbiorze wedtug wiasnego uznania, a jej wybor w wigkszosci powielony zo-
stal w kodeksie Justyniana. Por. ostatnio J. MATTHEWS, Lying Down the Law.
A Study of the Theodosian Code, New Heaven-London 2000, zwlaszcza s. 55-84
oraz D. SCHLINKERT, Between Emperor, Court and Senatorial Order: The Codifica-
tion of the Codex Theodosianus, «Ancient Society» 32 (2002), s. 283-294.

' Por. nt. funkcji sedziowskich gubernatora ostatnio F. M. AUSBUTTEL, Die
Verwaltung des romischen Kaiserreich von der Herrschaft des Augustus bis zum
Niedergang des Westromischen Reiches, Darmstadt 1998, s. 58-61; C. ROUCHE,
The Functions of the Governor in late Antiquity: Some Observations, «AnTard.»
6 (1998), s. 31-36; S. CORCORAN, op. cit., zwlaszcza s. 245-253; J. HARRIES, Law
and Empire in Late Antiquity, Cambridge 1999, s. 53-55; W. KUHOFF, op. cit.,
s. 334-336 oraz inne prace cytowane przez J.-M. CARRIE, Le gouverneur romain
a lépoque tardive. Les directions possibles de I'enquéte, «AnTard. » 6 (1998),
s. 21-25. Potrzeba zapewnienia sprawnego sadownictwa wydaje si¢ by¢ jedng
z gléwnych przyczyn reform zarzadu prowincjonalnego w pdznym cesarstwie.
Gloéwnie na ,,cuestiones de fiscalidad” zwraca niestusznie uwage F. BAJO ALvA-
REZ, op. cit., s. 9. Lista znanych gubernatoréw prowincji hiszpanskich jest stale
uzupetniana, m.in. dzi¢ki znaleziskom nowych inskrypcji. Por. J. VILELLA, Rang
i procedencia geogrdfica dels vicaris i governadors de la ‘Diocesis Hispaniarum’
(300-409), «<Fonaments» 8 (1992), s. 79-97; J. ARCE, Los gobernadores de la Dio-
ecesis Hispaniarum (ss. IV-V d. C.) y la continuidad de las estructuras administrati-
vas en la Peninsula Ibérica, «AnTard.» 7 (1999), s. 73-83; A. U. StYyLow, Nuevo
gobernador de la Bética del siglo 1] «Gerién» 18 (2000), s. 425-437.

' Por. nt. apelacji J. GAUDEMET, Constitutions constantiniennes relatives a 'appel,
«ZSS» 98 (1981), 47-76. Konstytucje Konstantyna skierowane do komesow przy-
puszczalnie byly giéwnie reskryptami. Por. stusznie C. DUPONT, op. cit., s. 324-326
oraz 334-336, zwlaszcza przyp. 169.
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Z tego powodu comites wysytani do diecezji sg czgsto utozsamia-
ni z wikariuszami diecezji, ktorzy jednak, do czego jeszcze wrdcg,
mieli podobne obowigzki, ale nalezeli do urz¢dnikéw funkcjonuja-
cych stale, o w miar¢ ustabilizowanych kompetencjach, bedac po-
nadto podwtadnymi prefektow pretorium".

Z uwagi na swoj nadzwyczajny charakter comites dioecesium no-
sili rézne rangi — wigkszo§¢ byta viri clarissimi, ale jeden nalezat do
kategorii perfectissimus, co roznifo ich od zwyktych urzednikéw ce-
sarskich, ktorych ranga honorowa byta z reguly powigzana z pet-
nionym urz¢dem'. Nie mieli tez stalego urzedu (officium) z grupa
podwtadnych kancelistow, jak inni wazniejsi urzg¢dnicy p6Znego ce-
sarstwa".

W wypadku comites, nawet bardziej niz w wypadku innych
urzednikow cesarskich®, szczegdlnie wazne byly wigzi taczace ich
z panujacym, oprocz osobistych kwalifikacji, kompetencji czy
wcezesniejszych zastug. Dlatego slyszymy o tych samych ,,zauszni-
kach” cesarza petnigcych urzad czy zadania komesa w réznych die-
cezjach, jak np. jeden z comites Hispaniarum, C. Annius Tiberia-
nus, ktory najpierw wyslany byt do diecezji Hiszpanii, a kilka lat
pdzniej do diecezji Afryki (CTh. 12,1,15 i prawdopodobnie
12,5,11 C. 6,1,6)*.

'7J. ARCE, El dltimo, cit., s. 54, 56, 58, 59. Por. takze C. DUPONT, op. cit., zwlasz-
czas. 317-319, 323-324 oraz nizej.

" Por. np. nadal aktualng prace P. KOCHA: Die byzantinischen Beamtitel von 400
bis 700, Jena 1903 (diss.) oraz np. studia R. GUILLANDA: La noblesse byzantine é la
haute époque (IVe-Ve siecles). Observations diverses, [w:] Recherches sur les institu-
tions byzantines, 1, Berlin-Amsterdam 1967, s. 23-31; Egrége-perfectissime-clarissi-
me, [w:] Titres et fonctions de I’Empire byzantin, I, London 1976.

"W odréznieniu od licznego personelu pomocniczego wikariuszy diecezjalnych.
Por. np. A. H. M. JONES, op. cit., s. 592 i n. Wedtug J. ARCE, El ultimo, cit:, s. 88 of-
ficium wikariuszy w Hiszpanii liczyto 300 osdb, a wliczajac urzgdnikéw gubernato-
réw faczna liczba urz¢dnikéw diecezji Hiszpanii wynosita 1500 oséb.

* Por. nt. znaczenia osobistych zwigzkdw migdzy cesarzem a jego urzednikami
w okresie poznorzymskim H. LOHKEN, op. cit., s. 135 i n.

* Por. C. DUPONT, op. cit., s. 328.
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Dzigki konstytucjom cesarskim oraz inskrypcjom znamy czte-
rech komeséw diecezji Hiszpanii®.

Pierwszym, przypuszczalnie w latach 316-317, byt Octavianus.
Byt on nie tylko pierwszym spos§rod comites Hispaniarum, ale tez
pierwszym w ogoéle znanym komesem wystanym z misja do diece-
zji®. Nast¢pnie posiadamy dane z lat 30-tych IV w. na temat kolej-
no trzech postaci (C. Annius Tiberianus, Severus, i przypuszczalnie
Tiberius Flavius Laetus).

Konstytucje adresowane do Oktawiana dotyczyly odpowiednio:

* Por. z nowszych zestawien prosopograficznych A. CHASTAGNOL, Les espagnols
dans laristocratie gouvermentale a 'époque de Théodose, [w:] Les empereurs romains
d’Espagne, Paris 1965, s. 272-273, nr. 1-4; Prosopography of the Later Roman Empire
(dalej PLRE), I, s. 492 (Tiberius Flav. Laetus 1), s. 637 (Octavianus 1), s. 831 (Seve-
rus 4), s. 911-912 (C. Annius Tiberianus 5); J. VILELLA, op. cit., s. 89, 90, 93-94 oraz
J. ARCE, El iiltimo, cit., s. 54, 56, 60. C. DUPONT, op. cit., s. 318 i 324-326 (pomija Ty-
beriusza Flawiusza Laetusa). List¢ znanych komeséw prezentuje tez A. P. MONGE,
La provincia Romana de la Betica (253-422), Ecija 1989, s. 86 przyp. 576.

= H. LOHKEN, op. cit., s. 100, p. 170. Sporne jest czy nalezy utozsamiac t¢ po-
sta¢ z Rufinem Oktawianem, gubernatorem Lucaniae i Brittorum w Italiiw 313 r.,
znanym z kilku konstytucji cesarskich wydanych w 313 r. (CTh. 1,16,1; 7,22,1;
16,2,2). Tak sugerowal m.in. A. CHASTAGNOL, op. cit., s. 272, nr. 1, odwolujac si¢
do autorytetu W. ENSSLINA, s. v. Rufinus Octavianus, [w:] «<RE» Suppl 7 (1940),
szp. 693-694, ktory z kolei bazowat przypuszczalnie na zdaniu O. SEECKA, Die Zeit-
folge der Gesetze Constantins, «ZSS» 10 (1889), s. 208-209 i s. v. Comites, cit.,
szp. 655. Opinia ta podzielana jest przez wigkszo$¢ wspotczesnych badaczy, por.
A. MONTENEGRO DUQUE, J. M. BLAZQUEZ MARTINEZ, J. M. SOLANA SAINZ, op.
cit., s. 340; E. G. GONZALEZ, Los gobernadores provinciales en el Occidente bajo-
-imperial, Madrid 1987, s. 148-149; J. ARCE, El dltimo, cit., s. 60; J. VILELLA, op.
cit, s. 90-91. Pozostaje jednak pytanie, dlaczego w zachowanych tekstach konsty-
tucji Konstantyna postaci te s odrézniane i w ustawach skierowanych do Okta-
wiana pominig¢ty zostal nomen Rufinus. Zasadnie stad autorzy pierwszego tomu
PLRE bardziej ostroznie sugerowali mozliwo$¢ utozsamienia obu postaci
(PLRE, I, s. 637-638: Octavianus 1 i Rufinus Octavianus 5). C. DUPONT, op. cit.,
s. 317, 318, 324-325 stusznie konsekwentnie postuguje si¢ Zrédiowo poswiadczo-
nym imieniem ,,Octavianus”, nie analizujac jednak w ogoéle tej kwestii. By¢ moze
z powodu utozsamienia obu postaci A. CHASTAGNOL, op. cit., s. 271 przyjat 313 r.
jako date¢ po ktérej wysytano komeséw do Hiszpanii (jego stanowisko podzielat
J. J. SAYAS, op. cit., s. 533 oraz w tej samej pracy R. TEJA, s. 569).



264 JACEK WIEWIOROWSKI [8]

— przeciwdziatania aktom przemocy, ktérych sprawcami byli
m.in. senatorzy; potwierdzala ona ograniczenie privilegium fori se-
natoréw w sprawach przestepstw, ktorych dopuscili si¢ na terenie
prowingji hiszpanskich (z 316 r.)*.

— kolejnosci petnienia obowiazkow przez cztonkéw kurii miej-
skich (z 317 r.)*.

* CTh. 9,1,1 (=C. 3,24,1 ze zmianami): Imp. Constant(inus) A(ugustus) ad
Octavianum com(item) Hispaniarum. Quicumque clarissime dignitatis vir-
ginem rapuerit vel fines aliquos invaserit vel in aliqua culpa seu crimine fuerit deprehen-
sus, statim intra provinciam, in qua facinus perpetravit, publicis legibus subiugetur ne-
que super eius nomine ad scientiam nostram referatur nec fori praescribtione utatur.
Omnem enim honorem reatus excludit cum criminalis causa et non civilis res vel pecu-
niaria moveatur. Dat. Prid. non. Dec. Serdicae, accepta V non. Mart. Corduba Gallica-
no et Basso Conss. [podkreslenie J. W.]. Na temat tej regulacji pisalem tez szerzej
w artykule Odpowiedzialnosc senatora, ktory uprowadzit dziewice (panng) — uwagi na
marginesie CTh 9.1.1. = C 3.24.1, [w:] ‘Contra leges et bonos mores’. Przestgpstwa oby-
czajowe w starozytnej Grecji i Rzymie, Lublin 2005, s. 363-377. Stalem tam na stano-
wisku, ze konstytucja byla reskryptem, co dopuszcza tez najwyrazniej C. DUPONT,
op. cit., s. 325 przyp. 111. Na temat senatordw pdZnohiszpanskich por. szerzej
K. ESTROHEKER, Spanische Senatoren der spitrémischen und westgotischen Zeit, [w:]
Germamentum und Spdtantike, Ziirich 1965, 54-87; A. BALIL, Aspectos sociales del
Bajo Imperio (s. IV s. VI). Los senadores hispdnicos, «Latomus» 24 (1965), s. 886-904
oraz ostatnio CH. GABRIELLI, L’aristocrazia senatoria ispanica, nel corso del III e del
IV secolo d. C., dall’'avvento di Settimio Severo alla morte di Teodosio (193 d. C. 395
d. C.), «Studia historica historia antigua» 13-14 (1995-1996), s. 331-377.

» CTh. 1,12,4: Idem A(ugustus) [Konstantyn Wielki] ad Octavianum co-
mitem Hispaniarum. ki qui honoris indebiti arripere insignia voluerunt, cum in
consilium primates municipesque coguntur, adsistunt sedentibus his, quibus emeritis
omnis honor iure meritoque debetur. ideoque sublimitas tua nullum omnino faciet
praesidatus praerogativa laetari, nisi qui cunctos in patria gradus egressus per ordi-
nem venerit, ita ut illi etiam, qui praesidatum ante tempus reportarunt, post expletos
honores civicos honestamentis praestitis potiantur. proposita XIIII kal. feb. Gallicano
et Basso conss. [podkreslenie J. W.]. Dla C. DUPONT, op. cit., s. 324-325, konstytu-
cja miata zastosowanie takze poza diecezjg Hiszpanii juz w momencie jej wydania.
Podobnie F. BAJO ALVARES, op. cit., s. 17. Por. na temat tej konstytucji tez R. GAN-
GHOFFER, L’évolution des institutions municipales en Occident et en Orient au Bas-
-Empire, Paris 1963, s. 50, 60 i 114 oraz D. LIEBS, Privilegium und Stindezwang in
den Gesetzeen Konstantins, «<RIDA» 24 (1977), s. 339.
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Konstytucja z 332 r., ktorej adresatem byt C. Annius Tiberianus
wprowadzata sankcje karne wobec 0sob, ktére roscily sobie prawo
wlasnosci nad zbieglymi niewolnikami, ufatwialy im ucieczk¢ oraz
poddawatla torturom zbiegtych niewolnikéw, ktorzy podawali si¢ za
wolnych®.

Akty prawa cesarskiego, ktorych adresatem byl Severus” doty-
czyly za§ odpowiednio:

— darowizn i obowigzku ujawnienia ich w publicznych spisach®
oraz zagadnienia oceny dowodéw pisemnych, ktérych tre$é byla ze
soba sprzeczna, nakazujac odrzucenie takich dowodéw w postepo-
waniu (z 333 r.)”.

— ochrony sytuacji majatkowej dzieci, pochodzacych z pierw-
szego malzenstwa, stanowiac, ze maja one prawo do majatku po

* C. 6,1,6: Imperator Constantinus. Cum servum quispiam repetit fugitivum et
alius vitandae legis gratia, quae in occultantes mancipia certam poenam statuit, pro-
prietatem opponet, vel in vocem libertatis eumn animaverit, ilico nequissimus verbero
super quo ambigitur tormentis subiciatur, ut aperta veritate diceptationi terminus fiat.
1. Quod non solum utrisque iurgantibus proderit, sed etiam servorum animos a fuga
poterit deterrere. Const(antinus) A(ugustus) ad Tiberianum com(item) Hi-
spaniarum. D(at) XV k. sept. Constantinopoli Pacatiano et Hilario conss. [pod-
kreslenie J. W.]. C. DUPONT, op. cit., s. 325 uwazala, ze konstytucja miata moc obo-
wigzujacg poza terytorium diecezji juz w momencie jej wydania.

¥ Nie jest wykluczone, ze jako jedyny spos$rdd znanych comites Hispaniarum pocho-
dzit z Hiszpanii i byt chrzescijaninem. Por. szerzej A. CHASTAGNOL, op. cit., s. 272-273,
azanim R. TEIA, op. cit., s. 569 oraz J. VILELLA, Rang i procedéncia, cit., s. 92.

*CTh. 8,12,5 (= C8,53,27 z drobnymi zmianami): Idem A(ugustus) [Konstantyn
Wielki] ad Severum comitem Hispaniarum. data iam pridem lege statu-
imus, ut donationes interveniente actorum testificatione conficiantur. quod vel maxime
inter necessarias coniunctissimasque personas convenit custodiri, si quidem clandesti-
nis ac domesticis fraudibus facile quidvis pro negotii opportunitate confingi potest vel
id quod vere gestum est aboleri. cum igitur ne liberos quidem ac parentes lex nostra ab
actorum confectione secernat, id, quod necessario super donationibus apud acta confi-
ciendis iam pridem statuimus, universos teneat, salvo tamen iuris privilegio, quod libe-
ris et parentibus suffragatur, scilicet ne traditionis vel mancipationis sollemnitas sit ne-
cessaria. dat. IV non. mai. Constantinopoli, Dalmatio et Zenofilo conss. [podkresle-
nie J. W.]. Na temat tej konstytucji por. krétko C. DUPONT, op. cit., s. 325.
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swej zmartej matce, a prawa tego nie posiada ich ojciec
(z 334 r.)™.

- potwierdzaly przywileje morskich przewozZnikéw navicularii
z Hiszpanii (z 336 1.)’".

Inskrypcje, w ktorych wzmiankowani sg Severus (z okoto
333 r.)* oraz Tiberius Flavius Laetus (datowana na lata 337-

® CTh. 11,39,2 (=C. 4,21,14 z drobnymi zmianami): Imp. Constantinus A(ugu-
stus).et c. ad Severum comitem Hispaniarum. Scripturae diversae et fidem
sibi invicem derogantes, ab altera parte prolatae, nihil firmitatis habere potuerunt.
dat. IV, non. mai. constantinopoli, dalmatio et zenophilo coss. interpretatio. si quis
multiplici scriptura contractum suum munire cupiens de una re venditionem et dona-
tionem proferat vel quaecumque alia documenta: omnia rescindantur, quia impu-
gnantes se chartulas lex haec vetat admitti. [podkreslenie J. W.].

* CTh. 8,18,3: Idem A(ugustus) [Konstantyn Wielki] ad Severum comitem
Hispaniarum. insinuatum est quosdam patres principalis coniugii copulatione desti-
tutos in perniciem filiorum ultra misericordiam sanguinis properare et receptis deinceps
aliis matrimoniis maiorem sibi in rebus filiorum vindicare personam: qui quoniam in
his usufructuarii remansisse videntur, usurpare ea ac pervertere confidunt, ut per hoc
his, qui in orbitate remanserunt, nulla nec possidendi nec litigandi tribuatur occasio.
ideoque placet, ne quis pater receptis deinceps matrimoniis earum rerum, quae prioris
coniugis fuerunt, sibi ius defendendum existimet nisi tutelae vice, donec minores proba-
ta aetate esse videantur. his autem moderatio nostra cuncta iubet servari adque restitui.
proposita 111 kal. april. Constantinopoli Optato et Paulino conss. [podkreslenie J. W.].
C. DUPONT, op. cit., s. 325 przyjmuje najwyrazniej, ze konstytucja byfa reskryptem
i miafa charakter prawa powszechnie obowigzujacego juz w momencie jej wydania.

* CTh. 13,5,8: Idem A(ugustus) [Konstantyn Wielki] ad Severum navicula-
rios hispaniarum neque ad extraordinaria teneri officia neque alicubi retentos
moras sustinere oportet, sed relatorias traditarum specierum intra decem dies a suscep-
toribus percipere, cumque ad aliquas insulas portus litora stationes accesserint, osten-
sis relatoriis nullam prorsus inquietudinem sustinere. dat. XIV kal. iun. Nepotiano et
Facundo conss. [podkreSlenie J. W.]. C. DUPONT, op. cit., s. 326-326 stusznie przyj-
muje, ze wydanie konstytucji nastapito w odpowiedzi na skargi navicularii kierowa-
ne na rgce komesa lub bezpos$rednio cesarza. Por. tez F. UTLEY, Trade Guilds of the
Later Roman Empire, Rozdz. 4: The Navicularii (http://www. fredautley. com).

2 Domlini nostri Imp. Caes. Fl. Constantinus Max. P E vict]or semper A[ustus e]t
Constantinus| Const[antius, Constans beatissimi et felice Caesalre the[atrum co)lo-
niae/ [Elmerite[nsium, indignam arbitrati ruinam operis iam anltiqui, o[rnatu melio-
re quam fuerat/ [adiecto, restituti iusserunt, disponente ...] o Seuer[o uiro c]la-
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-340)®, upamigtnialy przeprowadzone pod ich nadzorem prace
budowlane w teatrze oraz cyrku miejskim w Emerita Augusta.

Z powodu niewielu Zrédet wzmiankujacych comites Hispania-
rum, ktore ponadto nie opisuja wprost ich kompetencji, nasza wie-
dza na temat tego urzedu nie jest petna®.

Wedtug Otto Seecka, przyczyna, dla ktdrej slyszymy o znacznej
liczbie comites Hispaniarum — w poréwnaniu z innymi diecezjami
(znamy ich ogdtem tylko 14) — byla nieobecno$¢ cesarza na Potwy-
spie Iberyjskim od niepamigtnych czaséw. Dlatego tez, wedtug nie-
go, potrzeba uzyskania raportow dla cesarza oraz interwencja
urz¢dnika wyposazonego w nadzwyczajne kompetencje byla tak
pilna w tej diecezji*. Rozwazmy poglad Otto Seecka.

Termin ,,diecezja”, wywodzacy si¢ z greckiego dioikesis, oznaczal
w p6Znym cesarstwie rzymskim jednostke administracyjng skiada-
jaca si¢ z kilku prowincji i podlegajaca wikariuszowi diecezji, ktory
byt cywilnym urzgdnikiem zajmujacym si¢ gtéwnie wymiarem spra-

rissimo, comite/ [curante ..., praeside provinciae] Lusitan[iae]. «<AE» (1935)
nr 4, s. 209; J. VIVES, Inscriptiones latinas de Esparia romana: antologia de 6.800 te-
xtos, 1, Barcelona 1971 (dalej ILER), I, s. 243, nr 2057 [podkreslenie J. W.].
 Floren(tissimo ac bleatissimo [sae]culo favente/ felic[iltate [ad adventum) domi-
norum imperatorumque/ nostror[um Flav Cl Constantini)/ et Flavi Constanti et Flav
Iul[Constanltis victorum fortissilmorumque semper Augustorum circum vetustate
conlapsum/ Tiberius Flav Laetus vc comes columnis erigi novis orna-
men/torum fabricis cingi aquis inundari disposuit adque/ ita insistente v p lulio Satur-
nino p p L ita compenter] restituta eius facies splendissimae coloniae Emeriten/sium
quam maximam tribuit voluptatem. «AE» (1927), s. 393-394, nr. 165 = «AE»
(1975), s. 122-123, nr 472; ILER, L, s. 242-243, nr 2056) [podkreslenie J. W.].

* Aczkolwiek i tak jestesmy w miar¢ komfortowej sytuacji skoro znanych jest
tylko 115 wzmianek na temat kontaktow pomigdzy prowincjami hiszpanskimi
a resztg cesarstwa w latach 300-409. Por. J. VILELLA, Hispaniques et non-Hispani-
ques: motifs et itineraires des voyages et des correspondences dans I'Antiquité tardive
(IVe-VIe s.), «Ktema» 14 (1989), s. 143 i n.

% Q. SEECK, s. v. Comites, cit., szp. 655. C. DUPONT, op. cit., s. 322-323 wyja$nia
powody dla ktérych do 5 diecezji comites nie byli wysytani. Por. tez szerzej na te-
mat administracji w pdznorzymskiej Hiszpanii J. J. SAYAs, op. cit., s. 533-536;
J. ARCE, El ultimo, cit., s. 31-62.
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wiedliwosci®. Stale diecezje utworzone zostaly juz przez Dioklecja-
na okoto 297 r., a ich liczba ustalita si¢ w IV w. Pomimo wysuwa-
nych w literaturze pogladéw, nie wydaje si¢, ze diecezje utworzono
dopiero za Konstantyna Wielkiego lub nawet pozniej”. Dioecesis
Hispaniarum nalezala od czaséw Konstantyna Wielkiego do pre-
fektury Galii®.

Jednym z pierwszych Zrodel potwierdzajacych istnienie tej diece-
zji sa konstytucje adresowane do komesa Oktawiana, oprocz tzw.
Laterculus Veronensis (Listy z Werony), ktory opisuje m.in. organi-
zacj¢ diecezjalng w cesarstwie na poczatku IV w.”

* Por. np. KORNEMANN, s. v. Dioecesis, «<RE» 4 (1901), szp. 717-734, zwlaszcza
727 i n.; A. SCHEUERMANN, s. v. Didzese, <RAC» 3 (1957), szp. 1053-1062, zwlasz-
cza 1055-1056; F. GRELLE, s. v. Diocesis, «<NDI» 5 (1960), s. 644-645. Na temat
Hiszpanii por. J. J. SAYAs, op. cit., s. 530 i n.; J. ARCE, El ultimo, cit., s. 38 i n.,
F BAJO ALVAREZ, 0op. cit., s. 10.

" Tak K. L. NOETHLICHS, Zur Enstehung der Diocese als Mittelinstanz des spdtan-
tiken Verwaltungssystems, «Historia» 31 (1982), s. 70-81 oraz szerzej J. MIGL, Die
Ordnung der Amter. Pritorianprifektur und Vikariat in der Regionalverwaltung des
Romischen Reiches von Konstantin bis zur Valentinianischen Dynastie, Frankfurt am
Main 1994. Por. tez krytyczng recenzj¢ tej pracy piéra D. LIEBSA, «ZSS» 116
(1999), s. 341-344. Za teza Migla opowiedzial si¢ zasadniczo H. BRANDT, Ge-
schichte der romischen Kaiserzeit von Diocletian und Konstantin bis zum Ende der
Konstantinischen Dynastie (284-363), Berlin 1998, s. 23; niestusznie podzielitem
ten poglad w artykule Odpowiedzialnosc senatora, cit., s. 366. Ostatnio przeciwko
W. KUHOFF, op. cit., s. 338 i n., zwlaszcza s. 380-381 oraz P. PORENA, La origini del-
la prefettura del pretorio tardoantica, Roma 2003, rozdz. 4 (cyt. za rec. A. KOLB,
http://www.plekos.uni-muenchen.de/2004/rporena.html).

* W jej skfad wchodzito sze$¢ prowincji: Lusitania, Baetica, Tarraconensis, Car-
thaginensis, Gallaecia oraz afrykanska Mauretania Tinginiana. Baleary wchodzily
poczatkowo w skiad Cartaginensis, a od potowy IV w. powofano tam odrgbng pro-
wincj¢ Balearica. Por. np. w jezyku polskim M. TUN'N DE LARA, J. VALDEE'N BARU-
QUE, A. DOMINGUES ORTIZ, Historia Hiszpanii, przekt. S. JEDRUSIAK, Krakéw 1997,
s. 49. Szerzej por. J. J. SAYAs, op. cit., s. 530-533 (odwolujacy si¢ do autorytetu
A. CHASTAGNOLA, op. cit., s. 270-271) oraz zwlaszcza J. ARCE, El dltimo, cit., s. 41-51.

* Lista jest datowana z reguly na lata po 313 r., ale nadal nie jest wykluczone, ze
pierwotny jej tekst sporzadzono przed rokiem 307 i ze ukazuje ona podziat zachod-
niej czeSci cesarstwa w latach 304-305. Por. np. J. ARCE, El dltimo, cit., s. 33 i n.;
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Stolicg diecezji w IV w. byla najprawdopodobniej Emerita Augu-
sta (dzisiejsza mata Mérida w prowincji Extremadura), najwigksze
miasto rzymskiej Hiszpanii, o powierzchni ok. 120 ha®.

Wedlug dominujacej w nauce opinii, urzad wikariusza diecezji
utworzony zostal wraz z powotaniem tej jednostki administracyj-
nej*'. W ciggu IV w. wikariusze uzyskali status urzednikéw Srednie-
go szczebla, pomigdzy prefektami pretorium i gubernatorami pro-
wincji, a ich najwazniejsza funkcja bylo rozpatrywanie apelacji od
orzeczen gubernatoréw jako sedziow®.

Handbuch der Altertumwissenschaft. Handbuch der Lateinischen Literatur de Antike
VIIL. 5: Restauration und Erneuerung. Die Lateinische Literatur von 284 bis 374 n.
Chr., (ed.) R. voN HERZOG, Miinchen 1989, § 519, s. 99; K. L. NOETHLICHS, op. cit.,
s. 78-79; J. MIGL, op. cit., s. 551 66 i n. oraz ostatnio T. D. BARNES, Emperors, pane-
gyrics, prefects, provinces and palaces (284-317), «JRA» 9 (1996), s. 548-550. Nie
mial racji R. THOUVENOT, Essai sur la province de la Bétique, Paris 1940, s. 175, we-
diug ktdrego konstytucja adresowana do Oktawiana z 316 r. jest pierwsza wzmian-
ka na temat diecezji Hiszpanii.

“ Por. ostatnio J. ARCE, Hispalis o Emerita? A propdsito de la capital de la Diocesis
Hispaniarum en el s. IV d. C, «Habis» 33 (2002), s. 501-506 przeciwko opinii, iz stoli-
ca byta Hispalis (Sevilla). Por. tez TENZE, El dltimo, cit., s. 51-52; E. BAJO ALVAREZ,
op. cit., s. 10. Dane na temat obszaru zajmowanego przez Emerita Augusta zaczerp-
natem z pracy C. CARRERAS MONFORT, A New perspective for the demographic study
in Roman Spain, «Revista de Historia da Arte e Arqueologia» 2 (1995),s. 70 i n.

* Por. np. W. SESTON, Dioclétien et la tetrarchie, Paris 1946, s. 335 i n.; A. H. M.
JONES, op. cit., s. 47, J. GAUDEMET, Institutions de l'antique, Paris 1967, s. 681;
P. PETIT, Histoire genérale de I’Empire romain, I11: Le Bas Empire (284-395), Paris
1974, s. 27-28; A. CHASTAGNOL, L’evolution politique, sociale et économique du
monde romain de Dioclétien a Julien. Le mise en place du régime du Bas Empire
(284-363) 2, Paris 1985, s. 245 i n.; A. DEMANDT, Geschichte der Spatantike. Das
Romische Reich von Diocletian bis Justinian, 284-565 n. Chr., Miinchen 1998,
s. 217; W. KUHOFF, op. cit., s. 380-381. W wypadku Hiszpanii por. np. A. CHASTA-
GNOL, Les espagnols, cit., s. 270-271; J. ARCE, El dltimo, cit., s. 52 i n.

“2 Por. szerzej A. CHASTAGNOL, L’evolution politique, cit., s. 245-249. Podzielam tu-
taj poglad K. L. NOETHLICHSA, op. cit., s. 80-81: ,,Die Funktion einer Mittelinstanz im
heutigen Sinne war erst das Ergebnis einer langeren Entwicklung im 4. Jh.”. Klarow-
ne rozréznienie kompetencji wikariuszy diecezjalnych od kompetencji prefektow
pretorio mogto nastgpi¢ dopiero po 337 r. Tak J. MIGL, op. cit, 5. 133in,, 146 i n.
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Wedlug wspoliczesnych badaczy, lista znanych wikariuszy diecezji
Hiszpanii liczy kilkanaScie osob, ale zaliczani sa do nich czgsto tak-
ze comites Hispaniarum 1 urz¢dnicy okre§lani mianem agentes vices
praefectorum praetorio (a.v. p. p.)*".

Ten ostatni termin jest uznawany z reguly za rownorzedny ter-
minowi vicarius*. Jednak argumenty przeciwko temu stanowisku
sa powazne. A. v. p. p. byli bowiem raczej tylko czasowymi za-
stepcami prefektow pretorium, powotywanymi ad hoc. Termin
,vicarius” odnosil si¢ za$ do statego urzednika, odpowiedzialne-
go za diecezj¢ w imieniu cesarza i potwierdzony jest z pewnoscia
po 312 r1.%

Pierwszym a. v. p. p. w Hiszpanii byl przypuszczalnie Aurelio
Agricolanus, w 298%, drugim prawdopodobnie Q. Aeclanius Her-

#PLRE, I, s. 1080; J. VILELLA, Rang i procedéncia, cit., s. 85-95 oraz J. ARCE, El
ultimo, cit., s. 41,59 i n. Odmiennie A. CHASTAGNOL, Les espagnols, cit., s. 272-278,
ktéry wyraznie odréznit comites Hispaniarum od a. v. p. p. i vicarii Hispaniarum.
Komeséw i wikariuszy diecezjalnych (zaliczajac do tych ostatnich a. v. p. p.)
z okresu rzadéw Dioklecjana i Konstantyna Wielkiego odrdznia tez T. D. BARNES,
The New Empire, cit., s. 140-174 (diecezja Hiszpanii s. 145).

“ M. T. W. ARNHEIM, Vicars of the Later Roman Empire, «Historia» 19 (1970),
s. 593-606 przeciwko wyrazanym wczesniej pogladom (Por. np. E GRELLE, op. cit.,
s. 645). Zdanie Arnheima podziela jak si¢ zdaje J. J. SAYASs, op. cit., s. 533-534 oraz
w tej samej pracy R. TEJA, op. cit., s. 569. Wprost utozsamia oba urzedy J. ARCE, El
ultimo, cit., s. 41: ,, ... agentem vicem praefectorum praetorio, es decir, vicarius
Hispaniarum ...” [podkreslenie J. W.].

* Argumenty na rzecz odréznienia wikariuszy i a. v. p. p. zestawita C. Du-
PONT, op. cit., s. 311, p. 12. J. J. SAYAS, op. cit., s. 533 rozwaza wprawdzie to, czy
a. v. p. p mogt by¢ ,,un cargo regular” nie roztrzasajac jednak tego zagadnienia
blizej. Jako dowdd wprowadzenia urzgdu wikariuszy diecezji juz przez Diokle-
cjana cytowany jest najczesciej Lactantius (de mortibus persecutorum 7.4; wyd.
J. L. CREED, Oxford 1984): Et ut omnia terrore complementur, provinciae quoque
in frusta concisae, multi praesides et plura officia singulis regionibus ac paene iam
civitatibus incubare, item rationales multi et magistri et vicarii praefecto-
rum ... [podkredlenie J. W.]. K. L. NOETHLICHS, op. cit.,s. 72 in.iJ. MIGL, op.
cit., s. 76 i n. zasadnie poddali ten fragment reinterpretacji i dowodza, ze doty-
czyt on wylacznie a. v. p. p.

‘“*Por. PLRE, I, s. 31 (Aurelius Agricolanus 2); J. ARCE, El iiltimo, cit., s. 41.
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mias (okolo 313/314-323/324)". Obaj nie byli przypuszczalnie
urzednikami powotanym na stale jak p6Zniejsi wikariusze. Jesli ist-
nialby w diecezji Hiszpanii staly urzad vicarius Hispaniarum, poja-
wia si¢ pytanie: po co Konstantyn wystat tam w 316 r. komesa Hisz-
panii Oktawiana. Byl on specjalnym wystannikiem cesarza o bar-
dzo zblizonych do wikariuszy kompetencjach. Jesli za$ zaistniafa
w diecezji nadzwyczajna sytuacja, ktora uzasadnialaby potrzebg wy-
stania komesa, to zaskakuje milczenie Zzrodet na ten temat.

Takze i pdzniej nie mamy informacji na temat wikariuszy diecezji
Hiszpanii.

Septimius Acindynus, uznawany w literaturze za wikariusza, przy-
szly praefectus praetorio w Gallii (miedzy 338-340) i konsul roku
340, byt w istocie takze a. v. p. p. po 324 1.*

Nastgpnie mamy dane na temat dwoch comites Hispaniarum (C.
Annius Tiberianus w 332 1. i Severus w 333-335 lub 336 1.).

Termin vicarius Hispaniae lub Hispaniarum nie byl stosowany
wobec zwierzchnika diecezji az do okofo 335-336 r. (CTh. 3,5,6)
i pierwszym wikariuszem byt wtasnie C. Annius Tiberianus®.

18 kwietnia 336 r. otrzymat on jako vicarius Hispaniarum konsty-
tucje, wydang 15 lipca przypuszczalnie 335 r. (CTh. 3,5,6). Ostatnia
zachowana konstytucja, ktérej adresatem byl komes Hiszpanii Se-
verus, wydana zostata natomiast 10 maja 336 r. (CTh. 13,5,8).

Stad pojawia si¢ pytanie, jak bylo mozliwe, ze réwnoczes$nie
urzedowali C. Annius Tiberianus, vicarius Hispaniarum oraz Seve-

7 Wedtug czg¢éci badaczy dopiero on byl pierwszym wikariuszem. Por. A. CHA-
STAGNOL, Les espagnols, cit., s. 274 nr 1; J. VILELLA, Rang i procedeéncia, cit., s. 88.

# W latach 324-326 wediug PLRE, I, s. 11 (Septimius Acindinus 2). Wigkszos§¢
uczonych akceptuje takie datowanie. Por. ostatnio J. C. SAQUETE, Septimius Acindy-
nus, corrector Tusciae et Numbriae. Notes on a New Inscription from Augusta Emerita
(Mérida, Spain), «<ZPE» 129 (2000), s. 281-286 z wyczerpujaca bibliografig, zwtasz-
cza s. 284. Podkresla on stusznie, ze zagadnienie to pozostaje otwarte: ,,[Septimius
Acidinus] held either an intermediate unknown office or the vicariate of Diocesis
Hispaniarum (at some time between 324 and 337) ...”. Zapomnial on jednak, ze
w 335 r. C. Annius Tiberianus byl z pewno§cia vicarius Hispaniarum. Por. nizej.

“ Por. np. J. VILELLA, Rang i procedéncia, cit., 85-95.
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rus, comes Hispaniarum, co nie bylo reguta w wypadku zarzadu die-
cezjalnego®? Problem ten rozwigzuje wysuwany w literaturze lo-
giczny postulat poprawy blednego datowania konstytucji CTh.
13,5,8 na 335 r.** Wynikaloby stad, ze C. Annius Tiberianus, jako vi-
carius Hispaniarum, objat funkcje zarzadcy diecezji po odwotaniu
komesa Hiszpanii Sewera.

Problem kompetencji comites Hispaniarum po 335 r., kiedy
urzad wikariusza tej diecezji byl z pewnoScig utworzony, pojawia
sie rOwniez w zwigzku z inskrypcja w ktorej wymieniony jest komes
T. Flavius Laetus, datowana na lata 337-340%.

Nie mozna wykluczy¢, ze zostal on wystany do Hiszpanii przez
Konstantyna Wielkiego jeszcze przed Smiercig cesarza w 337 r.
W czasie panowania Konstantyna II, syna Konstantyna Wielkiego
rzadzacego w Galii, Hiszpanii i Brytanii migdzy 337-340, nie mamy
bowiem zadnych informacji na temat wysylania emisariuszy spe-
cjalnych panujacego takich jak comites Hispaniarum®. Kompeten-
cje wikariusza diecezji, ktorym byt z pewnoscig w 335 1. C. Annius
Tiberianus, nie byly jeszcze wéwczas w pelni ustabilizowane i 1. Fla-

% Odmiennie A. CHASTAGNOL, Les espagnols, cit., s. 271 (i zapewne za nim
R. TEJA, op. cit., s. 569) oraz C. DUPONT, op. cit., s. 319. Por. tez nizej.

5! Por. K. L. NOETHLICHS, op. cit., s. 78 z odwotaniami do wcze$niejszych opinii.
Odmiennie T. D. BARNES, The New Empire, cit., s. 145, p. 17, ktory postulowat bez
glebszego uzasadnienia, ze CTh. 3,5,6. wydana byla juz w 332 r. Teza ta wydaje si¢
korespondowac z apriorycznym zalozeniem, ze przed powotaniem pierwszego ko-
mesa Hiszpanii diecezjg zarzadzal wikariusz. Datacj¢ T. D. Barnesa akceptowat
A. P. MONGE, op. cit., s. 86, p. 576, jako potwierdzenie swojej tezy o tozsamosci
diecezjalnych komesa i wikariusza. Por. nizej.

%2 Floren(tissimo ac bleatissimo [sae]culo faventel felic[i]tate [ad adventum) domi-
norum imperatorumque/ nostror[um Flav Cl Constantini)/ et Flavi Constanti et Flav
Iul [Constanltis victorum fortissilmorumque semper Augustorum. Por. zwlaszcza
«AE» (1975), s. 122-123, nr 472, z odwotaniem do argumentacji A. CHASTAGNOLA,
zaprezentowanej w «MEFRA» 88 (1976), s. 259-276.

3 Por. og6lnie na temat rzadéw tego cesarza A. H. M. JONES, op. cit., s. 112-
-114 i M. D1 MaIo, Constantine II (337-340 A. D.), [w:] De Imperatoribus Romanis.
An Online Encyclopedia of Roman Emperors (http://www. roman-emperors.
org/conii. htm.)
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vius Laetus mogl urzgdowaé obok wikariusza lub tez czasowo go
zastgpic™.

Wydaje si¢ niewiarygodne by Laetus nosit tylko honorowy tytut
komesa i w ogole nie byt comes Hispaniarum. Tekst inskrypcji okre-
§la go wprawdzie og6lnie mianem v[ir] c[larissimvs] comes, jednak
jego wspdtuczestnictwo w odbudowie cyrku w Emerita Augusta —
obok gubernatora, ktory wymieniony jest w tekScie inskrypcji
w drugiej po komesie kolejnosci® — §wiadczy o tym, iz istotnie La-
etus musial naleze¢ do comites dioecesium. Przyczyna, dla ktorej
zostal wystany do Hiszpanii, pozostaje nieznana. Nie mozna twier-
dzi¢, ze jego misja polegala tylko na odbudowie cyrku w Emerita
Augusta®, skoro comites dioecesium zawsze wykonywali zadania
o bardziej ztozonym charakterze®’.

By¢ moze z racji watpliwosci dotyczacych istoty funkcji jaka pet-
nit T Flavius Laetus, autorzy Prosopography of the Later Roman
Empire, odmiennie od innych badaczy nie zaliczyli go do grupy
urzednikéw zwierzchnich diecezji Hiszpanii®. Podobnie tez posta-
pifa Clemence Dupont, dla ktdrej ostatnim komesem Hiszpanii byt
Severus, bedacy dla niej réwniez ostatnim sposrdd comites dioece-
sium Konstantyna Wielkiego®.

Sadzg, ze utworzenie urzedu vicarius Hispaniarum poprzedzone
bylo wysytaniem do diecezji nadzwyczajnych wystannikow Konstanty-
na Wielkiego — comites Hispaniarum lub nadzwyczajnych wystanni-
kow praefectus praetorio Galliarum — agentes vices praefectus praetorio.

* A. P. MONGE, op. cit., s. 86 a zwlaszcza przyp. 576 byt przekonany, iz T. Flavius
Laetus byt w istocie wikariuszem Hiszpanii i tym ttumaczy brak wzmianki na te-
mat tego urzednika w tekscie inskrypcji.

% Por. z opracowai prosopograficznych PLRE, I, s. 808 (Iulius Saturninus 13);
J. VILELLA, Rang i procédencia, cit., s. 93.

o Tak J. ARCE, El dltimo, cit., s. 56.

7 Por. zestawienie zrodet dotyczacych komeséw oraz wikariuszy dokonane
przez C. DUPONT, op. cit., s. 324-334.

PLRE, I, s. 492 i 1080.

% C. DUPONT, op. cit., s. 318.
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Niepotwierdzonym przypuszczeniem jest opinia angielskiego uczo-
nego A. H. M. Jones’a, ze Konstantyn I ,,appointed one of his comites
to take charge of a diocese, as a substitute for, or over the head of, the
normal vicar of the prefects” i ,,they seem to have performed the nor-
mal functions of vicars, but were specially charged to investigate com-
plaints of judical corruption and extortion by provincial governors”®.

Nie mozna twierdzi¢ tez ogoélnie, ze comites Hispaniarum wyste-
powali obok wikariuszy, jak chciat A. Chastagnol®, ani okresla¢ ko-
mesOw jako wikariuszy, co czynig niekiedy hiszpanscy badacze®.
Zr6dla wzmiankujace comites Hispaniarum nigdy ich tak bowiem
nie okreslaja.

Zalozenie, ze obaj urzednicy wspolpracowali ze sobg ,,con mi-
siones especificas de control de los proprios gobernadores”, jak
twierdzil np. hiszpanski badacz Javier Arce, jest rOwniez goto-
stowne”. Nie posiadamy bowiem zadnych Zrodel potwierdzaja-
cych taka wspolprace. Nie mozna tez uznawaé za regule koegzy-
stencji komesa i wikariusza, jak sgdzita Clemence Dupont, dla
ktérej wysytanie komesow do diecezji prowadzi¢ mialo do obnize-
nia prestizu zwyklych wikariuszy®. Podala ona jako przyktad ta-

“ A. H. M. JONEsS, op. cit.,s. 105.

" A. CHASTAGNOL, Les espagnols, cit., s. 271: 11 [tj. Konstantyn Wielki] a placé
a coté du vicaire de Espagnes un comte des Espagnes (comes Hispaniarum) dés le
début 313” i streszczajacy jego stanowisko J. J. SAYAS, op. cit., s. 533 (z pewnymi
watpliwo$ciami) oraz zapewne za nim R. TEIA, op. cit., s. 569.

2 R. TEIA, op. cit., s. 570; J. ARCE, El iiltimo, cit., s. 59 i najwyrazniej J. VILELLA,
Rang i procedéncia, cit., passim. Trafnie na odr¢bno§é kompetencyjng mi¢dzy ko-
mesami a wikariuszami zwraca uwagg¢ C. DUPONT, op. cit., s. 317-319.

% J. ARCE, El dltimo, cit., s. 54. Analogicznie tez w: A. MONTENEGRO DUQUE,
J. M. BLAZQUEZ MARTINEZ, J. M. SOLANA SAINZ, op. cit., s. 340; F. BAJO ALVAREZ,
op. cit., s. 10. Por. tez ogdlnikowe stwierdzenie autoréw http://www.simulcraroma-
nae.org./emerita/crono.htm: ,,Ano 337-340 d. C. 9 de septiembre del 337 y ma-
rzo/abril 340. Aparicion de una lapida que recuerda la restauracion del Circo de
Meérida bajo T. Flavius Laetus, comes Hispaniarum, cargo administrativo
equiparable al vicariius en algunos aspectos” [podkreSlenie J. W.].

% C. DUPONT, op. cit., s. 319.
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kiej sytuacji rok 336 w Hiszpanii, kiedy wspotwystgpowaé mieli C.
Annius Tiberianus jako wikariusz i Severus jako komes. Jak wska-
zalem wyzej przypuszczalnie nie petnili oni rdwnoczes$nie swych
funkcji. W odniesieniu do diecezji Hiszpanii brak jest wiec przy-
ktadéw rzekomego obnizania rangi wikariusza wraz z praktyka
delegowania tam komesa.

Brak Zrodet potwierdzajacych wspotwystepowanie komesa i wi-
kariusza w diecezji stusznie podkreslit Aurelio Padilla Monge®.
Twierdzil on, ze Zrodla wzmiankuja comites Hispaniarum gdyz
w istocie byt to termin rownorz¢dny z wikariuszem diecezji i kiadt
nacisk na tozsamo$¢ kompetencji obydwu przedstawicieli admini-
stracji cesarskiej w Swietle ustawodawstwa cesarskiego. Powolywat
sie on tez, obok Zrodet dotyczacych komeséw Hiszpanii, na przy-
ktad komesa Orientu, ktdry zarzadzal diecezja w miejsce wikariu-
sza oraz na dwie konstytucje cesarskie: adresowana Ad provinciales
konstantynska z 331 r., wzmiankujaca comites qui per provincias
constituti sunt, oraz regulacj¢ pochodzacg z 413 r., dotyczaca kome-
sOw, qui provincias regunt®. Dowodzil on na tej podstawie, ze comi-
tes Hispaniarum byli w istocie wikariuszami, ktérzy przyjmowali je-
dynie tytul a nie funkcje comes primi ordinis.

Analizujac jego argumentacj¢, wyrazi¢ mozna watpliwo$¢ czy
wszystkich comites Hispaniarum zaliczy¢ mozna do comites primi or-
dinis, skoro podzial comitiva nastapit ok. 330 r. (odpada Octavianus,
znany ze Zrodel z lat 316-317). Ponadto tytul comes primi ordinis nie
byl automatycznie zwigzany z pelnionym urzedem®, co zdaje si¢ su-
gerowac A. P. Monge. Jego argumentacji zarzuci¢ tez mozna, iz od-
woluje si¢ w sposdb dowolny do szczegdlnego przyktadu diecezji
Orientu. Jej znaczenie, m.in. z uwagi na zagrozenie perskie, spowo-
dowalo, ze zarzadca tej diecezji stal si¢ na stale comes Orientis, po-
czatkowo — prawdopodobnie po 330-335 r. — mianowany ad hoc
w miejsce wikariusza, znanego z co najmniej dwoch konstytucji Kon-

“ A. P. MONGE, op. cit., s. 86.
% CTh. 1,16,6 331 r. (= C. 1,40,3) oraz CTh. 6,17,1 2413 r. (= C. 12,14,1)
% Por. np. R. SCHARF, ‘Comites’, cit.,s. 6 i n.
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stantyna Wielkiego (CTh. 12,1,12 z 325 r. oraz C. 11,50,1)®. W spo-
sob nieuprawniony A. P. Monge Iaczy tez konstytucj¢ Konstantyna
I z 331 r., istotnie wzmiankujaca comites dioecesium z aktem praw-
nym z 413 r., wydanym kilkadziesiat lat po likwidacji tej kategorii wy-
stannikdw cesarskich, w catkowicie odmiennych realiach ustrojo-
wych i dotyczacym komesdw wykonujacych funkcje gubernatora pro-
wincji. Warto tez zwroci¢ uwagg, ze chociaz konstytucja z 331 r. jest
$wiadectwem czestej praktyki delegowania komeséw do diecezji po
325 r.%, by¢ moze w miejsce wikariuszy, to nie $wiadczy ona, iz uzyte
w jej tekscie sformutowanie comites qui per provincias constituti sunt,
oznaczato wikariuszy diecezji. A. P. Monge nie dostrzegl tez milcze-
nia zrédel na temat wikariuszy diecezji Hiszpanii przed 335 r.

Sadzg, ze brak przekazéw Zrodiowych na temat kontaktow lub
wspOtpracy migdzy komesami i wikariuszami diecezji Hiszpanii wy-
jasni¢ mozna w bardzo prosty sposéb — az do roku 335-336 nie ist-
niat w ogodle urzad vicarius Hispaniarum.

Gdy opisujemy reformy administracyjne pdZnego cesarstwa,
,new empire” Dioklecjana i Konstantyna, musimy mie¢ na uwadze
to, ze cesarze nie mieli doktadnego planu jakie zmiany nalezy wpro-
wadzic€ oraz jakie urzedy i o jakich kompetencjach nalezy stworzyc™.

% Por. O. SEECK, s. v. Comes Orientis, «<RE» 4 (1901), szp. 659-661; C. ROUCHE, Aph-
rodisias in Late Antiquity: The Late Roman and Byzantine Inscriptions?, Section IL: Dioc-
letian to the sons of Constantine 284-350, 11. 32 (http://www. insaph. kel. ac. uk/ala2004/)

% Zwraca na to uwag¢ C. DUPONT, op. cit., s. 323-324.

™ Por. A. CHASTAGNOL, L’evolution politique, cit., s. 377; K. L. NOETHLICHS, Be-
amtum und diensvergehen. Zur Staatsverwaltung in der Spdtantike, Wiesbaden 1981,
s. 104-110, 207 i n., przeciwko wizji prezentowanej w pracach starszych; por. np.
W. SESTON, Dioclétien, cit., s. 350-351. Wida¢ to réwniez na przyktadzie konstytucji
skierowanych do komeséw i wikariuszy diecezjalnych w czasach Konstantyna Wiel-
kiego, przejetych do pdzniejszych kodekséw Teodozjusza II i Justyniana I. Wediug
C. DupoNT, op. cit., s. 335-336, 12 konstytucji mogio byé ,promulguées spon-
tanément et pour exécuter un plan de réformes” a 15 ,inspirées par les circonstan-
ces”. Stusznie stwierdza ona ponadto, ze Konstantyn wigksze reformy wprowadzat
za posrednictwem konstytucji skierowanych do urzednikéw wyzszego szczebla oraz,
ze udoskonalat on organizacje panstwa odziedziczona po reformach Dioklecjana.
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Poszczegolne urzedy — w tym wikariuszy diecezjalnych — powstawa-
ty stopniowo, a ich kompetencje ustabilizowaly si¢ dopiero w IV w.
W wypadku wikariuszy nastapito to by¢ moze dopiero za panowa-
nia Konstancjusza II (353-361), znanego jako dobry zarzadca i or-
ganizator™.

Sadze zatem, ze comites Hispaniarum byli wysylani stosunkowo
czgsto do diecezji nie tylko z powodu nieobecnosci cesarzy na Poi-
wyspie Iberyjskim od niepamigtnych czaséw, jak twierdzit Otto Se-
eck”, ale takze z powodu braku stalego zarzadcy diecezji az do cza-
sOw utworzenia urzedu vicarius Hispaniarum okoto 335-336 r. Nie
jest wykluczone, ze nadzwyczajny urzad comes Hispaniarum zostat
przeksztalcony w staty urzad vicarius Hispaniarum, gdy okazalo sig,
ze ten ostatni jest bardziej uzyteczny”. By¢ moze przez krotki czas
oba urzedy wystepowaly obok siebie; rownocze$nie urzedowaé mo-
gli wikariusz C. Annius Tiberianus i ostatni spo§rod comites Hispa-
niarum z poczatku IV w., T Flavius Laetus™.

" Por. J. MIGL, op. cit., s. 68-69,133 i n., 153-154,146 i n. Na temat polityki tego
wladcy w stosunku do administracji prowincjonalnej por. C. VOGLER, Constance
11 et ladministration imperiale, Strasbourg 1979, zwlaszcza s. 237 i n. i generalne
wnioski s. 281-289. Stanowisko, ze urzad wikariuszy diecezji pojawit si¢ pézno po-
twierdzaja Zrodia dotyczace diecezji Azji: w 330 r. zarzadca byl comes dioeceseos
Asianae (CTh. 2,26,1 = C. 3,39,3; 8,4,5) a dopiero z lat 40-ych IV w. pochodzg in-
skrypcje wzmiankujace kilku wikariuszy. Por. ostatnio D. FEISSEL, Vicaires et Pro-
consuls d’Asie du IVe au Ve siécle. Remarques sur l'administration du Diocése Asia-
nique au Bas-Empire, «AnTard.» 6 (1998), s. 91-104. Milczenia Zrédet na temat wi-
kariuszy w tej diecezji nie dostrzegta C. DUPONT, op. cit., s. 332 i 334, przywiazana
do koncepcji, iz urzad wikariusza utworzony byl juz w czasach dioklecjanskich.

7 Byta to ,,una dioceses remota y muy distante de los centros politicos y econé-
micos de intéres” — F. BAJO ALVAREZ, op. cit., s. 28. Byly comes dioecesium mogt
tez by¢ powotany na urzad wikariusza. Por. C. DUPONT, op. cit., s. 319-321.

7 Albo przeksztatceni zostali w dowddcédw wojskowych w innych diecezjach.
Por. J. ARCE, El ultimo, cit., s. 54, p. 83.

™ Zasadnie stad A. CHASTAGNOL, Les espagnols, cit.,, s. 271: ,, ... comes Hispa-
niarum fut supprimé un peu apres la mort du grand Constantin, sur décision de
son fils Constantin II ou Constant”. Analogicznie C. DUPONT, op. cit., s. 311 oraz
334-336 oraz J. J. SAYAS, op. cit., s. 533-534 i R. TEIA, op. cit., s. 569.
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COMES HISPANIARUM IN THE AGE OF CONSTANTINE THE GREAT
Summary

The paper discusses the case of comites Hispaniarum, who belonged to
a group of special envoys of Constantine the Great (306-337) called
comites dioecesium and/or comites qui per provincias constituti sunt or simply
comites provinciarum. Those comites were first of all the emperor’s trusted
collaborators, who were obliged to inform the ruler about the situation in
the diocese which were not visited by him (with one exemption) and to
put in order if necessary. Comites dioecesium are often mixed up or even
identified by contemporary scholars with the vicars of dioceses, who had
similar duties but, unlike counts, were fixed officials with more or less
defined competences.

The paper discusses the sources concerning the comites Hispaniarum (6
different emperor’s constitutions and two inscriptions) and the opinions of
scholars concerning the vicars and the counts of the Spanish diocese. The
author describes the case of agentes vices praefectus praetorio, extraordinary
envoys of praefectus praetorio on the turn of 3rd and 4th century A.D. often
identified by modern scholars with the vicars. He stresses the difference
between comites and vicarii Hispaniarum and proves that the establishment
of the firm post of vicarius Hispaniarum (first mentioned in 335-336) was
preceded by the period when the extraordinary envoys of Constantine —
comites Hispaniarum or extraordinary substitutes of praefectus praetorio —
agentes vices praefectus praetorio were sent to the diocese of Spain.



