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Pandektystyka, najogo6lniej rzecz biorac, jest nauka recypowa-
nego prawa rzymskiego, wyksztatcong i rozwijang na szeroka ska-
le w XIX-wiecznych Niemczech. W literaturze pojecie to zyskuje
czasem inne znaczenie, np. jako sposob podejscia do prawa rzym-
skiego, polegajacy na traktowaniu go jako aktualnego systemu
prawnego wyrastajgcego z usus modernus pandectaruml Wioski
uczony Riccardo Orestano uznaje ,pandektystyke” za jedno
z mozliwych znaczen terminu ,prawo rzymskie”, definiujac jg ja-
ko ,kierunek badan nad prawem rzymskim (ktéry) osiagnat swe
apogeum w XIX-wiecznej niemieckiej szkole historycznej, ktora
wypracowata na jego podstawie i w oparciu o zatozenia racjonali-
zmu, naturalizmu prawnego i liberalizmu szereg konstrukcji teo-
retycznych i praktycznych waznych dla dzisiejszej nauki prawa cy-
wilnego”2 Prawo pandektowe zostato wyksztatcone w Niemczech
(poczawszy od wieku XV III), lecz najpetniejsze stadium rozwoju
osiggneto od potowy wieku XI1X i ,byto to w istocie prawo rzym-
skie (justynianskie) w postaci zmodyfikowanej juz przez prace
glosatorow i komentatoréw oraz przez recepcje w wiekach po-

1IW. Wotodkiewicz, Czyprawo rzymskie przestato istnie¢?, Krakéw 2003, s. 18.

2R. Orestano, Introduzione allo studio del diritto Romano, Bologne 1987 (cyt.
za W. Wotodkiewicz, op. cit., s. 27-28).



przednich”3 Fakt, ze zasadniczym tworzywem pandektystéw byta
kodyfikacja justynianska, nie wystarcza dla wyrdznienia tego nur-
tu romanistyki sposrdéd innych pragdéw badan nad prawem rzym-
skim na przestrzeni wiekéw. Jak stusznie zauwazyt prof. G. Pu-
gliese, gdyby za pandektystow uzna¢ wszystkich, ktérzy uczynili
z Pandektéw Justyniana ulubiony temat badawczy i dostrzegli
w nich materiat przydatny dla nauki prawa i praktyki sgdowej, to
tak pojemna definicja obejmowata by takze np. glosatoréw i ko-
mentatoréw. Nalezy zatem zakresli¢ wyrazne ramy chronologicz-
ne i uzna¢ za pandektystow tylko tych prawnikéw, ktérzy w pan-
stwach niemieckich XIX wieku pisali dzieta na temat prawa pry-
watnego na bazie prawa justynianskiego, bedagc pod wptywem Sa-
vigny’ego i stworzonej przez niego szkoty historycznej4

Podstawy metodologiczne pandektystyki stworzyt romanistyczny
odtam tzw. szkoty historycznej, nowego kierunku w prawoznaw-
stwie | potowy X 1X wieku, wyrostego w klimacie idei romantyzmu,
w opozycji do oSwieceniowych koncepcji prawa natury.

Poczatki szkoty historycznej w prawoznawstwie mozna wigzac
juz z dziatalnoscig uczonego z Getyngi - Gustawa von Hugo (1764-
-1844), cho¢ miat on jeszcze wiele wspodlnego z ideologig prawa na-
turyb Jego wystgpienie zatytutowane Ustawy nie sgjedynym zrédtem
prawa, opublikowane na poczatku X1X wieku zawierato stwierdze-
nie, ze prawo tworzy sie w naturalny sposéb na przestrzeni dziejow,
a jego whasciwym tworzywem jest zwyczaj uciele$niajacy ducha na-

3M. Kurytowicz, Historia i wspdtczesnos¢prawa rzymskiego, Lublin 1984, s. 9.

4G. Pugliese, Pandettistifra tradizione romanistica e moderna scienza del diritto,
[w:] La formazione storica del diritto moderno in Europa. Atti del 3. Congresso Inter-
nationale Societa ltaliana di Storia del Diritto, Firenze 1977, s. 29-30.

5J. Baszkiewicz, F. Ryszka, Historia doktryn politycznych i prawnych, War-
szawa 1984, s. 299, ktorzy jako prekursoréw szkoiy historycznej wskazujg takze
AW. Cramera z uniwersytetu w Kilonii i C.G. Haubolda z uniwersytetu w Lip-
sku. Na G. von Hugo, jako bezposredniego poprzednika Savigny’ego, wskazuje
takze V. Urfus, Némecka historicka skola, [w:] Historickézaktady novodobého
prava soukromého. Rimskoprdvni dédictvi a soukromé pravo kontinentalni
Evropy, Praha 2001, s. 112.



rodu. Jest to faktycznie fundamentalne zatozenie szkoty historycz-
nej, chociaz Hugo nie sformutowat go jeszcze w sposdb pozytywnysé.
Za whasciwego tworce szkoly uwazany jest jednak powszechnie -
jak wspomniano wyzej - Friedrich Karl von Savigny (1779-1861) je-
den z najwybitniejszych europejskich prawnikow XI1X wieku, lota-
rynski arystokrata, ktory ,nie parat sie jedynie po dyletancku na-
uka, jak to bywato nieraz w modzie u feudatéw, lecz uprawiat jg
z wzorowg deutsche Grindlichkeit”7 Swietny wyktadowca, wspot-
zatozyciel uniwersytetu w Berlinie, wysoki urzednik krolestwa Prus
(sedzia Najwyzszego Trybunatu dla krajéw francuskiego i po-
wszechnego prawa w latach 1819-42, Minister Sprawiedliwosci dla
rewizji ustawodawstwa w latach 1842-48). Savigny byt doskonatym
znawcg prawa rzymskiego i cywilnego, jednak trwate miejsce w hi-
storii prawa zapewnito mu zainicjowanie nowego nurtu w prawo-
znawstwie, okre$lanego mianem szkoty historycznej. Juz w latach
1802-1803, podczas wyktadéw w Marburgu Savigny twierdzit, ze
prawo powinno by¢ nauczane z uwzglednieniem historyczno - filo-
zoficznej perspektywy tak, by historia dostarczata prawniczego ma-
teriatu do analizy i umozliwiata jego systematyzowanie8 Dopiero
jednak opublikowang przez niego w 1814 r. rozprawe O powotaniu
naszych czaséw do ustawodawstwa i nauki prawa, okresSlono jako
»akt fundacyjny” szkoty historycznej9 Rozprawa powstata w dobie
goracych sporow w niemieckich srodowiskach prawniczych na te-
mat mozliwosci i potrzeby skodyfikowania obowigzujgcego prawa
i stanowita polemiczng odpowiedZz Savigny’ego na wystapienie
A.FJ. Thibauta (1772-1840), zwolennika oSwieceniowych, racjona-
listycznych koncepcji prawa, opowiadajgcego sie za stworzeniem
ogélnoniemieckiej kodyfikacji cywilnej na wzér Kodeksu Napole-
ona. Zdaniem Savigny’ego byta to koncepcja chybionaiprzedwcze-

6J. Baszkiewicz, F. Ryszka, op. cit., s. 300.

7K. Opatek, Przedmowa do polskiego wydania F. K. von Savigny ,,O powotaniu
naszych czasow do ustawodawstwa i naukiprawa”, Warszawa 1964, s. 5.

8G. Pugliese, op. cit., s. 32.
9K. Opatek, op. cit.,, s. 7.



sna albowiem sytuacja w Niemczech nie dojrzata w naturalny spo-
s6b do podjecia prac kodyfikacyjnych. Rozprawa O powotaniu na-
szych czas6w do ustawodawstwa i naukiprawa ma charakter niemal
publicystycznej wypowiedzi na aktualny temat, jednak gdyby ,,po-
Swiecona byta tylko aktualnym btahostkom to w historii doktryn
stanowitaby szczeg6t nikty, choé¢ moze charakterystyczny”10 Jed-
nakze F.K. von Savigny w argumentacji dotyczacej biezgcego sporu
sformutowat ponadczasowe tezy dotyczgce nowego wéwczas spoj-
rzenia na spos6b tworzenia prawa, spoteczny i historyczny kontekst
tego procesu, role nauki prawa, ustawodawstwa i kodyfikacji w jego
rozwoju, a takze pierwiastka narodowego oraz wptywow obcych
(w tym prawa rzymskiego). To spowodowato, ze rozprawa w zamie-
rzeniu ulotna okazata sie z perspektywy czasu osiggnieciem bar-
dziej znaczacym dla twdrczosci Savigny’ego niz inne jego dzieta,
wymagajagce mrowczej pracy i wybitnej erudycji, jak cho¢by Ge-
schichte des romischen Rechts im Mittelalter (6 toméw 1815-31), do
ktorej ,historycy prawa siegaja po dzi$ dzien, poniewaz nie docze-
kata sie ona kontynuatorow w skali dostatecznie szerokiej, by moz-
na byto w petnie zmazaé¢ pionierskie wysitki Savigny’ego w tej dzie-
dzinie”1l, czy System des heutigen romischen Recht (8 toméw 1840-
-49), tworzacy podwaliny niemieckiej Pandektenwisseschaft. We-
dtug koncepcji Savigny’ego przedstawionej w rozprawie O powota-
niu naszych czaséw do ustawodawstwa inaukiprawa, prawo nie mo-
ze by¢ narzucone przez ustawodawce odgornie, droga jego arbitral-
nej decyzji. Niezbyt odlegty w czasie przyktad rewolucyjnej Francji
pokazywat, ze normy prawa tworzone przez ludzi sub cruda radice,
bez ogladania sie na dorobek poprzednich pokolen obalajg trady-
cjonalistyczny porzadek, czego Savigny - jako arystokrata z urodze-
nia i konserwatysta z przekonania - nie mégt akceptowac12 Prawo,
wedle Savigny’ego, stanowi skutek organicznego rozwoju konkret-
nego spoteczenstwa. Jako element ,,ducha narodu” (Volkgeist) roz-

DK. Opatek, op. cit. s. 9.
11K. Opatek, op. cit., s. 6.
PG. Pugliese, op. cit., s. 62.



wija sie w sposob swoisty dla kazdego narodu, podobnie jak jezyk
i obyczaje. Poglad ten nie oznacza, ze prawo moze by¢ tworzone
przez ,caly nar6d” w sensie dostownym, poprzez niezmienne, po-
wtarzajgce sie, zhiorowe zachowania. Volkgeist staje sie zrodtem
prawa dopiero dzieki prawnikom iinterpretatorom obyczajow, kto-
rzy sg w stanie dostrzec i opisac jego dziatanie. Jest to zatem kon-
cepcja arystokratyczna, jak najbardziej przystajgca do Srodowiska
i formacji kulturalnej, z ktérej wywodzit sie jej autorld Uznaje ona,
ze ustawodawstwo i kodyfikacje dopuszczalne sg tylko w sensie
»deklaratoryjnym”, dla uchwycenia zasad juz istniejgcych w rezul-
tacie historycznego rozwoju narodowegoX4 W tym stwierdzeniu za-
warte jest zasadnicze, programowe przestanie szkoty historycznej
negujacej Swiadome tworzenie prawa i wszelka kodyfikacje oraz
obierajgce za gtdwny cel badanie procesu powstawania norm praw -
nychl Savigny jasno sprecyzowat podstawowy antagonizm stano-
wisk 6wczesnego prawoznawstwa: z jednej strony ahistoryczny ra-
cjonalizm siegajacy swymi korzeniami oSwieceniowej witadzy rozu-
mu, ktéry odkrywa wieczne i absolutne prawo idealne, z drugiej -
historyzm, gtoszacy rozwojowg zmienno$¢ prawa, nacechowany
jednak gtebokim konserwatyzmem. Konserwatyzm 6w wyrazat sie
w przekonaniu, ze wszelkie konieczne dla funkcjonowania prawa
wartoséci zostaty uksztattowane przez przesztosé, ktéra tym samym
warunkuje terazniejszo$¢ w sposéb nieuchronny. Zadaniem praw-
nika jest zatem zgtebianie i poznawanie tych wartosci oraz ich do-
stosowywanie do potrzeb wspdéiczesnosci, zas wszelkie ,,nowinki” sg
zbednels W teorii Savigny’ego ktadacej silny nacisk na historyzm,
znalazto sie takze miejsce dla rozwazan teoretyczno - systematycz-
nych, do ktérych p6zniej nawigzg pandektysci, tworzac rozbudowa-

BG. Pugliese, op. cit., s. 36.
UK. Opatek, op. cit., s. 27.
BM. Sczaniecki, Powszechna historiapanstwa iprawa, Warszawa 1994, s. 414.

BH. Olszewski, Historia doktryn politycznych i prawnych, Warszawa 1982,
S. 240, 243.



ng siatke poje¢ prawnych i porzadkujac je w spojny system17 Nale-
zy jednak zauwazy¢, ze zabranie glosu w sprawie nowych metod
badawczych w prawoznawstwie nie byto jedynie efektem publicy-
stycznej pasji Savigny’ego, ktorej dat wyraz na uzytek sporu z Thi-
baut’em. Whrew pozorom byt to skutek wieloletnich przygotowan
i przemyslen. Przyjaciel Savigny’ego - von Leonhardi - ujawnit, ze
p6zniejszy autor rozprawy O powotaniu... juz w 1799 r. nosit sie
z zamiarem zreformowania prawoznawstwa, a ,jego plan by sta¢
sie reformatorem jurysprudencji, Kantem dla nauki prawa, jest
wielki - jest godny trudu ludzi szlachetnych, wymaga jednak nie
kilku lat tylko lecz catego zywota”l8 O tym, ze dziatanie Savi-
gny’ego nie byto przypadkowe $wiadczy tez fakt, ze ,stale ingero-
wat w rozwdj szkoty przez swa dziatalnos¢ inspiratorska, przez po-
pieranie jej adeptow, ktérymi dzieki swym szerokim mozliwosciom
madgt obsadzaé liczne niemieckie katedry”19 Ambitne plany Savi-
gny’ego spetnity sie - szkota historyczna znalazta trwate miejsce
w historii doktryn prawnych, pozostajac gtéwnym Kkierunkiem
w dorobku XIX-wiecznego prawoznawstwa (obok pozytywizmu
prawniczego)

W tym samym 1815 r., w ktorym ukazata sie rozprawa O powota-
niu ... Savigny, wspdélnie z K.F. Eichornem (1781-1854) i I.F.L. Go-
schenem (1778-1837), powotali do zycia «Zeitschrift fur geschich-
tliche Rechtswissenschaft» - czasopismo majgce stanowi¢ forum
prezentacji nowej idei w prawoznawstwie, skupiajgce jej zwolenni-
kéw. Mimo, ze zatozycieli pisma byto trzech, Savigny pozostawat
niekwestionowanym gtéwnym ideologiem nowej szkoty. Eichorn
hotdowat bowiem preromantycznym tendencjom niemieckiej hi-
storiografii i z czasem jego drogi jako ,germanisty” z ,romanistg”
Savigny’m rozeszty sie, zas§ Gdschen w ogdle nie zajmowat sie pro-

T/G. Pugliese, op. cit., s. 33-34

BA. Stoll, Friedrich Carl von Savigny. Ein Bild seines Lebens mit einer Samm-
lung seiner Briefe, I, Berlin 1927, s. 54 (cyt. za K. Opatek, op. cit., s. 12, przyp. 18).

BK. Opatek, op. cit., s. 12
DK. Opatek, op. cit., s. 8.



blemami filozoficznoprawnymi koncentrujagc sie na dziatalnosci
edytorskiej2L

Szkota historyczna w | potowie XI1X wieku zdominowata nie-
miecka nauke prawa, a ze wzgledu na fakt, ze wiekszos$¢ jej przed-
stawicieli to wyktadowcy prestizowych niemieckich uniwersytetow
(Getynga, Berlin, Lipsk, Frankfurt nad Odrg, Monachium), zy-
skata miano ,profesorskiej”2 Nalezeli do niej, m.in., G. von Hu-
go i F.K. von Savigny, K.F. Eichhorn oraz G.F. Puchta, ktory usys-
tematyzowat teoretyczny dorobek szkoty. To wtasnie Puchta osta-
tecznie podzielit prawo ze wzgledu na spos6b powstania na: zwy-
czajowe (powstate bezposrednio w Swiadomosci narodu i objawia-
jace sie w jego zwyczajach), ustawowe (obowigzujgce wskutek
ogtoszonej legalnie woli wtadzy prawodawczej) oraz prawnicze
(bedgce wynikiem nauki prawa)23 Temu uczonemu nalezy takze
przypisa¢ probe kodyfikacji catej doktryny szkoly historycznej
iuwypuklenie jej fideizmu24

Szkota historyczna w prawoznawstwie nie stanowita oczywiscie
monolitu. Jedynie w poczatkowym okresie istnienia jawita sie ja-
ko pewna cato$¢ skupiona wok6t wspomnianego wyzej «Zeit-
schrift fur geschichtlische Rechtwissenschaft», przeciwstawiana
niehistorycznemu kierunkowi w nauce prawa, ktore to okreslenie
odnoszono woéwczas do ideologéw prawa natury i zwolennikéw
kodyfikacji. W krotce doszto jednak do roztamu na dwa odrebne
kierunki: romanistyczny, bazujacy na badaniach nad prawem
rzymskim i jego recepcjg, ktdrego gtownym reprezentantem
byt F.K. von Savigny, oraz germanistyczny, siegajacy do german-

2 Siawe przyniosto mu zwiaszcza opublikowanie w 1820 r. tzw. weronenskiego
manuskryptu Gaiusa, por. K. Opatek, op. cit., s. 12.

2H. Olszewski, op. cit., s. 239; w Polsce pierwszym przedstawicielem szkoty hi-
storycznej w prawoznawstwie byt W. A. Maciejowski, wyktadajacy w latach 1818-
31 prawo rzymskie na Uniwersytecie Warszawskim, por. J. Bardach, Wactaw
Aleksander Maciejowski ijego wspdtczesni, Wroctaw 1971, s. 5.

BH. Olszewski op. cit., s. 242.

2K. Opatek, op. cit., s. 35.



skich praw szczepowych i $redniowiecznego Volksrecht, na czele
z K. Eichhornem X%

Imponujacy rozwdéj romanistyki, a zapewne autorytet i charyzma
von Savigny’ego sprawily, ze nazwa szkoty historycznej pozostata
ostatecznie jako okreslenie wytgcznie kierunku romanistycznego.

Do potowy XI1X wieku szkota historyczna zachowata dominujgca
pozycje w niemieckiej nauce prawa, zyskujac jednakze oprécz wielu
zwolennikéw takze zdecydowanych przeciwnikéw. Nieprzejedna-
nym adwersarzem pozostawat niezmiennie Thibault, ktéry wraz
z A. Feuerbachem atakowat poglady Savigny’ego jako reakcyjne
i ptynace ,ze strachu przed rewolucjg”2 Z krytyka filozoficznych
podstaw szkoty historycznej wystagpit G.W.F. Hegel (1770-1831),
wowczas niezwykle wpltywowy luminarz nauki niemieckiejZ’ (skad-
ingd pozostajagcy w ztych stosunkach osobistych z Savigny’'m). Wy-
daje sie jednak, ze podtekst personalny nie miat tu zadnego znacze-
nia; irracjonalistyczno - romantyczne zatozenia szkoty historycznej
uznajace prymat nieSwiadomej twdrczosci ducha narodu i pomija-
jace to, co w rozwoju dziejowym jest Swiadome i zorganizowane
stanowity przeciez catkowite przeciwienstwo uniwersalistycznej
i idealistycznej koncepcji Hegla, ktéory pojmowat dzieje nie jako
mozaike przypadkowych zdarzen lecz jednolity, logiczny i koniecz-
ny rozwo6j idei, za$ panstwo postrzegat jako najwyzszy szczebel
ustroju spotecznego i ,ucielesnienie racjonalnej wolnosci”Z8 Hegel
krytykowat takze partykularyzm szkoty i przesadny - jego zdaniem
- empiryzm, oraz jej ograniczenie sie do dogmatycznego opracowy-
wania konkretnych poje¢ danego systemu prawa, uznajac, ze tego

BK. Sojka-ZieliNska, W sprawie oceny romanistycznego i germanistycznego kie-
runku szkoty historycznej w niemieckiej nauce prawa Ipotowy X1X wieku, «CPH»
11.2 (1959), s. 131.

BW polemice z Savigny’'m w «Heidelb. Jahrb.», s. 177 (cyt. za K. Opatek, op.
cit,, s. 38).

Z Na temat znaczenia i wpiywdw Hegla w pruskim $wiecie naukowym por.
W. Tatarkiewicz Historiafilozofii, 1l, Warszawa 1958, s. 295-296.

BW. Tatarkiewicz, op. cit., Il, s. 300.



typu dziatania nie tworzg nowej dyscypliny naukowej, lecz maja
charakter wytgcznie przygotowawczy. Pod wptywem krytyki Hegla
nieprzejednanym przeciwnikiem poglagdéw Savigny’ego stat sie
prof. E. Gans (1798-1839), wczesniej zwolennik szkoty, ktéry szcze-
gblnie ostro atakowat tezy o koniecznosci poddania sie przesztosci
oraz o niekontrolowanej zywiotowosci proceséw narodowych, gto-
szgc, iz ,przeszto$¢ w przeciwstawieniu do [terazniejszosci] jest
bezpowrotnie martwa ... Rozum w kazdym wieku i w kazdym naro-
dzie dokonuje swego dzieta, czynigc rozsgdek i site organami swego
dziatania”2 Heglizm wywart swéj wptyw takze na zwolennikéw Sa-
vigny’ego, w tym na wiernego ucznia i twérczego kontynuatora jego
dzieta - G.F. Puchte, ktory zmodyfikowat w duchu tego nurtu nie-
ktore poglady szkoty (np. przyjmujgc dla periodyzacji prawa model
triady heglowskiej) oraz sformutowat koncepcje filozofii prawa, le-
dwie zasygnalizowang w pismach Savigny’ego.

Okoto potowy stulecia szkota historyczna jako odrebny prad na-
ukowy przestata istnie¢. Jej ocena w opiniach historykow i teorety-
kow prawa nie jest jednoznaczna. Z jednej strony podkresla sie jej
gteboki konserwatyzm, negowanie idei postepud) zarzuca ,,nawig-
zywanie do zjawisk anachronicznych i warto$ci wstecznych”3 a na-
wet przypisuje ,sprzecznos$ci, metniactwo i ptycizny”® Czesto tak-
ze wysuwa sie twierdzenie o braku zwigzkéw szkoty historycznej
z praktyka, co jednakze trafnie i przekonujgco obalit K. Grzybow-
ski podkreslajac, ze na praktyke sktada sie zardwno stosowanie jak
i tworzenie prawa, a ,,z jednego i z drugiego punktu widzenia rze-
komo najbardziej apraktyczny tworca szkoty, Savigny, wskazuje
wiasnymi kolejami zyciowymi na falszywo$¢ tego twierdzenia”3

DE. Gans, Das Erbrecht in weltgeschichtlicher Entwicklung, 1, Berlin 1823, Vor-
rede (cyt. za K. Opatek, op. cit., s. 40).

PH. Olszewski, op. cit., s. 243.
31). Baszkiewicz, F. Ryszka, op. cit., s. 303.
2K. Opatek, op. cit., s. 45.

B K. Grzybowski, O miejscu niemieckiej szkoty historycznej w rozwoju nauki
prawa, «CPH» 8.2 (1956), s. 340-341.



petnigc kolejno funkcje sedziego i kodyfikatora w monarchii pru-
skiej. Ponadto , profesorskos$¢” szkoty i brak Scistej i bezposredniej
wiezi z praktykg ma tez skutek pozytywny - ,zrywa z nagminnym
upatrywaniem w prawie tylko rzemiosta ... to Savigny wtasnie miat
wywalczy¢ prawo obywatelstwa dla pojecia Rechtswissenschaft”
Z drugiej strony trwatym dorobkiem szkoty jest ujecie prawa jako
historycznego zjawiska spotecznego®oraz wprowadzenie na state
do prawoznawstwa badan historycznoprawnych jako metody na-
ukowej, a takze znaczacy rozw0j badan zaro6wno nad dziejami pra-
wa niemieckiego (kierunek germanistyczny) jak i nad prawem
rzymskim (kierunek romanistyczny)3 Zdaniem prof. G. Pugliese,
zastuga szkoty historycznej jest nie tylko wtasciwa ocena historycz-
nego wymiaru prawa, ale takze jego odnowa oraz nadanie wiedzy
prawniczej gtebszej perspektywy poprzez petng Swiadomosé jej hi-
storycznosci3l. Dzieki dorobkowi szkoty historycznej stworzone zo-
staty takze warunki do narodzin pandektystyki, stanowigcej wazny
etap w rozwoju prawa rzymskiego - wedtug niektorych badaczy
najbardziej znaczacy ,po prawie starozytnego Rzymu i prawie
rzymskim powszechnym, wypracowanym w S$redniowieczu XI-
-XV w. na wtoskich uniwersytetach, na kanwie prac nad Corpus
luris Civilis”3®

Stworzenie sprzyjajagcego klimatu do powstania pandektystyki
nie wynikato oczywiscie wprost z zamierzen tworcow szkoty, ktorzy
rozwijali badania nad prawem rzymskim wychodzac z pozycji pro-
gramowo historycznych (sam Savigny nie chciat by¢ zaliczany do
pandektystow i nie stworzyt dzieta $ciSle opartego na regutach tego
nurtud. Nie ulega jednak watpliwosci, ze z czasem badacze nalezg-
cy do szkoty historycznej odeszli od swych pierwotnych zatozen, co

K. Opatek, op. cit., s 46.

3H. Olszewski, op. cit., s. 242.

FPM. Sczaniecki. op. cit., s. 414.

JG. Pugliese, op. cit., s. 3L

BM. Kurytowicz, Historia i wspbtczesnosé, cit., s. 9.
PG. Pugliese, op. cit., s. 3L



z resztg zarzucali im oponencid Ws$rod zwolennikéw szkoty mie-
nigcej sie historyczng niemal od poczatku jej istnienia mozna zaob-
serwowac tak silng koncentracje na badaniu ,czystego” czy tez
~WspoOitczesnego” prawa rzymskiego, ze powodowato to przyjecie
fikcji, iz istnieje continuum prawa obowigzujacego od czaséw staro-
zytnych i negacje zachodzacych w nim ewolucyjnych zmian wywota-
nych uptywem czasu. Juz sam Savigny odszedt od historyzmu, sku-
piajac sie na badaniu ,,czystego”prawa rzymskiego i negujac histo-
ryczny proces jego przemian w okresie recepcji4l Traktujgc prawo
rzymskie jako przyktad doskonatej i godnej nasladowania techniki
prawnej Savigny pomijat kwestie historycznej ewolucji poszczegol-
nych instytucji prawa rzymskiego na terenie Niemiec, a koncentro-
wat sie na badaniu prawa rzymskiego w postaci w jakiej nigdy histo-
rycznie nie istniato, tj. potgczonego prawa justynianskiego i kla-
sycznego. Badajgc prawo rzymskie w stanie ,,czystym” czy tez ,ory-
ginalnym” Savigny de facto opisywat i opracowywat pojecia i sto-
sunki prawne poza ich historycznym rozwojem. Jak stusznie zauwa-
zyt K. Opatek ,w ten sposéb zszedt raczej na tory dogmatyki spre-
parowanego przez siebie prawa rzymskiego ... a nie uprawiat rze-
czywistej historii prawa”£2 Ewolucja pogladow Savigny’ego wywar-
ta silny wptyw na romanistyczny odtam szkoty historycznej, ktory
ostatecznie skoncentrowat sie na poszukiwaniu w prawie rzymskim
»inspiracji do stworzenia nowoczesnych konstrukcji cywilistycz-
nych”43 Skala i rozmach prac naukowych, inspirowanych prawem
rzymskim, doprowadzity ostatecznie do stworzenia ogromnego sys-
temu poje¢ i instytucji prawnych, tworzac catkiem nowg jakos$¢
w prawoznawstwie i ktadagc podwaliny pod pandektystyke, stano-
wigcg w XiX-wiecznej nauce prawa kierunek o najbardziej byé mo-
ze formalno-dogmatycznym obliczu4

DK. Sojka-Zielinska, W sprawie oceny, cit., s. 132.

41K. Sojka-Zielinska, W sprawie oceny, cit., s. 135.

QK. Opatek, op. cit., s. 32-33.

BW. Wotodkiewicz, op. cit., s. 392.

4K. Sojka-Zielinska, Historiaprawa, Warszawa 2005, s. 286.



Odstepstwo od historyzmu, ktére pojawito sie juz w pracach Sa-
vigny’ego stato sie regutg u jego nastepcow, zwiaszcza u G. Puchty,
ktdry rozwingt i usystematyzowat teorie mistrzad To wtasnie za po-
Srednictwem G. Puchty mysl Savigny’ego wywarta wptyw na nie-
mieckg pandektystyke. Puchta jest bowiem autorem pierwszego
wyktadu Pandektow, w ktorym zostat zaprezentowany i tworczo
rozwiniety teoretyczno-systematyczny aspekt metody prawoznaw-
czej Savigny’ego, co stworzyto wzér podejscia do prawa rzymskiego
uznany za kanon pandektystykis W jego dzietach okresSlenie
»Szkota historyczna” jest juz jedynie hastem pozbawionym istotnej,
pierwotnej tre$ci, uzywanym dla opisania kompletnej, ale ,martwej
i skostniatej”4 koncepcji filozoficznoprawnej. Ahistoryzm stat sie
sztandarowg zasadg pandektystyki, ktdra badajac ,,dzisiejsze prawo
rzymskie” formutowata abstrakcyjne pojecia prawne oraz tworzyta
normy oderwane od wszelkich uwarunkowan historycznych.

Pod wpltywem pozytywizmu prawniczego z jego formalno-do-
gmatyczng metoda badan, nauka recypowanego prawa rzymskiego
urosta ,,do wielkiego, abstrakcyjnego systemu naukowego ‘dzisiej-
szego prawa rzymskiego’ 4 osiggajac apogeum rozwoju w Il po-
towie XIX wieku. Doktryna pandektystyczna zdominowata w tym
okresie nauke prawa w Europie® a w nastepnych latach (na prze-
tomie stuleci) przekroczyta nawet jej granice zaznaczajac swoj
wptyw w prawie tureckim, japonskim czy krajéw latynoskich3 Nie-
watpliwg i najbardziej oczywistg zastugg pandektystow byto przy-
blizenie prawa rzymskiego czasom wspotczesnym, jego ,,zaktuali-
zowanie i zmodernizowanie”5l, a przez to stworzenie podstaw no-

&K. Sojka-Zielinska, W sprawie oceny, cit., s. 135.

&6G. Pugliese, op. cit., s. 38-39.

4 K. Opatek, op. cit., s. 35.

B K. Sojka-Zielinska, Historia prawa, cit., s. 286; S. Ptaza, Historia prawa
w Polsce na tleporéwnawczym, Il: Polskapod zaborami, Krakéw 2002, s. 44.

MH. Kupiszewski, Prawo rzymskie a wspotczesnos¢, Warszawa 1988, s. 74.

PG. Pugliese, op. cit., s. 71.

BM. Kurytowicz, Historia i wspofczesnos, cit., s.



woczesnej cywilistyki. Poszukujgc wspdlnych cech przedstawicieli
pandektystyki prof. G. Pugliese zwraca uwage na dwie kwestie. Po
pierwsze podkres$la ich specyficzng tgcznos$¢ z prawem rzymskim,
polegajacg na czerpaniu materiatu badawczego z kodyfikacji justy-
nianskiej (z pominieciem okresu Sredniowiecza i prac wspdtcze-
snych) i traktowaniu go w sposéb ahistoryczny (jesli nie antyhisto-
ryczny). Po drugie - dostrzega i docenia aspiracje pandektystow
do stworzenia rygorystycznej systematyki, ukazujagcej w okreslo-
nym porzadku istotne wzorce prawa® Pandektysci dziatali tu nie-
jako whbrew tradycji jurysprudencji rzymskiej, ktéra ,,nie zdradzata
zywszego zainteresowania systematyka, nie przywigzywata don
wiekszego znaczenia, nie odczuwata jej potrzeby”R Préby ujecia
kazuistycznego materiatu, stanowigcego spuscizne starozytnego
Rzymu, w ramy systematycznej konstrukcji, pojawiaty sie w nauce
prawa od czasu prac Hugo Donellusa (1527-1591) i innych syste-
matykéw5i jednak dopiero pandektysci zgtebili i udoskonalili sys-
tematyke prawa cywilnego wprowadzajac jego pieciocze$ciowy po-
dziat na cze$¢ ogdlng, prawo rodzinne, rzeczowe, obligacyjne
i spadkowe W zorzec ten wywart zauwazalny wptyw na prace legi-
slacyjne i traktaty naukowe ukazujgce sie przez caty wiek XX az
do czaséw wspditczesnych® Z perspektywy czasu jeszcze wazniej-
szym dzietem pandektystéw okazato sie wypracowanie ,katalogu
abstrakcyjnych pojeé prawnych”5, w rozmiarach nieznanych do-

BG. Pugliese, op. cit., s. 40,41,44.

BH. Kupiszewski, op. cit., s. 76.

HG. Pugliese, op. cit., s. 57.

% Podziai ten nie ustabilizowat sie od razu w identyczny sposéb u wszystkich
pandektystéw, np. cze$¢ ogblna w dzietach Seufferta, Boeckinga, Kellera, Wachte-
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tychczasowej nauce prawa cywilnego. Jurysprudencja rzymska
w tworzeniu prawa postugiwata sie metodg topiczno-indukcyjna,
polegajaca na ,dyskursywnym szukaniu najlepszego rozwigzania
prawnego dla jednego stanu faktycznego”, za$ system prawa po-
wstaty przy zastosowaniu tej metody miat charakter otwarty3 Pan-
dektysci hotdowali metodzie aksjomatyczno-dedukcyjnej, ktorg
doprowadzili do perfekcji i wedle ktérej ,,ze zdan pierwszych, nie-
dowodliwych, z aksjomatdw i poje¢ zasadniczych mozna na drodze
dedukcji logicznej wywie$¢ caty system naukowy - koherentny i za-
mkniety”® Zastosowanie metody dedukcyjnej do badania prawa
rzymskiego, ktérego ,najistotniejszg komponentg jest dorobek ju-
rysprudencji opartej na metodzie topicznej, kazuistycznej”@ zdaje
sie zawiera¢ w sobie trudng do przezwyciezenia sprzecznos$¢. Jed-
nak wbrew pozorom konieczno$¢ uwzglednienia kazuistyki wnio-
sta pozyteczny wktad w konkretyzowanie i ulepszanie sensu poje¢
tworzonych przez pandektystyke6l Pojecia te, zdefiniowane w spo-
s6b oderwany od wspo6iczesnych regulacji ustawowych stanowity -
wedtug pandektystow - tworzywo pozwalajgce na rozstrzygniecie
kazdego, indywidualnego i szczegdétowego przypadku, dzieki za-
stosowaniu regut logiki. Powyzsza technika prawna stosowana
przez niemieckich pandektystow okre$lona zostata jako juryspru-
dencja poje¢ (Begriffsjurisprudentz) i stanowi ,skrajny przejaw
charakterystycznej dla pozytywizmu prawniczego metody formal-
no - dogmatycznej”’® To wtasnie pandektystyce nauka prawa cy-
wilnego zawdziecza zdefiniowanie i opracowanie - w oparciu
0 analize prawa rzymskiego - takich poje¢ jak np. swoboda uméw,
najem pracy iustug, dziaty spadkowe. Zastugg przedstawicieli tego
kierunku jest takze skonstruowanie i opisanie nowych instytucji
prawnych, wychodzacych naprzeciw potrzebom gospodarczym

BH. Kupiszewski, op. cit., s. 75-76.

BH. Kupiszewski, op. cit., s. 78, 80.

®H. Kupiszewski, op. cit., s. 14.
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epoki - jak np. spotki kapitatlowe, obrot papierami warto$ciowymi,
nowe formy operacji kredytowych itp.&

Pandektystyka, wyrosta na gruncie romanistycznego nurtu szko-
ty historycznej, w swym rozwoju przeszta na diametralnie odmien-
ne pozycje, nie tylko rezygnujac z badania rozwoju prawa na prze-
strzeni czasu, ale w ogo6le pomijajac jego spoteczno - gospodarcze
konotacje i koncentrujagc sie na prawie w stanie ,czystym”, po-
strzeganym jako obiekt badan formalnych. Doktryna pandekty-
styczna ewoluujgc stawata sie coraz mniej romanistyczna i coraz
bardziej aktualna tj. cywilistyczna, jednoczes$nie za$ obejmowata
role przewodnika w naukach prawniczych6 Stata sie takze instru-
mentem pozwalajgcym na opisywanie i systematyzowanie prawa
wspoiczes$nie obowigzujagcego w krajach niemieckojezycznych, co
znalazto swéj wyraz w wykorzystaniu jej osiggnie¢ i rozwigzan,
przy tworzeniu - przede wszystkim - niemieckiego kodeksu cywil-
nego (BGB, obowigzujagcego od 1900 r.) ale takze innych kodyfi-
kacji (np. kodeksu cywilnego Szwajcarii, obowiazujagcego od
1912 r., czy opracowanego wcze$niej w 1881 r ogdlnoszwajcarskie-
go Kodeksu zobowigzan)é

Pandektystyka byta kierunkiem powstatym i uprawianym w nie-
mieckiej nauce prawa i z tego $Srodowiska wywodza sie jej najwybit-
niejsi przedstawiciele na czele z Bernhardem Winscheidem. Win-
scheid (1817-1892) byt profesorem uniwersytetow w Bazylei, Greifs-
waldzie, Monachium, Heidelbergu i Lipsku, niekwestionowanym
autorytetem w dziedzinie prawa rzymskiego i cywilnego6 Jego trzy-
tomowy podrecznik Lehrbuch des Pandektenrechts, wydany po raz
pierwszy w 1862 r doczekat sie 8wznowien, a na terenach gdzie obo-
wigzywato prawo rzymskie ,miatwalor ustawy, a zarazem komenta-
rza i zbioru orzecznictwa”6r.

BK. Sojka-Zielinska, Historiaprawa, cit. s. 286.

@&G. Pugliese, op. cit., s. 67.
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Inni, wybitni przedstawiciele tego kierunku to: Karl Ludwig Arndts
(1803-1878), wyktadowca w Monachium i Wiedniu, autor cieszgcego
sie duzym powodzeniem Lehrbuch der Pandekten (14 wydan w latach
1852-1889)@8 Alois Brinz (1820-1887), profesor w Pradze i Mona-
chium, autor Lehrbuch der Pandekten (2 wydania w latach 1873-1894)
twdérca oryginalnych konstrukcji prawnych@® Karl Adolf von Vange-
row (1808-1870), profesor w Marburgu i Heidelbergu, niezwykle po-
pularny wyktadoweca i rowniez autor podrecznika pandektow @ wresz-
cie Georg Friedrich Puchta (1798-1846), zwigzany z uniwersytetami
w Erlangen, Monachium, Lipsku i Berlinie, takze autor Lehrbuch der
Pandekten, najwybitniejszy uczen Savigny’ego, najbardziej znany jako
twércawspomnianej wyzej ,,Begriffsjurisprudentz”7L

W drugiej potowie X1X wieku pandektystyczna mysl prawnicza
przekroczyta granice krajow niemieckich, wptywajac na sposéb my-
$lenia i uprawniania prawa w wielu innych krajach europejskich.
Na grunt austriacki przeszczepit jg - tuz po Wio$nie Ludéw - Jo-
seph Unger, ktéry z kilkoma wspdtpracownikami (Exner, Randa,
Hofman, Pfaff) przyczynit sie do romanizacji austriackiego prawa
cywilnego i podjat wysitek ,wtloczenia kodeksu austriackiego
w gorset pandektystyczny” - jak obrazowo okreslit H. Kupiszewski
trudng prébe pozytywistycznej wyktadni przepiséw zawartych w tej
kodyfikacji , poczetej z ducha prawa natury”? Dziatalno$¢ szkotly
austriackiej zyskata we wspdtczesnej nauce wysokie oceny. Zauwa-
za sie takze jej wptyw na wydzialty prawa uniwersytetow w Krako-
wie i Lwowie. To wtasnie na Uniwersytecie Lwowskim w latach 60-
tych X1X wieku powstat silny oSrodek pandektystyczny, oceniany
jako jeden z najlepszych w Europie73 ktérego twdércg byt prof. Jéze-

@W. Litewski, op. cit. s. 292.
®W. Litewski, op. cit., s. 294.
OW. Litewski, op. cit. s. 305.
7AW. Litewski, op. cit., s. 302.
2H. Kupiszewski, op. cit., s. 94.

BG. Jedrejek, Wptyw Fryderyka C. von Savigny’ego na prawo rzymskie w Polsce
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fat Zielonacki (1818-1884). Wydaje sie jednak, ze osiggnie¢ tego
osrodka nie nalezy taczy¢ z dziatalnoscig austriackich pandekty-
stow, gdyz prof. Zielonacki stat sie przedstawicielem tego nurtu na
skutek bezposrednich kontaktow z niemieckimi $rodowiskami na-
ukowymi i nigdy w swych pracach nie cytowat pogladéw wymienio-
nych wyzej prawnikéw austriackich.

Dziatalno$é¢ naukowa prof. Zielonackiego przypada na Il potowe
XIX wieku. Urodzony 28 listopada 1818 r., w Goniczkach k/ Wrze-
$ni (w Wielkim Ksiestwie Poznanskim) Zielonacki ukonczyt studia
prawnicze na uniwersytecie w Berlinie w 1845 r., uzyskujac tytut
doktora praw, po czym habilitowat sie¢ we Wroctawiu (w 1848 lub
1849 r.)7 W 1850 r. J. Zielonacki otrzymat katedre prawa rzym-
skiego na Uniwersytecie Jagiellonskim z ktdrego zostat wydalony
z dniem 1 stycznia 1853 r., z przyczyn politycznych, wraz z profeso-
rami: A. Mateckim, W. Polem i A.Z. Helclem, w ramach represji,
jakie dotknety uniwersytet w tym okresie.® Przez kolejne 4 lata
prof. Zielonacki wyktadat prawo rzymskie na uniwersytetach
w Innsbrucku i Pradze, by w 1857 r. osigé¢ we Lwowie. Na tamtej-
szym uniwersytecie pracowat do przejscia na emeryture w 1870 r.
Potozyt wielkie zastugi dla polonizacji tej uczelni’® a przede wszyst-
kim prowadzit badania i wyktady z zakres prawa rzymskiego two-
rzac liczace sie w 6wczesnej nauce centrum romanistyczne. Jesli
mozna mowié o specyfice ,,swoistej lIwowskiej szkoty pandektystycz-
nej”7to jest to niewatpliwg zastuga profesora, ktory stworzyt ja od
podstaw, nadat jej wtasciwg range i wychowat godnych nastepcow

ZBiogramy uczonych polskich. [w:] Materiaty o zyciu i dziatalnosci cztonkéw AU
w Krakowie, TNK, PAU i PAN, czes$¢ I: Nauki spoteczne, zeszyt 3, oprac. A. Srod-
ka, P. Szczawinski, Wroclaw 1985, s. 597.

BJ. Zielonackiemu zarzucono, iz ,,zywi oprocz polsko-rewolucyjnych daznosci
takze mnéstwo pruskich uprzedzen wobec Austrii” (cyt. za B. £0zinSKi, Agenor hra-
bia Gotuchowski wpierwszym okresie rzadow swoich (1846-1859), Lwow 1901, s. 105).

BNa ten temat por. L. Finkel, S. Starzynski, Historia Uniwersytetu Lwowskie-
go, I, Lwéw 1894.

7. Kodrebski, Prawo rzymskie w Polsce X I X wieku, +6dz 1990, s. 248.



(F. Zrodtowski, L. Pietak, L. Pinifiski). Uczniami J. Zielonackiego
byli takze F. Zoll starszy i E. Till. Po przej$ciu w stan spoczynku
J. Zielonacki zamieszkatw Krakowie, gdzie zaangazowat sie w pra-
ce zwiazane z tworzeniem Akademii Umiejetnosci. Zmart w ro-
dzinnych Goniczkach 28 kwietnia 1884 roku7@

Prof. Jozefat Zielonacki, bedacy wychowankiem berlinskiego
uniwersytetu, zostat uksztattowany jako badacz przez niemiecka
nauke prawa, w okresie hegemonii doktryny pandektystycznej i stat
sie wybitnym przedstawicielem tego nurtu na gruncie polskim.

W czasie studiow w Berlinie Zielonacki miat okazje stucha¢ wy-
ktadéw zardwno Savigny’ego jak ijednego z jego gtéwnych przeciw-
nikow - E. Gansa. Niewatpliwie Savigny’ego traktowat jak swego mi-
strza, czesto odnoszac sie do jego prac, nie stronigc jednakze od
ostrej nieraz polemiki. W zadnym ze swych dziet Zielonacki nie wy-
powiedziat sie wprost na temat stosowanej przez siebie metody ba-
dawczej, ani tym bardziej nie zadeklarowat si¢ jako zwolennik tej czy
innej szkoty w nauce prawa. Nie zmienia to faktu, ze - jak to lapidar-
nie i w petni stusznie ujat prof. Kodrebski - ,reprezentowat na pol-
skim gruncie typ niemieckiego pandektysty, dla ktérego prawo rzym-
skie byto nie dyscypling historyczng, ale prototypem prawa wspdtcze-
$nie obowigzujagcego”® W tym duchu zajmowat sie Zielonacki swa
ulubiong tematyka badawczg - posiadaniem i zasiedzeniem. W pra-
cach prof. Zielonackiego odniesieri historycznych nie ma wecale lub
sg ograniczone do niezbednego minimum, a dzieto zycia czyli pod-
recznik Pandekty czyli wyktad prawa prywatnego rzymskiego o ile ono
jestpodstawg prawodawstw nowszych, wydane w Krakowie dwukrot-
nie (1862/63 i 1870/71) ,,ma charakter wybitnie ahistoryczny”&

Nawiazujgc do pogladoéw innych romanistow prof. Zielonacki (po-
za Savigny’m) najcze$ciej odnosi sie do prac trzech uczonych:

BSzczegbly biograficzne wediug: Biogramy uczonych, cit., s. 597-599; F. Zoll,
Jozafat Zielonacki, «Przeglad Polski» 72 (1884), s. 606-609; Anonim, Jozafat Zielo-
nacki, «Ktosy» 38 (1884), s. 353-358.

PJ. Kodrebski, op. cit., s. 238.
&J. Kodrebski, op. cit., s. 237.



K.L. Arndta, K.A. Vangerowa i G. Puchty, a zatem do wybitnych
pandektystow. Chetnie cytuje takze Philipa Eduarda Huschke (1801-
1886), profesora w Rostocku i Wroctawiu8 (Huschke wyktadat na
Uniwersytecie Wroctawskim nieprzerwanie od 1827 r. i byt uwazany
za znakomito$¢ w zakresie prawa rzymskiego® a zatem Zielonacki
musiat go zna¢ z czasOw swej pracy na tej uczelni). Niejednokrotnie
przedstawia - czy to w sposdb aprobujacy, czy polemiczny - poglady
zapomianych obecnie autoréw: Stintzinga& Scheuer’la czy Schirme-
ra (Johannes Theodor Schirmer, rodowity wroctawianin, takze wy-
ktadat na Uniwersytecie Wroctawskim w latach 1858-18638). Nie po-
wotuje sie natomiast nigdy na uchodzgcego obecnie za drugiego -
obok Windscheida - czotowego pandektyste tj. Heinricha Dernbur-
ga (1829-1907), wyktadowce w Zurychu, Halle i Berlinie& Nigdy nie
cytuje w swych pracach takze samego Bernharda Windscheida.
Windscheid byt rowiesnikiem prof. J. Zielonackiego, ale nie spotkali
sie nigdy na niwie naukowej (Zielonacki wyktadat we Wroctawiu,
Krakowie, Innsbrucku, Pradze i Lwowie, natomiast Windscheid - jak
wspomniano wczesniej - w Bazylei, Greifswaldzie, Monachium, Hei-
delbergu i Lipsku). Wydawac by sie mogto, ze tak wybitny przedsta-
wiciel nauki pandektowej jak Windscheid powinien stanowi¢ dla
Zielonackiego autorytet, a jego dzieta - punkt odniesienia. Jednakze
Zielonacki, czesto zamieszczajacy w swych pracach omdwienie po-
gladéw innych naukowcéw, Windscheida pomija. By¢ moze wynika
to wtasnie z faktu ze ich kariery przebiegaty niemal réwnolegle (obaj
wydali swe podreczniki Pandektow w tym samym 1862 r.) i pozycja
Windscheida - z perspektywy czasu okreslanego mianem ,koryfe-
usza” pandektystyki®- nie byta dla Zielonackiego czyms$ oczywistym.

8W. Litewski, op. cit., s. 297.
@M. Pater, Historia Uniwersytetu Wroctawskiego do 1918, Wroctaw 1997, s. 113.

8R. Stintzing wspdlnie z E. Landsbergiem byt autorem Geschichte der deut-
schen Rechtswissenschaft, wydanej w Monachium w 1910 r.

8IM. Pater, op. cit, s. 113.
&SW. Litewski, op. cit., s. 295.
&K. Sdjka-Zielinska, Historiaprawa, cit., s. 286; S. Ptaza, op. cit., s. 44.



Pandektys$ci dziatali gtdwnie w srodowisku akademickim, zajmu-
jac sie zardwno wyktadami jak i tworzeniem niezwykle obszernych,
wielotomowych podrecznikéw (w zasadzie kazdy naukowiec iden-
tyfikujacy sie z tym kierunkiem miatw swym dorobku tego rodzaju
dzieto). Ich dziatalno$¢ nie miata jednak wymiaru wytgcznie teore-
tycznego. Twierdzenie, iz nie nawigzywali do praktyki wspétczesnej
im jurysprudencji i nie mieli wptywu na obowigzujgce prawo, jest
nieuprawnione8. Dzieta pandektystow miaty konkretny walor
praktyczny (jak choéby wspomniane wczes$niej podreczniki Wind-
scheida czy Arndts’a8), a najwybitniejsi przedstawiciele tego nurtu
nie ograniczali zainteresowan badawczych do prawa rzymskiego,
lecz zajmowali sie bezposrednio prawem wspétczesnym (H. Dern-
burg napisat podrecznik prawa obowigzujgcego w Prusach, nato-
miast B. Windscheid byt cztonkiem | komisji kodyfikacyjnej BGB,
tj. Birgerliches Gesetzbuch®. Nie nalezy takze zapominaé -
0 czym wspomniano juz wczes$niej - ze to witasnie pandektystysci
opracowali aparature pojeciowg konieczng dla opisania zdarzen
1poje¢ prawnych wigzacych sie z potrzebami nowoczesnej gospo-
darki (np. spdtek kapitatlowych, obrotu papierami wartosciowymi
czy nowych form zabezpieczenia kredytu).

Dziatalno$¢ pandektystow znalazta praktyczny wyraz w stwo-
rzonym pod koniec XIX wieku BGB (0o czym wspomniano juz
wyzej), ktory bywa okreslany mianem sztandarowego dzieta pan-
dektystyki. Powstat bowiem pod silnym wpltywem prawa rzym-
skiego, w wersji uprawianej przez przedstawicieli tego kierunku®
(tak pod wzgledem tresci jak i techniki) i ,uznawany jest za naj-

&G. Pugliese, op. cit., s. 60-61.

&BW. Litewski, op. cit.,, s. 292 na temat podrecznika Arndts’a stwierdza wrecz, ze
,»oytjasno napisany, szeroko uwzglednia! potrzeby praktyczne, nieraz kosztem teorii”.

891 komisja kodyfikacyjna zostata powotana w 1874 r. a przedtozony przez nig
po kilkunastu latach projekt, w publicznej dyskusji byt niezwykle ostro krytykowa-
ny m.in. ze wzgledu na ,,niewolnicze” trzymanie sie konstrukcji prawnych pandek-
tystyki - K. Séjka-Zielinska, Historiaprawa, cit., s. 244.

PM. Sczaniecki, op. cit, s. 415.



bardziej romanistyczne dzieto czas6w nowozytnych”, a wrecz
»wcielenie teorii pandektow”9. BGB jest pierwszg kodyfikacja,
ktéra ma wyodrebniong cze$é¢ ogdlng jako ksiege pierwszg, obej-
mujacg ogd6lne normy, odnoszace sie do catego systemu prawa,
ktorych tworzenie i opracowywanie byto gtdwnym obszarem
dziatan pandektystyki. Zawarto w niej definicje takich poje¢ jak
podmiot i przedmiot stosunku prawnego, czynno$¢ prawna itp.
Szczego6towa cze$¢ BGB sktada sie z czterech ksigg, obejmuja-
cych prawo zobowigzan, rzeczowe, rodzinne i spadkowe. Podziat
taki (w sensie wyodrebnienia cze$ci ogélnej i szczeg6towej, ktéra
jednak w réznych epokach dotyczyé moze réznych dziedzin pra-
wa) przyjmuje sie do dzi$ - w $lad za niemieckg pandektystyka
XIX wieku® Wzorowano na nim takze konstrukcje polskiego
kodeksu cywilnego z 1964 r., co najlepiej Swiadczy o praktycznej
przydatnosci niektorych rozwigzan wypracowanych przez kieru-
nek nalezacy do odlegtej przesztosci w nauce prawa i potwierdza
stuszno$¢ pogladu S. Grzybowskiego, iz ,,praktyka wymiaru pra-
wa, a nawet praktyka legislacyjna nie uswiadamia sobie dosta-
tecznie doktadnie, na jak gtebokich i dawnych wptywach prawa
rzymskiego w naszym dzisiejszym mys$leniu prawniczym jest
oparta”® Podobne spostrzezenia ma prof. Pugliese konstatujgcy,
ze praktycznie wszyscy przedstawiciele wspoétczesnej (tj. XX-
-wiecznej) nauki prawa, zajmujgcy sie prawem pozytywnym, byli
pod wielkim wptywem pandektystow 9 Ocenia on, ze niezaleznie
od uwag krytycznych (w szczeg6lnosci ze strony przedstawicieli
naturalizmu prawniczego i jurysprudencji intereséw, tj. R. lhe-
ringa i jego nastepcéw), pandektystyka bytg jednym z wielkich
okresow w dziejach nauki prawa, nie tylko ze wzgledu na istotng
warto$¢ stworzonych dziet i prestiz samych pandektystow jako
uznanych naukowcdw, ale takze wptyw jaki wywarta na nastepne

9IK. Sojka-Zielinska, Historiaprawa, cit., s. 244.
@S. Ptaza, op. cit., s. 49-50,51.

BS. Grzybowski, Dziejeprawa, Wroctaw 1981, s. 91.
AG. Pugliese, op. cit., s. 59.



pokolenia prawnikéw®% Zdaniem prof. Pugliese wpltyw ten nie
ograniczyt sie do cywilistow. Pojeciowos$¢, systematyka i sposob
rozumowania pandektystéw odcisnety swe pietno takze na in-
nych dziedzinach prawa m.in. prawie procesowym, karnym czy
w teorii prawa%

Dominacja pandektystyki w prawie europejskim paradoksalnie
zakonczyta sie wraz z wejsciem w zycie BGB, zwanego czasem ob-
razowo ,,zbyt pézno urodzonym dzieckiem pandektystow”9. Ztozy-
to sie na to kilka czynnikéw. Na przetomie wiekéw: XIX i XX na-
stagpita istotna zmiana w podej$ciu do prawa rzymskiego i postrze-
ganiu jego obecnosci w europejskiej kulturze prawnej. Odrebng -
rozng od prawa rzymskiego - dyscypling stata sie cywilistyka. Kody-
fikacje, ktore w znacznej mierze wchtonety i upowszechnity prawo
rzymskie, same staty sie przedmiotem badan naukowych i zaczety
zy¢ wihasnym zyciem. Réwnoczes$nie zakonczyt sie trwajacy wiele
stuleci okres licznych prob dostosowywania prawa rzymskiego do
wymogow wspobtczesnosci i stato sie ono ostatecznie dyscypling hi-
storyczng. Burzliwy rozwéj filologii klasycznej i archeologii $réd-
ziemnomorskiej w latach 80-tych X1X wieku stworzyt nowe per-
spektywy w nauce prawa rzymskiego (badania nad interpolacjami)
i spowodowat zwrot ku prawu klasycznemu wolnemu od ,nalecia-
tosci justynianskich”®

Oczywiscie zmierzch znaczenia pandektystyki w poczatkach
XX wieku nie oznacza jej ostatecznego kofAca. Wspomniano juz
wcze$niej o wptywie jaki pandektystyka wywarta na pézniejszag na-
uke prawa - cho¢ nalezy pamietaé¢, ze nie miat on charakteru bez-
posredniego inie powinien by¢ przeceniany. Probe czasu przetrwa-
ta - w ogdlnym zarysie - zaproponowana przez pandektystéw syste-
matyka prawa cywilnego oraz siatka pojec¢ i konstrukcji prawnych

%G. Pugliese, op. cit., s. 66.

$G. Pugliese, op. cit., s. 69.

FH. Kupiszewski, op. cit., s. 74.
®BH. Kupiszewski, op. cit., s. 80-81.



opracowanych na bazie prawa rzymskiego. Jak zauwaza prof. Wo-
todkiewicz ,metoda pandektystyczna jest i dzi§ obecna w studiach
nad prawem rzymskim. Rowniez i dzisiejsze podreczniki prawa
rzymskiego czesto oparte sg na systemie pandektowym”%®

Te okolicznos$ci sprawiajg, ze ,,mowi sie dlatego niekiedy o wieku
X1X jako okresie drugiej recepcji prawa rzymskiego, o pandekty-
styce jako najbardziej konstruktywnej doktrynie prawnej Europy
oraz o zasadzie ciggtosci prawa rzymskiego, ktore tkwi nadal we
wspdtczesnych systemach prawa cywilnego” 1M

Prof.Jozefat Zielonacki (1818-1884) against
the Background of the XIXthCentury Study of Pandects

Summary

The study of pandects is the study ofthe intercepted Roman law formed
and developed in the X1Xth century Germany. The pandectist made use of
the Justynian codification and their research method was shaped under the
influence of so called historical school in jurisprudence created by F.K.
Savigny. Conducting a research on unparalleled scale on the Roman law
and with a time rejecting the historical perspective therein led to a creation
of an abstract scientific system - the ,,contemporary Roman law”, viz. the
study of pandects. In the second halfofthe XIXthcentury it dominated the
European study of law.

The Polish representative of this branch was Jozefat Zielonacki,
a graduate of the Berlin University, a pupil of F.K. Savigny. He lectured
the Roman law at universities in Cracow (from which it was repealed after
two years as a result of anti-Plish victimisation), Innsbruck, Prague, and
Lwow. He stayed in Lwow from 1857 to 1870, contributing to
‘Polonisation’ of the university and establishing a well-founded centre of

BDW. Wotodkiewicz, op. cit., s. 21.
W M. Kurytowicz, Prawo rzymskie. Historia tradycja wspotczesnos¢, Lublin
2003, s. 104.



the Roman law study, well-admitted in Europe of that time. As far as the
research method is concerned, Prof. Zielonacki constantly remained
a pandectist - he created ahistorical works and the Roman law is treated
therein as the prototype of the contemporary binding law.

The study of pandects is nowadays treated as one of numerous great
periods of the history of the study of law and its achievements: the
ordination, method of thinking and terms retain their usefulness also for
the contemporary study of civil law.



