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Sprawa Fibrosa S.A. v. Fairbairn Lawson Combe Barbour Ltd
(1943)1 w Polsce mato znana, w strefie common law jest jednym
z kluczowych precedenséw dotyczacych bezpodstawnego wzboga-
cenia2 czesto stosowanym we wspétczesnym sadownictwie anglosa-
skim. Chociaz znajduje sie ona w kazdym angielskim case-book,
a uznawana jest za jedng z przetomowych, zazwyczaj niewiele wia-
domo3 0 romanistycznej podstawie jej rozstrzygniecia przez Izbe
Lordow w 1943 r. Byta nig mianowicie zaczerpnieta z prawa rzym-
skiego (poprzez prawo szkockie) konstrukcja nie osiggniecia celu

1 Zostata ona omowiona pod katem wplywow prawa rzymskiego przez
R. Evans-Jones, Roman Law in Britain, [w:] ‘Quaestiones luris’. Festschrift fiir Jo-
seph Georg Wolfzum 70 Geburstag, Berlin 2000, s. 83-110. Na tym opracowaniu
opartem streszczenia powotywanych precedensow.

2Na temat bezpodstawnego wzbogacenia w prawie anglosaskim (takze poréw-
nawczo) por. np. M. Martinek, Der Weg des Common Law zur allgemeinen Berei-
cherungsklage: Ein spéter Sieg des Pomponius?, «Rabels Zeitschrift fur auslandi-
sches und internationales Privatrecht» 47 (1983), s. 284, P. Birks, An Introduction
to the Law of Restitution, Oxford 1985; J. Beatson, The Use and Abuse of Unjust
Enrichment: Essays on the Law ofRestitution, Oxford 1991; K. Zweigert, H. Kotz,
Introduction to Comparative Law, Oxford 1998; s. 537-594, R. Zimmermann,
Unjustified Enrichment. Key Issues in Comparative Perspective, Cambridge 2002.

3Zwrdcit na to uwage R. Evans-Jones, Roman Law, cit., s. 86.



Swiadczeniad (condictio causa data causa non secuta, patrz ponizej
w kwestii prawidtowosci jej zastosowania), inkorporowana od tej
pory do prawa angielskiego (prawo szkockie postugiwato sie nig
znacznie wczesniej). Ze wzgledu na niezbyt czeste w warunkach
common law odwotanie do prawa rzymskiego5 a takze rodzimy ak-
centwarto przyblizy¢ sprawe Fibrosa w polskim pismiennictwie.
Fibrosa, przedwojenna polska spotka akcyjna zamoéwita w an-
gielskiej firmie Fairbairn Lawson Combe Barbour Ltd cze$ci ma-
szyn do produkcji przemystowej. Zgodnie z zgdaniem dostawcy,
Fibrosa zaptacita przy zawarciu umowy cze$¢ wynagrodzenia. Jed-
nak w trakcie realizacji kontraktu wybuchta wojna, co prawnie
uniemozliwito realizacje zamowienia przez Fairbairn. Fibrosa za-
zgdata zatem zwrotu wptaconej kwoty, czego jednak Fairbairn od-
mowit, przy czym poza sporem pozostawal oczywisty brak winy
ktorejkolwiek ze stron. Sprawa trafita do sadu z powodztwa Fi-
brosy. Problem prawny (w ujeciu kontynentalnym) sprowadzat sie
w istocie do kwestii, czy Swiadczenie spetnione (czeSciowo) tytu-
tem realizacji zobowiazania ktérego wykonanie stato sie niemoz-

4W niniejszym artykule stosuje polska terminologie do oméwienia zagadnien
bezpodstawnego wzbogacenia. Na ten temat w prawie polskim por. E. Letow-
ska, Bezpodstawne wzbogacenie, Warszawa 2000 i powotang tam literature, w pra-
wie niemieckim np. D. Reuter, M. Martinek, Ungerechtfertigte Bereicherung,
Tubingen 1983.

5Angielski prawnik méwithy raczej o wptywie prawa szkockiego, gdzie nasyce-
nie prawa prywatnego przez bazujace na prawie rzymskim ius commune byio po-
rownywalne do systeméw kontynentalnych, cho¢ w omawianych sprawach sedzio-
wie siegali do prawa rzymskiego expressis verbis. Na temat prawa rzymskiego
w Szkocji por. W.M. Gordon, Roman Law in Scotland, [w:] The Civil Law Tradi-
tion, 11: The Stair Society, red. R. Evans-Jones, Edinburgh 1995, s. 13-40 oraz po-
wotang tam literature. Na temat tozsamosci rzymskiej causa data causa non secuta
i jej szkockiego odpowiednika por. R. Evans-Jones, Unjust Enrichment, Contract,
and the Third Reception of Roman Law in Scotland, «Law Quarterly Review» 109
(1993), s. 663; Tenze, The claim to recover what was transferredfor a lawfulpurpose
outside contract (‘condictio causa data causa non secuta’), «Acta Juridica» 139
(1997), s. 174, G. MacCormack, The ‘Condictio Causa Data Causa Non Secuta’,
[wz] The Civil Law, cit., s. 253.



liwe wskutek okolicznosci zewnetrznych - podlega zwrotowi jako
solutio indebiti, a zatem czy Fairbairn zostat bezpodstawnie wzbo-
gacony. Kto winien ponie$s¢ konsekwencje zerwania kontraktu
z powoddw nie lezacych po zadnej ze stron? Whrew pozorom pra-
wo angielskie nie rozstrzygato tego problemu w sposéb oczywisty
dla prawnika kontynentalnego oraz szkockiego, ktéry uznatby iz
skoro oczekiwany skutek czy Swiadczenie nie nastgpito, lub tez
odpadta podstawa prawna Swiadczenia, stato sie ono nienalezne
i stanowi bezpodstawne wzbogacenie. Rozumowanie takie oparte
jest na condictio causa data causa non secuta i condictio causafini-
ta prawa rzymskiego6 znajdujgc odzwierciedlenie w wielu syste-
mach prawa cywilnego?.

W Anglii natomiast dominowato podejscie dajgce sie dobrze zi-
lustrowaé przy pomocy sprawy Chandler v. Webster z 1903 r. nazy-
wanej ,koronacyjng”8 Wtasciciel posesji z oknami wychodzgcymi
na trakt ktérym przejezdzaé miat orszak krolewski wynajat balkon
gapiom, pobierajgc wiekszg cze$¢ optaty z gory. Do ceremonii
jednak nie doszto z powodu choroby ksiecia Walii. W wyniku wza-
jemnego powddztwa wynajmujacy zazadat doptaty pozostatej cze-
§ci, najemcy za$ zwrotu cato$ci wniesionej optaty. Court ofAppeal
do ktérego sprawa ostatecznie trafita orzekt o prawie wtasciciela
domu do catej naleznos$ci, w wyniku czego chetni do Swietowania
niedosztej koronacji Edwarda VIl zmuszeni byli jeszcze doptaci¢
do peinej umowionej kwoty. Sedziowie uznali iz ptatnos$¢ (przy-
sporzenie) miata miejsce w wypetnieniu istniejagcego i waznego

6Na temat bezpodstawnego wzbogacenia w prawie rzymskim por. np. I. Ko-
schembahr-Lyskowski, Die ‘Condictio’ als Bereicherungsklage im klassischen
rémischen Recht, I-11, Weimar 1903-7; U. von Liubtow, Beitrége zur Lehre von den
‘Condictio’ nach rémischem und geltendem Recht, Berlin 1952; H. Niederland,
Die Bereicherungshaftung im klassischen rémischen Recht, Weimar 1953; R. Santo-
ro, Studi sulla ‘condictio’, «Annali Palermo» 32 (1971), s. 181-512; B. Kupisch,
Ungerechtfertigte Bereicherung. Geschichtliche Entwicklungen, Heidelberg 1987.

7Por. 8§ 812 BGB, 81435 ABGB, art. 62 ZGB, art. 410 k.c.
8Por. R. Evans-Jones, Roman Law, cit. s. 86in.



zobowigzania i jako taka byta nalezna, co w rozumieniu konty-
nentalnym przeczytoby zasadzie kauzalno$ci. Wyprowadzona stad
zostata reguta ogolna, w mysl ktorej straty powstate wskutek wy-
konania kontraktu do momentu jego przedwczesnego zerwania
(z przyczyn lezgcych poza stronami) obcigzajg tg strone ktora je
faktycznie poniosta9

Te wykluczajgce sie koncepcje zostaty sobie przeciwstawione
w dwoch kolejnych bardzo podobnych sprawach przytaczanych
zwykle wspolnie - Fibrosa oraz wcze$niejszej szkockiej Cantiere
San Rocco v. Clyde Shipbuilding and Engineerig Co. Ltd (1923).
Stan faktyczny sprawy Cantiere byt niemal identyczny, kwestia do-
tyczyta zwrotu pierwszej raty zaptaconej za silniki okretowe kté-
rych nie wykonano i nie dostarczono wskutek wybuchu wojny. Ku-
pujagcemu ktory zamowit silniki sad pierwszej instancji uwzglednit
powodztwo, sad odwotawczy natomiast odmoéwit zasgdzenia
zwrotu zaptaconej raty powotujagc sie na orzeczenie ,koronacyj-
ne”. Ilzba Lordéw przetamata jednak dotychczasowy precedens
(jednak z ograniczonym skutkiem), uznajgc iz rozliczenie stron
przedwcze$nie rozwigzanego kontraktu winno nastgpi¢ w Swietle
przepiséw o bezpodstawnym wzbogaceniu (adoptowanych z pra-
wa rzymskiego poprzez prawo szkockie), nie za§ w oparciu o re-
gute ,koronacyjng”.Jeden z sedziéw, Lord Shaw wyraznie wska-
zywat na potrzebe i celowos$é zastosowania w takich sytuacjach
rzymskiej kondykcji: ,,The consideration (przyczyna, causa -
przyp. £.M.) as a whole stands with reference to the price and
every part of the price. It is an adm itted fact in the case that that
consideration has entirely failed. Therefore, this, as | say, would
be a typical case of restitution under the Roman law and one for
the application of the maxim causa data causa non secuta. The
condictio under that head would have been ... plainly applicable.
Ifnot applicable to this and to similar cases of outstanding simpli-

9R. Evans-Jones, Roman Law, cit., s. 86: ,,In effect there was said to be a gene-
ral rule that losses arising from performance of a contract up to the moment of
frustration should lie where they fall”.



city, then the whole chapter of the Roman law devoted to that
condictio need never have been written”1

Podstawa jaka w opinii Shawa przesadzita o niewtasciwosci zasto-
sowania reguty ,.koronacyjnej”, a co za tym idzie koniecznosci od-
wotania sie do prawa rzymskiego byt zatem ,,catkowity upadek (od-
padniecie) causa” (ttum. £.M.), bowiem w tym stanie faktycznym
odnosifa sie ona do ceny, rowniez jej czesci. Jak podaje R. Evans-
-Jones za A. Rodgerem, Lord Shaw w zakresie prawa rzymskiego
positkowat sie pogladami i opiniami swojego przyjaciela Henry’ego
Roby, autora monografii ,,Roman Private Law”1l Chociaz potrzeba
zastosowania regut bezpodstawnego wzbogacenia byla oczywiscie
zasadna, to jednak mocno dyskusyjna pozostaje kwestia prawidto-
wosci ,,doboru” kondykcji dokonanej przez Izbe Lorddéw zar6wno
w sprawie Cantiere jak i Fibrosa. Wydaje sie iz causa data causa non
secuta nie byla najszczesliwszym wyborem. W obu przypadkach
wazny kontrakt ulegt rozwigzaniu z powoddw zewnetrznych (wy-
buch wojny), co ze wzgledu na brytyjskie ustawodawstwo czynito
eksport artykutow przemystowych prawnie niemozliwym. Kontrakty
wygasty na mocy ustawy, na co zadna ze stron nie miata wphywu.
R. Evans-Jones wykluczyt w tym przypadku mozliwo$¢ zastosowa-
nia causa data causa non secuta, jesli kontrakt w ogole zostat zawar-
tyR Jak pisat, 1zba Lordow zastosowata te kondykcije ,,... to facts to
which, by definition, it was inapplicable”B3

Wydaje sie iz jest to stanowisko zbyt daleko posuniete. Rzeczy-
wiscie co do zasady causa data causa dotyczy sytuacji w ktdrych
$wiadczacy ma dopiero nadzieje uzyskania ekwiwalentnego $wiad-
czenia od ,kontrahenta” ktory jeszcze nim formalnie nie jest,

DR. Evans-Jones, Roman Law, cit., s. 90.

1 H. Roby, Roman Private Law in the Times of Cicero and of the Antonines,
Cambridge 1902.

PR. Evans-Jones, Roman Law, cit., s. 92: ,,The condictio causa data causa non
secuta, properly understood, simply cannot operate properly within the context of
valid contracts”.

BR. Evans-Jones, Roman Law, cit., s. 92.



w ekspektatywie zawigzania i wykonania przysztego zobowigzaniald
Juz jednak prawo rzymskie dopuszczato stosowanie tej kondykcji
przy kontraktach nienazwanych, majacych przeciez poczatek we
wzajemnych $wiadczeniachh a sam R. Evans-Jones we wczeshiej-
szych rozwazaniach nad causa data causa w prawie szkockim pisat,
iz pozakontraktowa formuta tej kondykcji zostata dawno zapo-
mniana® Jak sie wydaje, sedziowie w sprawie Cantiere, choC nie-
zbyt precyzyjnie rowniez byli Swiadomi jej gtdwnego przeznaczenia.
Lord Dunedin tlumaczyt: It follows ... that if there is anything
well settled in the law of Scotland it is that one of the forms of the
action of repetition is condictio causa data causa non secuta. i for-
bear to criticise the Latinity, as the meaning is plain enough. But it
is equally plain that this doctrine is applied to contracts, as well
as to prestations which have their origin in donation and not in
contract”.

Niezaleznie od tych uwag, wybor Izby Lordow wydaje sie rzeczy-
wiscie niewdasciwy - stan faktyczny spraw Cantiere i Fibrosa wyma-
gat zastosowania raczej condictio ob causamfinitam, sytuacji w kto-
rej odpadta podstawa prawna Swiadczenia, uprzednio istniejgca
i wazna, na podstawie ktdrej kupujacy czesciowo Swiadczyli, a ktdra
nastepnie wygasta wskutek wydarzen powodujacych praktycznie
nastepcza niemozliwos¢ Swiadczeniall

HUPor. np. E. Letowska, Bezpodstawne, op. cit., s. 98.
BW. Litewski, Rzymskie prawo prywatne, Warszawa 1999, s. 282-283.

BR. Evans-Jones, The claim to recover, cit., s. 174: ,,In its core application the
condictio causa data causa non secuta operates outside contract to enable a person
who cannot enforce an agreed undertaking to recover anything which he transfer-
red (or performed) as the reciprocation for this undertaking. Especially under the
influence of a translation of the word ‘causa’ by ‘consideration’ the claim expan-
ded into the field of contract. Due to this development the extra-contractual func-
tion and rationale of the condictio causa data causa non secuta was forgotten com-
pletely in Scots law”.

T'Takie rozumienie condictio causa finita wydaje sie by¢ powszechnie akcepto-
wane. Por. np. Kodeks Cywilny. Komentarz, Il, Warszawa 2002, red. K. Pietrzy-
kowski, s. 878.



Potrzebe istnienia kondykcji w prawie angielskim, jak rowniez jej
analogiczne w relacji do prawa rzymskiego miejsce w systemie pra-
wa prywatnego akcentowat w sprawie Fibrosa Lord Wright: ,,It is
clear that any civilised system of law is bound to provide remedies
for cases of what has been called unjust enrichment or unjust bene-
fit, that is to prevent a man from retaining the money of or some
benefit derived from another which it is against conscience that he
should keep. Such remedies in English law are generically different
from remedies in contract or in tort, and are now recognised to fall
within a third category of the common law which has been called
quasi-contract or restitution”8 Stanowisko to odpowiada do$¢ do-
ktadnie znanej regule Pomponiusa w D. 12,6,14: Nam hoc natura
aequum est, neminem cum alterius detrimento fieri locupletiorem.
W common law to Zrédto zobowigzan miato sie zatem wzorem kon-
tynentalnym miesci¢ wsrdd quasi-kontraktow. Stanowisko to obo-
wigzuje wspotczesnie, znajdujac potwierdzenie we wspdtczesnym
brytyjskim orzecznictwie®

Fakt iz powdd (Fibrosa) otrzymat zwrot catosci wptaconej kwoty
oznaczato faktyczne przerzucenie odpowiedzialnosci za upadek
kontraktu na sprzedawce (wykonawce), czyli odwrdcenie prece-
densu ,,koronacyjnego”. Bezspornie bowiem ponidst on koszty uru-
chomienia produkcji zaméwionych elementdw, ktdre magtby za-
pewne z fatwoscig wykaza€. Tymczasem zadna ze stron nie mogta
zosta¢ obcigzona nawet czeSciowa odpowiedzialnoscig za zajscie
zdarzenia uniemozliwiajgcego realizacje kontraktu. Wydaje sie za-
tem oczywiste, iz kwota podlegajaca restytucji winna zosta¢ po-
mniejszona 0 poniesione przez wykonawce koszty (ktérych nie
mozna inaczej powetowac) realizacji kontraktu do momentu jego

B Skrét wystgpienia Lorda Wrighta zamieszczony na stronie www.publica-
tions.parliament.uk.

BPor. np. wypowiedz Lorda Steyna w sprawie Banque Financiare De La Cité
v. Parc (Battersea) Limited and Others [1999] 1AC 221; ,,After all, unjust enrichment
ranks next to contract and tort as part of the law of obligations. It is an indepen-
dent source of rights and obligations”.



przedwczesnego zakornczenia Stanowito to stabg strone tego orze-
czenia, mogaca prowadzi¢ w niektérych przypadkach do nadmier-
nego pokrzywdzenia sprzedawcy (wykonawcy). Kwestia ta zostata
uregulowana poprzez Law Reform (Frustrated Contracts) Act z 5
sierpnia 1943 r.D

Niewatpliwie rozstrzygnigcie w szkockiej sprawie Cantiere miato
zasadniczy wptyw na sprawe Fibrosa, jednak paradoksalnie ze
wzgledu na postawe Lorda Shawa, zbyt mocno akcentujgcego ro-
manistyczng podstawe orzeczenia nie zyskato ono statusu wigzgce-
go sady angielskie2l Owczesne COMMON |aWtraktujqce rozliczenia
stron niedosztego badZz rozwigzanego kontraktu w sposéb analo-
giczny do sprawy ,koronacyjnej” dramatycznie nie odpowiadato
potrzebom obrotu. Btedu tego Izba Lordéw unikneta w sprawie
Fibrosa, poprzez ktéra faktycznie wprowadzono do common law
zapozyczong wprost z prawa rzymskiego kondykcje CauSa data
causa non secuta, lub jesli przyja¢ ,btad w wyborze” skargi, w rze-
czywistosci condictio causa finita. Bezdyskusyjnie, wraz ze wspo-
mniang reforma prawng (Frustrated Contracts) zapewniata ona
sprawne, odpowiadajgce poczuciu sprawiedliwos$ci i stusznosci
rozliczenia stron rozwigzanego kontraktu. Jest to rowniez niezbyt
czesty przyktad bezposredniego i jednocze$nie trwatego zastoso-
wania prawa rzymskiego w Anglii, cho¢ aktualne pozostaje pytanie
o role Szkocji jako swoistego ,,posSrednika” tej recepcji. Faktem

DPor. 1 (2): All sums paid or payable to any party in pursuance of the con-
tract before the time when the parties were so discharged (in this Act referred to
as ,the time of discharge”) shall, in the case of sums so paid, be recoverable
from him as money received by him for the use of the party by whom the sums
were paid, and, in the case of sums so payable, cease to be so payable: Provided
that, if the party to whom the sums were so paid or payable incurred expenses
before the time of discharge in, or for the purpose of, the performance of the
contract, the court may, if it considers it just to do so having regard to all the cir-
cumstances of the case, allow him to retain or, as the case may be, recover the
whole or any part of the sums so paid or payable, not being an amount in excess
of the expenses so incurred.

2LPor. R. Evans-Jones, Roman Law, cit., s. 92.



moze przypadkowym, cho¢ godnym odnotowania jest ,,rola” pol-
skiej spdtki ktora swoim powodztwem zainicjowata orzeczenie sta-
nowigce w efekcie zromanizowany kanon wspdtczesnego anglosa-
skiego law of restitution.

Fibrosav.Fairbairn

Polish Company, House of Lords and the Roman Law
Summary

This paper deals with the development of the British doctrine of unjust
enrichment, influenced to some extent by condictiones of the Roman law.
At the beginning of the XXth century the common law recognized two
contradictory views on the restitution of ,,solutio indebiti”. According to
»coronation” cases losses arising from performance of a contract up to the
moment of a frustration - should lie where they fall, which was unjust
and did not meet the needs of trade. This attitude was changed by the
House of Lords when two very similar cases: Cantiere and Fibrosa were
heard. Fibrosa S.A. was a Polish company that sued Fairbairn for the
money paid in advance for machine parts that were finally not delivered.
The reason why the contract was frustrated was the outbreak of the war.
The case was decided on the basis of the Roman law condictio causa data
causa non secuta and became a precedent for the modern common law
world. The paper also discusses the suitability of using the causa data
causa non secuta, where causafmita seems to be a better solution, and the
question whether causa data causa non secuta could be used outside
contracts.



