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IN MEMORIAM

Edward Szymoszek
(1942-2006)

Z bolesnym zdumieniem wypetniam ten smutny obowigzek, jaki
mi pozostat wobec Pamieci Edwarda Szymoszka, ktory juz nie za-
troszczy sie 0 moje stowa ani moich mysli o Nim juz sie nie domysli.
Nachylam sie nad Nim swojg pamigecig nie bez wzruszenia.

Prof. dr hab. Edward Szymoszek urodzit sie 22 X1 1942 r. w Ka-
towicach, cho¢ sam o sobie mowit, ze urodzit sie w Szopienicach.
Przyznam, ze nigdy Go nie pytatem, co to za réznica. Znatem Jego
Rodzicow. Ojciec robotnik-hutnik zmart stosunkowo mtodo, chyba
na chorobe zawodowa, bo na raka krtani. Matke zapamietatem ja-
ko kabiete ponad wszelkie pojecie dobrg, dozyta sedziwego wieku.

Edward Szymoszek studia prawnicze rozpoczat na Uniwersyte-
cie we Wroctawiu w 1960 r. Po studiach w 1965 r. rozpoczat prace
jako asystent w Owczesnej Katedrze Prawa Rzymskiego kierowanej
przez Prof. dra Jerzego Falenciaka. Zaréwno z inspiracji swego Mi-
strza, jak i za zyczliwg namowa pracujgcego wowczas we Wroctawiu
dra Michata Staszkowa, oddat swoj talent dziejom prawa rzymskie-
go w $redniowieczu. Na ogot tak bywa, ze debiuty w pracy nauko-
wej wypadajg dos¢ skromnie. Nie byto tak w przypadku Edwarda
Szymoszka. Jego pierwszy tekst poswiecony problematyce iurisdic-
tio u Azona byt i okazaty, i niost w sobie urok nowoscil

O jurysdykcji, tym razem w prawie rzymskim, ukazato sie Jego
kolejne opracowanie2 Wida¢ w nim bardzo dobrg orientacje Auto-

11urisdictio’wpogladach Azona, «Acta UWr.» 107 «Prawo» 19 (1969), s. 131-166.

21urisdictio’ wprawie rzymskim. Uwagi o pogladach wspétczesnych romanistow,
«Acta UWr.» 138 «Prawo» 34 (1971), s. 95-116.



ra w obfitej literaturze romanistycznej oraz - co wazne - duzy
zmyst krytyczny w jej ocenie.

Ukoronowaniem tych zainteresowan naukowych Edwarda Szy-
moszka byt doktorat pt. lurisdictio” wpogladach glosatoréw obro-
niony w 1973 r. Ukazat w nim glosatorow jako ludzi zywo zaintere-
sowanych problemami epoki w ktérej przyszto im zy¢ i aktywnie
dziata¢ oraz autoréw oryginalnych koncepcji i rozwigzan. Z Jego
ustalen wynika, ze iurisdictio to Sredniowieczna terminologia wia-
dzy. ldzie tutaj o wikadze publiczna, ktdrej naczelnymi nakazami by-
by: ius dicere i aequitatem statuere. Praca zostata wysoko oceniona
przez recenzentow Prof. dra K Kolaiczyka z Poznania i Prof. dra
L. Winowskiego z Wroctawia. W formie monografii zaistniata
w oficynie wydawniczej w 1976 r.3

Niejako inter viam, spetniajac prosbe swego Mistrza, Prof. dra
Jerzego Falenciaka i odpowiadajgc na dydaktyczne potrzeby, opra-
cowat i wydat obszerny wybor tekstow zrodtowych do cwiczen
z prawa rzymskiego4

Badania nad losami prawa rzymskiego w $redniowieczu prowa-
dzit nadal z konsekwencjg zastugujaca na szacunek i uznanie. \Wy-
trwato$C, jakg w tej pracy wykazywat, przynosita owoce w postaci
kolejnych publikacji, ktore systematycznie budowaty Jego naukowy
autorytet.

Zajmowat sie mysla polityczno-ustrojowa glosatordéw piszac na
ten temat interesujgce studium5Soraz dziejami procesu rzymsko-
-kanonicznego6 W Jego naukowym gospodarstwie szczeg6lnie wa-
zyka pozycja sedziego w procesie cywilnym. Jego zdaniem sedzia

31urisdictio’ wpogladach glosatoréw, Warszawa-Wrociaw 1976.

4Rzymskie prawo prywatne. Teksty zrodtowe do ¢wiczen, Wroctaw 1970.

5Nowozytne watki wpogladach prawnoustrojowych glosatoréw, «Acta UWr.» 245
«Prawo» 45 (1975), s. 191-214.

6 fudicium’ w literaturze procesowej Sredniowiecza, «Acta UWr.» 335 «Przeglad
Prawa i Administracji» 8 (1976), s. 233-248; fudicium - actus trium personarum’,
[w] Ksiega Pamigtkowa ku czci Profesora Wactawa Osuchowskiego, «ZN UJ» 876,
«Prace Prawnicze» 125 (1989), s. 157-169.



w procesie justynianskim otrzymywat kompetencje, ktore umozli-
wiaty mu rzeczywiste kierowanie procesem i orzekanie zgodnie
z zasadami stusznosci i sprawiedliwosci Pisat takze o gwarancjach
sedziowskiej bezstronno$ci8 Z wiasciwg Mu erudycjg i przenikli-
woscig badawczg drazyt zawitosci procesu rzymsko-kanonicznegoQ
Majac ogromng wiedze o szczegdtach probowat odpowiedzie¢ na
wazne pytania, czy w literaturze legistow i kanonistow tak prak-
tycznej jak i procesowej mozna dostrzec pewne idee systematyza-
cyjne i czy jurysci Sredniowieczni budowali teorie procesu rzym-
sko-kanonicznegol

Zwienczeniem wieloletnich badan Edwarda Szymoszka nad pro-
cesem rzymsko-kanonicznym byta Jego habilitacja poSwiecona se-
dziemu w tejze procedurzell Autor przedstawia sedziego najpierw
jako trinus actus triumpersonarum, pdzniej opisuje go jako funkcjo-
nariusza publicznego dziatajacego na réznych etapach iter iudicii
korzystajacego z szerokiego zakresu uprawnien, ale tez posiadajg-
cego okreslone obowigzki w ramach officium iudicis. Sedzia jest
takze dla Edwarda Szymoszka gwarantem rozstrzygniecia bez-
stronnego i sprawiedliwego.

TPozycja sedziego wobec stron wprocesie justynianskim, «Acta UWr.» 516 «Pra-
wo» 91 (1980), s. 3-15; An iudex secundum allegata an secundum conscientiam iu-
dicat?’, [w] Ksiega Pamigtkowa ku czci Profesora Jerzego Falenciaka, «Acta UWr.»
927 «Prawox» 114 (1987), s. 37-45.

8Gwarancje bezstronnosci sedziego wprocesie rzymskim, «Acta UWr.» 583 «Pra-
wo» 103 (1982), s. 3-17; «Les garanties de I'impartialité du juge dans leprocés roma-
in, [wz] Sodalitas. Scritti in onore diAntonio Guarino, Napoli 1984, s. 2677-2690.

9Pojecie kompetencji sedziego w procesie rzymsko-kanonicznym, «Acta UWr.»
234 «Przeglad Prawa i Administracji» 5 (1974), s. 221-235; Dyspozycyjno$¢ stron
a ‘officium iudicis’ w literaturze procesu rzymsko-kanonicznego, «Acta UWr.» 823
«Prawo» 137 (1986), s. 53-74.
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-X111 wieku, [w:] Ksiega Pamigtkowa ku czci Profesora Kazimierza Orzechowskiego,
«Acta UWr.» 1477 «Prawo» 222 (1993), s. 63-77.
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Juz w formie monografii wydanej w 1992 r. ludex w literaturze
procesowejXI1-X111 wieku zostat przychylnie przyjety przez romani-
ste wielkiego formatu Wiestawa Litewskiego.

Na osobng uwage zastuguje twdrczos¢ Edwarda Szymoszka prze-
znaczona dla szerszego kregu odbiorcdw to znaczy dla studentow.
Teraz ilekro¢ o Nim mysle oceniam Jego stosunek do studentéw ja-
ko ujmujacy. Sadze, ze ich po prostu bardzo lubit. Wprawdzie nie
przypominam sobie, by o tym mowit, ale widziatem, jak to okazy-
wat. Stad - tak to oceniam - zrodzit sie Jego pomyst, by ofiarowac
studentom wyhor tekstow Zrédtowych do ¢wiczen z prawa rzym-
skiego wraz z ttumaczeniem na polski. Ostatnie wydanie takiego
wyboru w Jego przekiadzie, J. Rominkiewicza i piszacego te stowa
ukazato sie w 1998 r.2

Inaczej wygladat zamyst napisania podrecznika do prawa rzym-
skiego. Jak wiadomo po Il wojnie Swiatowej na wydziatach prawa
w Polsce istniat podrecznik Borysa tapickiego. Potem krolowat
Rafat Taubenschlag, nastepnie Wactaw Osuchowski i w latach sie-
demdziesiatych Kazimierz Kolanczyk. Nawiasem mowigc hiperkry-
tyczng ocene podrecznika Borysa tapickiego dokonang przez Ra-
fata Taubenschlaga uwazam za przesadng, a nawet za chybiongB

Dzi$ jest sytuacja zgota odmienna. Whasciwie kazdy osrodek aka-
demicki ma wiasny podrecznik do prawa rzymskiego. Wystawia to
dobre $wiadectwo polskiej romanistyce - to po pierwsze, varietas
delectat - to po drugie, a studenci prawa majg wybor to - po trzecie.

Edward Szymoszek miat ambicje napisania wroctawskiego pod-
recznika i do tej swojej wizji mnie zachecat. Nie udat Mu sie ten po-
myst z dwdch powodow: mnie brakowato odwagi i pewnej zuchwa-
tosci, Jemu za$ na przeszkodzie stangt okrutny los i kaprysny czas.
Nie gwoli usprawiedliwienia dodam jednak, ze pewnych préb do-
konaliSmyX Na ile sg one udane, ocenig inni.

PPrawo rzymskie. Teksty zrodtowe do éwiczen. Przeki. J. Rominkiewicz, E. Szy-
moszek, 1. Zeber, Wroclaw 1998.

BPor. «CPH» 2 (1949), s. 483-491.
UE. Szymoszek, I. Zeber, Prawo rzymskie, Wroclaw 2005, ss. 119.



Z kronikarskiego tylko obowigzku przypomne, ze Edward Szy-
moszek byt Profesorem Prawa Rzymskiego na dwadch Uniwersyte-
tach, we Wroctawiu i na Uniwersytecie Slaskim, w swoich rodzin-
nych Katowicach. Przez ostatnie parenascie lat dzielit swoje Zycie,
miedzy te dwa miasta, nie umiem jednak powiedzie¢, ktére z nich
byto dla Niego wazniejsze.

Teraz ilekro¢ 0 Nim mysle odwotuje sie do mojej pamieci i moje-
go wzruszenia. Smier¢ nie zabrata Go znad granicy Jego tworczej
aktywnosci, ale sposrdd rozlegtego pola mozliwosci, wizji i nadziei.
Trudno jest tez mi o Nim mowic byt, zamiast jest, to perfectum wy-
glada mi nieprawdziwie. Swiadomie uzywam facinskiego terminu,
poniewaz tacina byla stale obecnaw Jego zyciu.

Przychodzi mi tez z pomoca wielkoduszna Mnemosyne i pamie-
tam czeste z Nim rozmowy. Odnositem niejasng obawe, ze ostatnio
zyt wérdd nieustannego i smutnego zametu trosk codziennych acz
niezwyczajnych. Stuchatem Go uwaznie i wcigz dostrzegatem wia-
$ciwg Mu pogode ducha i whasciwy Mu wykwintny sposob bycia.

Czytatem gdzie$ takie zdanie o majestacie Smierci. Otdz polega
on na tym, ze ci, ktorzy umieraja, majg zawsze racje. Nie bede tego
pogladu burzyt. Niech tak pozostanie, ze Edward Szymoszek miat
racje. Zmart 23 sierpnia 2006 roku.

Ireneusz Zeber*

*Uniwersytet Wroctawski.



