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REJESTR DLUZNIKOW NIEWYPLACALNYCH

Rejestr duznikow niewyplacalnych (cyt. dalej RDN) jest jednym
z trzech rejestrow wchodzacych w sktad Krajowego Rejestru Sadowego
(cyt. dalej KRS)!. Wbrew przyjetej nazwie nie sa tam jednak ewiden-

! Por. art. | ust. 2 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sadowym
(tekst jedn. Dz.U. z 2001 r. Nr 17, poz. 209 ze. zm., cyt. dalej ustawa o KRS). Status
sadow rejestrowych posiadaja sady rejonowe (sady gospodarcze) majace siedzibg
w miastach bedacych siedziba wojewody i obejmujace swoja whasciwoscia obszar
wojewodztwa lub jego cz¢s¢ (art. 2 ust. 1 ustawy o KRS). W chwili obecnej, stosownie
do § 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 27 wrzes$nia 2001 r. w sprawie
utworzenia sadow gospodarczych (Dz.U.z2001 1. Nr 166, poz. 1247 ze zm.) funkcjonuje
w 27 wydziatow prowadzacych rejestr. W wojewodztwach o wigkszej koncentracji
podmiotow prowadzacych dziatalno$é gospodarcza przewidziano powstanie dwoch lub
trzech wydziatow KRS (por. tez N. Kowart, [w:] L. CiuLkin, A. JAKUBECKI, N. KowAL,
Krajowy Rejestr Sadowy i postepowanie rejestrowe. Praktyczny Komentarz, Warszawa
2002, s. 36). Obok rejestru dtuznikéw niewyplacalnych, KRS sktada si¢ rowniez
z rejestru przedsigbiorcow oraz rejestru stowarzyszen, innych organizacji spotecznych
i zawodowych, fundacji oraz publicznych zaktadéw opieki zdrowotnej. Ten ostatni
rejestr nazywany jest w doktrynie rowniez rejestrem podmiotow niekomercyjnych (por.
M. WrzoLEK-ROMANCZUK, Krajowy Rejestr Sqdowy u progu XXI wieku, «Palestra» 42.9-
10 [1997], s. 16). Tym, co odréznia KRS od dotychczasowych rejestrow sadowych,
jest wykorzystanie zintegrowanego systemu informatycznego do jego prowadzenia.
Zapewnia to szybki i pewny dostgp, poprzez Centralng Informacje, dziatajaca jako
komorka Ministerstwa Sprawiedliwosci, do danych ujawnionych w rejestrze. Por.
E. Norexk, Krajowy Rejestr Sqdowy i postepowanie rejestrowe, Warszawa 2001, s. 31,
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cjonowane wszystkie podmioty faktycznie niewyptacalne?, lecz jedynie
te, ktore spetniaja kryteria przewidziane w ustawie o KRS?. Ich analiza*
pozwala przyjaé, ze rejestr ten jest w swej istocie rejestrem dtuznikow
nie tyle ,,niewyptacalnych”, co raczej ,,niesolidnych™. Przy czym, jak
stusznie zauwaza N. Kowal, ustawodawca okreslajac kryteria, na podsta-
wie ktorych dokonywany jest wpis do RDN, nie rozroznit podstaw wpi-
su w zaleznosci od istnienia badz braku winy po stronie dtuznika. Rejestr
ten pelni bowiem przede wszystkim funkcj¢ informacyjna, jest instru-
mentem prawnym, umozliwiajacym pozyskiwanie wiedzy o potencjal-
nych kontrahentach®. Zatem nie element subiektywny w postaci winy
(potencjalnego) kontrahenta ma znaczenie dla osob zainteresowanych
informacjami ujawnionymi w tym rejestrze, lecz obiektywny stan ma-
jatkowy, sytuacja ekonomiczna danego podmiotu. W rownej mierze na-
lezy wigc umozliwi¢ dostep do informacji o dtuznikach nieuczciwych,
jak tez o tych, ktorzy przez swoja nieporadnos¢ narazili interesy innych,
podmiotow’. Resumujac, rejestr pelni wige funkcje ostrzegania uczestni-

por. tez M. Tarska, [w:] S. SOLTYSINSKI, A. SzAIKOWSKI, A. SZUMANSKI, J. SzwAJa,
Kodeks spotek handlowych. Komentarz, V, Warszawa 2005, s. 556, N. Kowat, op. cit.,
s. 36.

2 Niewyptacalno$¢ skutkuje raczej ogtoszeniem upadtosci podmiotu gospodarczego
i oznacza trwala niemozno$¢ zaspokajania wierzycieli. Por. M. Pyziak-SZAFNICKA,
Ochrona wierzyciela w razie niewyptacalnosci diuznika, Warszawa 1995, s. 95-
98; S. SANCczEWSKI, Prawo handlowe, wekslowe i czekowe, Warszawa 1946, s. 284;
F. ZepLER, Prawo upadtosciowe i uktadowe, Torun 1997, s. 71. Por. tez M. TARSKA,
op. cit., s. 699, 700.

> L. CukiN, N. Kowar, Wybrane problemy zwiqzane z funkcjonowaniem rejestru
dtuznikow niewyptacalnych, «PPH» 18 (2001), s. 38.
4 Szczegdtowo bedzie o nich mowa w dalszej cze$ci niniejszego opracowania.

> Na taki charakter rejestru zwracaja uwage K. Korzan, Postepowanie rejestrowe
w przysziosci, «Rejent» 6.11 (1996), s. 23 i n.; M. WRrzoLEK-ROMANCZUK, op. cit.,
s. 18 oraz W. Lukowskl, Rejestr Diuznikow Niewyptacalnych i dzial 4 rejestru
przedsiebiorcow wedlug ustawy o Krajowym Rejestrze Sqdowym, «Rejent» 9.9 (1999),
s. 108.

¢ N. KowaL, op. cit., s. 178.
7 Por. N. KowaL, op. cit., s. 179, por. tez M. TARSKA, op. cit., s. 700.
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kéw obrotu przed nieprzestrzeganiem przez osoby, ktore zostaty w nim
ujawnione, zasady nalezytej starannosci przy wykonywaniu zobowia-
zan®. Z drugiej strony wpis do RDN ma by¢ rowniez pewnego rodzaju
sankcja dla osoby, ktora zostata w nim ujawniona’.

Niniejszy artykut, bedacy efektem orzeczniczych doswiadczen Autora,
ma w jego zamierzeniu, stanowi¢ podsumowanie dotychczasowych po-
gladow wyrazonych w doktrynie i judykaturze w odniesieniu do proble-
moéw zwiazanych ze stosowaniem tych przepisow ustawy o KRS, ktore
bezposrednio zwigzane sa z funkcjonowaniem RDN.

sk ok ok sk ok

Ustawa o KRS stanowi, ze wpisy do RDN maja by¢ dokonywa-
ne z urzedu'® lub na wniosek. Art. 55 wspomnianej ustawy stanowi,
ze pierwszy rodzaj wpisu obejmowac bedzie:

1) osoby fizyczne wykonujace dziatalnos¢ gospodarcza, jezeli oglo-
szono ich upadtos¢ lub jezeli wniosek o ogloszenie ich upadtosci zo-
stal prawomocnie oddalony z tego powodu, ze majatek niewyptacalnego
dtuznika nie wystarcza nawet na zaspokojenie kosztow postgpowania

8 Por. M. WrzOLEK-ROMANCZUK, op. cit., s. 18; W. Lukowski, op. cit., s. 108.
° Por. L. CluLkIN, Rejestr diuznikow niewyplacalnych, «MoP» 18 (2001), s. 921.

19 Moim zdaniem, wszczgcie postgpowania z urzedu nie wymaga wydania

odrgbnego postanowienia w tej kwestii przez sad, lecz polega na podjgciu pierwszej
czynno$ci procesowej w takim postgpowania. Tak tez N. KowaL, op. cit., s. 207.
Przeciwnie W. SIEDLECKI, Przedmiot postepowania cywilnego, [w:] Wstep do systemu
prawa procesowego cywilnego, pod red. J. Jobrowskieo, Wroctaw 1974, s. 187.
Nadto pamigta¢ nalezy, ze podmioty, od ktérych sad rejestrowy uzyskat informacjg
stanowiaca podstawe wpisu do RDN z urzedu, nie staja si¢ uczestnikami postgpowania
z momentem wystosowania pisma inicjujacego postgpowanie rejestrowe lub przestania
dokumentéw uzasadniajacych dokonanie tego wpisu. Tylko bowiem wtedy, gdy
podmioty te wykaza, ze wynik postgpowania o wpis do RDN moze wywotaé¢ cho¢by
posrednie skutki prawne w sferze ich praw i obowiazkéw, beda one uznane przez sad
za uczestnikow tego postgpowania (art. 510 § 1 k.p.c. w zw. z art. 7 ustawy o KRS).
Por. tez N. KowaL, op. cit., s. 186. Wydaje si¢ jednak, majac na uwadze tres¢ art. 55
ustawy o KRS oraz funkcje jaka pelni RDN, ze w praktyce takie przypadki nie bgda
mialy miejsca.
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albo umorzono prowadzona przeciwko nim egzekucje sadowa lub admi-
nistracyjng z uwagi na fakt, iz z egzekucji nie uzyska si¢ sumy wyzszej
od kosztow egzekucyjnych,

2) wspodlnikéw, ponoszacych odpowiedzialno$é catym swoim majat-
kiem za zobowiazania spolki, z wylaczeniem komandytariuszy w spot-
ce komandytowej, jezeli ogloszono jej upadtos¢ lub jezeli wniosek
o ogloszenie jej upadlosci zostat prawomocnie oddalony z tego powo-
du, ze majatek dtuznika nie wystarcza nawet na zaspokojenie kosztow
postgpowania albo umorzono prowadzona przeciwko nim egzekucje sa-
dowa lub administracyjna z uwagi na fakt, iz z egzekucji nie uzyska si¢
sumy wyzszej od kosztow egzekucyjnych,

3) dhuznikow, ktorzy zostali zobowiazani do wyjawienia majatku
w trybie przepisdéw Kodeksu postgpowania cywilnego o postepowaniu
egzekucyjnym,

4) osoby, ktore przez sad upadto$ciowy zostaly pozbawione prawa
prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej na wiasny rachunek oraz pet-
nienia funkcji cztonka rady nadzorczej, reprezentanta lub pelnomocnika
w spotce handlowej, przedsigbiorstwie panstwowym lub spétdzielni,

5) dhluznikéw, o ktérych mowa w art. 1086 § 4 k.p.c., czyli takich, kto-
rzy przez okres dtuzszy niz 12 miesigcy nie spetniaja cigzacych na nich
obowiazkéw alimentacyjnych.

Nie wdajac si¢ w szczegdtowa analize przyczyn, ktére leza u podstaw
orzeczen wspomnianych w cytowanym wyzej pkt. 1-4 art. 55 ustawy
o KRS!", jako nie lezacych w zakresie kognicji sadu rejestrowego'?, za-

" Szczegdtowo problematyke te omawiaja M. TARskaA, op. cit., s. 700-705 oraz
N. KowaL, op. cit., s. 180-187.

12° Zadaniem sadu prowadzacego Krajowy Rejestr Sadowy jest bowiem wytacznie
ocena przestanek warunkujacych wpis do RDN. Stad byloby rzecza niezrozumiata,
gdyby sad rejestrowy stawat przed konieczno$cia dociekania na przyklad przyczyn
niewyptacalnosci dtuznika. Nie maja one bowiem dla sadu wigkszego znaczenia.
Stosownie do tresci art. 23 ust. 1 ustawy o KRS, badanie przez sad rejestrowy
formalnej i materialnej zgodnosci z przepisami prawa dotyczy wyltacznie dokumentow
zataczanych do wniosku. Natomiast kompetencja tego sadu do badania zgodnosci
z prawda informacji, ktére podlega¢ beda wpisowi do RDN obejmuje jedynie dane
identyfikujace podmiot, czyli nazwisko i imi¢ oraz numer PESEL badZ nazwg (firmg)
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uwazy¢ przede wszystkim nalezy, iz poza przypadkiem przewidzianym
w art. 55 pkt 3 ustawy o KRS, z urzedu do RDN wpisywane sa wylacz-
nie osoby fizyczne'. Jest to jednak brak jedynie pozorny, gdyz odnos-
ne informacje ujawniane sa w dziale 4 rejestru przedsigbiorcow'*. Nadto
trudno byloby wpisywac¢ do RDN osoby prawne, ktorych upadtosé¢ ogto-
szono, juz po zakonczeniu upadtosci i ich likwidacji's.

Majac na uwadze dotychczasowe funkcjonowanie RDN, co do zasa-
dy regulacje przyjete w art. 55 pkt 1-5 ustawy o KRS oceni¢ nalezy po-
zytywnie. Niemniej, moim zdaniem i tutaj konieczne sa pewne zmiany'®.

podmiotu, jego numer REGON i ewentualnie numer w Rejestrze (por. M. TArRsKA, op.
cit., s. 604). Szybkie sprawdzenie tych danych jest mozliwe dzigki dostgpowi sadu
do serwera MSWiA. Sad rejestrowy nie jest natomiast, co do zasady, obowigzany
do weryfikowania pozostatych danych pod wzglgdem ich zgodnos$ci z rzeczywistym
stanem, chyba ze ma w tym wzgledzie uzasadnione watpliwosci. To, czy te watpliwosci
wystapia, zalezy od okoliczno$ci danej sprawy. Ostatecznie decyduje orzekajacy sedzia
(referendarz), zas podjgcie przez niego dziatan powinno by¢ uzasadnione obiektywnie
(por. L. Crutkin, [w:] Krajowy Rejestr Sqdowy, cit., s. 75-76; M. TARsKA, op. cit.,
s. 705). Odnosnie do orzeczen prawomocnych kwesti¢ kognicji sadu rejestrowego
reguluje nadto art. 365 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. (Por. T. NieMIEC, glosa
do postanowienia SN z dnia 19 lutego 2003 r., V CK 7/03, «MoP» 19 (2004), s. 908,
por. tez wyrok SN z 12 lipca 2002 r., V CKN 1110/00, wyrok SN z 23 maja 2002 r., IV
CKN 1073/00 oraz wyrok SN z 13 stycznia 2000 r., II CKN 655/98).

13 Na powyzsze zwrocono juz uwage w toku prac nad ustawa o KRS w Sejmie.
Por. Sprawozdanie stenograficzne z 92 posiedzenia Sejmu w dniu 7 listopada 1996 r.,
s. 194.

4 Por. art. 41 ustawy o KRS. Taka konstrukcja rejestru powoduje, ze dany
podmiot nie posiada takich samych wpisow w dwoch roznych rejestrach. Przeciwnie
E. BEDNARCZUK, Omowienie przepisow rozdziatow 2, 3 i 4 ustawy o Krajowym Rejestrze
Sadowym z uwzglednieniem zmian wprowadzonych ustawq z 30 listopada 2000 r.
oraz wzorow wnioskow o wpis do Krajowego Rejestru Sqdowego, «Radca Prawny»
3(2001), s. 59.

!5 Tak stusznie W. Lukowski, op. cit., s. 110.

16 Jak rowniez w rozdziale 6, pozostajacego w zwiazku z ustawa o KRS,

rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 21 grudnia 2000 r. w sprawie
szczegdtowego sposobu prowadzenia rejestrow wchodzacych w sktad Krajowego
Rejestru Sadowego oraz szczegolowej tresci wpisow w tych rejestrach (Dz.U. 22000 1.
Nr 117, poz. 1237 z ze zm.).
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Po pierwsze, nalezatoby wyeliminowa¢ ograniczenie zawarte w art. 55
pkt 4 ustawy o KRS, z ktdrego to przepisu wynika wprost, ze nie pod-
legaja wpisaniu z urzegdu do RDN osoby, w stosunku do ktorych sad
karny w trybie art. 41 k.k. orzekt zakaz zajmowania okreslonego stano-
wiska albo wykonywania okreslonego zawodu lub prowadzenia dziatal-
nosci gospodarczej. Przyjete rozwiazanie powoduje bowiem, ze istotne
dla pewnosci obrotu gospodarczo-prawnego informacje o danej oso-
bie nie sa dostgpne dla zainteresowanych podmiotéw. Wydaje si¢ wiegc,
ze odno$na zmiana cytowanego wyzej przepisu ustawy o KRS, mogtaby
stuzy¢ pehniejszej realizacji gwarancji pewnosci obrotu, wynikajacych
wprost z funkcji informacyjnej KRSY. Po wtore, nalezatoby 6w przepis
skorelowac z brzmieniem art. 373 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo
upadto$ciowe i naprawcze'®, na podstawie ktorego sady moga orzekaé
pozbawienie prawa prowadzenia dzialalnosci gospodarczej na wilasny
rachunek oraz pehienia funkcji cztonka rady nadzorczej, reprezentanta
lub pelnomocnika w spotce handlowej, przedsigbiorstwie panstwowym,
spotdzielni, fundacji lub stowarzyszeniu. Powyzsza uwaga dotyczy
rowniez regulacji zawartej w § 132 ust. 4 pkt rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 21 grudnia 2000 . w sprawie szczegotowego spo-
sobu prowadzenia rejestrow'?, bedacego aktem wykonawczym do usta-
wy o KRS, wydanym na mocy delegacji zawartej w art. 48, 54 oraz 60
ust. 2 tej ustawy. Co wigcej, system informatyczny, w ktorym prowadzo-
ny jest rejestr, nie umozliwia ujawnienia tej (cze$ciowo niekompletnej)
podstawy wpisu w rubryce 2, polu 1 rejestru. W polu tym bowiem auto-
matycznie ujawniana jest informacja o tym, ze podstawa wpisu do RDN
jest pozbawienie danej osoby prawa prowadzenia dziatalno$ci gospodar-
czej na wlasny rachunek oraz petnienia funkcji reprezentanta lub petno-
mocnika przedsigbiorcy, cztonka rady nadzorczej i komisji rewizyjnej
w spotce akcyjnej, spolce z ograniczona odpowiedzialnoscia Iub spot-
dzielni (§ 131 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 21
grudnia 2000 r. w sprawie szczegdtowego sposobu prowadzenia reje-

17 Por. N. KowaL, op. cit., s. 187.
¥ Dz. U.z 2003 r. Nr 60, poz. 535 ze. zm.
19 Cyt. w przyp. 16.
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strow). O ile tres¢ owego paragrafu jest zrozumiala, gdyz w praktyce
zdarzaja sig jeszcze orzeczenia wydane w oparciu o nieobowiazuja-
ce juz przepisy rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 24
pazdziernika 1934 r. Prawo upadtosciowe (tekst jedn. Dz.U. z 1991 r.
Nr 118, poz. 512 z pézn. zm.)*, o tyle niezrozumiate jest, dlaczego przy
wprowadzaniu do systemu danych dhuznika nie istnieje mozliwos¢ wy-
boru pomiedzy ,,starg” a ,,nowa” podstawa wpisu.

Ingerencji ustawodawcy wymaga¢ beda rowniez przepisy odnosza-
ce si¢ do ostatniej z podstaw umozliwiajacych wpis dtuznika do RDN
z urzgdu, a mianowicie tej, o ktorej mowa w art. 55 pkt 5 ustawy o KRS.
Po pierwsze, istnieje zasadnicza ro6znica pomigdzy regulacja zawarta
we wspomnianej ustawie a kodeksem postepowania cywilnego, do kto-
rego odsyla cytowany wyzej przepis. Tamze jest bowiem mowa o tym,
7e w razie powstania zaleglosci za okres dluzszy niz 12 miesigcy, ko-
mornik z urzedu sktada wniosek do Krajowego Rejestru Sadowego
o wpis dluznika do RDN (art. 1086 § 4 k.p.c.). Stad oczywistym jest py-
tanie o tryb postgpowania w sprawie wpisu do RDN o0s6b nie spetniaja-
cych w sposdb nalezyty ciazacych na nich $wiadczen alimentacyjnych.
I chociaz odpowiedz na nie wydaje si¢ by¢ oczywista, a mianowicie,
ze w takim przypadku postgpowanie toczy¢ si¢ bedzie zawsze z urze-
du?', to jednak odnosna zmiana kodeksu postgpowania cywilnego wyda-
je si¢ konieczna. Chodzi bowiem o to, aby przepisy pozostajace ze soba
w zwigzku nie zawieraly sprzecznych regulacji. Zmiany, a w zasadzie
uzupetnienia, wymaga réwniez § 131 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 21 grudnia 2000 r. w sprawie szczegdlowego
sposobu prowadzenia rejestrow. Wérod podstaw wpisu wymienionych
tamze nie wspomina si¢ w ogole tej, o ktorej mowa w art. 55 pkt 5 usta-
wy o KRS. Stad w chwili obecnej nie ma w zasadzie mozliwosci ujaw-
nienia z urzedu dhuznikow, wymienionych w art. 1086 § 4 k.p.c. Dzieje
si¢ tak dlatego, ze system informatyczny, w oparciu o ktory funkcjonuje

2 Por. art. 172 § 1 cytowanego rozporzadzenia.

21 Stosownie bowiem do art. 7 ustawy o KRS, dla postgpowania rejestrowego
zasadnicze znaczenie maja przepisy tej wlasnie ustawy, za$ przepisy k.p.c. znajduja
zastosowanie dopiero wowczas, gdy brak jest odnosnych regulacji w ustawie o KRS.
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rejestr umozliwia ujawnianie w nim jedynie tych informacji, o ktérych
mowa w rozporzadzeniu. Stad orzekajacy w sadach rejestrowych zmu-
szeni sa wpisywac odnosne dane wykorzystujac funkcje systemu wias-
ciwe dla spraw toczonych z wniosku na zasadzie art. 56 ustawy o KRS.
Jest to rozwiazanie niedoskonate, gdyz podstawa wpisu (nie spelnianie
przez okres dtuzszy niz 12 miesigcy ciazacych na duzniku obowiazkow
alimentacyjnych) nie zostaje ujawniona w rejestrze, a jedynie w uzasad-
nieniu do postanowienia zarzadzajacego wpis do RDN, ktore jednakze
nie jest dostgpne dla stron korzystajacych z Centralnej Informacji.
Majac na uwadze, iz wpis w RDN ma stanowi¢ réwniez sankcje dla
ujawnionej w nim osoby??, przyja¢ nalezy, ze dla dokonujacego wpisu
do RDN sadu rejestrowego bez znaczenia pozostaje okolicznos$¢, iz 0so-
ba fizyczna prowadzaca dziatalno$¢ gospodarcza, o ktorej mowa w art.
55 pkt 1 ustawy o KRS, dziatalnosci tej wowczas juz nie prowadzi (co
w praktyce zdarza sig stosunkowo czgsto). Miarodajna jest bowiem chwi-
la wydania postanowienia o oddaleniu wniosku o ogtoszenie jej upadto-
$ci lub chwila powstania zobowigzania, ktore leglo u podstaw wydania
tytutu wykonawczego, w oparciu o ktory prowadzone nastgpnie poste-
powanie egzekucyjne zostalo umorzone z uwagi na fakt, iz z egzekucji
nie uzyska si¢ sumy wyzszej od kosztow egzekucyjnych. Podobna uwa-
ga dotyczy wspolnikow, o ktorych mowa w art. 55 pkt 2 ustawy o KRS.
Zwazy¢ rowniez nalezy, ze brzmienie art. 55 ustawy o KRS wyraz-
nie wskazuje na to, iz nie w kazdym przypadku przestanka warunku-
jaca wpis do RDN jest istnienie prawomocnego orzeczenia?. Wynika
to rowniez a contrario z normy zawartej w art. 59 ust. 1 ustawy o KRS,
umozliwiajacej sadowi rejestrowemu wykreslenie danego wpisu z RDN,
w razie uchylenia lub zmiany postanowienia, na podstawie ktorego zostat
on dokonany. Nadto, w odniesieniu do 0so6b fizycznych wykonujacych
dziatalno$¢ gospodarcza, oraz wspolnikow ponoszacych odpowiedzial-
nos$¢ calym swoim majatkiem za zobowiazania spotki, wobec ktorych
ogtoszono upadtos¢ (art. 55 pkt 1 1 2 ustawy o KRS) uzasadnienie dla

2 Por. wyzej, s. 281.

2 Szczegdtowo problem ten omawia T. NIEMIEC, op. cit., s. 907-909. Por. tez
N. KowaL, op. cit., s. 193.
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mozliwosci dokonania wpisu tychze os6b do RDN na podstawie niepra-
womocnego orzeczenia znalez¢ rowniez mozna w art. 53 Prawa upad-
fosciowego 1 naprawczego. Z przepisu tego wynika bowiem, ze oglo-
szenie upadlosci pociaga za soba rowniez szereg czynnosci, majacych
na celu niezwloczne zakomunikowanie tego faktu nie tylko wyraznie
wskazanym w ustawie organom i podmiotom, ale rowniez wszystkim
potencjalnym kontrahentom upadtego podmiotu.

Poprzez pryzmat praktyki sadowej warto zwroci¢ uwage na jeszcze
jedna okolicznos$¢, ktora powoduje znaczne spowolnienie postgpowa-
nia o wpis do RDN z urzedu. Jest nia, w wielu przypadkach, koniecz-
nos¢ poszukiwania przez sad rejestrowy numeru PESEL (REGON)
dhuznikéw?*. Dostep do tych danych dla sadu jest bowiem ograniczony.
Tak wigc, gdy z informacji inicjujacej wszczecie postepowania z urze-
du nie wynika numer PESEL (REGON), to sad rejestrowy musi zwro-
ci¢ sig¢ do whasciwego urzedu gminy o przekazanie ze zbioru Centralnej
Bazy Danych Osobowych tego numeru (w przypadku braku informacji
na temat numeru REGON, co ma miejsce przede wszystkim wtedy, gdy
dhuznik nie jest wpisany do KRS, adresatem wezwania sadu rejestrowe-
g0 bedzie wlasciwy miejscowo urzad statystyczny). Podstawa takiego
zadania jest art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochro-
nie danych osobowych (Dz.U. Nr 133, poz. 883 ze zm.). Powoduje
to znaczne wydtuzenie czasu, jaki uplywa pomigdzy wydaniem orze-
czenia bedacego podstawa wpisu do RDN z urzedu, a samym wpisem.
Tym samym utrudnia pelnienie przez RDN jego podstawowych funkcji

2% Obowiazek wpisania tego numeru do RDN wynika z art. 57 ust. 1 pkt 1 w zw.
z art. 35 pkt 1 ustawy o KRS w zw. z § 131 pkt 1 lit. ¢ rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 21 grudnia 2000 r. w sprawie szczegdtowego sposobu
prowadzenia rejestrow. Zwlaszcza brak numeru PESEL, wobec czgstej powtarzalnosci
takich samych imion i nazwisk, moze w praktyce oznacza¢ catkowita bezwarto§ciowos¢
wpisu do RDN. Dlatego tez jedynie wyjatkowo istnieje mozliwo$¢ odstapienia
od ujawnienia w rejestrze numeru PESEL czy REGON podmiotu wpisywanego
do rejestru. Ma to miejsce wtedy, gdy osoba ta nie ma obowiazku posiadania takiego
numeru (na przyktad obywatel obcego panstwa). Wowczas stosownie do § 12 ust. 1 cyt.
wyzej rozporzadzenia, wymogi o ktorych mowa w art. 35 ustawy o KRS sa spetnione
przez podanie jedynie imienia i nazwiska albo nazwy lub firmy dtuznika.
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tj. informacyjnej i ewidencyjnej. Rozwiazaniem tego problemu bytoby
natozenie na podmioty, bedace zrodtem informacji o wystapieniu oko-
licznosci, o ktorych mowa w art. 55 ustawy o KRS?, obowiazku pozy-
skania numeru PESEL (REGON) dluznikéw na etapie prowadzonych
przez nie postgpowan i przesylania ich sadowi rejestrowemu®®. Zmiana
odnosnych przepiséw nie spowodowataby zarazem nalozenia na orga-
ny sadowe i egzekucyjne obowiazkow, z ktérymi zwiazany bytby do-
datkowy naktad ich pracy. Nie stanowi bowiem zadnego obciazenia
dla sadu cywilnego czy sadu upadlosciowego ustalenie numeru PESEL
(REGON) podczas posiedzenia w danej sprawie, na przyktad o wyjawie-
nie majatku. Wydaje si¢ rowniez, iz ustalenie numeru PESEL (REGON)
w trakcie toczonych postgpowan nie bedzie stanowi¢ wigkszego proble-
mu dla komornikéw, poborcow skarbowych czy egzekutorow. Ci ostat-
ni maja nadto mozliwos¢ korzystania w trakcie prowadzonych przez
siebie postgpowan z baz danych organdéw egzekucyjnych (na przyktad
urzedow skarbowych), co niewatpliwie utatwi ustalenie numeru PESEL
(REGON) podmiotu zobowiazanego do §wiadczenia na podstawie ad-
ministracyjnego tytutu wykonawczego. Natomiast za zupehie chybione
uwazam propozycje zmiany odnosnych przepisow ustawy o KRS i zwia-
zanych z nig aktéw wykonawczych (a to § 131 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 21 grudnia 2000 r. w sprawie szczegolowego

» Stosownie do brzmienia art. 21 ustawy o KRS, organy administracji rzadowej
i samorzadowej, sady, banki, komornicy i notariusze sa obowiazani niezwlocznie
informowac sad rejestrowy o zdarzeniach, ktore podlegaja obowiazkowi wpisu do rejestru
z urzedu, a wige migedzy innymi w przypadkach wymienionych w art. 55 ustawy o KRS.
Tak wigc zrodlem informacji o okolicznosciach stanowiacych podstawe wpisu do RDN
z urzedu jest sad upadtosciowy, sad cywilny, komornik sadowy, poborca skarbowy lub
egzekutor. Por. tez L. CluLkiN, N. KowaL, Wybrane problemy, cit. , s. 40.

% Tak stusznie L. CruLkiN. N. KowaL, Wybrane problemy, cit., s. 41 i n. Nota bene
taki obowiazek w przesztosci ciazyt na sadach upadtosciowych, w sprawach w ktorych
orzekano o zakazie prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej na mocy art. 172 i 173
prawa upadlosciowego w brzmieniu obowiazujacym do konca 2000 r. w zw. z § 3
obowiazujacego réwniez do konca 2000 r. rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci
z dnia 24 kwietnia 1998 r. w sprawie okre$lenia sposobu prowadzenia wykazu oraz
centralnej ewidencji osob, wobec ktorych w postgpowaniu upadiosciowym orzeczono
zakaz prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej (Dz.U. z 1998 . Nr 55, poz. 361).
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sposobu prowadzenia rejestrow), zgodnie z ktéra dopuszczalne byloby
wpisywanie z urzedu do RDN dhuznikow bez numeréw PESEL, przy
réwnoczesnym poszerzeniu katalogu danych identyfikujacych dang oso-
be fizyczna o na przyktad datg urodzenia, imig ojca, nazwisko panienskie
matki czy adres zameldowania?’. Skoro bowiem sady czy inne wymie-
nione wyzej organy, w zawiadomieniach kierowanych do sadu rejestro-
wego, z reguly (chociaz w ostatnim czasie praktyka ta ulegta zmianie)
nie podaja numeréw PESEL (REGON) to przypuszczac nalezy, ze mia-
tyby one jeszcze wigksze ,,problemy” z ustaleniem tych dodatkowych
danych, o ktorych mowa wyzej. W rezultacie spowodowaloby to dalsze
wydtuzanie postgpowania o wpis dtuznika do RDN z urzedu.

Z kolei wpis dokonywany do RDN na wniosek normuje art. 56 ustawy
o KRS. Stosownie do brzmienia tego przepisu, na wniosek wierzyciela
posiadajacego tytul wykonawczy, wystawiony przeciwko osobie fizycz-
nej, wpisuje si¢ do rejestru dtuznika, ktory w terminie 30 dni od daty
wezwania do spelienia $wiadczenia nie zaptacit naleznosci stwierdzo-
nej tytutem wykonawczym?. Tak wige, wierzyciel domagajacy si¢ wpi-
su danej osoby do RDN musi posiada¢ jeden z tytutow egzekucyjnych
wskazanych w art. 777 k.p.c., zaopatrzony w klauzule wykonalnos$ci®.
Tytutem wykonawczym w rozumieniu art. 56 ustawy o KRS moga by¢

27 Por. L. CruLkiN, N. KowaL, Wybrane problemy, cit., s. 42.

2 Wedlug art. 42 ust. 2 projektu ustawy, na wniosek banku do rejestru wpisywane
miaty by¢ takze osoby fizyczne, ktore wystawily czek bez pokrycia oraz osoby
upowaznione do reprezentacji oséb prawnych, ktére w imieniu reprezentowanego
wystawily taki papier wartoSciowy (por. art. 42 ust. 2 projektu ustawy o sadowym
rejestrze gospodarczym, rejestrze stowarzyszen, innych organizacji spolecznych
i zawodowych, fundacji i publicznych zaktadow opieki zdrowotnej oraz o Krajowym
Rejestrze Sadowym, druk sejmowy nr 1882). Proponowany zapis zostal jednak
negatywnie oceniony w doktrynie, z uwagi na to, ze mozliwo$¢ wpisania danej osoby
do RDN w takim przypadku uprzedzataby sadowe ustalenia o wystawieniu czeku bez
pokrycia. Por. P. SiciNski, Kierunki rozwoju rejestru handlowego w swietle projektu
ustawy o rejestrze sqdowym na tle regulacji europejskich, ze szczegolnym uwzglednieniem
Francji, «Przeglad Sadowy» 3 (1997), s. 126, 127.

2 Co do trybu nadawania klauzuli wykonalnosci por. art. 781 i n. k.p.c.
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rowniez administracyjne tytuly wykonawcze™. Oprocz istnienia tytu-
h wykonawczego, ztozenie wniosku o wpis dtuznika do RDN na zasa-
dzie art. 56 ustawy o KRS wymaga wystapienia dodatkowej przestanki,
jaka jest niespetienie ciazacego na dtuzniku $wiadczenia w ciagu 30
dni od daty wezwania. Cigzar udowodnienia tej okolicznosci spoczy-
wa na wierzycielu®'. Takim dowodem bedzie na przyktad kopia nadania
listu poleconego. Pamigta¢ nalezy, ze wbrew dostownemu brzmieniu,
wspomniany przepis znajduje zastosowanie zaréwno w odniesieniu
do $wiadczen pienigznych jak i niepienigznych. Wynika to bowiem jas-
no z tresci art. 57 pkt 2 ustawy o KRS, zgodnie z ktéorym ujawnieniu
w rejestrze podlegaja — migdzy innymi — niezrealizowane wierzytelnoSci
niepieniezne®. Nadto, moim zdaniem, majac na uwadze funkcje jakie
ma spetnia¢ RDN*}, w kazdym przypadku wpisuje si¢ tamze petng kwo-
te naleznosci pienig¢znej, do ktdrej Swiadczenia zobowiazany jest dhuz-
nik. Z drugiej strony, trudno sobie wyobrazi¢ techniczng mozliwos¢
ciaglej ,,aktualizacji” biezacego zadtuzenia osoby wpisanej do rejestru.
Dlatego tez okolicznos¢ czgsciowego spetnienia $wiadczenia stwierdzo-
nego tytutem wykonawczym nie moze stanowic¢ podstawy odpowiedzi
dhuznika na wniosek, czy tez srodka zaskarzenia orzeczenia wydanego
na zasadzie art. 56 ustawy o KRS®. Jedyna bowiem okolicznoscia, kto-

30 Por. art. 26 § 1 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 1. o postgpowaniu egzekucyjnym
w administracji (tekst jedn. Dz.U. z 2002 r. Nr 110, poz. 968 ze. zm.). Por. tez
postanowienie SN z 16 marca 2005 r., IV CK 675/04 oraz wyrok NSA z 3 listopada
1998 r., IIT S.A. 1374/96 odnoszacy si¢ do podobnej regulacji zawartej w art. 109
ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiggach wieczystych i hipotece (tekst jedn. Dz.U.
72001 r. Nr 124, poz. 1361 ze. zm.).

31 Por. art. 6 k.c.
32 Por. N. KowAL, op. cit., s. 190, M. TARSKA, op.cit., s. 708.
3 Por. wyzej s. 280 i n.

3% Pamigtaé nalezy, iz przed wydaniem orzeczenia sad jest zobowiazany dorgezy¢
dhuznikowi odpis wniosku oraz zakresli¢ mu 7-dniowy termin do ztoZenia o§wiadczenia
w przedmiocie wniosku (por. § 206 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
19 listopada 1987 r. Regulamin wewngtrznego urzgdowania sadow powszechnych —
Dz.U. Nr 38, poz. 218 ze. zm.).

35 Zadanie pozbawienia tytutu wykonawczego wykonalnosci w catoéci lub w czesci
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ra w swych o$§wiadczeniach kierowanych do sadu moze podnosi¢ dhuz-
nik, jest niedotrzymanie przez wierzyciela 30-dniowego terminu od daty
wezwania do spelnienia §wiadczenia stwierdzonego tytutem wykonaw-
czym, jak réwniez brak skutecznego wezwania go przez wierzyciela
do spetnienia $wiadczenia’®.

Whiosek o wpis dluznika do RDN sktada si¢ na urzgdowym formu-
larzu KRS-D1%". Do wniosku nalezy dotaczy¢ jego odpis*® oraz dowod
uiszczenia oplaty sadowej za wpis®.

oraz jej ograniczenia, moze bowiem zosta¢ podniesione przez dluznika jedynie pod
postacia tak zwanych powodztw przeciwegzekucyjnych (por. art. 840-843 k.p.c.).

3¢ Por. N. KowaL, op. cit., s. 191.

37 Por. § 1 pkt 14 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 21 grudnia 2000 r.
w sprawie okreslenia wzoréw urzgdowych formularzy wnioskow o wpis do Krajowego
Rejestru Sadowego oraz sposobu i miejsca ich udostgpniania (Dz. U. Nr 118, poz. 1247
ze. zm.). Termin do ztoZenia wniosku na zasadzie art. 56 ustawy o KRS nie jest okreslony.
Wierzyciel moze ztozy¢ go w kazdym czasie, po spehieniu przestanek tamze wskazanych.
Nie stosuje sig wige tutaj art. 22 ustawy o KRS, gdyz norma w nim wyrazona dotyczy jedynie
podmiotéw, ktoére na podstawie przepisow szczegolnych zobowigzane sa do zglaszania
sadowi rejestrowemu okreslonych danych lub dokumentow. Z tego tez wzgledu nie znajdzie
tutaj rowniez zastosowania art. 24 ustawy o KRS, ktory dotyczy jedynie podmiotow
nie dopetniajacych obowiazku zlozenia wymaganego prawem wniosku lub dokumentow.
Natomiast wniosek o dokonanie wpisu, o ktérym mowa w art. 56 ustawy KRS dotyczy tak
zwanych wpisow nicobowiazkowych (por. M. TARSKA, op.cit., s. 607, 608).

3 Por. przyp. 32. Nieztozenie odpisu wniosku stanowi brak formalny, uniemozliwiajacy
nadanie sprawie biegu. W takiej sytuacji, przewodniczacy powinien wezwac wnioskodawce
o dolaczenie odpisu wniosku w terminie tygodniowym pod rygorem zwrotu wniosku (art.
130 § 1 k.p.c. wzw. z art. 128 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.). W takim bowiem przypadku
art. 19 ust. 3 ustawy o KRS nie stosuje si¢. Wezwanie o uzupetnienie brakéw formalnych
bedzie miato réwniez miejsce w przypadku ztozenia niepotwierdzonych kopii dokumentow
stanowiacych podstawe wniosku. Dokumenty, na podstawie ktorych dokonuje si¢ wpisu
do KRS powinny by¢ bowiem ztozone w oryginatach lub poswiadczonych urzedowo
odpisach lub wyciagach (art. 694* k.p.c.). Natomiast zupetny ich brak (na przyktad brak
dowodu prawidlowego wezwania dhuznika do spelnienia $wiadczenia) stanowi¢ bedzie
podstawg wezwania do uzupehienia tychze w zakreslonym przez sad terminie. Jego
niedotrzymanie stanowi¢ bedzie przestankg do oddalenia wniosku.

¥ Optata sadowa od wniosku o wpis do RDN jest stata i wynosi 300 zt. (por. art.
54 pkt 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych).
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%k sk sk ok ok

Wpis dhuznika do RDN polega na wprowadzeniu do systemu infor-
matycznego danych zawartych w postanowieniu sadu rejestrowego, przy
czym w przypadku wpiséw dokonywanych na wniosek nast¢puje to do-
piero po uprawomocnieniu si¢ postanowienia w przedmiocie wpisu®.

Wpisy w RDN nie podlegaja ogloszeniu w Monitorze Sadowym
i Gospodarczym (cyt. dalej MSiG)*'. Stosownie do art. 20 ust. 3 ustawy
o KRS ogtloszeniu nie podlega réwniez wpisanie do rejestru daty upra-
womocnienia si¢ postanowienia wydanego w oparciu o art. 56 ustawy
o KRS. Jest to bowiem czynno$¢ techniczna, ktdra nastgpuje na podsta-
wie zarzadzenia przewodniczacego, wydanego po uprawomocnieniu si¢
postanowienia w przedmiocie wpisu. Skoro wigc wpis do RDN nie pod-
lega ogloszeniu w MSiG, to nikt nie moze zastania¢ si¢ nieznajomoscia
tre$ci tego wpisu, chyba Ze - mimo zachowania nalezytej starannosci -
nie mogt o wpisie wiedzie¢ (art. 16 ustawy o KRS).

Cytowany przepis wyraza zasade jawnosci materialnej rejestru®.
W doktrynie podkresla sig, ze w odroznieniu od art. 14 ustawy o KRS,
ktéry ma na wzgledzie ochrong oséb trzecich, w art. 16 cytowanej usta-
wy (analogiczng funkcje w przypadku wpisow podlegajacych obowiaz-
kowi ogloszenia w MSiG petni art. 15 tejze ustawy) chodzi o ochrong

Pamigta¢ rowniez nalezy, iz statej optacie sadowej w wysokosci 150 zt. (por. art. 56
pkt 3 cyt. ustawy) podlega rowniez wykreslenie na wniosek (na zasadzie art. 59 ust. 2
oraz art. 60 ust. 1 ustawy o KRS). Natomiast wpisy dokonywane z urzg¢du na podstawie
art. 55 ustawy o KRS, a takze wykreslenia z urzedu wpiséw w rejestrze dtuznikow
niewyplacalnych po uptywie 10 lat od dokonania wpisu (art. 60 ust. 1 ustawy o KRS)
wolne sa od optat sadowych (art. 694% § 3 k.p.c.).

40 Por. art. 20 ust. 1 i 2a ustawy o KRS. Szerzej o pojeciu wpisu, typologii wpisow
i skutkach dokonania wpisu por. P. Suski, Rejestry sqdowe spotek handlowych,
spoldzielni, przedsiebiorstw panstwowych, Warszawa 1994, s. 60-77.

4 Por. art. 58 ustawy o KRS. Monitor Sadowy i Gospodarczy jest ogélnokrajowym
dziennikiem urzgdowym przeznaczonym do zamieszczenia obwieszczen lub ogloszen,
redagowanym w oparciu o ustaw¢ z dnia 22 grudnia 1995 r. o wydawaniu Monitora
Sadowego i Gospodarczego (Dz. U. z 1996 1. Nr 6, poz. 42 ze. zm.).

2 Por. E. NOREK, op. cit., s. 143.
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podmiotu rejestrowego®. Moim zdaniem, wydaje sie on by¢ stuszny je-
dynie w odniesieniu do podmiotéw ujawnionych w rejestrze podmio-
tow niekomercyjnych* (wigkszo$¢ informacji dotyczacych podmiotow
ujawnionych w rejestrze przedsigbiorcow podlega bowiem obowiazko-
wi ogloszenia w MSiG)*». W przypadku trzeciego z rejestrow z oczy-
wistych wzgledow nie moze si¢ on jednak utrzymac. Jedynym bowiem
przypadkiem ujawnienia podmiotu rejestrowego réwniez w RDN
jest sytuacja, w ktorej zobowigzany on zostal do wyjawienia majatku
w trybie przepisow Kodeksu postgpowania cywilnego o postgpowaniu
egzekucyjnym. Pozostale przypadki to osoby fizyczne, ktore w rejestrze
nie sa ujawniane jako podmioty rejestrowe lecz tylko, na przyktad, jako
jego organy*®, Nawet w takim przypadku jednak trudno sobie wyobrazi¢
korzys$¢, jaka dla podmiotu rejestrowego miataby ptyna¢ z domniema-
nia zawartego w art. 16 ustawy o KRS. Podsumowujac, norma wyrazo-
na w cytowanym przepisie nie znajdzie zastosowania na gruncie RDN.
Pamigtac¢ rowniez nalezy, ze podobnie, jak w odniesieniu do danych za-
mieszczanych w dziale 4 rejestru przedsigbiorcow, celem zamieszczania
danych w RDN jest - migdzy innymi - ulatwienie osobom zainteresowa-
nym, zwlaszcza kontrahentom, dokonania oceny sytuacji ekonomicznej
podmiotu?’. Nie oznacza to zarazem, by podmiot ktory zawart czynno$é
prawna z osoba ujawnionag w RDN mogl nastgpnie skutecznie uchyli¢
si¢ od jej skutkow, powotujac si¢ na art. 16 ustawy o KRS.

Druga z naczelnych zasad rejestru jest zasada jego jawnosci formal-
nej, ktora zostata wyrazona w art. 8 1 10 ustawy o KRS. Oznacza ona
nie tylko swobodny dostep do danych lecz réwniez mozliwo$¢ zapozna-

4 Por. N. KowAL, op. cit., s. 59, M. TARSKA, op.cit., s. 585.

# Co do tego pojecia por. przyp. 1.

4 Na gruncie przepisow ustawy o KRS, wyjatek stanowia wpisy w dziale 4 rejestru
przedsigbiorcow czy wpis numeru identyfikacyjnego REGON w wyniku rozpoznania
wniosku o ktorym mowa w art. 19a ust. 3 wspomnianej ustawy.

% Por. wyzej, s. 281 in.

47 Por. M. TaRrska, op. cit., s. 705. Por. tez L. CiuikiN, Rejestr Diuznikow
Niewyplacalnych, cit., s. 918 i n.
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nia sie z aktami rejestrowymi i podstawa wpisu do rejestru®®. W przy-
padku RDN jest ona w pewien sposob ograniczona. | tak, z RDN mozna
otrzymac jedynie odpisy i zaswiadczenia, o ktorych mowa w art. 4 ust. 3
ustawy o KRS, nie mozna natomiast otrzymac¢ wyciagu*’. Odpisy moga
by¢ pelne albo aktualne. Te ostatnie zawieraja aktualna tres¢ wpisow
w rejestrze pod danym numerem RDN>, Natomiast odpisy petne - tre$¢
wszystkich wpisow w Rejestrze za wyjatkiem wpisow niepodlegajacyh
ujawnieniu. Takimi w przypadku RDN sa wpisy o ktorych mowa w art.
59 1 60 ustawy o KRS, a wigc dotyczace wykreslenia podmiotu z re-
jestru. Nalezy to rozumie¢ w ten sposob, ze po wykresleniu podmiotu
z RDN w rejestrze tym nie figuruja jakiekolwiek dane wskazujace na to,
iz byt on w tym rejestrze ujawniony®'. Majac na uwadze, ze co do zasady
w RDN dokonuje si¢ jedynie dwdch wpiséw (wpis oraz wykreslenie),
do rzadkosci naleze¢ beda przypadki, w ktorych celowe byloby uzyska-
nie odpisu pelnego z RDN.

Akta rejestrowe podmiotéw wpisanych do RDN dostepne sa jedynie
dla uczestnikow postgpowania oraz dla kazdego, kto potrzebg ich przej-
rzenia uzasadni, za zezwoleniem przewodniczacego (ograniczenia pod-
miotowe). Na tych samych zasadach dopuszczalne jest sporzadzanie
1 otrzymywanie odpisow i wyciagow z akt™. W razie odmowy udostep-
nienia akt, rozstrzygajace znaczenie ma decyzja prezesa sadu rejonowe-
20>, Nadto, akta dotyczace wpisu do rejestru dtuznikéw niewyptacalnych
podmiotu, ktory ulegt wykresleniu wskutek uchylenia lub zmiany posta-
nowienia, na podstawie ktorego dokonano wpisu, badz po uptywie 10

* Por. E. NOREK, op. cit., s. 23.

# Por. § 13 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 21 grudnia 2004 r.
w sprawie ustroju i organizacji Centralnej Informacji Krajowego Rejestru Sadowego
oraz szczegotowych zasad udzielania informacji z Krajowego Rejestru Sadowego (Dz.
U. Nr 281, poz. 2793).

30 Por. § 5-6 oraz § 13 pkt 1 lit. a, b rozporzadzenia cyt. w przyp. 49.
3 Por. W. Lukowski, op. cit., s. 118.
2 Por. art. 525 k.p.c. w zw. z art. 10 ust. 2 ustawy o KRS.

3 Por. § 38 pkt 9 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 19 listopada
1987 r., cytowanego w przyp. 34.
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lat od dnia dokonania wpisu w tym rejestrze i nie podlega ujawnieniu
— sa dostgpne wylacznie dla podmiotu, ktorego wpis dotyczyt oraz dla
wierzyciela, na ktorego wniosek orzeczono o wpisaniu podmiotu™.

Po to, aby Rejestr mogt nalezycie spemia¢ funkcj¢ informacyjna,
w art. 17 ust. 1 ustawy o KRS przyjeto prawne domniemanie prawdzi-
wosci danych wpisanych do rejestru. Domniemanie to jest ustanowio-
ne w interesie oséb trzecich korzystajacych z rejestru, a jego znacze-
nie przejawia si¢ przede wszystkim w procesach, w ktérych dochodzi
si¢ roszczen majacych podstawg w faktach ujawnionych w Rejestrze.
Wiaze ono sad w postgpowaniu cywilnym, moze by¢ jednak obalone, al-
bowiem ustawa o KRS tego nie wylacza®. W art. 17 ust. 2 ustawy o KRS
mowa jest bowiem o tym, ze podmiot, ktdrego dane wpisano do rejestru,
nie moze zastania¢ si¢ - wobec dzialajacej w dobrej wierze osoby trze-
ciej - zarzutem, ze dane ktore ujawniono w rejestrze sa nie prawdziwe,
o ile zaniedbal on niezwlocznie wystapi¢ z wnioskiem o sprostowanie,
uzupetnienie lub wykreslenie wpisu. Konieczng przestanka skuteczne-
g0 podniesienia przez podmiot ujawniony w RDN zarzutu wobec osoby
trzeciej, iz dane w rejestrze sa nieprawdziwe jest podjecie przez ten pod-
miot aktéw starannosci, to jest niezwloczne wystapienie z wnioskiem
o sprostowanie, uzupelnienie lub wykreslenie wpisu. Nalezy uznaé
za stuszny poglad, zgodnie z ktérym takim aktem staranno$ci jest row-
niez ztozenie $rodka odwotawczego od postanowienia zarzadzajacego
wadliwy wpis*®. Podnoszenie przez podmiot ujawniony w RDN zarzu-
tu nieprawdziwos$ci danych jest rowniez skuteczne wobec osoby dziata-
jacej w zlej wierze, czyli osoby, ktora wie lub przy dotozeniu nalezytej
staranno$ci powinna wiedzie¢, ze wpis nie odzwierciedla prawdziwego

3 Por. art. 10 ust. 3 ustawy o KRS.

55 Por. art. 234 k.p.c. Por. tez A. JAKUBECKI, [w:] Krajowy Rejestr Sqdowy, cit., s. 62.

% Tak M. ALLERHAND, Kodeks handlowy. Komentarz, Bielsko-Biata 1999, s. 40;
E. MarszaLkowska-KRrzes, Ustawa o Krajowym Rejestrze Sqdowym. Komentarz,
Warszawa 2001, s. 26; E. NOREK, op. cit., s. 146; A. JAKUBECK, op. cit., s. 63. Przeciwnie

M. Honzatko, [w:] T. DziurzyNski, Z. FENICHEL, M. HonzaTtko, Kodeks Handlowy.
Komentarz, Krakow 1936, s. 50.
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stanu rzeczy>’. W takim jednak przypadku nie wymaga si¢ od podnosza-
cego zarzut zadnych wczesniejszych aktow starannosci. Niemniej, na tej
wlasnie osobie spoczywa cigzar udowodnienia zlej wiary, o ktorej mowa
wyzej. Stosownie bowiem do art. 7 k.c. istnieje domniemanie dobrej
wiary. Przy czym wykazanie ztej wiary osoby trzeciej jest jednoznacz-
ne z obaleniem w stosunku do niej domniemania prawdziwo$ci danych
wpisanych do rejestru®®. Przepis ten ma zastosowanie rowniez w przy-
padku wpisu w RDN, dokonanego na wniosek wierzyciela. W art. 17
ust. 2 ustawy o KRS mowa jest bowiem o danych zgtoszonych na wnio-
sek podmiotu podlegajacego wpisowi do rejestru, jak rowniez bez tego
zgloszenia, a wigc rowniez na wniosek innych osob. Wydaje sig, ze row-
niez wpisy dokonane przez sad z urzedu podlega¢ beda temu domnie-
maniu®. Z oczywistych wzgledéw, do wpisow w RDN nie bedzie miat
zastosowania przepis art. 18 ust. 1 ustawy o KRS, ktéry dla podmiotu re-
jestrowego przewiduje pewne niekorzystne skutki. Dzieje si¢ tak dlate-
g0, ze dyspozycja cytowanego przepisu objete sa jedynie sytuacje, gdy
dane zgtoszone do rejestru sa wpisane zgodnie ze zgtoszeniem podmio-
tu, lecz sa nieprawdziwe, a wigc zgtoszenie danych niezgodnych z rze-
czywisto$cia nastapito za wiedza 1 zgoda podmiotu. Natomiast art. 17
ust. 2 ustawy o KRS dotyczy sytuacji, gdy w rejestrze znajduja sig nie-
prawdziwe dane, przy czym niezgodnos¢ ich z faktycznym stanem rze-
czy wynika z okoliczno$ci, na ktore podmiot ujawniony w RDN nie miat

wpltywu®,

57 Tak J. Szwaia, [w:] Kodeks spolek handlowych. Komentarz, 1, cit., s. 330.
Co do pojecia ztej wiary por. S. GRzyBowskl, [w:] System prawa cywilnego, 1: Czes¢
ogolna, red. S. GrRzyBowsk1, Wroctaw 1985, s. 276 i n.

3 Por. A. JAKUBECKI, op. cit., s. 63.
% Por. A. JAKUBECKI, op. cit., s. 62, M. TARSKA, op. cit., s. 587.

® Por. A. JAKUBECKI, op. cit., s. 64; M. TARSKA, op. cit., s. 588.
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REGISTER OF INSOLVENT DEBTORS
Summary

The register of insolvent debtors is a complete novelty in the Polish legal
system. Contrary to its name, not all insolvent entities are to be entered in
it, but only those which comply with the prerequisites determined in art.
55 or art. 56 National Court Register.

The article herewith, resulting from the author’s experience as a judge
is designed to be a wrap-up of hitherto notions expressed in the doctrine
and jurisdiction regarding the application of the provisions of the National
Court Register Act which reguletes influence the functioning of the Register
of Insolvent Debtors.



