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SRODKI OCHRONY SWIADKA

1. WSsTEP

Mechanizmy ochrony prawnej §wiadka przez wiele lat byly niewy-
starczajace. W duzej mierze sprowadzaty si¢ tylko do uregulowania
w kodeksie karnym przestepstwa zastraszania. Wraz z duzym wzrostem
przestepczosci oraz sygnalizowaniem przez $rodki masowego przeka-
zu zwigkszajacego si¢ zagrozenia swiadkow, wynikta potrzeba stwo-
rzenia nowych norm prawnych umozliwiajacych skuteczna ochrong
swiadkow przed naciskami z zewnatrz i przetamujacych strach przed
zeznawaniem. Celowi temu miato stuzy¢ wprowadzenie do k.p.k. naj-
pierw nowela z dnia 6 lipca 1995 r.!, a nastepnie przepisami art. 184
i 191 § 3 k.p.k. instytucji §wiadka anonimowego. Przepis art. 191
§ 3 k.p.k. normuje instytucje czgSciowego utajnienia §wiadka, odno-
szaca si¢ do zastrzezenia do wylacznej wiadomos$ci prokuratora lub
sadu jedynie jego danych co do miejsca zamieszkania. Natomiast art.
184 k.p.k. wprowadzit instytucj¢ pelnego utajnienia $wiadka.

Kolejnym rozwigzaniem stuzacym ochronie prawnej $wiadka zosta-
la instytucja $wiadka koronnego wprowadzona ustawa z dnia 25 czerw-
ca 1997 r.2 Jest to jednak ,,wtorna” intencja ustawodawcy, bowiem

' Dz.U. Nr 89, poz. 444.
2 Dz.U. Nr 114, poz. 738 ze zm.



196 BarBarRA KarDON [2]

glownym celem powolania instytucji $wiadka koronnego jest rozbicie
solidarnosci w zorganizowanych strukturach przestepczych oraz do-
prowadzenie do ujawnienia i postawienia w stan oskarzenia szefow
zorganizowanych grup przestgpczych.

Poza tym do metod ochrony zagrozonego $wiadka mozemy zali-
czy¢: wydalenie z sali rozpraw oskarzonego na czas przestuchania
swiadka, art. 185a 1 185b oraz inne kwestie, ktorych cel ochrony jest
nieco inny.

II. WykeADNIA ART. 6 EKPCz.

Koniecznos¢ ochrony $wiadkow, ktorzy sktadaja zeznania w toku
postepowania moze by¢ uzasadnieniem dla wprowadzenia ograniczen
w dostepie oskarzonego i jego obroncy do takich dowodow. Takie ogra-
niczenia Europejski Trybunal Praw Czlowieka uznaje w orzecznictwie
za dopuszczalne, ale pod warunkiem, ze mimo ich wprowadzenia kon-
kretne postgpowanie bedzie miato swoj bieg zgodnie z regutami uczci-
wego procesu, a takze w sposob nie naruszajacy prawa oskarzonego
do obrony?.

Przepisart. 6 Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych
Wolnoéci ustanawia zasade fair trial®, w jezyku francuskim ,,proces
equitable™. Zasada fair trial w polskim pisSmiennictwie poczatkowo
byla nazywana zasada ,,procesu praworzadnego”, okreslanego réwniez
mianem ,,uczciwego procesu”, ,,sprawiedliwej rozprawy”, ,,shusznego

procesu’.

3 A. RzepiNski, Wyroki Europejskiego Trybunalu Praw Cziowieka w Strasburgu
z dnia 20 listopada 1989 r. (Seria A nr 166) oraz z dnia 20 marca 1990 r. (seria A
nr 170 B). Sprawa Kostovskiego przeciwko Holandii, «Prokuratura i Prawoy» (1995)
nr4,s. 121-124.

4 M.P. WEDRYCHOWSKI, Prawo do ,uczciwej rozprawy” w Europejskiej Konwencji
Praw Czlowieka, «Przeglad Sadowy» 1.2 (1991), s. 64.

5 L. Wozniak, Glosa do uchwaly Sadu Najwyzszego z 20 I 1999 r., «OSP» 1999,
poz. 121, s. 316.

¢ T. Jasubowicz, Orzecznictwo strasburskie. Zbior orzeczen Europejskiego Trybunatu
Praw Czlowieka 1990-1997, 1, Torun 1998, s. 213.
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P. Hofmanski stusznie zauwaza, iz odnoszenie pojgcia fair trial do
pojgcia sprawiedliwego procesu jest btedne, gdyz mowi nie o regutach
postepowania, lecz o ich skutku, a pojecie uczciwego procesu jest na-
tomiast okresleniem zbyt subiektywnym, za$ w art. 6 EKPCz idzie, bez
watpienia, o nastawienie obiektywistyczne’.

Przepis art. 6 konwencji, zapewniajacy stronom prawo do rzetelne-
go procesu, nie dotyczy warunkow i zasad dopuszczania dowodow. Do
zadan organdow konwencji nalezy ustalenie, czy postgpowanie w cato-
$ci, facznie ze sposobem przeprowadzenia dowodow, byto rzetelne®.

Zblizone stanowisko zajat Trybunat w sprawie Kostovski przeciw-
ko Holandii, gdzie duze znaczenie dla wyniku prowadzonego postgpo-
wania dowodowego miaty zeznania §wiadka incognito:

,,Irybunat nie jest wlasciwy do oceny, czy o$wiadczenia anonimo-
wych §wiadkow zostaty prawidtowo zebrane i zaliczone do materiatu
dowodowego. Jego zadaniem jest ocena, czy postgpowanie jako ca-
1o$¢, tacznie ze sposobem przeprowadzania dowodow, byto rzetelne
z punktu widzenia wymagan art. 6 EKPCz.””.

III. REGULACIJE INNYCH PANSTW W ZAKRESIE OCHRONY SWIADKA

Poszczegolne panstwa w rézny sposob staraja si¢ chroni¢ §wiadkow.
Rozwiazania przyjete w danym panstwie sa odbiciem systemu warto-
$ci w nim przyjetych, a takze hierarchii dobr chronionych.

Instytucja $wiadka incognito jest znana i wykorzystywana przez
ustawodawstwa wielu panstw. Glowna tego przyczyna stata si¢ wal-
ka z zorganizowanymi grupami przest¢pczymi, ktore dziataja w coraz
bardziej bezwzgledny sposob.

" P. HormaXskl, Konwencja Europejska a prawo karne, Torun 1995, s. 238; TENZE,
Komentarz do wybranych przepisow Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw
Czlowieka i Podstawowych Wolnosci, [w:] Standardy prawne Rady Europy. Teksty
i komentarze, 111: Prawo karne, Warszawa 1997, s. 92- 93,

8 Orzeczenie Asch przeciwko Francji, wyrok z 26 TV 1991 r., A. 203, par. 26 [za:]
M. A. Nowickl, Europejski Trybunat Praw Czlowieka. Orzecznictwo 2000, cz. 1,
Warszawa 2000, s. 190.

® A. RzepiNski, Wyroki Europejskiego, cit., s. 121-124.



198 BarBarRA KarDON [4]

Nowym zjawiskiem jest mozliwo$§¢ wykorzystania utajnionych
swiadkow przed migdzynarodowymi trybunatami powotanymi do osa-
dzenia zbrodni wojennych.

Sa panstwa, w ktorych §wiadkowie nie maja prawnego obowiazku
ujawniania w kazdej sytuacji wlasnego imienia i nazwiska. W Danii
tajni agenci policji maja prawo odmoéwic ztozenia zeznan przed sadem
z powodu zagrozenia dekonspiracja. W Finlandii istnieje mozliwo$¢
zatajenia przed oskarzonym miejsca zamieszkania, adresu i nume-
ru telefonu. Natomiast tozsamo$¢ $swiadka nie moze by¢ tam nigdy
utajniona. Anonimowe sktadanie zeznan nie jest przewidziane m.in.
w Brazylii, Wenezueli, Rumuni, Grecji'.

W Japonii sad moze wytaczy¢ wobec swiadka pytania odnosnie jego
miejsca zamieszkania, adresu stuzbowego oraz innych adresow, gdy
istnieje podejrzenie, ze osoba lub mienie $wiadka moze by¢ zagrozone,
a takze gdy ze wzgledu na ta obawe nie bedzie miat mozliwosci ztoze-
nia swobodnych zeznan''.

Na mocy chilijskiej ustawy antynarkotykowej $wiadkowie maja
prawo do podawania fatszywej tozsamosci'®.

Powyzsza tematyka jest wedlug mnie bardzo interesujaca i z pewno-
$cia nie straci na aktualnosci z uwagi na ciagly wzrost zagrozenia prze-
stepczoscia, a co za tym idzie — zastraszania Swiadkow.

IV. INSTYTUCJA SWIADKA KORONNEGO W ZARYSIE

Wraz ze wzrostem zmian struktury przestgpczosci, w kierunku do-
minacji tzw. przestgpczosci zbrutalizowanej'?, nierozerwalnie jest
zwiazane zjawisko zagrozenia i zastraszenia §wiadkow. Swiadek jako

10°A. MurzyNowskl, M. RoGacka-Rzewnicka, M. WEDRYCHOWSKI, Problematyka
Swiadka incognito w postepowaniu karnym (w aspekcie prawnoporownawczym),
«PiP» 53.8 (1998), s. 32.

1 Art. 295 ust. 2 — Japonskiego kodeksu postepowania karnego [za:] P. WiLINsKI,
Swiadek incognito w polskim procesie karnym, Krakow 2003, s. 133.

12 Ustawa z 30 stycznia 1995 r. [za:] P. WILINsK1, op. cit., s. 133.

13°S. WarLros, Swiadek koronny — obrzeza odpowiedzialnosci karnej, «PiPy» 48.2
(1993), s. 13.
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uczestnik procesu karnego wymaga skutecznej ochrony.'* W zalezno-
$ci od zrodta i stopnia zagrozenia ustawodawca decyduje si¢ na okres-
lone instrumenty ochrony §wiadka.

a. Mozliwos¢ przestuchania §wiadka koronnego z wytaczeniem
jawnosci

Niewatpliwie waznym przywilejem dla $wiadka koronnego jest
mozliwos¢ jego przestuchania na rozprawie z wylaczeniem jawnosci.
Uprawnienie takie przewiduje art. 13 u.0$.k. Celem tego uregulowania
jest koniecznos¢ zapewnienia bezpieczenstwa swiadkowi koronnemu.
Przewodniczacy sktadu orzekajacego jest zobowiazany do pouczenia
o nim $wiadka koronnego, ktory aby skorzysta¢ z tego prawa musi zto-
zy¢ stosowny wniosek przed rozprawa lub w czasie jej trwania, ale
przed przystapieniem do przestuchania. Wniosek w tym przedmiocie
jest dla sadu wiazacy. Jawnos¢ tej rozprawy zostaje wylaczona w for-
mie postanowienia, ktoére nie podlega zaskarzeniu. Na sali rozpraw
moga pozosta¢ oskarzeni i ich obroncy, a takze oskarzyciele i sktad
orzekajacy.

b. Podmioty objete ochrona na mocy u.os.k.

Podstawowym warunkiem uzasadniajacym objecie ochrona §wiad-
ka koronnego lub osoby dla niego najblizszej jest ich zagrozenie zy-
cia lub zdrowia. Osoba najblizsza wedtug art. 115 § 11 jest matzonek,
wstepny, zstgpny, rodzenstwo, powinowaty w tej samej linii lub stop-
niu, osoba pozostajaca w stosunku przysposobienia oraz jej matzonek,
a takze osoba pozostajaca we wspolnym pozyciu. Swiadek koronny ze
wzgledu na swoja role, wystepujacy jako najwazniejsze osobowe zro-
dlo dowodowe, w sprawach o najcigzsze przestgpstwa niewatpliwie
jest narazony na roznorakie niebezpieczenstwa zwiazane z zagroze-
niem swojego zycia lub zdrowia. Nie ma tez watpliwo$ci co do tego,

14 E. KowALEWSKA-Borys, Swiadek koronny w ujeciu dogmatycznym, Krakow 2004,
s. 246.



200 BarBarRA KarDON [6]

ze osoby dla niego najblizsze, jego rodzina, beda poddawane roznym
presjom.

Ochrona na mocy ustawy o $wiadku koronnym mozna takze objac
podejrzanego, ktory spehit ustawowe warunki przewidziane w art. 3
ust. 1. Oznacza to, ze objgcie ochrong jest mozliwe rowniez w przy-
padku spehienia przez podejrzanego ustawowych wymogow, nawet
przed faktem wystapienia prokuratora z wnioskiem o dopuszczenie
dowodu z zeznan $wiadka koronnego. Dotyczy to takze osoby najbliz-
szej dla podejrzanego (art. 14 ust. 3).

Osoby chronione wymienia rowniez § 1 rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 30 grudnia 1998r. w sprawie szczegotowych wa-
runkow, zakresu i sposobu udzielania oraz cofania ochrony i pomo-
cy $wiadkom koronnym i innym osobom'. W § 1 tego aktu prawnego
czytamy, ze sa to te same osoby, ale pod warunkiem, ze zostaty objete
ochrona i pomoca na podstawie prokuratorskiego postanowienia.

Nalezy zaznaczy¢, ze bez znaczenia jest stadium postgpowania,
w ktorym taka ochrona lub pomoc moze by¢ przyznana oraz rodzaj
przestgpstwa wymienionego w art. 1 ustawy'¢.

Wedhug E. Kowalewskiej-Borys zagrozenie §wiadka koronnego jest
szczegolne z trzech powodow: po pierwsze $wiadek ten wspiera swoimi
zeznaniami oskarzenie, po drugie w oczach swoich oskarzonych kole-
gOw oprocz tego, ze jest informatorem, jest takze zdrajca, a ponadto za
wspolprace z organami $cigania otrzymuje przywilej bezkarnosci'”.

c. Rodzaje ochrony $wiadka koronnego

Art. 14 ust. 1 ustawy oraz przepisy rozporzadzenia Rady Ministrow
z dnia 30 grudnia 1998r. okre$laja rodzaje ochrony §wiadka koronnego.
Ochronasensulargo $wiadka koronnego obejmuje: ochrong osobista, po-
moc w zakresie zmiany jego miejsca pobytu, w zakresie zmiany miejsca

15 Dz.U. Nr 165, poz. 1196.

1 K.J. PAWELEC, Wyjasnienia podejrzanego, zeznania Swiadka i instytucja swiadka
koronnego, Warszawa 2003, s. 153.

17 E. KowALEWSKA-BORYS, op. cit., s. 259.



[7] SRODKI OCHRONY $WIADKA 201

zatrudnienia, pomoc finansowa w przypadku niemozliwosci zatrudnie-
nia. W szczegdlnie uzasadnionych przypadkach wydaje si¢ dokumenty
umozliwiajace uzywanie innych niz wtasne danych osobowych, w tym
i upowazniajacych do przekroczenia granicy (art. 14 ust. 1 ust., i § 8
rozporzadzenia). Do tej ochrony zalicza si¢ takze mozliwos$¢ przepro-
wadzenia zabiegu chirurgicznego usuwajacego charakterystyczne ele-
menty wygladu lub operacj¢ plastyczna (art. 14 ust. 1 ustawy).

Ochrona osobista moze przybierac postac: stalej lub okresowej obec-
nosci policjanta lub policjantow w poblizu osoby chronionej, lub tez
obserwacji takiej osoby i otoczenia, w ktérym przebywa, a takze wska-
zania jej miejsca pobytu, czasu przemieszczania sig, a takze okreslenia
zakresu, warunkéw i sposobu kontaktowania si¢ osoby chroniongj
z innymi osobami.

Pomoc w zakresie zmiany miejsca pobytu moze by¢ udzielona
w sytuacji, gdy zachodzi potrzeba dlugotrwatej ochrony lub, gdy
ochrona osobista nie jest wystarczajacym $rodkiem do przeciwdziala-
nia zagrozeniu zycia lub zdrowia. Polega ona na podejmowaniu dzia-
fan o charakterze organizacyjnym lub finansowym, ktore umozliwiaja
takiej osobie pobyt w miejscu innym niz dotychczasowe, np. zapew-
nienie tymczasowego lokalu mieszkalnego, pomoc w wynajeciu lub
zakupie mieszkania, pomoc w przeprowadzce lub zagospodarowaniu,
w umieszczeniu dzieci w szkole, przedszkolu, ztobku, podejmowa-
niu czynno$ci niezbgdnych do: ochrony mieszkania lub mienia, ktore
pozostaly w poprzednim miejscu pobytu, roztoczenia opieki nad po-
zostawiona osoba niedotezng lub chora, ktéra opiekowata si¢ osoba
chroniona, zalatwienia innych waznych spraw zyciowych zwiazanych
ze zmiang miejsca pobytu (§ 5 ust. 2 rozporzadzenia).

W sytuacji szczegdlnego zagrozenia zycia lub zdrowia, osobie chro-
nionej moga zosta¢ wydane dokumenty umozliwiajace uzywanie in-
nych niz wlasne danych osobowych. Moze to mie¢ miejsce, gdy inne
formy ochrony lub pomocy sa niewystarczajace dla zagwarantowa-
nia jej bezpieczenstwa, albo w sytuacji kiedy ochrona Iub pomoc beda
miaty dtugotrwaty charakter. Dokumenty takie moga réwniez upraw-
nia¢ osobe chroniong do przekroczenia granicy panstwowej w sytuacji,
gdy opuszczenie terytorium Polski jest niezbedne dla zapewnienia jej
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takiej ochrony, wyjazd taki jest uzasadniony waznymi sprawami 0so-
bistymi i nie narusza interesu wymiaru sprawiedliwosci, nie powodu-
jac przy tym wzrostu zagrozenia dla zycia lub zdrowia, a takze gdy
wzgledy bezpieczenstwa uzasadniajgq postugiwanie si¢ nimi w kraju
(§ 8 rozporzadzenia).

Objecie ochrona lub pomoca u.0$.k. uzaleznia od zlozenia stosow-
nego wniosku.

Z. Wrona uwaza, ze na podstawie przepisu art. 14 ust. 1 ustawy moz-
na wydawa¢ dokumenty urzedowe i prywatne, a decyzje w zakresie ich
wydawania musza uwzglednia¢ okolicznosci konkretnego przypadku,
przede wszystkim potrzeby zwiazane ze skuteczna ochrona, stopien
i rodzaj zagrozenia'®.

Wydanie nowych dokumentéw tozsamosci nie dotyczy podejrzane-
g0, co do ktorego nie uprawomocnito si¢ postanowienie w przedmio-
cie dopuszczenia go do udzialu w procesie jako swiadka koronnego,
ani 0sOb mu najblizszych (art. 14 ust. 3 ustawy).

Ustawodawca przewiduje takze pomoc w zakresie zmiany miejsca
zatrudnienia w przypadku zagrozenia zycia lub zdrowia osoby chro-
nionej, zwigzanego z dotychczasowym miejscem zatrudnienia lub
w razie konieczno$ci zapewnienia zrodta utrzymania osobie chronio-
nej, ktéra zmienita miejsce pobytu (art. 14 ust. 1, § 6 rozporzadzenia).
Pomoc w tym zakresie polega na: uzyskiwaniu informacji o mozli-
wosciach zatrudnienia takiej osoby, zwracaniu si¢ do pracodawcow
0 jej zatrudnienie lub do urzedéw pracy o posrednictwo w ich zatrud-
nieniu, a takze pomocy w uzyskaniu nowych kwalifikacji (§ 7 ust. 1
rozporzadzenia). Komendant Glowny Policji przy udzieleniu tej po-
mocy uwzglednia kwalifikacje zawodowe i inne warunki osobiste 0so-
by chronionej (§ 7 ust. 2).

Pomoc finansowa jest przewidziana w sytuacji, gdy w trakcie wyko-
nywania czynnos$ci majacych na celu udzielenie pomocy osobie chro-
nionej okaze sig, ze nie ma mozliwosci jej zatrudnienia lub osoby dla
niej najblizszej (art. 14 ust. 2 ustawy). Moze by¢ ona przyznana osobie,

18 Z. WRONA, Ochrona $wiadka koronnego, a administracyjnoprawna sytuacja
osoby, [w:] Zasady procesu karnego wobec wyzwan wspolczesnosci. Ksiega ku czci
profesora Stanistawa Waltosia, red.: J. Czapska, A. GABERLE, Warszawa 2000, s. 430.
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ktora nie posiada wystarczajacych $rodkow utrzymania, a niepodjecie
pracy jest spowodowane zagrozeniem jej zycia lub zdrowia zwiaza-
nego z podjeciem pracy, brakiem mozliwo$ci zatrudnienia lub innymi
przestankami je uniemozliwiajacymi. Pomoc ta powinna zapewni¢ po-
krycie kosztéw utrzymania osoby chronionej (§ 14 ust. 2 rozporzadze-
nia). Jest ona realizowana w gotowce za pokwitowaniem (§ 14 ust. 3).

Innaformapomocyjakamozeuzyskacosobachroniona,jestprzeprowa-
dzeniezabieguchirurgicznegousuwajacegocharakterystyczneelementy
wygladu lub operacjiplastycznej. Ustawodawca uzywa tutaj zwrotu ,,jak
rowniez moga uzyskac inna forme pomocy, a zwlaszcza przeprowadze-
nie zabiegu chirurgicznego...”, co oznacza, ze zabieg ten jest tylko jedna
z mozliwos$ci.'” Inng taka forma moze by¢ np. pomoc psychologiczna.
Jej potrzebe dostrzegaja przedstawiciele doktryny procesu karnego.?
Zostalo to potwierdzone w badaniach $wiadkow koronnych przepro-
wadzanych przez Z. Raua.”!

d. Opinie odnos$nie funkcjonowania instytucji $wiadka koronnego

Z. Rau zapytat w swoich badaniach: policjantow, prokuratorow oraz
sedziow — czy uwazaja, ze instytucja Swiadka koronnego z jej plusami
(miedzy innymi rozbijaniem solidarnos$ci grupy) i minusami (mig¢dzy
innymi olbrzymimi kosztami) jest potrzebna i nalezy ja na state wpro-
wadzi¢ do polskiego prawa. Odpowiedzi sa w zasadzie jednoznaczne-
96% policjantow uwaza instytucj¢ $wiadka koronnego za potrzebna,
takiego rowniez zdania jest 93% prokuratorow i 95% sedzidow?.

Z drugiej strony, z rdéznych spraw prowadzonych w Polsce wyni-
ka, ze status §wiadka koronnego byt przyznawany w sposob nie do
konca przemyslany, a czgsto fakty ujawnione w trakcie postgpowa-

19 B. KUrzEPA, Swiadek koronny. Geneza instytucji. Komentarz do ustawy, Torun
2005 s. 171.

2 E. KowaLEWSKA-BORYS, op. cit., s. 262; E. Gruza, Programy ochrony swiadka,
«Prokuratura i Prawo» (1998) nr 2, s. 104 i n.

2 Z. Rau, Przestgpczosé zorganizowana w Polsce i jej zwalczanie, Krakéw 2002,
s. 218.

22 Z. Rau, Przestepczosé zorganizowana, cit., s. 203-204.
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nia dowodowego wskazywaty, ze wlasnie osoby wystepujace obecnie
w roli $wiadkéw koronnych byty inicjatorami dziatan przestepczych?.
W zwiazku z tym nalezy stwierdzi¢ przydatnos$¢ instytucji swiadka
koronnego w zwalczaniu przestepczosci zorganizowanej, a ponadto
przyznanie statusu takiego $wiadka osobie musi by¢ poprzedzone do-
ktadnym rozpoznaniem okoliczno$ci popetnienia czynu wraz z ustale-
niem roli tej osoby w funkcjonowaniu grupy.

Przeciwko $wiadkowi koronnemu, jako instytucji z pogranicza pro-
cesu karnego i policyjnych dziatan operacyjnych, podnoszone sa poza
tym argumenty, iz moze grozi¢ ztamaniem lub zachwianiem podsta-
wowych zasad prawnych: rownosci obywateli wobec prawa, pewnosci
obrotu prawnego, zakazu zmiany rol procesowych, swobodnej oceny
dowodow, prawdy materialnej, a takze ogdlnych kanondéw etycznych
i moralnych, wedtug ktoérych sprawca musi ponies¢ prawne konse-
kwencje swojego czynu, za§ panstwo nie powinno wchodzi¢ z nim
w jakiekolwiek uktady tylko dlatego, aby $ciga¢ innych sprawcow?.

Podsumowujac mozna stwierdzi¢, ze to ostatecznie praktyka zade-
cyduje o pozytywnej lub negatywnej ocenie przydatno$ci omawiangj
instytucji, ujawnione przy tym zostana jej wady oraz zalety.

V. ANALIZA ART. 191 § 3 K.P.K.
a. Art. 191 § 3 k.p.k. — uwagi wstepne

W literaturze przedmiotu spotykamy si¢ z pojeciem ,, Swiadka in-
cognito sensu largo”?. Odno$ni si¢ ono do $wiadka, o ktorym mowa
wart. 191 § 3 k.p.k. Czgsto okresla si¢ go takze: ,,malym utajnieniem”,
,matym incognito”, ,,cz¢sciowym utajnieniem”, lub tez ,tagodniej-

3 Z.Rau, Przestepczosé zorganizowana, cit., s. 225.

2 T. Tomaszewskl, Instytucja Swiadka koronnego w ocenie studentow prawa
(wyniki badan ankietowych), «Studia Iuridica» 34 (1997), s. 195-196.

2 E. Gruza, Ocena wiarygodnos¢ zeznan $wiadkéw w procesie karnym, Krakow
2003, s. 186,188.
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sza postacia $wiadka incognito™?. Istnieje takze poglad, ze nowela
z 1995r. wprowadzita do Kodeksu postgpowania karnego ,,dwie od-
miany $wiadka incognito”?’.

W art. 191 § 3 k.p.k. chodzi o §wiadka, ktory w przypadku zajscia
uzasadnionej obawy uzycia wobec niego, lub osoby najblizszej prze-
mocy czy tez grozby bezprawnej w zwiazku z jego czynnosciami moze
zastrzec dane odnosnie miejsca zamieszkania do wylacznej wiadomo-
$ci prokuratora lub sadu. Dotyczy to przede wszystkim sktadania ze-
znan. W takiej sytuacji pisma procesowe dorgcza si¢ do instytucji,
w ktorej swiadek jest zatrudniony lub na inny wskazany przez niego
adres. Inicjatywa w sprawie takiego zastrzezenia nalezy do $wiadka,
cigzy na nim jednak obowiazek uprawdopodobnienia istnienia prze-
stanek, ktore przemawiaja za takim utajnieniem. Obawa musi by¢ real-
na i konkretna®®, a zastrzezenie jest wylacznie ograniczone do miejsca
zamieszkania §wiadka i nie moze by¢ rozszerzone na inne dane.
Przestanki zastosowania art. 191 § 3 k.p.k. zostaly scharakteryzowa-
ne przez sposob zachowania, skierowany odnosnie swiadka, a wigc do
uzycia przemocy lub grozby bezprawne;.

b. Swiadek incognito sensu largo, a $wiadek anonimowy sensu stricto

Omawiany przepis art. 191 § 3 k.p.k. w powiazaniu ze §wiadkiem
incognito sensu stricto ma podobny zakres podmiotowy i podobnie
okreslone okoliczno$ci, ale poza tym istnieja po migdzy nimi zasadni-
cze roznice. Zakres podmiotowy dotyczy podmiotow, ktore uzyskuja
szczegolne uprawienia, czyli $wiadkdéw, oraz podmiotéw, z uwagi na
ktore przystuguje §wiadkowi owo szczegbdlne uprawienie, tj. jego 0so-
by najblizsze. Podobne okreslenie okolicznosci odnosi si¢ co do istnie-
nia uzasadnionej obawy. Rdznice pomigdzy tymi dwiema instytucjami
dziela si¢ na: przyczyny uzasadniajace ich zastosowanie, zakres infor-

2 J. TYL™maAN, Instytucja swiadka incognito, «Acta Uniwersitatis Lodziensis Folia
Turidica» (1997) nr 65, s. 41.

27 P. SZUSTAKIEWICZ, Prawa i obowiqzki Swiadka, «Gazeta Prawna» (1996) nr 20,
s. 30.

2 T. GRZEGORCZYK, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Krakow 2005 s. 488.
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macji zachowanych w tajemnicy, forme decyzji, oraz sposob sklada-
nia zeznan.

Do przestanek koniecznych dla skorzystania z art. 184 k.p.k. naleza:
niebezpieczenstwo dla zycia, zdrowia, wolnosci lub mienia w znacz-
nych rozmiarach, a odnosnie art. 191 § 3 k.p.k. jest to obawa uzycia
przemocy lub grozby bezprawnej bez wzgledu na fakt jakiego dobra
dotyczy.

Jesli za$ chodzi o zakres zachowanych w tajemnicy informacji, to
przy swiadku anonimowym wyrézniamy okolicznos$ci umozliwiajace
ujawnienie tozsamosci §wiadka, w tym jego dane osobowe, a przy ,,ma-
lym incognito” — dane dotyczace miejsca zamieszkania. Forma decyzji
odnos$nie $wiadka utajnionego jest postanowienie sadu lub prokurato-
ra, a ze strony ,,$wiadka incognito sensu largo” — zastrzezenie przez
$wiadka. Swiadek anonimowy sktada zeznania w miejscu i sposob za-
pewniajacy zachowanie tozsamosci w tajemnicy, a podmiot okreslony
wart.191 § 3 k.p.k. — jawnie na rozprawie®.

Niewatpliwie mozna stwierdzi¢, ze odmienna jest istota obu instytucji.

Zastrzezenie miejsca zamieszkania $wiadka, o ktorym mowa w art.
191 § 3 k.p.k. nie powoduje w jakimkolwiek stopniu jego anonimowo-
sci. Fakt ukrycia adresu nie powoduje utajnienia osoby $wiadka przed
uczestnikami procesu. Swiadek anonimowy wystepuje natomiast in-
cognito, jest nieznany z imienia i nazwiska oraz sktada zeznania
w sposOb uniemozliwiajacy ustalenie tozsamosci. W obu przypadkach
mamy do czynienia z formami ochrony $wiadka, jednak w réznym
stopniu zaawansowanym-’.

VI. SWIADEK INCOGNITO

Gwarancja bezpieczenstwa §wiadka jest jego anonimowos¢. Oznacza
ona zachowanie w tajemnicy jego tozsamosci.

Utajnienie $wiadka polega na objgciu tajemnica informacji na te-
mat jego osoby lub z nia zwiazanych, ktore to mogtoby doprowadzi¢

2 P. WILINSKI, op. cit., s. 127.
30°S. Warros, Proces karny. Zarys systemu., Warszawa 2005, s. 233.
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do jego identyfikacji. Zgodnie z art.184 k.p.k. postanowieniem o za-
chowaniu tajemnicy sa objete okoliczno$ci umozliwiajace ujawnienie
tozsamosci swiadka, w tym jego dane osobowe, jezeli nie maja one
znaczenia dla rozstrzygnigcia w sprawie. Nie tylko jednak ich ujawnie-
nie moze prowadzi¢ do ustalenia tozsamosci. Zakres informacji moga-
cych prowadzi¢ do ustalenia tozsamosci swiadka jest bardzo szeroki.
Moga to by¢ dane, ktore beda dotyczy¢ bezposrednio lub tylko posred-
nio jego osoby. Czasami zdarzy¢ si¢ moze, ze znajomos¢ tylko jednej
informacji doprowadzi do jego identyfikacji.

Projekt Kodeksu postgpowania karnego z 1995r. mowi o zachowa-
niu w tajemnicy ,,danych osobowych swiadka”. W przepisie art. 164a
§ 1 d.k.p.k. wprowadzonym nowela sierpniowa ustawodawca uzyt jed-
nak wyrazenia: ,,dane umozliwiajace ujawnienie tozsamosci $wiadka”.
Definicja ta obejmuje zaréwno informacje dotyczace bezposrednio
samego $wiadka jak i posrednio z nim zwiazane. Art. 184 § 1 k.p.k.
7 1997 r. powro6cit do koncepcji zaprezentowanej w projekcie z 1995 r.
W projekcie z grudnia 2000 r. byta z kolei mowa o zachowaniu w ta-
jemnicy ,,okolicznosci umozliwiajacych ujawnienie tozsamos$ci $wiad-
ka, w tym danych osobowych, jezeli nie majq one istotnego znaczenia
dla rozstrzygnigcia w sprawie”. Ustawa sierpniowa z 2001 r. w po-
dobny sposob okreslata zakres objety tajemnica informacji. Obecnie
obowiazujacy przepis art. 184 § 1 k.p.k. zostal oparty na projekcie
z grudnia 2000 r. Jedyna zmiana polega na pominigciu stowa ,,istotnego”
przy wskazaniu zakresu utajnienia. Zgodnie z obecnym jego brzmieniem
postanowienie dotyczy zachowania w tajemnicy okolicznosci umozli-
wiajacych ujawnienie tozsamosci $wiadka, w tym danych osobowych,
jezeli nie maja one znaczenia dla rozstrzygnig¢cia w sprawie.

Ustawa karnoprocesowa nie zawiera definicji danych osobowych.
W literaturze przedmiotu od dawna sa prezentowane rozbiezne opi-
nie co do zakresu tego pojgcia, o ktorym mowa w art. 184 § 1 k.p.k.
P. Hofmanski uwaza, ze danymi osobowymi sa: nazwisko, imig,
data 1 miejsce urodzenia, imiona rodzicow, stan cywilny, miejsce za-
mieszkania i miejsce zatrudnienia, jak rowniez inne dane®'. Zdaniem

31 P, HormAKsKI, Swiadek anonimowy procesie karnym, Krakow 1998 s. 134.
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R. Baszuka, pojecie danych osobowych odnosi si¢ do art. 6 ustawy
z 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych, ktory uznaje je za
,.kazda informacj¢ dotyczaca osoby fizycznej, pozwalajaca na okresle-
nie tozsamosci tej osoby”*?. Wedtug Sadu Najwyzszego brak jest pod-
staw do utozsamiania pojgcia informacji ,,okreslajacych” tozsamos$¢
osoby, ktorym postuguje si¢ UoDO, z pojeciem informacji ,,uniemoz-
liwiajacych ujawnienie tozsamosci §wiadka” uzytym w art. 184 § 2
k.p.k.3 L. Paprzycki uznat, ze zwroty ,,dane osobowe” oraz ,,tozsamo$¢
swiadka” musza oznaczac¢ to samo, a 0 odmiennosci okreslenia z § 2 art.
184 k.p.k. zadecydowala technika legislacyjna, aby nie powtarza¢ w na-
stgpnym zdaniu tekstu aktu prawnego takiego samego wyrazenia*'. NSA
w Warszawie w orzeczeniu z 17 listopada 2000 r. stwierdzit, iz danymi
osobowymi w rozumieniu UoDO sa informacje, ktore pozwalaja na
okreslenie tozsamosci osoby, tj.: imig, nazwisko, adres, numery pesel,
nip oraz inne dane zawieraja informacje o osobie®. Szeroka definicje
danych osobowych przyjeto w dyrektywie Parlamentu Europejskiego
i Rady z 24 pazdziernika 1995 r. (95/46/EC) w sprawie ochrony da-
nych osobowych.

Konwencja Rady Europy z 1981r. dotyczaca ochrony oséb w zwiaz-
ku z automatycznym przetwarzaniem danych osobowych réwniez
uznata, ze pojecie danych osobowych oznacza ,,kazda informacj¢ do-
tyczaca osoby fizycznej o okreslonej tozsamosci lub dajacej si¢ zi-
dentyfikowac”. Z uwagi na powyzsze rozwazania nalezy przyjac za
J. Barta i R. Markiewiczem, ze zwrot ,,dane osobowe” powinien by¢
rozumiany na gruncie prawa polskiego jako wszelkie informacje od-
noszace si¢ do osoby fizycznej, o ile tylko mozliwe jest okreslenie toz-
samosci tej osoby, jej zidentyfikowanie*®. Pojecie danych osobowych

2 R. Baszuk, Swiadek incognito po trzech latach — refleksje obrorcy, «MoP» 6.9
(1998), s. 32.

3 Postanowienie SN z 7 marca 2001r., IV KKN 617/2000.

34 LK. PaprzyCKI, Swiadek anonimowy—standard europejski, a realia postepowania
karnego, «Palestra» 47.1-2 (2002), s. 19,21-22.

35 11 SA 1860/2000.

3¢ J. BARTA, R. MARkiewicz, Ochrona danych osobowych. Komentarz, Krakow
2001, s. 282-284.
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zawarte w UoDO jest niewatpliwie szerokie i elastyczne, a przez to
przydatne w praktyce. Spod obowiazywania tej ustawy sa wyltaczone
tylko osoby fizyczne przetwarzajace dane osobowe wylacznie w ce-
lach osobistych lub domowych (art. 3 ust. 4 UoDO) Stuszne wydaje
si¢ by¢ twierdzenie, ze pojgcie danych osobowych z art.184 § 1 k.p.k.
musi by¢ odnoszone do definicji danych osobowych zawartych w art.
6 ust.1 UoDO"".

Kodeks postepowania karnego postuguje si¢ pojeciem tozsamosci
w art. 413 w § 1 ust. 3 w art. 504 § 1 ust. 3. Powinna ona by¢ w tym
ujeciu rozumiana jako identyczno$¢ podmiotowa, wlasciwos¢ identy-
fikacyjna osoby.

Dane osobowe bezposrednio i posrednio zwiazane ze Swiadkiem, jak
réwniez inne informacje z nim zwiazane, mozna okresli¢ tacznie jako
dane umozliwiajace ujawnienie tozsamosci swiadka, do ktérych odwo-
luje sig art. 184 k.p.k. Kazda informacja mogaca zdemaskowa¢ swiad-
ka bedzie spetnia¢ kryteria, o ktorych mowa w § 1 art. 184 k.p.k.

Z tresci przepisu art. 184 § 2 k.p.k. mozna wywnioskowa¢, ze oko-
licznosci objgte postanowieniem o utajnieniu $wiadka pozostaja do
wiadomosci sadu i prokuratora, a gdy zachodzi koniecznos¢ takze
funkcjonariusza policji prowadzacego postepowanie. Do czynnikdw,
od ktoérych uzalezniona jest efektywnos¢ utajnienia mozna zaliczy¢:
uktad okolicznosci danej sprawy, postawe organow procesowych, oraz
dostepne $rodki techniczne?®.

Z kolei utajnienie begdzie efektywne w znaczeniu materialnym, gdy
umozliwi oprécz zachowania w tajemnicy tozsamosci $wiadka, tak-
ze przeprowadzenie dowodu z jego zeznan. Chodzi tutaj mianowicie
o zdobycie materialu dowodowego. Miara efektywnosci bedzie wigce tu-
taj uzyskanie $rodka dowodowego zgodnie z regutami procesowymi.

VII. ZAKONCZENIE

Problem ochrony zagrozonego swiadka pojawit si¢ w polskiej dys-
kusji naukowej i piSmiennictwie na poczatku lat dziewigcdziesia-

37 P. WILINSKI, op. cit., s. 298.
38 P, WILINSKI, op. cit., s. 333- 334.
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tych. Miato to zwiazek z zastraszaniem na wysoka skale swiadkow
oraz ich 0sob najblizszych, a takze ze wzrostem srodowisk przestep-
czych. Dyskusja odnosnie potrzeby walki z najgrozniejszymi formami
i technikami przestepczosci, w tym zwlaszcza przestgpczosci zorgani-
zowanej uwypuklita zagadnienie koniecznosci wykreowania katalogu
srodkow nadajacych sig do jej zwalczania®.

Ochrong prawna nalezy obja¢ pokrzywdzonych, tajnych agentow po-
licji, a takze inne osoby, ktorych zadaniem jest dostarczenie wiadomosci
istotnych dla procesu, ale ktore sa ogarniete strachem przed zemsta*.

Przestepczos¢ zorganizowana stanowigca niespornie powazne za-
grozenie sktonita do poszukiwania coraz skuteczniejszych metod jej
zwalczania*!,

Swiadek anonimowy i koronny naleza niewatpliwie do instytucji
mtodych i kontrowersyjnych. Ich przeciwnicy zarzucaj im zlamania
zasad procesowych i konstytucyjnych. Sceptycy uwazaja je za nieprzy-
datne, zbedne i nieskuteczne. Obroncy tych instytucji twierdza nato-
miast, ze zycie 1 zdrowie swiadka jak rowniez walka z przestepczo-
$cig zorganizowang powinny by¢ wazniejsze od modelowo przyjgtych
rozwiazan. Wedtug zagorzatych zwolennikéw moga to by¢ skuteczne
srodki do walki z najgrozniejsza przestgpczoscia.

Z przeprowadzonych badan ankietowych wynika, ze bardzo czgsto
zeznania takich $wiadkéw doprowadzaja do zdobycia nie tylko infor-
macji o fakcie popetnienia przestgpstwa i przebiegu zdarzenia przestep-
nego, ale takze do uzyskania w nastgpstwie podjetych na ich podstawie
dziatan dowodow. Ich zeznania niejednokrotnie przyczynity si¢ do bez-
posredniego wykrycia sprawcow przestepstw lub ich ustalenia z posrod
kregu podejrzanych. Na podstawie wynikow badan nalezy stwier-
dzi¢, ze dowody z zeznan $wiadka koronnego i incognito maja w wielu

39 P. HoraMAKSKI, Procesowe Srodki zwalczania przestepczosci zorganizowaney.
Wprowadzenie do problemu, «Przeglad Policyjny» 1994 nr 2-3,s. 13 i n.

40°S. Warros, Dylematy ochrony swiadka w procesie karnym, «PiP» 50.4 (1995),
s. 43.

4 B. Nita, Konstytucyjne granice zwalczania przestepczosci zorganizowanej
(rozwazania na tle instytucji swiadka koronnego), «Przeglad Sadowy» 13.5 (2003),
s. 183.
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sprawach zasadniczy wptyw na kierunek toczacego si¢ postgpowania,
dostarczajac przy tym informacji umozliwiajacych ustalenie stanu fak-
tycznego sprawy oraz ujawniajac istniejace w sprawie dowody.

Dyskusje na temat omawianych instytucji tocza si¢ nie tylko na ta-
mach prawniczych czasopism, ale takze maja swoj wymiar w dzia-
faniach organéw $cigania, prokuratury, w orzecznictwie sadow
powszechnych oraz w orzecznictwie Sadu Najwyzszego. Problem po-
trzeby i1 zakresu wykorzystania §wiadka incognito i koronnego ma
donioste znaczenie dla teorii przedmiotu, jak i dla praktyki dziatan
karnoprocesowych.

Pomimo bardzo wysokich kosztow zwiazanych ze stosowaniem
tych instytucji, powszechne jest przekonanie, iz sa one optacalne, gdyz
przerywaja nielegalng dziatalno$¢ przestgpcza.

Przepisy k.p.k. nie chronig jednak do konca $wiadka. Nie ma on
bowiem gwarancji, ze pisma mu dorgczone nie bgda udostgpnio-
ne osobom postronnym, a jego adres i dane osobowe odnotowuje si¢
w protokole, do ktérego kazdy moze mie¢ dostgp. Nie ma zadnego
przepisu, ktory zezwalatby na wylaczenie protokotu przestuchania
swiadka z dokumentow sktadajacych si¢ na akta sprawy, ktore sa udo-
stgpniane podejrzanemu. Ponadto do aktu oskarzenia w zataczniku na-
lezy poda imig, nazwisko i adres §wiadka.

MEANS OF THE PROTECTION OF THE WITNESS
Summary

Anonymous and key witness are involved undoubtedly in young and
controversial institutions. Their opponents accuse them of breaking trial
and constitutional principles. Sceptics regard useless, unnecessary and
ineffective them. However defenders of these institutions claim that the
life and the health of the witness as well as the fight against the organized
crime should be more important than answers in a model fashion accepted.
According to keen supporters they can it to be effective measures to the
fight against most dangerous crime.



