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1. WSsTEP

Zasada dobra dziecka stanowigca we wspolczesnych ustawodaw-
stwach europejskiego kregu kulturowego' nieodzwowng przestanke
przysposobienia matloletniego oraz bez watpienia jednaz gtéwnych
wytycznych tworzenia, wykladni i stosowania przepiséw prawa adop-
cyjnego dominuje w spojrzeniu na te instytucje dopiero od potowy XX
wieku. Zanim jednak dobro dziecka zaczg¢lo odgrywaé prymarng role
w regulowaniu przysposobienia, dziewi¢tnastowieczne ustawodawstwa
europejskie traktowalty adopcje jako wielofunkcyjng instytucje prawna,
wykorzystywang przede wszystkim dla interesu przysposabiajacych.
Miescila si¢ ona wowczas bardziej w obrebie prawa spadkowego, ani-
zeli prawa rodzinnego. Przy$wiecajace odrodzeniu si¢ przysposobienia

' W niniejszej pracy celowo zawezono rozwazania do ustawodawsta europejskiego

kregu kulturowego. Wcigz bowiem mozna spotka¢ sie z pafistwami, gdzie stosunek
przysposobienia jest tworzony dla celéw innych niz zapewnienie dobra dziecka. Dla
przyktadu mozna wskaza¢ japoriska adopcje ziecia (muko-yoshi, £ T), ktéra polega na
przyjeciu do rodziny mezczyzny, majacego by¢ w przyszlosci zigciem przysposabiajacego.
Wspolczesnie stawia si¢ przed nim przede wszystkim zadania polegajace na prowadzeniu
dziatalnosci gospodarczej adoptujacego. Problematyce tej poswiecona bedzie odrebna
publikacja. Szerzej m.in. N. Hozumi, Ancesor-worship and japanese law, Tokio 1901,
s.63-65. Szerzej odnosnie przepisow prawa adopcyjnego na $wiecie K. BAGAN-KURLUTA
Adopcja dzieci. Rozwigzania prawne w wybranych paristawach, Bialystok 2009.



104 RAFAL LUKASIEWICZ [2]

majatkowe wzgledy stoja w jawnej kontrze wobec uznawanej wspol-
czesnie istoty adopcji jako majacej na celu zastgpienie maloletniemu
rodziny, ktéra z réznych przyczyn nie moze sprawowa¢ nad nim pieczy.
W literaturze polskiej odnoszacej si¢ do przysposobienia okresu XIX
wieku na ogdt nie zwraca si¢ uwagi na niebagatelne znaczenie, jakie dla
jego rozwoju miato ustawodawstwo Stanéw Zjednoczonych®. Odmienne
warunki spofeczno-ekonomiczne wystepujace w USA pozwolily skie-
rowac rozwdj adopcji na nowe tory, uwzgledniajac dobro dziecka oraz
obcigzajac odpowiedzialnoscia za jakosciowe walory kazdego nowo
kreujacego sie stosunku przysposobienia organy wtadzy publiczne;j.

Celem nieniejszego artykutu jest przedstawienie nowatorskich roz-
wiazan normatywnych dotyczacych przysposobienia, przyjetych w Sta-
nach Zjednoczonych w polowie XIX wieku. Jest to niewatpliwie materia
niebywale interesujaca, w szczego6lnosci, gdy odniesie si¢ ja do dwczes-
nych europejskich konstrukcji prawnych. Ponizsza analiza obejmie
przede wszystkim prawo stanu Massachusetts, ktore bylo pierwowzorem
pdzniejszego ogolnego trendu do regulacji przysposobienia w USA. Dla
pelnego przedstawienia badanej problematyki konieczne okazuje si¢
réwniez nakreslenie tla towarzyszacego tym ciekawym i stanowigcym
niewatpliwe pewne novum rozwigzaniom amerykanskim. Réwnoczes-
nie, aby wyeksponowac¢ ich oryginalnos$¢, uzasadnione wydaje si¢ do-
konanie niekiedy cho¢by syntetycznej komparatystyki z przepisami
europejskimi.

2. KONTEKST HISTORYCZNY POWSTANIA AMERYKANSKICH PRZEPI-
SOwW NORMUJACYCH PRZYSPOSOBIENIE

Pomimo, ze nowoczesne ujecie przysposobienia, stanowigce przed-
miot ponizszych rozwazan, nie pozostaje w bezposrednim zwigzku

> Krétki opis calej historii adopcji w USA J.J. BLESZYNSKL, Kluczowe zagadnienia

przysposobienia i funkcjonowania rodzin adopcyjnych, Krakow 2010, s. 102 i n. Nowa-
torskos¢ rozwigzan prawnych stanu Massachusetts dostrzegal juz A. STELMACHOWSKI,
Przysposobienie w polskim prawie rodzinnym, Warszawa 1957, s. 56 i n., nie omawiajac
jednakw sposéb szczegdtowy ich oryginalnosci.
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z indianskimi rozwigzaniami, godzi si¢ przynajmniej w skrécie opisa¢
konstrucje adopcji przyjeta przez rdzennych mieszkancéw Ameryki. Na
pierwszy plan wysuwaja si¢ Irokezi, ktérych struktura organizacyjna
oraz sposob rzadzenia sg czesto uznawane za model, na ktérym wzo-
rowala si¢ Konstytucja USA. Skontruowali oni ztozony system adopcji,
ktory z pewnoscig zastuguje na uwage’. Wielkie Prawo Pokoju (Kaia-
nerekowa, Gayanashagowa), ktore stuzylo jako konstytucja dla szesciu
narodow skupionych w Konfederacji Irokezéw zawierato szczegoélowe
przepisy dotyczace przysposobienia osob fizycznych, grup, a nawet ca-
tych narodéw. Na ich gruncie wystepowaly rdzne poziomy przysposo-
bienia 0sdb fizycznych lub grup, takie jak adopcja rodzinna, adopcja do
klanu lub nowej linii, a takze adopcja do Konfederacji*. Przyspobienie
spelnialo zréznicowane zadania w spoteczenstwie Irokezdw, co zwia-
zane bylo ze skomplikowang strukturg tamtejszej rodziny, nieograni-
czajace;j si¢ jedynie do wiezdw rodziny nuklearnej. Kluczowe znaczenie
odgrywata tez szczegdlna rola niektorych cztonkéw klanu, jak chociazby
szamanow. Szerszego omowienia wymaga funkcja, jaka petnita adop-
cja jencow, ktorzy byli przysposabiani w miejsce zmartych cztonkéw
rodziny®. W kulturze indianskiej nie bylo zwyczaju odbijania jencow,
a dostanie sie¢ w niewole wigzalo si¢ z torturami albo adopcja. Czasami
miaty miejsce przypadki, w ktorych pojmany wybitny wodz wojenny byt
odsylany z powrotem do swojego narodu wraz z prezentami, w uznaniu
jego zastug oraz zgodnie z niedopowiedzianym zwyczajem, ze w zamian
nigdy nie napadnie na nardd, ktéry go pojmat i wypuscit®. Adopcja
jennicdw miata za zadanie uzupelnic straty osobowe rodzin indianskich
uczestniczacych na wojnie. Nalezy przy tym podkresli¢, w byla ona

3

L. ASKELAND, Informal Adoption, Apprentices, and Indentured Children in the
Colonial Era and the New Republic, 1605-1850, [w:] Children and Youth in Adoption,
Orphanages and Foster Care. A historical handbook and guide, red. L. ASKELAND,
Westport, Connecticut-Londyn 2006.s. 5.

*  PT. STRONG, Transforming Outsiders: Capavity, Adoption and Slavery Recon-
sidered [w:] A Companion to American Indian History, red. P.J. DELORIA, N. SALISBURY,
Oxford 2002, s. 339 in.

* L. ASKELAND, Informal Adoption..., s. 6.

L. H. MORGAN, Liga ho-de-no-sau-nee, czyli Irokezow, ttum. B. HLEBowICZ,
Kety 2011, s. 267.

6
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przywilejem, dotyczacym tylko tych z pojmanych, ktérzy przeszli bru-
talny rytual. Jego rezultat determinowat przyszlos¢ jenca - w wypadku,
gdy nie poradzil sobie z torturami, dobijano go, w przeciwnym za$ razie
wchodzil do rodziny i traktowany byl na réwni z pozostatymi jej czton-
kami. Trzeba jednak przyzna¢, ze niekiedy na tres¢ decyzji o okazaniu
taski jencowi i przyjeciu go do rodziny wptywaty wzgledy niezwykle
przypadkowe’. Nie da si¢ ukry¢, ze gléwna cechg adopcji Irokezow byta,
podobnie jak chociazby w prawie rzymskim, dbalos¢ o trwanie rodu
oraz zapobieganie jego wyginieciu®. GIéwnym zamystem wciggania
jencow we wlasne struktury bylo wchionigcie innych narodéw droga
naturalizacji do rodziny irokeskiej’.

Aby w pelni zobrazowa¢ przyczyny powstania nowoczesnego modelu
przysposobienia w Stanach Zjednoczonych, konieczne jest ukazanie
istniejacych praktyk juz w okresie kolonialnym. Kolonialna Ameryka
swoje prawo dotyczace dzieci pozamalzenskich, osieroconych czy zanie-
dbanych przejela z prawa angielskiego. Organy miejskie czy koscielne
mogly odbiera¢ dzieci z biednych rodzin i umieszczaé u mistrzow, ktorzy
w zamian za prace utrzymywali je'°. Zwigzane z tym byly réwniez za-
pozyczone z Anglii praktyki, jak chociazby przypadki faktycznego od-
dawania dziecka do adopcji przez rodzicéw biologicznych, ktérzy w ten
sposob pragneli zapewni¢ mu lepszg przyszto$¢''. Warte odnotowania
jest to, ze w okresie kolonialnym adopcja stosowana byla na niewielkg
skale i przypominata bardziej piecze zastepcza, anizeli przysposobie-
nie'?. Ptynne granice miedzy spokrewnionymi i niespokrewnionymi

7 L.H. MORGAN, Liga..., s. 268.

®  M.in. M. Kuryrowicz, Adoptio w rzymskim prawie przedklasycznym i klasycz-
nym, (maszynopis), Lublin 1973, 5. 10-15; IDEM Kontynuacja rodziny w patistwie i prawie
okresu republiki, [w:] ‘Divina et Humana'. Ksigega Jubileuszowa w 65. rocznice urodzin
ksiedza prof. Henryka Misztala, red. DEBINSKI, A. BAR W., STAN1sz P., Lublin 2001,
s.125in.;J. KRZYNOWEK, Od ‘ius vendendi’ do ‘emancipatio’, Warszawa 2012, .90 in.

> L.H. MorGaN, Liga..., s. 267.

1% E. W. CarP, Family matters. Secrecy and disclosure in the history of adoption,
Massachusetts, Londyn, 1998, s. 6

"' B.Z. SOKOLOFF, Antecedents of American Adoption, «The future of children.
Adoption» 3.1/1993, s. 17-18.

> E.W. Carp, Family matters..., s. 5
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rodzinami w éwczesnej Ameryce doprowadzily w niektérych przypad-
kach do adopcji dzieci, w szczegdlnosci w Massachusetts oraz Nowym
Jorku, przy czym przysposobienia te mialy charakter nieformalny, nie
powiazany z zadng ustalong przez prawo procedurg'’. Praktykowana
byta réwniez adopcja testamentowa przez bezdzietne pary, ktore uzy-
waly testamentu do hojnego obdarowywania réznych oséb, zwlaszcza
mtodych krewnych'®. Pojecie adopcji pojawialo sie rowniez w ramach
relacji chrzestnego z chrze$niakiem, w ktdrej pierwszy z nich przeka-
zywal w testamencie cze$¢ swojego majatku, a czesto tez nazwisko™.

Warunki spoteczne wplywajace na niewielkg popularnos¢ przyspo-
sobienia w Europie oraz na wykorzystywanie tej instytucji do celow bar-
dziej majatkowo-spadkowych niz rodzinnych nie wystepowaly w USA.
Nie miata tam bowiem miejsca tak daleko posunigta stratyfikacja spo-
teczna, powodujaca inklinacje do zachowywania majatkéw wewnatrz
rodziny. Rdwnocze$nie odczuwalny byl ped familii amerykanskich do
powiekszania sie, a tym samym zwigkszania pozycji w nowo formujacej
sie strukturze spotecznej Stanéw Zjednoczonych.

Od poczatku XIX stulecia coraz wyrazniej dostrzegalny stawat sie
problem dzieci pozostawionych przez rodzicéw lub przez nich osieroco-
nych, dotyczacy w gtéwnej mierze wschodniego wybrzeza oraz wigkszych
os$rodkéw miejskich. Mozna twierdzié, ze ten stan rzeczy doprowadzil do
intensywnego rozwoju dwoch instytucji majacych na celu zapewnienie
opieki nad dzie¢mi pozbawionymi naturalnego srodowiska rodzinnego,
a wiec przysposobienia oraz pieczy zastgpczej. Dla rozkwitu tych dwdch
form opieki nad dzieckiem kluczowe znaczenie miaty dwa zdarzenia:

1. uchwalenie 24 maja 1851 r. w Stanie Massachusetts Adop-
tion of Children Act', pierwszego aktu normatywnego, ktory czynit

* Ibidem, s. 6.

' P. ConN, Adoption. A Brief Social and Cultural History, Nowy Jork, 2013, s. 73;
E. W. Carp, Family matters..., s. 7. Przykladem moze by¢ pierwsza znana adopcja
21693 1., w ktdrej doszlo do przysposobienia bratanka zony adoptujacego Sir Williama
Phipsa.

> E.W. Carp, Family matters..., s. 7.

'® Dalej ACA W. H. WitMORE, The Law of Adoption in the United States and
especially in Massachusetts, New Jersey, 2003, s. 1in.
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z przysposobienia instytucje stuzacg w zalozeniach niemal wylacznie
dobru dziecka,

2. zalozenie przez C. L. Brace’a w roku 1854 organizacji Children’s Aid
Society, ktorej idea bylo przewozenie w tzw. Orphan Trains osieroconych
dzieci z przybrzeznych miast wschodniej czesci kraju do wsi potozonych
w jego srodkowej czesci czy tez za granica — w Kanadzie oraz Meksyku.

3. POWSTANIE NOWOCZESNEGO PRAWA ADOPCYJNEGO W USA

Jak juz wyzej zaznaczono, do lat 50 XIX wieku adopcja byta czgsto wy-
stepujaca praktyka, nieznajdujacg jednak odzwierciedlenia w odpowied-
nich aktach normatywnych Stanéw Zjednoczonych. Poczatkowo brak
bylo tam regulacji dotyczacych przysposobienia, co wynikalo przede
wszystkim z recepcji prawa angielskiego, nieuwzgledniajacego tej in-
stytucji, oraz wykreslenia przepiséw adopcyjnych w tych Stanach, ktére
bazowaly na prawie innych panstw, np. w Luizjanie’. Przez dtugi czas
przysposobienie nie mogto zosta zreszta uregulowane prawnie, bowiem
w okresie kolonialnym niemozliwe byto uchwalenie prawa sprzecznego
z unormowaniami angielskimi, ktére, jak juz wyzej zaznaczono, nie
przewidywaly adopcji. Dopiero uzyskanie niepodlegtosci oraz domina-
cja nurtu humanistycznego pozwolito stworzy¢ odpowiednie warunki
do powstania przysposobienia jako instytucji prawnej'®. Przyczyn takiej
sytuacji nalezy doszukiwac si¢ przede wszystkim w checi legalizacji juz
wystepujacych stanéw faktycznych polegajacych na przyjeciu dziecka
do rodziny oraz koniecznosci stworzenia przewidzanych przez prze-
pisy prawne ram dla tej powszechnie wystepujacej praktyki. Pomimo
bowiem szerokiego zastosowania aktow prywatnych traktujacych o ad-
opcji coraz bardziej dostrzegalna stawala sie potrzeba ustawowego uje-
cia przysposobienia'®. Nalezy réwnoczesnie podkresli¢, ze powyzsze
przyczyny uczynienia z przysposobienia instytucji prawnej byly tylko

7 A. STELMACHOWSKI, Przysposobienie..., s. 56-57.

'* P. Conn, Adoption..., s. 73.

' S.B. PRESSER, The historical background of the American law of adoption, «Journal
of Family Law» 11/1972, s. 464.



[7] STANY ZJEDNOCZONE JAKO KOLEBKA NOWOCZESNEGO PRAWA ADOPCYJNEGO 109

wypadkowa pewnego diuzszego i bardziej ztozonego procesu polega-
jacego na coraz powszechniejszym uwzglednianiu dobra dziecka®”.
Pierwsze proby w kierunku legalizacji przysposobienia poczynily stany
Mississippi (1846) oraz Teksas (1850), ktore jednak powielaly w pewnym
sensie rozwigzania europejskie, m.in. przez utrzymanie kontraktowego
modelu przysposobienia. Wynikatlo to z silnych zwigzkéw prawa tam
istniejacego z prawem czy to francuskim, czy hiszpanskim, ktdore byly
oparte na modelu romanskim, bazujacym na rozwigzaniach norma-
tywnych uformowanych na gruncie Kodeksie Napoleona. Pionierska
ustawg regulujgcg przysposobienie bylo z pewnoscig uchwalone w 1951
roku w stanie Massachusetts Adoption of Children Act, ktére uczynilo
z przysposobienia instytucje prawa rodzinnego, w ktérej podstawowe
znaczenie uzyskata zasada dobra dziecka.

Przede wszystkim na mocy ACA, a $cislej rzecz biorac rozdziatu
324 niniejszego aktu normatywnego, przysposobienie mozliwe byto
wylacznie wzgledem o0s6b matoletnich. Na gruncie prawodawstwa eu-
ropejskiego, np.: w modelu germanskim (ABGB, BGB) dominowalo
rozwigzanie pozwalajace rowniez na adopcje petnoletnich®'. Najdalej
za$ posuwal sie w tym wzgledzie art. 346 Kodeksu Napoleona, zgodnie
zktérym w zadnym przypadku nie bylo mozliwe przysposobienie przed
pelnoletno$cig przysposobionego®’. Trudno zatem w takich przypad-
kach w ogdle mowic o jakiekolwiek realizacji zasady dobra dziecka.
Nietatwo takze dostrzega¢ w powyzszej konstrukeji przysposobienia
dbalosci o stworzenie relacji rodzinno-uczuciowej pomiedzy stronami
stosunku przysposobienia. Potrzeba taka zostala w omawianych przy-
padkach zmarginalizowana przez aspekty majatkowe. To zalozenie

% B.Z. SOKOLOFF, Antecedents..., s. 18, Szerzej B. PRESSER, The historical back-
ground..., s. 488.

*' Ttlumaczenia S. WROBLEWSKT, Powszechny austyacki kodeks cywilny, cz. 1, Kra-
kow 1914, s 157-161; F. KASPAREK, M. ZATORSKI, Ksiega ustaw cywilnych dla wszystkich
krajow dziedzicznych niemieckich Monarchji austyackiej, Cieszyn 1875, s.138-142; W. L.
JAWORSKI, Prawo cywilne na ziemiach polskich, I1.1: Rodzice i dzieci, Warszawa-Krakéw
1921, s. 141-147;

> A. ROSNER, Pierwsze polskie ttumaczenia Kodeksu Napoleona, [w:] K. SOk a-
-Z1ELINSKA, Kodeks Napoleona. Historia i wspotczesnosé, Warszawa 2004, s. 340.
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stalo réwniez za przyjeciem w europejskich przepisach adopcyjnych
wieku dziewietnastego zakazu przysposobienia w przypadku posiadania
wlasnego potomstwa, co zostalo wyrazone expressis verbis w szeregu
aktow normatywnych tego okresu®’. W éwczesnej Europie rodzine
traktowano jako zamknieta grupe, w ktdrej najbardziej istotne byto
przeniesienie masy majatkowej w drodze powigzanego z wiezami krwi
naturalnego stosunku miedzypokoleniowego. Ustawodawstwo stanu
Massachusetts nie przewidywalo takich rygoréw, pozwalajac na stwo-
rzenie dziecku nowego srodowiska rodzinnego, w ktérym podstawowe
znaczenie mial mie¢ zwigzek uczuciowy taczacy przysposabiajacych
z przysposobionym.

Za najbardziej rewolucyjne nalezy uznac wiec przeobrazenie sposobu
myslenia o ratio legis przysposobienia, z ktérego prawo stanu Massachu-
setts uczynilo narzedzie stuzace do ochrony przede wszystkim dobra
dziecka, a nie interesu dorostych. Mozna twierdzi¢, ze stanowigca dzisiaj
fundament przysposobienia zasada dobra dziecka, bedgca podstawa
prawa adopcyjnego we wspodlczesnych demokratycznych panstwach
prawnych, ma swoje ideowe zrédlo w tzw. Child welfare, a wigc powsta-
tym w Stanach Zjednoczonych przeswiadczeniu, Ze dziecko jako istota
niewinna i nieporadna wymaga pewnej szczeg6lnej ochrony**.

Przysposobiony byt zgodnie z Adoption of Children Act traktowany
tak, jakby byt dzieckiem przysposabiajacego lub przysposabiajacych. Re-
lacja te odnosila sie do spraw spadkowych, opieki, kwestii postuszenstwa
oraz wszelkich innych elementéw znanych relacji rodzicielskiej opartej
na wiezach krwi, z zastrzezeniem wyjatku okreslonego w sekcji 6 ACA
in fine, a dotyczatego tzw. heirs of the body*®. Réwnocze$nie rodzice

** Jedynie przyktadowo Art. 344 KN, § 179 ABGB, § 1741 BGB, art. 145" X Zwodu
Praw Z. Rymowicz, W. SWIECICKI, Prawo cywilne ziem wschodnich. Tom X, czgs¢
I Zwodu Praw Rosyjskich,Warszawa 1933, s. 53 i n.

** http://pages.uoregon.edu/adoption/topics/childwelfare.html, dostep 8 listopada
2015 .

** Przysposobiony nie mogt dziedziczyé w ramach instytucji heris of body, ktora
polegala na wprowadzeniu kolejno$ci dziedziczenia wlasnosci ziemi w linii zstepnych,
w ktorej najbardziej uprzywilejowany byl najstarszy syn. W przypadku braku zstepnych
dochodzito do dziedziczenia nieruchomosci przez najblizszego krewnego spadkodawcy.
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biologiczni tracili wszelkie prawa wzgledem dziecka,a dziecko nie bylo
zwigzane zadnymi obowigzkami wzgledem nich (sekcja 7 ACA)*°. Na
Starym Kontynencie dominowal natomiast model adopcji niepelnej,
nie wigzacej w sposob tak $cisty stron stosunku przysposobienia oraz
ich rodzin.

Mozna twierdzi¢, ze ACA zrywala z kontaktowa forma przyspo-
sobienia dominujgca w ustawodawstwach europejskich, poniewaz do
wszczecia postepowania przed sedzig konieczne bylo ztozenie wniosku®.
Prawo stanu Massachusetts okazalo si¢ przetomowe przede wszystkim
pod wzgledem elementdw, ktére sad musiat uwzglednié przy podejmo-
waniu decyzji o stworzeniu stosunku przysposobienia. Do oceny sadu,
zgodnie z sekcja 5 ACA nalezalo bowiem ustalenie, czy przysposabiajacy
maja wystarczajace mozliwosci, aby wychowac dziecko i dostarczy¢ mu
odpowiedniej pielegnacji i edukacji oraz czy rodzina ta bedzie odpo-
wiednia i dopasowana do dziecka. Adoption of Children Act do orze-
czenia przysposobienia wymagalo zatem spetniania kryteréw majacych
na celu ochrong¢ dobra matoletniego. Prima facie wymog spelnienia
wskazanych wyzej przestanek uwzglednial przede wszystkim pewne
niemajatkowe aspekty przejecia pieczy nad dzieckiem oraz te materialne
elementy, ktore determinowaly prawidlowy rozwdj matoletniego. Do
orzeczenia o przysposobieniu konieczna byta zgoda rodzicow dziecka,
aw przypadku ich braku, opiekuna. Jezeli i jego nie bylo, wowczas zgode
wyrazal inny krewny, w dalszej za$ kolejno$ci powotana przez sedziego
osoba. Dziecko powyzej 14 roku Zycia réwniez musialo wyrazi¢ zgode
na swoje przysposobienie.

Pomimo tak uksztaltowanego postepowania adopcyjnego, ktdre
polegato na zlozeniu odpowiedniego wniosku (petition) do sedziego,
wcigz obecne byly przypadki adopcji nielegalnych. Poza tym ACA nie
okreslat w sposob szczegdtowy procedury sadowej. Dopiero okoto 1891
roku w stanie Michigan przyjeto statut zawierajagcy wymog postepowa-
nia sadowego w sprawie o przysposobienie, ktory stal si¢ poczatkiem

E.A. MARTIN, A dictionary of law, Nowy Jork 1997, s. 213; http://definitions.uslegal.
com/h/heirs-of-the-body/, dostep 8 listopada 2015 .

*$ 'W. H. WITMORE, The Law..., s. 3.

*” Odmiennosci w tym wzgledzie przewidywal X Zwod Praw.



112 RAFAE LUKASIEWICZ [10]

szczegdlowej regulacji sadowej procedury adopcyjnej uwzgledniajacej
dobro dziecka®.

Jak juz wczesniej zasygnalizowano, rozwojowi instytucji przyspo-
sobienia réwnolegle towarzyszyla dzialalnos$¢ protestanckiego pastora
Charlesa Loringa Brace’a polegajaca na przewozeniu osieroconych i po-
rzuconych dzieci z przybrzeznych miast wschodniej czeéci kraju® glow-
nie do wsi potozonych w jego $rodkowej czedci. Srodkiem transportu
byly pociagi zwane Orphan Trains*. Celem zatozonej w 1854 r. przez
Brace’a organizacji Children’s Aid Society byto oderwanie biednych, osie-
roconych dzieci pochodzenia katolickiego lub zydowskiego od zgietku
miast mogacego doprowadzi¢ do ich deprawacji. Faktyczne konsekwen-
cje projektu okazaly sie jednak dalekie od zalozonych intencji. Dzieci
zamieszkujace sSrodkowoamerykanskie farmy po pewnym czasie stawaly
sie przywiazanymi do ziemi stugami. Nie zdaly egzaminu réwniez
zalozenia o zapewnieniu pewnego kontinuum wychowawczego, gdyz
zmiana miejsca zamieszkania na ogdt skutkowata rowniez odcigciem
od pierotnej kultury czy religii. Pociggi sieroce stanowily niewatpliwie
jeden z elementéw wspdtkreujacych rozwoj licznych instytucji praw-
nych majacych na celu zapewnienie dobra dziecka, niemniej jednak nie
nalezy ich uznawac za jedyna przyczyne legalizacji przysposobienia,
chociazby z racji chronologicznego usytuowania ustaw regulujacych
adopcje w USA jeszcze przez zalozeniem Children’s Aid Society™.

Pomimo ze rozwigzania ustawowe zawarte w ACA staly na strazy
dobra dziecka, praktyka stoswania tych przepiséw pokazata liczne przy-
padki, w ktdérych stan faktyczny daleki byt od zatozonych ideatow??.
Okazalo sig, ze sady orzekajace o przysposobieniu nie analizowaty

28 J.J. BLESzZYNSKI, Kluczowe..., s. 103 i n.

?* Przede wszystkim mowa o Nowym Jorku.

% Szerzej M. L. Hovr, Adoption Reform, Orphan Trains, and Child Saving, [w:]
Children and Youth in Adoption, Orphanages, and Foster Care: A Historical Handbook,
red. LORI ASKELAND, s. 18-23; P. CONN, Adoption. A Brief...,s.75in.; R. S. TRAMMELL,
Orphan train Myths and Legal Reality, <The modern American» 5.2/2009, s. 3in.

* R.S. TRAMMELL, Orphan...,s.7.

> LR.PARKER, Fit and Proper?: A Study of Legal Adoption in Massachusetts, Boston
1927, 5.19-20.
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faktycznych predyspozycji przysposabiajacych do adopcji w taki spo-
sob, jaki wynikalby z woéwczas obowiazujacych przepisow. W zwiazku
z tym zdarzalo sig, ze celem przysposobienia nie bylo zapewnienie
dziecku $rodowiska rodzinnego, ale zwigkszenie rodziny po to, aby
wzmocnic jej site oraz wykorzysta¢ nowo pozyskane potomstwo jako
tanig sile roboczg. Problem ten byl zresztg aktualny, co juz podkreslono,
réwniez w odniesieniu do dzieci przesiedlanych za pomoca Pociggow
sierocych. Pomimo, ze rezultaty ustawodawstwa stanu Massachusetts
nie byty zadowalajace, nalezy uznac je za istotny impuls uwzgledniajacy
podmiotowos¢ matloletniego.

4. WNIOSKI

Poczynione wyzej uwagi przedstawiaja jedynie pewien wycinek hi-
storii amerykanskiego przysposobienia. Na przestrzeni dziejow jego
ksztalt byl uzalezniony od wielu czynnik6w™. Przedstawione w niniej-
szej publikacji okolicznosci pojawienia si¢ w Stanach Zjednoczonych
nowoczesnego prawa adopcyjnego pokazuja, ze amerykanska optyka,
uwarunkowana inng struktura rodziny, w ktérej decydujace o sile ro-
dziny byly inne, anizeli w Europie, elementy, pozwolita na dokonanie
znaczgcego skoku cywilizacyjnego w dziedzinie adopcji.

Doktryna upatrujaca w przysposobieniu instytucji majacej na celu
dbanie przede wszystkim o interes matoletniego stanowi niebywale
istotny wklad ustawodawstwa amerykanskiegow ogélnoswiatowy spo-
sOb postrzegania przysposobienia®®. Cho¢ zrodta powstania zasady
dobra dziecka w polskim prawie nalezy upatrywaé w ustawodawstwach
socjalistycznych, warto pamietac, gdzie po raz pierwszy w czasach no-
wozytnych konstrukeja przysposobienia zostata uformowana w sposéb
tak dalece uwzgledniajacy dobro matoletniego.

> Szerzej E. W. CARP, A historical overview of American Adoption [w:] Adoption
in America: historical perspevtives, red. E. WAYNE, Michigan 2002, s. 3.
** P. ConN, Adoption. A Brief..., s. 75.
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THE UNITED STATES OF AMERICA, BIRTHPLACE OF MODERN
ADOPTION Law

Summary

The aim of this article is to present the origin of modern adoption
law in the USA, which marked a quantum leap in the field of adoption.
The author writes about the circumstances in which the innovative
Massachusetts Adoption of Children Act came into force in 1851. The
main reason for the introduction of this legislation was the American
model of the family, which was different from the European practice.
The strength of the typical American family was assessed on the basis
of the number of individuals in it, while in Europe families tried to
keep their estate in the hands of as few individuals as possible. By the
early 1900s informal adoption had become widespread in the USA, and
families wanted adoption to be given a legal status. This period was
also marked by the beginning of the Orphan Train Movement for the
placement of orphaned, homeless, and abandoned children in foster
families in the West of the United States. This phenomenon in social
welfare may be regarded as a second reason prompting the development
of US adoption law.

The article explains why the Massachusetts Adoption of Children
Act was so important for the development of adoption law. This legis-
lation provided a model for our present-day concept of the purpose of
adoption - a child’s welfare. In 19th-century European law adoption
was an institution serving only parents’ interests and it was considered
part of inheritance law, rather than of family law. Under the Adoption
of Children Act an adoption had to be right for the welfare of the child,
and adoptive parents had to be emotionally and materially ready for
their new social role.

The Polish literature on law presents these issues only in a brief way,
so it may be interesting to show how important the 1851 Adoption of
Children Act is for current law.
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Stowa kluczowe: przysposobienie, adopcja, adopcja w Stanach Zjed-
noczonych, adopcja w USA, dobro dziecka.
Keywords: fostering, adoption, adoption in the USA, child welfare.
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