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GLOSA DO WYROKU SADU APELACYJNEGO
W KRAKOWIE Z DNIA 21 LIPCA 2015 R., I ACA 204/15

W sprawie opisanej sygnatura I ACa 204/15 powddka domagala si¢
zasadzenia na jej rzecz zado$¢uczynienia i odszkodowania, twierdzac,
ze pozwany szpital na skutek bezprawnego dzialania naruszyl jej do-
bro osobiste w postaci prawa do planowania rodziny. Bezprawnos¢
dzialania strony pozwanej miala polega¢ na przeprowadzeniu przez
lekarzy zatrudnionych przez szpital sprzecznego, w opinii powodki,
z istniejacymi zasadami wiedzy medycznej badania ptodu, ktdre unie-
mozliwilo wykrycie schorzen u dziecka poczetego. Powddka zostata
przez to pozbawiona prawa do informacji, a w rezultacie nie mogla za-
decydowac o przerwaniu cigzy w oparciu o przestanki z art. 4a ust. 1 pkt
2 ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie plodu
ludzkiego i warunkach dopuszczalnosci przerywania cigzy' (dalej jako:
ustawa o planowaniu rodziny), tj. w przypadku, gdy ,,badania prenatalne
lub inne przestanki medyczne wskazuja na duze prawdopodobienstwo
cigzkiego i nieodwracalnego uposledzenia ptodu albo nieuleczalnej cho-
roby zagrazajacej jego zyciu”. Sad Okregowy przyznat powodce kwote
30 917,79 z1 tytutem odszkodowania oraz zado$¢uczynienie w wysokosci

' Dz.U.z1993 1. Nr 17, poz.78 ze. zm.
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136 KATARZYNA JUSINSKA, OLAF SZCZYPINSKI [2]

250 000 z1 wraz z odsetkami. Z wyrokiem zgodzit sie Sad Apelacyjny,
oddalajgc apelacje obu stron.

Zgodnie z ustaleniami Sadu, lekarz przeprowadzajacy badanie w 22.
tygodniu cigzy nie wykryl powaznych wad u dziecka i, jak sam przyznal,
nie ogladal zrobionego w tym dniu zdjecia ultrasonograficznego. W oce-
nie bieglej stanowilo to wyraz braku starannosci przy wykonywaniu
obowigzkow. Zgodnie z opinig, lekarz posiadajacy pewne doswiadczenie
powinien rozpozna¢ w tej fazie rozwoju ptodu, na podstawie przepro-
wadzonego badania, nieprawidlowosci w postaci rozszczepu kregostupa
i splaszczenia kosci czaszki i skierowac pacjentke na dalsze badania.
Dopiero przy kolejnym badaniu, w 32. tygodniu ciazy, wykonujacy
badanie ten sam lekarz stwierdzil wady dziecka na prenatalnym etapie
rozwoju i skierowat powodke do szpitala o wyzszym stopniu referencji.
W tym czasie nie bylo juz mozliwe dokonanie aborcji. Z tego wzgledu
powoddka wniosta roszczenie o zasadzenie zados¢uczynienia i odszko-
dowania. Zdaniem powddki, strona pozwana na skutek bezprawnego
dziatania naruszyta jej dobro osobiste, czym doprowadzita do powstania
u powodki krzywdy i szkody w postaci wysokich kosztow leczenia i pie-
legnacji. Strona pozwana w apelacji podnosita zarzut przedawnienia,
ktéry Sad Okregowy oddalif ze wzgledu na art. 5 Kodeksu cywilnego*
Z ta argumentacja zgodzil Sad Apelacyjny’, odrzucajac apelacje wnie-
sione przez obie strony.

Sprawa, ktdra zajal si¢ Sad Apelacyjny w Krakowie, dotyczy wiec
problemu odpowiedzialnosci z tytutu wrongful birth (w piSmiennictwie
polskim okreslanego takze jako ,zte urodzenie”). Pojecie to obejmuje
roszczenie rodzicow uposledzonego lub ciezko chorego dziecka skie-
rowane przeciwko lekarzowi lub personelowi medycznemu, ktéry nie
rozpoznal wad dziecka w czasie cigzy lub nie poinformowal o nich
rodzicéw i przez to uniemozliwil im podjecie decyzji o przerwaniu
ciazy. W efekcie tych zaniechan doszto do narodzin dziecka z wadami

2 Ustawa z 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny, Dz.U. 21964 r. Nr 16, poz. 93 ze
zm. (dalej jako k.c.)

> Glose aprobujaca rozstrzygniecie Sadu Apelacyjnego przedstawil M. NESTE-
roOwICZ, Glosa do wyroku Sqd Apelacyjnego w Krakowie z dnia 12 maja 2015 r. I ACa
204/15, «OSP» 5/2016, s. 620-624.
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[3] GLOSA DO WYROKU SADU APELACYJNEGO 137

genetycznymi lub innymi cigzkimi uszkodzeniami*. Podkresli¢ nalezy
jednak, ze uposledzenie dziecka w takiej sytuacji bylo spowodowane
jedynie czynnikami naturalnymi, a lekarz nie doprowadzit swoim za-
chowaniem do uszkodzenia dziecka juz poczgtego® ani nie zaniechatl
czynnosci, ktére mogltyby zmniejszy¢ lub usuna¢ defekt®.

Pojecie to nalezy odrézni¢ od konstrukcji wrongful conception
i wrongful life, ktére w doktrynie wystepuja obok koncepcji odpowie-
dzialno$ci z tytutu wrongful birth’. Wrongful conception (nazywane
w doktrynie polskiej takze roszczeniem z tytutu ,niechcianego po-
czecia”) jest to powddztwo rodzicdw dziecka skierowane przeciwko
pozwanemu (lekarzowi, aptekarzowi) z tytulu poczecia si¢ dziecka, do
ktérego w ogole by nie doszlo, gdyby nie wina pozwanego®. Dla roszczen
rodzicéw nie ma przy tym znaczenia, czy dziecko urodzilo si¢ zdrowe,

* A. UrLaNowska, Odpowiedzialnos¢ lekarza z tytutu wrongful birth w prawie

polskim, «Biuletyn Stowarzyszenia Absolwentow i Przyjaciél Wydziatu Prawa Kato-
lickiego Uniwersytetu Lubelskiego» 5/2010.

> Termin ten wystepuje w przepisie art. 75 Ustawy z 25 lutego 1964 r. - Kodeks
rodzinny i opiekunczy, Dz.U. z 2015 r., poz. 2082 ze zm. (dalej jako: k.r.0.). Szerzej na
temat sytuacji prawnej nasciturusa: A. SYLWESTRZAK, Komentarz do art. 75 Kodeksu
rodzinnego i opiekuriczego, [w:] Kodeks rodzinny i opiekunczy. Komentarz, red. H.
DoLEckI, T. SOkoLowskl, «Lex» 2013; O. NAWROT, Status prawny pre-embrionu,
«PiP» 64.3/2009, s. 5-19; Idem, Istota ludzka czy osoba? Status nasciturusa na gruncie
Europejskiej Konwencji Bioetycznej, «<Prawo i Medycyna» 1/2004, s. 86-99; T. Soko-
LOWSKI, Sytuacja prawna nasciturusa w art. 9 projektu Kodeksu cywilnego, «<RPSiE»
71.2/2009, s. 185-197 oraz zamieszczona tam literatura J. MAZURKIEWICZ, ‘Nasciturus’
w prawie cywilnym i karnym, «Palestra» 28.11/1973, s. 37-43, a na temat ochrony dzie-
cka poczetego w prawie cywilnym por. J. HABERKO, Cywilnoprawna ochrona dziecka
poczetego a stosowanie procedur medycznych, Oficyna, £L6dz 2010, «Lex» nr 114901;
O. SzczyPiNsKI, Uznanie dziecka poczetego i jego ochrona, «Pedagogia Ojcostwa»
7/2013, s. 77-92.

¢ Z.PEPLOWSKA, Odpowiedzialnosé cywilna lekarza z tytutu wrongful life, wrongful
birth i wrongful conception w prawie USA, «Prawo i Medycyna» 1/2004, s. 101-111.

7 Por. K. MULARSKI, O sposobach rozumienia pojeé ,wrongful conception”
i ;wrongful birth”, «PiP» 59.8/2009, s. 72-84.

8 T. JusTYNSKI, Glosa do wyroku Sqgdu Apelacyjnego w Biatymstoku, I Wydziat
Cywilny z dnia 4 lipca 2008 r., I AcA 278/08, «Prawo i Medycyna» 4/2009, s. 131.

Zeszyty prawnicze_17_1b.indd 137 05.07.2017 09:18:30



138 KATARZYNA JUSINSKA, OLAF SZCZYPINSKI [4]

czy chore’. Odszkodowanie z tytutu wrongful life (,,zte zycie”) zwigzane
jest ze skargg dziecka wynikajacg ze spowodowania jego urodzenia si¢
(zycia) w stanie pokrzywdzenia fizycznego lub psychicznego.

Nalezy zwrdci¢ uwage, przy zalozeniu prawidlowosci postepowania
lekarza, ze roszczenia powyzsze opieraja sie na blednym zalozeniu, ze
szkoda by nie powstala, gdyby do urodzenia dziecka nie doszlo. Rze-
czywista alternatywng dla dziecka nie jest wiec urodzenie si¢ (zycie)
bez uposledzen, a jedynie nienarodzenie. Tymczasem, jak stusznie
zauwazyl Sad Najwyzszy (dalej jako: SN) w wyroku z dnia 13 pazdzier-
nika 2005 r., ,,nie istnieje prawo dziecka do nieurodzenia si¢ w razie
wystepowania wad plodu i sam fakt urodzenia si¢ dziecka nie moze by¢
uznany za jego szkode¢™. Niedostateczne rozpoznanie tej alternatywy
jest wiec powodem blednej oceny prawnej dokonywanej w roszczeniach
opisywanych powyzej wskazanymi pojeciami®.

Zgodnie z przywolanymi w wyroku ustaleniami, Sad Okregowy
uznal, ze ,wyjatkowe i szczegdlne okolicznosci przemawiajace za nie-
uwzglednieniem zarzutu przedawnienia wynikaja z charakteru dobra
osobistego jakie zostalo naruszone. Prawo decydowania o tym, czy ko-
bieta jest w stanie podja¢ si¢ wychowywania gleboko niepetnosprawnego
dziecka jest dobrem osobistym najwyzszego rzedu i wymaga podjecia
decyzji trudnej pod wieloma wzgledami”. Argumentacje te przyjat Sad
Apelacyjny wskazujac, ze przestanki zawarte w art. 4a ust. 1 stwarzajg

® K. KaAwEcka, Skarga wrongful life - charakter prawny i dopuszczalnos¢,
«Rozprawy Ubezpieczeniowe» 15/2013, s. 73.

1 T. JusTYNSKI, Poczecie i urodzenie sig dziecka jako Zrédto odpowiedzialnosci
cywilnej, Zakamycze 2003, dostep «Lex».

" Wyrok SN z dnia 13 pazdziernika 2005 r., sygn.. akt IV CK 161/05.

2 Podobnych watpliwosci nie budzi natomiast retroaktywna ochrona dziecka,
w ktorej wystepuje zwiazek przyczynowo skutkowy miedzy dziataniem badz zanie-
chaniem lekarza, wskutek ktérych powstaly wady dziecka poczetego. Rzeczywisty
alternatywa jest tu j urodzenie si¢ dziecka zdrowego (stan przed i po zaistnieniu
okolicznoséci mozliwy do poréwnania, wlasciwej oceny i ustalenia zwiazku przyczy-
nowo-skutkowego). Odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza powstaje wowczas na mocy
art. 446' Kodeksu cywilnego. Na temat aspektow prawnych zwigzanych ze zgoda na
leczenie por. J. HABERKO, Prawne aspekty zgody ciezarnej kobiety na leczenie, <RPSiE»
69.2/2007, s. 93-107.
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[5] GLOSA DO WYROKU SADU APELACYJNEGO 139

prawo podmiotowe rodzicéw najwyzszego rzedu. Jest to zatem takze
powielenie stanowiska Sadu Najwyzszego z dnia 13 pazdziernika 2005
r. w tzw. ,,sprawie fomzynskie;j”, w ktorej stwierdzil, ze ustawa o plano-
waniu rodziny, przyznajac rodzicom prawo do §wiadomego planowania
rodziny, przyznaje tym samym kobiecie prawo do przerwania cigzy
w $cisle okreslonych przypadkach i oba te prawa nalezy uznac za prawa
podmiotowe rodzicow".

Nalezy jednak zauwazy¢, ze juz rok pdzniej SN zajal odmienne, zastu-
gujace na aprobate stanowisko, w ktorym wskazatl, ze art. 4ai4b ustawy
o planowaniu rodziny nie moze by¢ podstawa do wyrdznienia ,,prawa
do aborcji” jako dobra osobistego. Wskaza¢ bowiem nalezy, ze wlasciwa
dla kontratypu kolizja débr wylacza mozliwos¢ konstruowania prawa
podmiotowego, ktérego przedmiotem byloby dobro osobiste, polegajace
na mozliwosci naruszenia dobr osobistych innych oséb™. L. Bosek za-
uwaza, ze w $wietle prawa konstytucyjnego mozliwy do przyjecia jest
tylko dominujacy w polskim prawie cywilnym poglad, ktéry stanowi,
ze nie istnieje ani ,,prawo” do usmiercenia rozwijajacego si¢ zycia ludz-
kiego w fazie prenatalnej, ani ,,dobro osobiste” do jego unicestwienia,
ani zaden inny godny ochrony interes, ktéry mogtby by¢ utozsamiany
z dobrem osobistym do unicestwienia dziecka juz poczetego®.

Juz w 1997 roku Trybunal Konstytucyjny (dalej jako: TK) okreslit
wyraznie zakres prawa do planowania rodziny. TK zaznaczyt wowczas,
ze prawo do odpowiedzialnego decydowania o posiadaniu dzieci po-
siada zaréwno aspekt pozytywny, jak i negatywny. Jednak w zwiazku
z konstytucyjng ochrong zycia ludzkiego, prawo do odpowiedzialnego
decydowania o posiadaniu dzieci w aspekcie negatywnym moze obejmo-
wac jedynie prawo odmowy poczecia dziecka's. Gdy dziecko zostalo juz
poczete, prawo to moze wyrazac si¢ jedynie w sposob pozytywny jako

' Wyrok SN z 13 pazdziernika 2005 r., sygn. akt IV CK 161/05. Por. tez wyrok
Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku, I Wydzial Cywilny z dnia 4 lipca 2009 r., sygn.
akt T ACa 278/08.

" Uchwata SN z 22 lutego 2006 r., sygn. akt III CZP 8/06.

5 L. BOSEK, Roszczenia wrongful life i wrongful birth w Swietle standardow
konstytucyjnych i europejskich, «Przeglad Sadowy» 1/2008.

'8 Orzeczenie TK z 28 maja 1997 r., sygn. akt K 26/96.
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m. in. prawo urodzenia dziecka i jego wychowania?. Te argumentacje
uznal takze SN stwierdzajac, ze prawo do posiadania dziecka mozna
interpretowa¢ wylacznie w aspekcie pozytywnym, a nie jako prawo do
unicestwienia rozwijajacego sie ptodu ludzkiego®®.

Chociaz zdrowie i zycie dziecka poczetego w znaczeniu fizjologicz-
nym jest catkowicie zalezne od matki, to zgodnie z aksjologia polskiego
porzadku prawnego podlega ono ochronie naleznej czlowiekowi.
Wryklucza to traktowanie wyjatkowych przypadkéw legalnej aborciji,
a wiec przypadkow zgodnego z prawem unicestwiania Zycia dziecka
jako przejawu dobra osobistego kobiety”. Podkresla ten fakt orzeczenie
TK z 7 stycznia 2004 r., w ktérym wskazuje, ze ,,[...] wszelkie mozliwe
watpliwosci co do ochrony zycia ludzkiego powinny by¢ rozstrzygane
na rzecz tej ochrony (in dubio pro vita humana)™*.

W zwiazku z powyzszym mozliwosci poddania si¢ zabiegowi aborcji
nie mozna uznac za element prawa do planowania rodziny ani prawa do
decydowania o swoim zyciu osobistym. Wobec braku dobra osobistego
nalezy uzna¢, ze art. 448 k.c. nie moze by¢ w zasadzie zastosowany jako
podstawa sankcji wymierzonej bezposrednio w lekarza, a posrednio
- poprzez prewencyjne oddzialywanie odpowiedzialnosci odszkodo-
wawczej — w nasciturusa®, a co za tym idzie, uniemozliwienie kobiecie
poddania si¢ zabiegowi przerwania ciazy w przypadkach okreslonych
w art. 4a ust. 1 ustawy o planowaniu rodziny nie uzasadnia zasgdzenia
na jej rzecz zado$¢uczynienia za krzywde*.

Odrebng kwestiag wymagajaca namystu jest natomiast pytanie: czy
dopuszczalne jest w ogéle uznanie narodzenia si¢ dziecka jako pod-
stawy odszkodowania. Zgodnie z prawem cywilnym odszkodowanie
przystuguje poszkodowanemu z tytutu wyrzadzonej mu szkody od

7 A. ULANOWSKA, op. cit., przyp. 5.

' Uchwata SN z 22 lutego 2006 r., sygn. akt III CZP 8/06.

¥ K. Szutowska, Odpowiedzialnos¢ za szkode z tytutu wrongful conception
i wrongful birth w swietle funkcji odpowiedzialnosci odszkodowawczej w polskim prawie
cywilnym, cz. I, <Transformacje Prawa Prywatnego» 1/2008, s. 82.

2 Orzeczenie TK z dnia 7 stycznia 2004 r., sygn. akt K 14/03.

* L. BOSEK, op. cit., przyp. 16.

2 K. SZUTOWSKA, op. cit., s. 82 przyp. 20.

Zeszyty prawnicze_17_1b.indd 140 05.07.2017 09:18:30



(7] GLOSA DO WYROKU SADU APELACYJNEGO 141

osoby, ktdra szkode te wyrzadzila, lub od podmiotu, ktdry za te osobe
ponosi odpowiedzialno$¢. Szkodg natomiast jest uszczerbek w majatku
poszkodowanego powstaty wbrew jego woli.

Polski porzadek prawny zachowuje prymat bytu i godnosci osobowe;j
czlowieka przed wszelkimi innymi jego uprawnieniami. Zycie pozostaje
zatem zasadg pierwotng, a godnos¢ osoby ludzkiej punktem wyjscia pro-
cesu stanowienia prawa. W zwigzku z tym, nie mozna uzna¢ urodzenia
sie i zycia dziecka za szkode. W swietle przepiséw ustawy o planowaniu
rodziny aborcja jest dopuszczalna wylacznie w trzech przypadkach,
wsrdd ktorych nie wystepuje element ekonomiczny. Oznacza to, ze
»~motyw unikniecia obcigzen finansowych zwigzanych z urodzeniem
niechcianego dziecka nie jest prawnie doniosty”*.

Sad Apelacyjny powtorzyl stanowisko SN, ze sam fakt urodzenia nie
moze by¢ szkoda, poniewaz zycie ludzkie jest podstawowym i jednym
z najbardziej chronionych débr prawnych, takze przez Konstytucje.
Nalezy zastanowic sie jednak, czy zdarzenie, okreslane jako wartos-
ciowe, moze by¢ uznane za chociazby posrednie zrédlo szkody, np.
w postaci kosztéw utrzymania i leczenia dziecka. Stuszne jest stano-
wisko R. Trzaskowskiego, ktory stwierdzil, ze nie mozna koniecznosci
ponoszenia kosztow zwigzanych z urodzeniem i Zyciem kwalifikowa¢
negatywnie jako szkode, poniewaz sg to ,konsekwencje nierozerwal-
nie, w sposob konieczny zwigzane z zyciem cztowieka. [...] Ze wzgledu
na godno$¢ czlowieka i nierozerwalny zwigzek ponoszenia tych kosz-
tow z jego zyciem muszg by¢ one uznane za aksjomatycznie dobre™.
W przeciwnym razie, gdyby chcie¢ by¢ konsekwentnym, nalezaloby
interpretacje Sadu Apelacyjnego rozciggnaé takze na pozostate dzieci,
a taka interpretacja musi by¢ uznana za zbyta daleko idacg i niezgodna
z preferowanym przez ustorojodawce modelem normatywnym. Teza
ta jest zgodna z orzeczeniem TK, ktdéry podkreslil, ze ,,Prawo kobiety
ciezarnej do niepogarszania swojego polozenia materialnego wynika
z konstytucyjnej ochrony wolnosci ksztaltowania w sposdb swobodny

#  R.TrzASKOWSKI, Czy urodzenie dziecka moze by¢ Zrédlem szkody?, «Palestra»
52.9-10/2007, s. 14.
2 Ibidem, s. 16, przyp. 24.
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swoich warunkoéw zyciowych i zwigzanego z nig prawa kobiety do za-
spakajania potrzeb materialnych jej oraz jej rodziny. Ochrona ta jednak
nie moze prowadzi¢ tak daleko, iz taczy si¢ z naruszeniem fundamen-
talnego dobra jakim jest zycie ludzkie, w stosunku do ktérego warunki
egzystencji maja charakter wtorny i moga podlega¢ zmianie™®.

Co wigcej, ustawodawca zabezpieczyl koniecznos¢ ponoszenia
kosztéw zwiazanych z wychowaniem dziecka, przewidujac obowig-
zek alimentacyjny. Zgodnie z przepisami k.r.o., powstaje on po stronie
rodzicéw ex lege m.in. w zwiazku z urodzeniem si¢ dziecka. Obejmuje
on dostarczanie $rodkéw utrzymania, a w razie potrzeby takze wycho-
wania, w formie pieni¢znej lub osobistych §wiadczen®®. Na charakter
prawny kosztéw zwigzanych z utrzymaniem dziecka wskazuje takze
przepis art. 141 k.r.o., zgodnie z ktéorym wydatki w zwiazku z cigza
i porodem mogg by¢ konieczne albo powodowac strate majatkowa. Ich
odpowiednia cze$¢ moze by¢ pokryta przez ojca dziecka (w sytuacji
dziecka pozamalzenskiego). Méwigc ogdlnie, celem tych obowigzkow
jest ochrona osoby, cztonka rodziny, niezdolnej do samodzielnego zaspo-
kojenia swoich potrzeb”. Nie ulega watpliwosci, zZe $wiadczenia alimen-
tacyjne, szczegolnie te o charakterze pienieznym, stanowig uszczerbek
w majatku zobowigzanego. Fakt powstania pokrewienstwa, ktory rodzi
obowigzek alimentacyjny, nie moze by¢ jednak traktowany jako zrédlo
szkody majatkowej, gdyz nie jest to strata na mieniu poniesiona przez
zobowigzanego na skutek zaistnienia czynu niedozwolonego, niewyko-
nania lub nienalezytego wykonania zobowigzania albo na skutek zo-
bowigzania umownego. Argumentacja ta znajduje swoje potwierdzenie
w stanowisku doktryny, gdzie wskazuje si¢, ze od moment porodu, jezeli
kobieta nie oddata dziecka do adopcji, uszczerbek majatkowy zwigzany

»  Orzeczenie TK z 28 maja 1997 r., sygn. akt K. 26/96.

% Por. Uchwala SN z 24 maja 1990 r., sygn. akt ITII CZP 21/90.

¥ Zuwagina osobisty charakter tego obowigzku podlega on szerokim ogranicze-
niom: nie moze by¢ przedmiotem obrotu; potracenia; nie podlega dziedziczeniu oraz
zrzeczeniu; nie podlega egzekucji i nie ulega przedawnieniu (przedawniaja sie jedynie
roszczenia o poszczegolne swiadczenia).
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z posiadaniem dziecka traci cechy szkody, a staje si¢ co najwyzej nakta-
dem (dobrowolnym uszczerbkiem majatkowym)?.

W $wietle powyzszego za watpliwg nalezy wiec uzna¢ argumenta-
cje Sadu, ze szkod¢ stanowia zwigkszone, w stosunku do zwykle po-
noszonych, koszty utrzymania i wychowania dziecka zwigzane z jego
niepelnosprawnoscia. Sad nie wzial tu pod uwage faktu, ze niepetno-
sprawno$¢ dziecka nie byla wynikiem bleddéw osob trzecich, a powstala
- méwigc dos¢ oglednie — w sposéb naturalny®. Argumentacja Sadu
nie uwzglednia wigc wspomnianej na poczatku alternatywy. Opiera si¢
ona abstrakcyjnej ocenie dokonanej w oderwaniu od faktu, ze gdyby
doszto do realizacji przepiséw ustawy o planowaniu rodziny, to dziecko
w ogole by sie nie narodzilo, a nie urodziloby si¢ wolne od wad. W takiej
sytuacji nie byloby wiec mowy takze o normalnych kosztach utrzyma-
nia dziecka, ktére moglby stanowi¢ podstawe do okreslenia réznicy
w zmianie w stanie majatku powodki. Jak sie wydaje, jedyna przyczyna
tych koniecznych wydatkow albo strat jest fakt urodzenia si¢ dziecka.
Nie mozna wigc abstrakcyjnie rozdziela¢ osoby dziecka od kosztéw
jego utrzymania, co ma miejsce w sytuacji roszczen odszkodowaw-
czych z tytulu wrongful birth®. Rowniez zycie cztowieka, co wyraznie
podkreslit w wyroku z dnia 30 wrze$nia 2008 r. TK, nie moze podlega¢
warto$ciowaniu ze wzgledu na jego wiek, stan zdrowia, przewidywany
czas jego trwania ani ze wzgledu na jakiekolwiek inne kryteria®.

Obowiazkiem panstwa nie jest refundacja, w ramach odpowiedzial-
nosci odszkodowawczej, poniesionych przez rodzicow nakltadéow. Ma
ono natomiast obowigzek, zgodnie z zasadg ustrojowa wyrazong w art.
18 Konstytucji, tworzy¢ takie rozwigzania, ktore przyczynialyby sie

M. WILD, Roszczenia z tytutu wrongful birth w prawie polskim (Uwagi na tle
wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 21 listopada 2003 r., V CK 16/03), «Przeglad Sadowy»
1/2005, s. 51-56.

¥ Chodzi o uposledzenie wynikajace np. z choroby dziedzicznej, aberracji chromo-
somowych czy czynnikdéw zewnetrznych tj. np. infekcje, a nie zwigzane z dzialaniem
lub zaniechaniem o0séb trzecich.

% Por. A. WUDARSKL, Odpowiedzialnos¢ za szkody prenatalne na tle orzecznictwa
sgdéw niemieckich i austriackich, «Palestra» 48.5-6/2003, s. 173-174.

3 Orzeczenie TK z 30 wrze$nia 2008 r., sygn, akt K 44/07.
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w sposob pozytywny do wzmocnienia ochrony rodziny, macierzyn-
stwa i rodzicielstwa®. W ich ramach miesci sie konieczno$¢ udzielania
pomocy rodzinom znajdujacym sie w trudnej sytuacji materialnej, po-
wstalej takze w wyniku choroby czy niepelnosprawnosci (por. art. 71
Konstytucji).

Nalezy zgodzi¢ si¢ z przedstawianym zaréwno w orzecznictwie®,
jak i pismiennictwie® postulatem, zgodnie z ktérym ustawodawca po-
winien przyja¢ odpowiednie regulacje prawne, wylaczajace mozliwosé
dochodzenia wskazanych typow roszczen. Wzér wskazanych przepisow
moze stanowi¢ ustawodawstwo francuskie®, ktére ogranicza prawo
do dochodzenia odszkodowania za urodzenie uposledzonego dziecka
i przenosi cigzar utrzymania dziecka na panstwo. Zostalo przyjete jako
reakcja na liberalng linie orzecznicza.

GLOSA DO WYROKU SADU APELACYJNEGO W KRAKOWIE
Z DNIA 21 LIPCA 2015 R., ] ACA 204/15

Streszczenie

W glosie poruszona zostala problematyka odszkodowania z tytutu
tzw. wrongful birth w $wietle relacji dobr osobistych do przepiséw nor-
mujacych dopuszczalno$¢ dokonania aborcji. Autorzy wykazuja nieza-
sadnos¢ postugiwania sie konstrukeja ,,prawa do aborcji” rozumianego
jako prawo podmiotowe, na ktére powolal sie Sad Administracyjny
w tytulowym orzeczeniu. Argumentacja wskazuje takze na niedopusz-
czalno$¢ uznania za szkode zaréwno faktu urodzenia, jak i poniesionych
kosztéw w zwigzku z wychowaniem dziecka. W ten sposéb autorzy

32 Por. inter alia, Orzeczenia TK z dnia 10 lipca 2000, sygn. akt SK 21/99, z 27 stycz-
nia 1999, sygn. akt K 1/98; z 16 lipca 2007, sygn. akt SK 61/06.

3 Por. orzeczenie SN z 22 lutego 2006 r., sygn. akt III CZP 8/06.

*  A. ULANOWSKA, op. cit., przyp. 5. M. SONIEWICKA, Regulacje prawne wobec
rozwoju nowoczesnych technik kontroli prokreacji: analiza roszczenia wrongful life,
«Diametros» 19/2009, s. 137-159.

% Loi no. 2002-303 relative aux droits des malades et a la qualité du systéme de
santé.
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dochodzg do wniosku, Ze na gruncie norm prawa cywilnego, rozpatry-
wanych w kontekscie konstytucyjnej ochrony zycia, nie ma mozliwosci
przyznania odszkodowania za tzw. ,,zle urodzenie”.

A Gross oN JuDGEMENT I ACA 204/15 OF 21 JULY 2015
IssUED BY THE KRAKOW COURT OF APPEAL

Summary

In the gloss the authors address the issue of compensation for (so-
-called) wrongful birth in the context of the relation between personal
goods and the provisions regulating the admissibility of abortion in
Polish law. They show that it is inadmissible to apply the construction
of a “right to abortion,” understood as a subjective right, to which the
Polish Administrative Court referred in its judgement. They argue that
from the legal point of view it is inadmissible to qualify the birth of
a child and/or the expense of bringing up a child as a damage. Thus
they conclude that compensation for (so-called) wrongful birth is in-
admissible on the grounds of Polish civil law and the constitutional
protection of human life.

Slowa kluczowe: dobra osobiste; odpowiedzialnos¢ cywilna; rosz-
czenia odszkodowawcze; prawo do zycia; dziecko poczete; nasciturus;
»zte urodzenie”.

Key words: personal goods; civil liability; compensation; right to life;
conceived child; nasciturus; wrongful birth.

Literatura:

Bosexk L., Roszczenia wrongful life i wrongful birth w Swietle standardow kon-
stytucyjnych i europejskich, «Przeglad Sadowy» 1/2008

HAaBERKO J., Cywilnoprawna ochrona dziecka poczetego a stosowanie procedur
medycznych, Oficyna, £6dz 2010, «Lex» nr 114901

HABERKO J., Prawne aspekty zgody ciezarnej kobiety na leczenie, «<RPSiE»
69.2/2007, s. 93-107

Zeszyty prawnicze_17_1b.indd 145 05.07.2017 09:18:30



146 KATARZYNA JUSINSKA, OLAF SZCZYPINSKI [12]

JustyNsK1 T., Glosa do wyroku Sqdu Apelacyjnego w Biatymstoku, I Wydziat
Cywilny z dnia 4 lipca 2008 r., I AcA 278/08, «Prawo i Medycyna» 4/2009,
s. 131

JustyNsK1 T., Poczecie i urodzenie sig dziecka jako Zrédto odpowiedzialnosci
cywilnej, Zakamycze 2003, dostep «Lex»

Kawecka K., Skarga wrongful life — charakter prawny i dopuszczalno$é, «<Roz-
prawy Ubezpieczeniowe» 15/2013, s. 73

MAZURKIEWICZ J., ‘Nasciturus’ w prawie cywilnym i karnym, «Palestra»
28.11/1973, 5. 37-43

Murarski K., O sposobach rozumienia poje¢ ,wrongful conception” i ,wrongful
birth”, «PiP» 59.8/2009, s. 72-84

NawroT O., Istota ludzka czy osoba? Status nasciturusa na gruncie Europejskiej
Konwencji Bioetycznej, «Prawo i Medycyna» 1/2004, s. 86-99

Nawrot O.,, Status prawny pre-embrionu, «PiP» 64.3/2009, s. 5-19

NEesTEROWICZ M., Glosa do wyroku Sqd Apelacyjnego w Krakowie z dnia 12
maja 2015 r. I ACa 204/15, «OSP» 5/216, s. 620-624

PeEProwskaA Z., Odpowiedzialnosé¢ cywilna lekarza z tytutu wrongful life,
wrongful birth i wrongful conception w prawie USA, «Prawo i Medycyna»
1/2004, s. 101-111

Soxorowsk1 T., Sytuacja prawna nasciturusa w art. 9 projektu Kodeksu cy-
wilnego, «RPSiE» 71.2/2009, s. 185-197

SoNIEWICKA M., Regulacje prawne wobec rozwoju nowoczesnych technik
kontroli prokreacji: analiza roszczenia wrongful life, «Diametros» 19/2009,
s. 37-159

SYLWESTRZAK A., Komentarz do art. 75 Kodeksu rodzinnego i opiekuficzego,
[w:] Kodeks rodzinny i opiekuticzy. Komentarz, red. H. DoLECK], T. Soko-
LOWSKI, «Lex» 2013

SzczypPiNsk1 O., Uznanie dziecka poczetego i jego ochrona, «Pedagogia Ojco-
stwa» 7/2013, s. 77-92

Szutowska K., Odpowiedzialnos¢ za szkode z tytutu wrongful conception
i wrongful birth w Swietle funkcji odpowiedzialnosci odszkodowawczej w pol-
skim prawie cywilnym, cz. I., «Iransformacje Prawa Prywatnego» 1/2008,
s. 82

TrzASKOWSKI R., Czy urodzenie dziecka moze byé zZrodtem szkody?, «Palestra»
52.9-10/2007, s. 14

ULANOWSKA A., Odpowiedzialnos¢ lekarza z tytutu wrongful birth w prawie
polskim, «Biuletyn Stowarzyszenia Absolwentéw i Przyjaciét Wydzialu
Prawa Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego» 5/2010

Zeszyty prawnicze_17_1b.indd 146 05.07.2017 09:18:30



[13] GLOSA DO WYROKU SADU APELACYJNEGO 147

WILD M., Roszczenia z tytutu wrongful birth w prawie polskim (Uwagi na tle
wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 21 listopada 2003 ., V CK 16/03), «Przeglad
Sadowy» 1/2005, s. 51-56

WUDARSKI A., Odpowiedzialno$¢ za szkody prenatalne na tle orzecznictwa
sgdoéw niemieckich i austriackich, «Palestra» 48.5-6/2003, s. 173-174.

Zeszyty prawnicze_17_1b.indd 147 05.07.2017 09:18:30



