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RECENZJE

O SYMULOWANE] NAUCE, CZYLI O NIEKOMPETENTNE],
NIEUDOLNE] I NIEUDANE] REKONCEPTUALIZAC]I
SPOLECZNE], KULTUROWE], GOSPODARCZE]

I POLITYCZNE] HISTORII I RZECZYPOSPOLITE],
NIERZETELNYM POSTEPOWANIU HABILITACYJNYM
I GROZNYM POMRUKU METODOLOGICZNYM A LA
OTWOCK

naszym celem jest po prostu potepienie
intelektualnej hochsztaplerki i nieuczciwosci

A. Sokal, J. Bricmont, s. 29

1. AROGANCJA

Wydana w 2011 r. rozprawa habilitacyjna Jana Sowy, Fantomowe
ciato kréla. Peryferyjne zmagania z nowoczesna formg', mogla wzbudzic¢
zainteresowanie $srodowiska historycznego w Polsce, skoro jej Autor

' Towarzystwo Autoréw i Wydawcéw Prac Naukowych UNIVERSITAS, Kra-
kéw. Wydawnictwo nie poddato niestety Fantomowego ciata profesjonalnej recenzji
wydawniczej, za$ recenzje opracowane w toku nowej procedury habilitacyjnej, po
dwukrotnej zmianie recenzentéw (!), przygotowane zostaly w sposéb drastycznie
nierzetelny. Rozprawa stala si¢ podstawa wszczecia przez Centralng Komisje poste-
powania habilitacyjnego, skierowania go 28 maja 2012 r. przed Rade Wydziatu Nauk
Humanistycznych i Spolecznych Szkoty Wyzszej Psychologii Spotecznej w Warszawie
inadania Janowi Sowie 28 maja 2013 r., tym razem - ku zdziwieniu obserwatora - przez
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178 RECENZJE [2]

zapowiadal dokonanie uzupetnienia luki, jakg w polskiej mysli spotecznej
stanowi brak systematycznej i kompleksowej reinterpretacji polskiej hi-
storii spolecznej, kulturowej, gospodarczej i politycznej - czy tez, mowigc
ogolnie, polskiego habitusu — przy wykorzystaniu takich narzedzi teore-
tycznych jak studia postkolonialne, teorie zaleznosci, teologia polityczna,
psychoanaliza oraz teoria hegemonii. To wigc proba przepisania faktow
i narracji, ktére sq powszechnie znane, interpretowane jednak — w mojej
opinii — w niekompletny, a czasem bledny sposob [s. 34], wskazujac, ze
zajmie sie rekonceptualizacjg politycznej historii I Rzeczypospolitej [s.
45]. Podkreslat, ze nie poszukuje nowych danych: W niniejszej ksigzce
bedzie to proba wyjasnienia szczegolnego habitusu i cywilizacyjnego za-
cofania Europy Srodkowo-Wschodniej, w tym szczegdlnie Polski. Stosujgc
historyczng perspektywe opisu i wyjasniania, przyjmuje jednoczesnie
perspektywe interpretatora, a nie odkrywcy. Nie chodzi mi wigc o poszu-
kiwanie nowych danych, ktére zrewidujg obraz jakiejs epoki historycz-
nej, ale o rekonfiguracje i reinterpretacje faktow, procesow i zjawisk juz
opisanych w historiografii [s. 50], czy w innym miejscu: psychoanaliza
Polski szlacheckiej nie bedzie polegac na poszukiwaniu nieznanych sen-
sacyjnych faktow, ale na poznawczej rekonfiguracji tego, co juz doskonale
wiemy. Chociaz nie wiemy, Ze to wiemy [s. 390]. Zadanie to ambitne,
wymagajace ogromnej wiedzy, ktére winno - jesli zostanie poprawnie
zrealizowane - otworzy¢ nowe perspektywy przed badaczami polskiej
przesztosci. Tym bardziej, ze Sowa nie chce ogranicza¢ si¢ do narzedzi
(konceptualnych i metodologicznych) tylko jednej dyscypliny [s. 29],
deklarujac, ze nie bedzie unikac ,wycieczek” na ,,cudze” terytoria: eko-
nomii, historii, psychologii, filozofii czy teorii kultury [s. 30]. Wszystko
to taczy z poglebionymi studiami nad historig, kulturg i habitusem Europy
Srodkowo-Wschodniej, ktére przedstawiam w niniejszej ksigzce [s. 30-31].

Ta rewizja dwustuletniego dorobku polskiej historiografii wzbudzita
zainteresowanie - cho¢ przede wszystkim niehistorykow?, a liczne wy-

Rad¢ Wydziatu Kulturoznawstwa i Filologii SWPS, stopnia doktora habilitowanego
nauk humanistycznych w dyscyplinie kulturoznawstwo.

2 W sérodowisku historykéw zdecydowanie krytycznie wystapita Izabela Le-
wandowska-Malec: uznaje dzielo za ,,brak”, wykazujac niekompetencje autora, I. LE-
WANDOWSKA-MALEC, Artykut recenzyjny ksigzki Jana Sowy Fantomowe ciato kréla.
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powiedzi na jej temat s3 w wickszo$ci pelne aprobaty dla przeprowadzo-
nych rozwazan i uzyskanych wynikow’. Pojawiajg sie przy tym daleko
idace, nieodpowiedzialne, wrecz uzurpatorskie glosy, ze ksigzka Jana
Sowy jest kolejng w ostatnich latach na rynku pozycjg, ktora powinna
sktonic historykéw polskich do powaznego przemyslenia polityki, retoryki
i dyskursow, jakimi postugujqg sie w uprawianiu swojej dziedziny*. I sam
Jan Sowa ma zastrzezenia do sposobu prowadzenia badan naukowych
przez srodowisko historykow polskich: Jest to jedyna [eksponuje Sowa]
dyscyplina humanistyczna w Polsce, ktéra poza pojedynczymi badaczami
i badaczkamiw ogéle nie otwarla si¢ na zmiang paradygmatu bada hu-
manistycznych. Sowa nie akceptuje tez polityki kadrowej w srodowisku
historykdéw piszac: gdybym to ja miat decydowac o awansach, stopniach
i tytutach w srodowisku historykow, wygladatyby one inaczej niz teraz’.
W naszym odczuciu zaczyna tu groznie pobrzmiewac nuta z repertuaru
metodologicznej konferencji otwockiej: Jest czyms niewiarygodnym, ze
posiadajgc w Polsce tak mocng instytucjonalnie historiografie i tak wielu

Peryferyjne zmagania z nowoczesng formg, «Krakowskie Studia z Historii Pafistwa
i Prawa» 6(3)/2013, s. 285-301.

»Fantomowe ciato kréla” to moim zdaniem jedna z najwazniejszych ksigzek jakie
ukazaly sig ostatnio w Polsce. Lektura obowigzkowa dla wszystkich, ktdrzy o Polsce
(i polityce polskiej) myslg powaznie - bez znaczenia z ktérej strony politycznej bary-
kady si¢ znajdujg. - pisat w 2012 r. na swoim blogu K. Nawratek. Glos zabierali m. in.:
P. Bonuszewicz, Hermeneutyki sarmatyzmu, [w:] Tradycje szlacheckie we wspélczesnej
kulturze polskiej. Przyblizenia i perspektywy badawcze, red. M. LUTOMIERSKI, Torun
2014, s. 105-130; E. FLIEGER, Peryferyjne zmagania z formg Jana Sowy, «Sensus Histo-
riae» 11.2/2013, s. 208-215; T. GABIS, Dwaj Panowie S. o pozytkach z kolonizacji Polski,
http://nowadebata.pl/2014/01/18/dwaj-panowie-s-o-pozytkach-z-kolonizacji-polski/,
dostep 23 listopada 2016 r.; L. EACHECKI, Rzeczypospolita lacanowska (wrzesien 2012),
http://literatki.com/7512/jan-sowa-fantomowe-cialo-krola-rzeczpospolita-lacanowska,
dostep 23 listopada 2016 r.; B. SIENKIEWICZ, Pafistwo na niby, «Przeglad Polityczny»
nr115/116; A.T. STANISEAWSKI, Niedojrzalos¢, bole fantomowe i pustka, ktérg nazwano
»ztotym wiekiem”, «Ruch Literacki» 54.3 (318)//2013, K. Zajas, Fantazmaty Sarmaty
albo historia Polskiej Kompanii Kresowej. O dzielnej ksigzce Jana Sowy ,,Fantomowe
ciato krola”, Teksty Drugie, «<IBL PAN» 3/2012, s. 63-70; T. ZARYCKI http://www.iss.
uw.edu.pl/zarycki/pdf/RecenzjaSowa.pdf, dostep 23 listopada 2016 r.

* K. Zajas, op. cit., s. 70.
> J. Sowa, Nota na temat artykutu J. Matuszewskiego, «SDPiPP», 18/2015.

Zeszyty prawnicze_17_1b.indd 179 05.07.2017 09:18:31



180 RECENZJE [4]

wecale nie najgorzej optacanych historykow, tak stabo rozumiemy naszg
zbiorowg przesztosc. [...] Winny jest rowniez sam sposob uprawiania
historiografii w Polsce. Nie jest ona u nas naukgq teoretyczno-pojeciowg.
Historykom wiedza pomylita si¢ z informacjami i wydaje im sig, Ze wy-
starczy transdukcyjna® enumeracja faktow, aby juz wiedziec, co sig stato.
[...] Aby te sytuacje poprawié, nalezatoby polskim historykom na jakis
czas zakaza¢ badania jakichkolwiek nowych archiwéw i wywlekania na
swiatlo dzienne nieznanych faktow - zrozumienie i wyjasnienie tego,
co jest juz znane, i tak kompletnie ich przerasta’, odkrywa pracownik
Jagiellonskiej Akademii. W ocenie recenzentéw procedury prowadzacej
do naukowego awansu ksigzka habilitacyjna Jana Sowy jest rewelatorska,
rewoltujgca i rewelacyjna, gdyz stanowi jakosciowy skok w badaniach
nad Polskg szlacheckq [...] jest spéjna, odkrywcza i inspirujgca meto-
dologicznie - stwierdza Przemystaw Czaplinski, jej zaletg jest rozleglta

¢ Transdukcja’ to przeniesienie lub przetworzenie - réznica ogromna. Por. np.
réwnie dwuznaczne uzycie w habilitacji terminu primordialny [s. 443, 528]: czytelnik
nie wie, czy w gre wchodzi pierwszorze¢dna, podstawowa cecha, czy tez pierwotna,
najdawniejsza. Réwnie niejednoznaczny termin pikowanie (pikowanie samolotu,
pikowanie roslin, pikowanie jako technika zdobienia mebli tapicerowanych, czy
pikowanie jako technika wykorzystywana do ograniczania przemieszczania si¢
materialow wyscielajacych), dopiero po kilkukrotnym uzyciu [s. 373, 374, 375, 378],
niejednoznacznie wyjasniono w sensie tapicerskim (s. 398). Habilitant udaje tez czesto,
ze przeprowadza terminologiczne dystynkcje. Pojeciem ,,habitus” zdecydowatem sig¢
zastgpic tam, gdzie jest to mozliwe, watpliwa pod wieloma wzgledami kategorie ,,toz-
samosci” (s. 13 przyp. 6). Nastepnie do tej watpliwej kategorii odwota si¢ 70 razy, gdy
doskonale oméwiony wlicznych opracowaniach habitus przywolany zostanie niespetna
30 razy. Przykladow takiej manipulacji terminologicznej mndstwo. Por o ukrywaniu si¢
pseudonaukowcdw za niejednoznacznoécia terminologicznej nowomowy, M. GARDNER,
Pseudonauka i pseudouczeni, Warszawa 1966, s. 171 (polska edycja ocenzurowana).
Tytut oryginatu: Fads and fallacies. In the name of science [I wyd. 1952]: He often
has a tendency to write in a complex jargon, in many cases making use of terms and
phrases he himself has coined. (ma czg¢sto sktonnoé¢ do zawitego zargonu, uzywajac
raz po raz zwrotow przez siebie wymyslonych).

7 ]. Sowa, Kiedy dwa minusy nie powinny dawa¢ plusa, Praktyka teoretyczna,
http://www.praktykateoretyczna.pl/jan-sowa-kiedy-dwa-minusy-nie-powinny-dawac-
-plusa/, dostep 24 listopada 2016 r. Zwraca uwage symptomatyczny, pretensjonalny,
a niekompetentny tytul: zawsze, gdy do minusa dodamy minus, otrzymujemy jeszcze
wiekszy minus.
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wiedza autora, erudycja, Swietna znajomos¢ wielu waznych teorii (An-
drzej Chwalba)®. Zdaniem trzeciego z recenzentdw za szczego6lne cenne
nalezy uzna¢ odwage przejawiajgcg sie zaréwno w podjeciu tematu tak
rozleglego, jak i w zaangazZowaniu si¢ w problematyzacje tegoz tematu nie-
popularnych w naszym klimacie intelektualnym catosciowych perspektyw
metodologiczno-teoretycznych oraz poczucie odpowiedzialnosci: zdaje
sobie bowiem doskonale sprawe z tego, ze im bardziej proponowane inter-
pretacje odbiegajg od standardowych, tym lepiej i wszechstronniej trzeba
je uzasadnic¢ - i tak stara sig postepowac (Anna Zeidler-Janiszewska).

2. PSEUDOPODSTAWY AWANSU NAUKOWEGO

A jak rzecz przedstawia sie w rzeczywistoéci? Z jednej strony wskazmy,
ze juz formulowano bardziej krytyczne oceny monografii’. Z drugiej do
zabrania glosu zmusza nas nie tylko autorytaryzm niekompetentnych,
a bezwzglednych wypowiedzi wobec srodowiska historykéw polskich.
Zaniepokojenie rodzi niekompetencja i naruszanie w rozprawie habili-
tacyjnej Jana Sowy podstawowych norm badawczych, rodzace podejrze-
nie, ze mamy do czynienia z habilitacyjng hochsztaplerka ukrywajaca

8 Réwnoczesnie, jeden z recenzentéw, A. Chwalba, catkowicie dyskwalifikuje

wiedze historyczng Habilitanta zalecajac mu zapoznanie sig chocby z najnowszymi
syntezami dziejéw Polski i podrecznikami, gdyz niestety autor [Jan Sowa] z nich nie
skorzystat.

°  Oto przyktady kompetentnych, odmiennych od wiekszo$ci pozostatych w ocenie
dzieta Jana Sowy wypowiedzi S. ADAMKIEWICZA, Banialuki Pana Sowy, (http://kuznia.
art.pl/recenzje/874-fantomowe-cialo-krola-jan-sowa.html), dostep 24 listopada 2016 1.,
lub do$é¢ sceptyczne, a racjonalnie oceniajace kolonialng koncepcje rec. F. BiaLka, Re-
alne, czyli polskos¢, http://nowe-peryferie.pl/index.php/2012/11/realne-czyli-polskosc/,
dostep 23 listopada 2016 1., czy T. WISNIEWSKIEGO, Czyja historia, jaka teoria?, http://
www.stanrzeczy.edu.pl/wisniewski-czyja-historia-jaka-teoria/, dostep 22 listopada
2012 r. Na przywolanie w tym miejscu zastuguja takze jednoznacznie krytyczne,
a profesjonalne uwagi Izabeli Lewandowskiej-Malec. Pozostawiamy na uboczu teksty,
w ktdrych dominujacym elementem krytyki sa réznice $wiatopogladowe, por. np. J.
BRODACKI, Uczony kult cargo albo nieustraszeni pogromcy wampiréw. Czytanie Jana
Sowy Fantomowe ciato kréla, http://www.taraka.pl/uczony_kult_cargo_albo, dostep
1 kwietnia 2015 r.
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uprawianie przez pseudonaukowca pseudonauki. Stoimy bowiem na
stanowisku, Ze procedura habilitacyjna Jana Sowy w najmniejszym
stopniu nie dawata podstaw do pozytywnego wniosku, jaki sformuto-
wata Komisja habilitacyjna w sktadzie: Ewa Kosowska (przewod., US)
Kazimierz Krzysztofek (sekret., Szkota Wyzsza Psychologii Spotecznej
w Warszawie) i czlonkowie Hanna Gosk (UW) i Ewa Domarniska (UAM)
oraz recenzenci Andrzej Chwalba (UJ), Przemystaw Czaplinski (UAM),
Anna Zeidler-Janiszewska (SWPS w Warszawie)".

Jak wskazalismy, Habilitant podjat si¢ systematycznej i komplekso-
wej reinterpretacji polskiej historii spotecznej, kulturowej, gospodarczej
i politycznej”. Jan Sowa wielokrotnie powtarza, Ze nie zamierza szukac
nowych faktéw z dziejow, ale chce zajac si¢ jedynie rekonfiguracjg i re-
interpretacja faktow, procesow i zjawisk juz opisanych w historiografii.
Analiza i reinterpretacja dwustuletniego dorobku polskiej historiogra-
fii w zakresie historii spotecznej, kulturowej, gospodarczej i politycznej
to zadanie niezmiernie ambitne. To dzielo Zycia dla wybitnej jednostki.
A Autor rozprawy habilitacyjnej nigdzie nie okresla podstawy swoich
badan, jakby nie zdajac sobie sprawy, ze musi wiedzie¢, co stanowi fun-
dament wywodéw rozprawy habilitacyjnej. W konsekwencji czytelnik
nie wie, jakie fakty podlegaja rekonfiguracji i - co najgorsze - nie wie
tego sam Habilitant, ktéry bez racjonalnego uzasadnienia uwaza, ze
nie ma obowigzku dokonywac przeglgdu calej istniejgcej w historiografii
literatury na jakikolwiek temat ani tym mniej odwolywac sig do niej,
wskazujac nastepnie, ze do materiatu historycznego odwotuje sie w takim
zakresie, jaki jest konieczny dla lepszego zbadania interesujgcych mnie
probleméw, a nie po to, aby rozstrzygac spory znane z historii polskiej hi-

10 Zauwazmy, ze autorzy, W. URUSZCZAK, (Z takim sposobem uprawiania nauki
godzi¢ sig nie mozna «SDP1PP» 18/2015, s. 233-255) i ]. MATUSZEWSKL, (Kudrycyzacja,
czyli poniewieranie nauki przez biurokracje, «<SDPiPP» 18/2015, s. 211-231), kazdy od-
dzielnie, juz wczesniej zwrécili, cho¢ jedynie marginalnie, uwage na publikacje Jana
Sowy. By nie mnozy¢ bytéw ponad potrzebe, przygotowano wspdlne stanowisko.

' Dwdch innych, weze$niej powotywanych na recenzentéw badaczy nie dotrwalo
w Komisji habilitacyjnej do konca jej prac, por. http://www.ck.gov.pl/images/PDF/
Awanse/SowaJan/, dostep 6 czerwca 2013 r.

1> Swe zadanie okresla tez mianem - cokolwiek by to mialo znaczy¢ - ,,rekonfigu-
racji” badz ,rekonceptualizacji”.
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storiografii®. Zwraca tu uwage razacy circulus vitiosus: projekt naukowy
przewiduje - powtdrzmy - ,,reinterpretacje” i ,rekonfiguracje” faktow,
procesow i zjawisk juz opisanych w historiografii, przy réwnoczesnym
zalozeniu, ze realizator tego projektu owej historiografii, a wigc owych
»faktow, procesow i zjawisk” zna¢ nie musi! Czy to w badaniach nauko-
wych dopuszczalne? Nic dziwnego, ze kompetentny recenzent proce-
dury awansowej musial stwierdzi¢, ze Habilitant tendencyjnie wybiera
material historyczny, ktéry ma jedynie dowiesc [...] stusznosci jego tez
oraz teorii, z ktérej w danym momencie korzysta [...] Za pomocg takiego
postepowania jest w stanie udowodnié najbardziej absurdalne tezy™.
Przypominamy, ze mamy tu do czynienia z zakoniczonym pozytywnym
wnioskiem dokumentem (recenzjg habilitacyjng), ktéry zgodnie z wy-
maganiami ustawy ma potwierdzi¢ osiggniecie naukowe Habilitanta.
A tu nikt nie rozstrzygnal, czy podstawa przeprowadzanych przez Ha-
bilitanta dywagacji historycznych jest wiedza na poziomie podrecznika
licealnego - co uprawnia do ubiegania si¢ o mature, czy tez Jan Sowa
przeprowadzil na poziomie akademickim niezbedne w postepowaniu
habilitacyjnym gruntowne badania nad historiografia.

B J.Sowa, Nota...,s. 300. Nie wiemy, w jaki sposob owa koniecznosc jest wyznaczana.

¥ Uderza niedostatek wiedzy i umiejetnosci historycznych, A. CHWALBA, Recenzja
[habilitacyjna] dorobku naukowego doktora Jana Sowy (19 wrzesnia 2012). Natomiast
drugi z recenzentow, Przemyslaw Czapliniski, w szeregu wypowiedzi sugeruje, ze on
sam - podobnie jak Habilitant - nie zna i zupelnie nie rozumie problematyki pafistwa
szlacheckiego, ktorg podejmuje Sowa. Ale nie przeszkadza mu to uzna¢, ze Habilitant
sformutowal przekonujacg tez¢ o nieistnieniu panstwa szlacheckiego, cho¢ udowod-
nienie istnienia bgdZ nieistnienia paristwa polskiego [...] nie wydaje si¢ rzeczg mozliwg;
mozliwe jest natomiast zaproponowanie takich kategorii badawczych i postuzenie sie takg
metodologig, ktéra hipotezie nieistnienia nada heurystyczng przydatnosé. P. Czaplinski
ostatecznie stwierdza, ze Jan Sowa nie tylko analizuje brak panstwa, ale takze brak
kroéla (s. 6 rec.), co zakrawa na kpiny, bo tak daleko nie posunat si¢ sam Habilitant!
Sadzimy, ze stwierdzenie, ze nie da si¢ ustali¢, czy istnialo panstwo polskie, naukowo
kompromituje Recenzenta.
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3. PSEUDOPSYCHOANALIZA

W ksiagzce habilitacyjnej Jana Sowy znajdujemy rozwazania po-
$wiecone psychoanalizie polskiej przesztosci, ktérych metodologiczna
podstawa ma by¢ dorobek kontrowersyjnego francuskiego psychiatry
i psychoanalityka, Jacques'a Lacana®. To jego koncepcje wykorzy-
stania matematykido psychoanalizy, wykorzystuje Jan Sowa,
wykorzystujac Lacanowskie wykorzystanie matematyki
do wykorzystania Lacanowskiej psychoanalizy w odniesieniu
do rozwazan nad systematyczng i kompleksowa reinterpretacja polskiej
historii spotecznej, kulturowej, gospodarczej i politycznej [s. 34], czyli
dziejami panstwa i spoleczenstwa polskiego. Zacytujmy: Méj sposob
uzycia terminologii psychoanalitycznej mozna by najtrafniej opisac przy
pomocy sytuacjonistycznego pojecia ,przechwycenia” (détournement).
Bytby on analogiczny do sposobu wykorzystywania przez Lacana mate-
matyki [s. 360-361]. Sek w tym, ze sposob wykorzystania przez Lacana
matematyki poddany zostal ,kastracji” i pozbawiony wszelkiej potencji.
Z jednej strony Habilitant, a potwierdzaja to i recenzenci, uwaza za
swoje wyjatkowe osiggniecie naukowe wykorzystanie Lacanowskiej
psychoanalizy dla przeprowadzenia rekonceptualizacji historii: na
szczegblng uwage zastugujg moim zdaniem rozdzialy, gdzie pojawia
sig instrumentarium psychoanalizy lacanowskiej []J. Sowa, Autoreferat,
s.10-11], analiza Lacanowska swietnie zdaje sprawe z uwiktania jednostki
w relacje spoteczne [s. 356]. Z drugiej pojawia si¢ juz na wstepie zasadni-
czy problem: krytyka Lacanowskiego nauczania. Weryfikacje waloréw
matematycznych Lacanowskiej teorii znalez¢ mozna w ksigzce A. Sokala
i]. Bricot, Modne bzdury®. Habilitant o krytyce styszal, nie pomija jej,

5 Wedlug zwolennikéw, Lacan zrewolucjonizowal teorie i praktyke psychoanalizy.
Wedtug krytykow, byl szarlatanem, a jego prace to czyste stowolejstwo, A. SOKAL, J.
BRICMONT, Modne bzdury: o naduzywaniu pojeé z zakresu nauk scistych przez postmo-
dernistycznych intelektualistow, Warszawa 2004, s. 31. W wersji francuskiej: Impostures
Intellectuelles, angielskiej: Fashionable Nonsense: Postmodern Intellectuals’ Abuse of
Science (Nowy Jork) lub Intellectual Impostures (Londyn). Por tez E. ROUDINESCO,
Jacques Lacan. Jego zycie i mysl, Warszawa 2005, ss. 704.

6 A.SOKAL, J. BRICMONT, op. cit., Rozdzial 1: Jacques Lacan, s. 31-48.

Zeszyty prawnicze_17_1b.indd 184 05.07.2017 09:18:31



[9] RECENZJE 185

ale unika rzeczowego przedstawienia zastrzezen — nie wskazuje czytel-
nikowi miejsca, w ktorym Lacan poddany zostaje krytyce, nie odnosi
sie do uwag charakteryzujacych naduzycia metodologiczne, lecz odsyta
do catej ksiazki [s. 361, przyp. 14].

A szkoda, bo czytelnik powinien wiedzie¢, jakie m. in. byly inten-
cje autoréw Modnych bzdur, przedstawiajacych naduzycia popetniane
przez pewne kategorie postnowoczesnych ,,amerykanskich i francuskich
intelektualistow”, konstruujacych teorie z blednym uzyciem idei i pojeé
naukowych [Modne bzdury, s. 11] z wykorzystaniem nauk $cistych, bez
zrozumienia termindw i poje¢, ktorymi sie postugujg. Dalej krytycy
m. in. Lacana pisza: Chcielismy wyjasnic, w sposob popularny, dlaczego
te wypowiedzi sq absurdalne lub, w wielu przypadkach, po prostu bez-
sensowne. Pragnelismy réwniez omowic¢ kulturowe okolicznosci, dzigki
ktérym te dyskursy cieszyly sie uznaniem i jak dotychczas nie zostaly
zdemaskowane. [...] Piszemy tu o mistyfikacjach, celowo niejasnym je-
zyku, blednym rozumowaniu i naduzywaniu pojec naukowych [Modne
bzdury, s. 10]. I pytaja: Czy celem [odwolywania si¢ do nauk $cistych]
nie jest przypadkiem zaprezentowanie jako nadzwyczaj glebokich ba-
nalnych obserwacji filozoficznych lub socjologicznych przez ubranie ich
w wymyslny zZargon naukowy [Modne bzdury, s. 24]. Znajdziemy cechy
wypowiedzi pseudonaukowcéw postmodernizmu: niejasny zargon, nie-
jawne odrzucenie racjonalnego myslenia, naduzywanie jezyka nauk $ci-
stych jako metafor [Modne bzdury, s. 27] i wskazanie: w sposob oczywisty
nie rozumiejq poje¢ naukowych do ktérych si¢ odwotujg i - co wazniejsze
- nie podajq zadnych argumentow dowodzgcych, ze pojecia te znaczg
cokolwiek w dziedzinie bedgcej przedmiotem ich badan [Modne bzdury,
s. 28]. W odniesieniu do Lacanowskiego postugiwania si¢ matematyka
zarzuty sa porazajace, np.. W tym zdaniu uzywa czterech terminéw
z dziedziny analizy matematycznej [...], ale nie zwraca najmniejszej uwagi
na ich znaczenie: z matematycznego punktu widzenia to zdanie jest bez-
sensowne [Modne bzdury, s. 33]. W tym fragmencie Lacan miesza liczby
niewymierne z urojonymi [...]. Pojecia te nie majg ze sobg nic wspolnego
[Modne bzdury, s. 38], Tutaj Lacan niewgtpliwie nabiera czytelnikéw
[...] jego ,,obliczenia” sq czystg fantazjq [Modne bzdury, s. 38-39], ,,ma-
tematyka” tego autora jest tak dziwaczna, Ze nie moze przynies¢ pozytku
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w Zadnej powaznej analizie psychologicznej [Modne bzdury, s. 47]. Czy
mozna w sposob bardziej zdecydowany zdyskredytowaé Lacanowska
matematyke?

Jan Sowa udaje, Ze nic si¢ nie stalo, wyjasniajac, ze na zarzuty od-
powiedzial juz sam - zmarty niemal 20 lat przed ich sformulowaniem
- Jacques Lacan”, gdyz byt doskonale sSwiadom nie w petni technicznego,
w pewnym sensie ,metaforycznego” sposobu wykorzystywania przez siebie
matematyki [s. 361]"®. Innymi stowy méwiac, chodzi tu nie o techniczne,
cho¢ cze$ciowo techniczne, metaforyczne, acz niezupelnie metaforyczne
wykorzystanie matematyki. Uzycie jako wyjasnienia zwrotu ,,nie w pelni
techniczny”, ,w pewnym sensie »metaforyczny«” sposéb wykorzystywa-
nia matematyki zdecydowanie sugeruje, Ze Jan Sowa nie wie, cho¢ powi-
nien, w jaki sposodb jest ta matematyka wykorzystywana®. Dodatkowo
cale wyjasnienie uzupelnione jest cytatem z Lacana, ktory pisal, ze: moje
przechwycenie® algorytmow matematycznych [...] moze by¢ uzasadnione,
tylko jesli zrezygnujemy z pretensji do jakiegokolwiek automatyzmu w jego
kolejnych zastosowaniach, co Jan Sowa wyjasnia: Z zastrzezenia Lacana
wynika bowiem jasno, ze nie chodzi o znieksztatcenie, ale o rezygnacje
z uzycia systemowego i globalnego danego symbolu w catej skta-
dniowej rozciggtosci jezyka, ktérego jest czescig, na rzecz uzycia bardziej
punktowego i lokalnego [s. 361]. Jesli dobrze rozumiemy wypowiedz
obu autoréw, to sugeruja oni, ze przyjmowania przez nich zasada, nie

7" 1901-1981.

1 Zwracamy uwage, ze wsrod zarzutoéw znajduje sie naduzywanie jezyka nauk
Scistych jako metafor [Modne bzdury, s. 27]. A wiec odpowiedzia Lacana bylo - zdaniem
Habilitanta - uznanie trafnosci zarzutu!

¥ A.SOKAL, J. BRICMONT, [op. cit., s. 47] wskazujg na postugiwanie si¢ strategia
ani/ani. U Sowy np. wskazanie, Ze zajmuje si¢ on okresem od przefomu Sredniowiecza
i nowozytnosci do korica XIX wieku, [s. 42], ale nie jest to ksiazka historyczna: To w catosci
tylko i wylgcznie ksigzka o wspétczesnosci oraz nowoczesnosci |[...] Nie jest to jednak
ksigzka o wspélczesnosci i nowoczesnosci... [s. 42].

2 W oryginale détournement, co oznacza jednak ‘odwrocenie’ (algorytmu), jak
w przekladzie A. SOKAL, J. BRICMONT [op. cit., s. 39].
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jest zasadg, ale nig tylko bywa, a zmatematyzowanie psychoanalizy nie
musi by¢ jej zmatematyzowaniem, tylko jaka$ metafora®.

Zauwazmy jeszcze, ze Lacan zgodnie ze swoim zwyczajem stara sie
celowo komplikowa¢ wypowiedzi przez odwolywanie do terminologii
stosowanej w wyzszej matematyce, a wigc zazwyczaj obcej zwyklemu
$miertelnikowi. Najwidoczniej to go bawilo, przeto nie budzi zdziwienia,
ze — odwolujemy si¢ do ustalenia Jana Sowy - francuski psychoanalityk
dla okreslenia linii (toru czyli trajektorii) poruszania si¢ przez podda-
wany psychoanalizie podmiot wobec przedmiotu pozadania siegnat
po termin torus. Sam torus, ktory najprzystepniej ilustrowac ksztattem
obarzanka lub detki [dwuwymiarowa powierzchnia obrotowa zanu-
rzalna w przestrzeni tréjwymiarowej, powstata przez obrét okregu wokot
prostej lezgcej w tej samej plaszczyZnie i nieprzecinajgcej go] jest zupelnie
niepotrzebny przy charakterystyce ruchu obiektu wobec przedmiotu
pozadanego. Prosciej byloby napisa¢, ze pozadajacy ,,biega” wokot po-
zadanego przedmiotu, nie mogac sie don zblizy¢, ani oden oddali¢. Ale
to juz by nie bylo ani takie madre, ani takie glebokie.

J. Sowa odwotuje si¢ do Lacanowskiej identyfikacji podmiotu psycho-
analizy z niezupelnie zrozumiatych powodoéw. Pisze bowiem, ze cho¢
dokonane przezen przechwycenia poje¢ Lacana, przebiegajg doktadnie
wedlug tej samej reguly [s. 362], to jednak - wbrew twierdzeniu Lacana,
ze torus ten istnieje naprawde i wlasnie on jest strukturg neurotyka -
poddawany przezen psychoanalizie neurotyczny podmiot szlachta nie
musi mie¢ struktury wksztalcie torusa (detki). Ale moze? Zdaniem
Habilitanta Lacan przywoluje torusa dla zobrazowania ruchu: opisuje
trajektorig neurotycznego podmiotu, ktéry krgzy wokot nieodstepnego
a popychany przez pragnienie i domaganie [s. 362]. Jednoczes$nie - po-
wtdrzmy - torus moglby, cho¢ nie musi, charakteryzowa¢ strukture

2 Habilitant jednak szybko zapomina o tych zastrzezeniach i pisze: Podobny

sens ma sigganie przez Lacana do matematyki czy topologii, ktérych uzycie nie jest
retorycznym ozdobnikiem, ale stuzy¢ ma budowaniu fundamentéw catego systemu
[s. 380]. Co bedzie z tym, opartym na metaforze matematycznym fundamentem, gdy
przypomnimy sobie, co o matematyce Lacanowskiej sagdzg matematycy?
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stanu szlacheckiego®. Czy w tym momencie trafnie nasuwa si¢ nam
przypuszczenie, ze Jan Sowa nie rozumie tego, co pisze?

I dalej: zadanie analityka to bombardowanie Realnego metaforami,
ktére pozwolg analizowanemu poddaé symbolizacji cos, co wczesnie
znajdowalo sig catkowicie poza jakimikolwiek strukturami symbolicz-
nymi i jesli moglo jakos wyrazi¢ swojg prawde, to tylko pod postacig
bezsensownego symptomu [s. 364]. Zatem planuje on przeprowadzi¢
eksperyment bombardowania Realnego w taki sposob, by analizowany
mogt podda¢ symbolizaciji ,co$”. Niestety, zapomnial ustali¢, kim (czym)
jest 6w analizowany. Raz bowiem czytamy o badaniu historycznych
procesow, ktore uksztattowaly polskg podmiotowosc [s. 41], gdzie indziej
Habilitant pisze, ze zajmowac si¢ bedzie psychoanalityczng rekonceptu-
alizacjg rozbiorow [s. 34], czytamy tez o psychoanalizie sarmatyzmu [s.
39-40], o poddaniu si¢ psychoanalitycznej interpretacji przez przypadek
Rzeczypospolitej Obojga Narodow [s. 354], ze dotyczy ona szlachty [s.
362] czy interpretacji losow I Rzeczypospolitej i — szerzej — regionu Eu-
ropy Srodkowo-Wschodniej [s. 365], takze nowozytnej historii Polski [s.
382], demokracji szlacheckiej [s. 392]. Habilitant wskazuje réwniez na
zamiar opisania w kategoriach psychoanalitycznych procesu konstruk-
cji szlacheckiego podmiotu [s. 403], zajmuje si¢ psychoanalitycznym
modelem adu westfalskiego [s. 426], stwierdza, ze opis w kategoriach
psychoanalitycznych dotyczy podmiotu postkolonialnego [s. 442], ze
kategorie psychoanalizy jak najbardziej nadajq si¢ do opisu funkcjo-
nowania i wewnetrznej dynamiki tego ttumu, czyli ,polskiej szlachty
oraz jej panstwa” [s. 358]%. Z kolei na s. 364 czytamy, ze przedmiotem
analizy ma by¢ sytuacja Polski oraz Europy Wschodniej, by w koncu

22 Zacytujmy caly wypowiedz: Jesli wiec postaram si¢ wskaza’, ze polska szlachta
w gescie typowym dla neurotyka zidentyfikowata @ i D (brak w Innym z jego doma-
ganiem), sprowadzajgc tym samym swoj fantazmat do popedu ($ ¢ D), nie oznacza
to weale, ze wewnetrzna struktura szlachty jako podmiotu musi przyjmowac ksztatt
torrusa chociaz Lacan w seminarium L’identification tak wlasnie opisuje trajektorig
neurotycznego podmiotu, ktory krgzy wokét nieodstepnego [niedostepnego?] a popychany
przez pragnienie i domaganie (s. 362).

» Intrygujaca wydaje si¢ psychoanaliza nieistniejgcego panstwa (wg J. Sowy
- trupa).
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poznad, na czym ma polega¢ psychoanaliza Polski szlacheckiej [s. 390].
Ale czy mozna racjonalnie dokonywaé psychoanalizy bez ustalenia
analizowanego? Psychoanalizy nie-bardzo-wiadomo-czego?

4. PSEUDOKOMPETENCJA

Jako znaczace osiagniecie Fantomowego ciata kréla, zaréwno w re-
cenzjach habilitacyjnych, jak i w innych wypowiedziach, traktuje si¢
rozbudowane zalozenia metodologiczne ksigzki. Sam Autor wskazuje
na uwzglednienie przez siebie nowego paradygmatu metodologicznego
[s. 106], na wykorzystanie metodologii dlugiego trwania [s. 28-29], na
uprawiany geograficzny holizm [s. 29], unidyscyplinarnos¢, ktérg od-
bieramy - nie wiemy, czy stusznie - jako metodologiczng wszechstron-
nos¢ [s. 30]*, przyjecie perspektywy interpretatora, a nie odkrywcy
w postugiwaniu si¢ socjologia historyczna [s. 50], odwotanie si¢ do
wskazowki metodologicznej niezwykle rzadkiego zdarzenia [s. 107-108],
oraz do wieloczynnikowego modelu wyjasniania [s. 169], siegniecie
do psychoanalizy jako jednej z metod wpisujacych si¢ w szerszg rame
hermeneutyki podejrzei [s. 355]. Mowi o przepuszczeniu sarmatyzmu
przez filtr teorii postkolonialnej [s. 38] przy réwnoczesnym wskazaniu
na koniecznos¢ poszukiwania psychospotecznych wyjasnien [s. 475],
wykorzystania metod teorii postkolonialnej [s. 438]. Nie brak tez bardziej

2 Ktora w koncu okazuje si¢ nie pomystem Autora, lecz parafraza koncepcjiI. Wal-

lersteina [s. 106], o ktorej méwiono juz w literaturze polskiej pare lat przed deklaracja
Jana Sowy, (por np. Perspektywy bada#i nad kulturg, red. R. KLUSZCZYNSKI, A. ZEIDLER-
-JANISZEWSKA, £6dZ 2008, s. 7-8. Dodajmy, Ze z jednej strony buniczucznie deklarujac
przekraczanie, czy nawet zniesienie granic miedzy dyscyplinami naukowymi, Jan Sowa
(s. 30), zmyka z tej strefy unidyscyplinarnoéci czy postdyscyplinarnoéci i chowa sie
»w krzakach” kwestionowanego podzialu dyscyplin naukowych, gdy tylko zaczyna
mu si¢ pali¢ grunt pod nogami: nie jestem historykiem, ani nigdy nie aspirowatem do
instytucjonalnego rozpoznania jako historyk [...] jestem kulturoznawcg i socjologiem
(J. Sowa, Nota..., s. 300. Odmiennie odbieraja jego wystapienie czytelnicy: Jako
znakomity historyk Sowa... czytamy w rec. K. Zajasa (s. 69); ze Sowa jest historykiem,
uwaza recenzent P. Czaplinski.
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generalnych odniesienn metodologicznych®. Jednak dla rozwazan Jana
Sowy podstawowy jest koncepcja nieistnienia panstwa polskiego po
1572 r., ktéra ma by¢ wynikiem wykorzystania teorii (?) opisanej przez
Ernsta Kantorowicza i Claude’a Leforta [s. 37, 44]*. Nimi przeto zajaé
sie trzeba przede wszystkim. Jesli bowiem okaze sie, ze to fundamen-
talne zalozenie rozprawy jest dotkniete btedem, to pomytka okaze si¢
pomyst fantomowego ciala krola, a wiec praktycznie wszystko, czym
zajmowano sie w ksiazce.

Jest co prawda alternatywa: upadek koncepcji fantomowego ciala
kréla mozna bagatelizowac¢, sugerujac, iz niezaleznie od tego, pozostate
rozwazania Jana Sowy maja jakas wartos¢. Jesli tak, to trzeba bedzie
przyja¢, ze fundament wywodu wcale nie jest fundamentem, a jedynie
bezsensownym wtretem. Woéwczas przyjdzie nam rozwazy¢ kolejne
fundamenty rozprawy habilitacyjne;.

Jan Sowa wprowadza fantomowe cialo krdla do dziejéow panstwa
szlacheckiego: Sprobujmy wykorzystac koncepcje dwéch ciat kréla wraz
z jej aparatem pojeciowym do opisania sytuacji I Rzeczypospolitej [s. 236].
Ma przy tym $wiadomos¢, ze przyklada do parnstwa polsko-litewskiego
standardy poniekgd zewnetrzne” |[...] Jednak - uwaza - to postgpowanie
uprawnione [s. 237], gdyz:

- pozostajemy zasadniczo® w obrebie tego samego kregu kulturowego

[s. 237];

- poréwnujemy srodkowoeuropejskie praktyki spoleczno-polityczne

do sytuacji panujgcej w tym samym czasie w innym panstwie

»  Przywolywana jest wsp6lczesna metodologia nauk spolecznych [s. 168].

% Pisze on expressis verbis, ze interpretuje fakt urojonej panistwowosci w $wietle
Ernsta Kantorowicza teologiczno-politycznej teorii dwdch cial kréla [s. 38].

¥ Niepokoi maniera zbyt czestego formulowania wypowiedzi, w ktérych zawiera
sie jej samozaprzeczenie, np. standardy poniekgd zewnegtrzne s, czy nie s zdaniem
Jana Sowy standardami, sg czy nie sg zewnetrznymi?

#  Nie wiemy czy zasadniczo ma wskazywac, ze pozostajemy, ale chwilowo, lub
na ogol, czy ze zasadniczo w obrebie, ale niezupelnie, czyli czesciowo poza; czy moze;
zasadniczo tego samego, ale tylko w znacznym stopniu? A moze - rownie dobrze - od-
wolywac si¢ do kardynalnego charakteru tezy.
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europejskim o podobnym - przynajmniej na pierwszy rzut oka” -
ustroju monarchicznym [s. 237]%%

- dodatkowo doktryna dwéch ciat kréla méwi wlasnie o tym, jak
ksztattowata sig polityczno-prawna forma paristwa [s. 237]. A to juz
totalna bzdura!

Autor chce odpowiedzie¢ na pytanie, dlaczego w Polsce zmagania™

z nowoczesng formg panistwowo-spoleczng nie przyniosty zadowalajg-
cego rezultatu i przyjmuje bez jakiegokolwiek uzasadnienia, ze trudno
wiec o lepsze [niz doktryna dwdch ciat kréla] narzedzie konceptualne,
zeby zdiagnozowac istote porazki poniesionej na tym polu przez Polske
(rozbiory) [s. 237].

Zauwazmy blad zasadniczy, ktéry przesadza o walorach rozumowa-
nia. Nic nie wiadomo, a Autor na to nie zwraca uwagi, czy istnieje jaka$s
relacja, ktora powoduje, Ze sposob przyznania pafistwu podmiotowosci
prawnej, tak bowiem Jan Sowa pojmuje - pozostawiamy w tym miejscu
na uboczu trafno$¢ tej interpretacji — drugie cialo krdla, moze w jaki-
kolwiek stopniu wplywa¢ na zmagania z nowoczesng formg panistwo-
wo-spoteczng. Przygotowujacy swa habilitacje Jan Sowa widocznie takie
zalozenie przyjmuje, uwazajac, ze jaki$ zwigzek miedzy ksztaltowa-
niem si¢ koncepcji osobowosci prawnej (podmiotowosci) panistwa a jego
zdolno$cig modernizacyjng istnieje. Nie udalo si¢ nam w rozprawie
znalez¢ jakiegokolwiek proby uzasadnienia tej hipotezy, a nie jest ona
w najmniejszym stopniu oczywista*. Czy bez przynajmniej uprawdopo-
dobnienia tego podstawowego zalozenia mozna formulowac racjonalne

#  Kolejne zastrzezenie zmieniajace w niejasny sposob wartos¢ wypowiedzi. Czy

chodzi tu o sugestig, ze po chwili refleksji owego podobienstwa juz nie bedzie?

*  Cho¢ u E. Kantorowicza znalez¢ mozna wazka uwage: ,Cialo wspélnotowe
krélestwa” miato wigc w Anglii unikatowe, konkretne znaczenie w znacznie wiekszym
stopniu niz miato to miejsce w innych krélestwach europejskich, s. 353. W historiografii
polskiej wskazuje si¢ na recepcje wzoréw wegierskich, por nizej przyp. 32.

3 Cokolwiek by to miato znaczy¢!

Tym bardziej, ze proces ksztaltowania si¢ w Polsce podmiotowosci prawnej
panstwa zostal opisany, bez odwotywania si¢ do koncepcji dwdch cial krélewskich,
por J. DABrROWSKI, Korona Krélestwa Polskiego w XIV w., Wroctaw-Krakow 1956, oraz
polemiczna recenzja K. GRZYBOWSKIEGO, ‘Corona regni’ a ‘Corona Regni Poloniae’,
«CPH» 9.2/1957, s. 299-331. Na to Jan Sowa nie zwraca uwagi.

32
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wnioski? Czy ot, tak sobie, do wyciecia slepej kiszki mozna wykorzystaé
dentystyczne i do tego popsute kleszcze ekstrakcyjne?

Powtérzmy: mamy do czynienia z hipoteza, ze istnieje zwigzek mig-
dzy koncepcja osobowosci prawnej pafistwa a mozliwosciami reformy
ustroju panstwa. Ale nic nie wiadomo, na jakiej podstawie ja sformuto-
wano®. Sprobujmy zatem ustali¢ konsekwencje tej hipotezy oraz efekt
koniecznosci odrzucenia fundamentalnego dla rozprawy habilitacyj-
nej przypuszczenia o mozliwosci wykorzystania koncepcji dwoch ciat
krola do analizy zdolnosci modernizacyjnych panstwa i spoleczenstwa
polskiego.

Jan Sowa, przy aplauzie recenzentéw, uwaza, ze upadek I Rzeczy-
pospolitej nastapil w 3 lata po jej powstaniu, w 1572 r., z chwila, gdy
umart ostatni wladca dziedziczny: Taki tez byt los I Rzeczypospolitej:
Smier¢ ostatniego dziedzicznego monarchy w historii polskiego paristwa

3 Niejest to jedyna sytuacja, gdy w habilitacji pomija si¢ uzasadnienie formulowanej

tezy. Podobnie, exempli causa za ,jedna z podstawowych i trwatych cech kontynentu
europejskiego” uznano lini¢ Laba - Dunaj [s. 365 i n.] Wedlug J. Sowy jest to linia
trwala, ktéra ,zawsze powraca na swoje miejsce” [s. 365]. Odwolujac si¢ do kategorii
Lacana, nasz Autor uznaje te linie za ,,co$ Realnego jako najglebsze uporzadkowanie
pewnych relacji strukturalnych” [s. 366]. Jest to ,element” ktdry funkcjonuje jako
zwornik catoici [s. 366], wzdtuz [granicy na Labie] ... systematycznie réznicuje sig
symboliczny porzgdek kontynentu [s. 366]. Granice t¢ Habilitant uznaje za uporczywe
trwanie pewnej formy [s. 369]. Pisze, ze powinnismy mowic o automatyzmie granicy
na Labie-Dunaju czy tez o uporczywym przymusie powtarzania tej granicy (s. 371).
Wywod o granicy na Labie-Dunaju ilustrowany jest ,dowodem matematycznym”
konstruowanym na przykladzie rzutéw monetg. Se¢k w tym, Ze Autor nie zauwazyt,
ze zajmujac si¢ Lacanowskim absolutnym prymatem znaczqgcych (form) odniesionym
do psychiki ludzkiej, probuje odnies$¢ ja do faktu historycznego, czyli tresci — nie
formy! Sam ,wywdd matematyczny” jest watpliwy co do swej warto$ci poznawczej.
Kodowanie wynikéw rzutu monetg przesadza jedynie sposéb zapisu, a wiec forme.
Nie ma ona zadnego wplywu na wynik rzutéw moneta, ktore niezmiennie zachowuja
charakter losowy, a wiec niezalezny od jezyka czy tez woli rzucajacego. Zamieszczenie
w elukubracjach o granicy na Labie-Dunaju wywodu odnoszacego sie do psychiki
czlowieka i proba nadania mu charakteru jakiego$ znaczacego argumentu w dyskusji
nad historycznym znaczeniem granicy na Labie i Dunaju w Europie, to manipulacja,
obliczona na sui generis zauroczenie czytelnika pseudoglebia wiedzy. Gdyby jeszcze
Habilitant wyprodukowatl owe matematyczne wywody samodzielnie, to mozna by
ewentualnie doceni¢ jego wysilek, ale on przepisat cudze.
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byta tez smiercig tego paristwa jako takiego [s. 240]. W tym momencie
(Habilitant odwaznie, acz w sposob nieprzemyslany zmienia date $mierci
Rzeczypospolitej**) znikneto panstwo, stalo si¢ bowiem fantomem?®,
zjawa, ktora realnie nie istnieje — umarte panstwo stalo si¢ duchem. Po-
myst poréwnania ,realnie” istniejacego panstwa, ktore nie istnieje tylko
»Realnie™, do neurologicznego ztudzenia organizmu ludzkiego (realnie
nieistniejaca konczyna jest odczuwana ,Realnie”) to nieporozumienie.
Czym uzasadniona ta konstrukeja, tego nie wiadomo. Jakiegokolwiek
uzasadnienia brak.

Do tego budowana jest ona na kolejnym nieporozumieniu. Podsta-
wowe zalozenie Jana Sowy, ze Zygmunt II August byl ostatnim dzie-
dzicznym krolem w Polsce, jest catkowicie bledne. Korong syn Zygmunta
Starego zawdzigczal nie prawu dziedziczenia, lecz aktowi elekcji (byta
to elekcja vivente rege), ktéra miata miejsce na sejmie w 1530 r. Byla
to elekcja warunkowa, gdyz objecie tronu mogto nastapi¢ dopiero po
zaprzysigzeniu praw Krolestwa przez petnoletniego elekta. Co wiecej,
z elekcji pochodzita wladza przodkéw Zygmunta Augusta, wszystkich
synéw Kazimierza Jagiellonczyka - Olbrachta, Aleksandra i Zygmunta
Starego (stryjow i ojca ostatniego z Jagiellonow). Kolejny z synow, kar-
dynat Fryderyk Jagielloniczyk zostat interrexem (regentem Krolestwa)
po $mierci ojca. Elekcja byta podstawg panowania Wiadystawa War-
nenczyka i jego brata, a takze zalozyciela dynastii - Jagielly. Jakby tego
bylo mato — wbrew twierdzeniu Sowy - juz w czasach piastowskich
elekcja byla decydujacym czynnikiem procedury obsadzania tronu.
Z formalnego punktu widzenia jedynym okresem, w ktérym obowig-
zywalo dziedziczenie tronu, byly czasy andegawenskie. To na podstawie

* Gdybysmy mieli podac doktadny moment, w ktorym do tego doszlo, bylyby
to obrady konwokacji warszawskiej miedzy 6 a 29 stycznia 1573 roku [J. S., s. 240]. Czyli
panstwo - zdaniem Jana Sowy - istnialo jednak rok dfuzej?

* Tu odwolanie do zjawisk medycznych.

% ,Realnie” (z duzej litery) oznacza nierealnie: Gdy uzywam stowa ,,Realne”
w znaczeniu, jakie nadal mu Jacques Lacan, pisze je z duzej litery dla odréznienia od
~realnego” w sensie ,,rzeczywistego”. To istotne, poniewaz dla Lacana ,,rzeczywistos¢”
weale nie byla tozsama z ,tym, co Realne”, a konstytuowata si¢ nawet w pewnej mierze
poprzez zaprzeczenie Realnego. [s. 39 przyp. 39], co wiecej: Realne to to co niemozliwe
[s. 386 przyp. 50].
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ukladéw sukcesyjnych i umowy budzinskiej wybrano i powofano na
tron nowg dynastie, przyznano jej prawa dziedziczne, cho¢ poczatkowo
tylko w linii meskiej””. Mozna by zatem wskaza¢, ze Habilitant popelnit
blad, nie dostrzegajac, ze dziedziczno$¢ w czasach piastowskich, jak
i jagiellonskich byla ,fantomem?”, co najwyzej wspdtoddziatujacym na
dominujacg przy obsadzie tronu elekcje. Blad jest rzecza ludzka i kaz-
demu przydarzy¢ sie moze. Cho¢ naukowe ustalenia dyskwalifikuje.
Ale tu nie ma bledu. Sprawa przedstawia si¢ gorzej: Jan Sowa jest nie-
uczciwy. Kilka stron dalej (s. 243) pisze wyraznie, ze to: koniec dynastii
Piastow oznacza faktyczny poczgtek elekcji krélow polskich, a wigc Smieré
Zygmunta Augusta nic nie zmienita®®. Konstatacja nie ma jednak zadnego
znaczenia, gdyz taka interpretacja, chociaz czesciowo uzasadniona, nie
ujmuje jednak istoty przetomu, jakim bylo pierwsze wielkie bezkrélewie
w latach 1572-1573. Habilitant zatem za pomocg odpowiedniej inter-
pretacji chce zmienia¢ fakty (zdarzenia): wiedzac, ze Zygmunt August
nie byl ostatnim dziedzicznym wladca, (a nie byt w ogdle dziedzicznym
wladca!), dokonuje manipulacji, w wyniku ktérej ten monarcha ma
okazac sie ostatnim dziedzicznym wiladcg. Ponadto wodzi czytelnika za
nos uznajac, ze dla ujecia istoty problemu (istota przefomu) juz nie jest
istotne, czy Zygmunt August byl albo nie byt ostatnim dziedzicznym
wladcg Rzeczypospolitej. Bowiem ,,$mier¢” panstwa szlacheckiego -
przeksztalcenie si¢ jej w krdolewski fantom — miata w rzeczywistosci
zupelnie inng przyczyne. Otéz dla istnienia badz nieistnienia panstwa
- kontynuujemy referowanie stanowiska J. Sowy - znaczenie ma nie
dziedzicznos¢, a jedynie krolewska Godnos¢, ktorej wlasnie nastepcy
ostatniego Jagiellona zostali pozbawieni®. Jednak mechanizmem odbie-
rajgcym godnos¢ krélowi byto nic innego, jak pupilla libertatis polskiej
szlachty - wolna elekcja (s. 244). Zatem czynnikiem decydujacym znowu

37

Wrykorzystujemy tu wiedze podrecznikowa.

* Habilitant nie wie, ze prawa dziedziczne przystugiwaly Andegawenom.

¥ Zdaniem Habilitanta sposrod wladcéw I Rzeczypospolitej jedynie Zygmunt
August darzony byt powszechnym szacunkiem i estymg (s. 244). Co jest podstawg tego
twierdzenia - nie ujawnia.
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ma by¢ owa niedziedzicznos¢, cho¢ jej szkodliwos¢ przejawiac sie za-
czyna dopiero po $mierci Zygmunta Augusta®.

Powyzsze zastrzezenia nie majg jednak znaczenia, gdyz mimo zakwe-
stionowania swej wypowiedzi Autor ostatecznie uwaza, ze to elekcja byto
przyczyna znikniecia panstwa: Za pierwszym razem szlachta podeszta
do tego powaznie i z namaszczeniem. Bardzo szybko jednak spotkania na
polu elekcyjnym na warszawskiej Woli zaczely przypominaé prowincjo-
nalny jarmark peten przekupek targujgcych sie o ceng jajek i ziemniakow,
pomiedzy ktérymi szwendajg sig zebracy, pijacy i wldczedzy. Wymaog
jednomyslnosci osiggano przy pomocy grozb i przekupstw, nie stronigc
od fizycznej przemocy. Na przetomie X VII i XVIII wieku elekcje staly sig
catkowitq farsg [s. 244-245]. Gdyby traktowa¢ wypowiedzi Jana Sowy
serio, to nalezaloby uznad¢, ze skoro do pierwszej elekcji po $mierci Zyg-
munta Augusta szlachta podeszla powaznie i z namaszczeniem, to nie
mogto to wplynac na likwidacje Rzeczypospolitej. Czyli nie rok 1572
winien oznacza¢ ,,$mier¢” szlacheckiego panstwa. Nastapi to jednak
bardzo szybko i - przypomnijmy: Na przetomie XVII i XVIII wieku
elekcje staly sie catkowitg farsg. Czyzby Jan Sowa sklaniat si¢ ku temu,
ze Rzeczypospolita zgineta sto lat pdzniej niz sam ustala: dopiero na
przetomie kolejnych stuleci?

Przedstawienie pola elekcyjnego jako prowincjonalnego jarmarku
to majacy deprecjonowac elekcje chwyt demagogiczny. Chyba, ze Jan
Sowa jest przekonany, ze decyzj¢ elekcyjna podejmowat zebrany na
polu elekcyjnym szlachecki ,,motloch”. Wéwczas jednak brak najistot-
niejszych procedur aktu, ktéry dokonywatl sejm zwany elekcyjnym®*.
Najpierw, obradujacy w ,,szopie” senat uzgadniat swe stanowisko co do
osoby kandydata, przekazywane nastepnie do rozwazenia otaczajacej
senat izbie poselskiej. Jesli stanowisko uzgodniono, woéwczas zwracano
sie do zgromadzonej wojewddztwami szlachty z prosba o akceptacje

40 Autor nie wypowiada sie, czy rownie fantomowym zjawiskiem bylo elekcyjne
Cesarstwo Rzymskie Narodu Niemieckiego lub majace tron obsadzany w drodze elekeji
panstwo watykanskie.

‘' Por J. DZIEGIELEWSKI, Sejmy elekcyjne, elektorzy, elekcje 1573-1764, Pultusk
2003.
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elekta. Tyle o procedurze, ktéra niejednokrotnie byta naruszana, jednak
niezaleznie od tego, do wersji Jana Sowy zdecydowanie nie pasuje.

Inng sprawg wyniki elekcji. Po pierwsze — co juz dawno stwierdzono,
jesli tylko byta taka mozliwo$¢, wynik elekcji odpowiadal postulatom
dziedziczenia. Oczywiste, Ze po bezpotomnej $mierci Zygmunta Augu-
sta, Henryka Walezego, Stefana Batorego trudno bylo o kandydatury ich
zstepnych. Jednak Henryk miat ozeni¢ si¢ z siostrg Zygmunta Augusta
- Anng Jagiellonka, wybrang w koficu na krola Polski (1575 r.), a Batory,
jak Jagiello, zostal wybrany na meza krélowej*. Ale nie zostali zalozycie-
lami nowej dynastii. Kolejnym nastepca wybrano siostrzerca ostatniego
Jagiellona - Zygmunta III. Po nim - kolejno dwéch Zygmuntowiczdéw,
z ktdrych zaden nie zostawil nastepcy*’. Zastanowmy sie w koncu: czy
mozna wykazaé, ze efekty nastepstwa prokreacji dynastycznej beda
politycznie korzystniejsze od wynikéw elekcji? Czy tez mieliby$Smy sie
sklaniac ku tezie, ze - z perspektywy stuleci — dostrzegamy ,,lepszego”
kandydata niz ten, ktéremu elekcja powierzyta tron**?

Dla ,,$mierci” panstwa w ujeciu Sowy wazniejsza jest by¢ moze propo-
nowana przezen, acz niekonsekwentnie, alternatywa. Habilitant uwaza
niekiedy, ze to nie zasada elekcji prowadzila do upadku Rzeczypospo-
litej, lecz pozbawianie krdla ,,Godnosci™s Mechanizmem odbierajgcym
godnos¢ krélowi byto nic innego, jak pupilla libertatis polskiej szlachty
- wolna elekcja. [...] Godnos¢ przysztych kroléow podwazat juz sam prze-
bieg procedury elekcji. [s. 244]. Dodatkowym upokorzeniem dla kazdego
wybranego monarchy byl wstepny szantaz, z jakim wystepowalta szlachta:
warunek koronacji stanowilo ztozenie przez krola przysiegi dotyczqgcej
przestrzegania artykutow henrykowskich. [s. 245], krolowie rozpoczynali
swoje panowanie od symbolicznego upokorzenia [s. 246]. To arbitralnie

2 Nawigzaniem wiasnie do praw dynastycznych jest ozenek z Anna Jagiellonka.

# Jedyna elekcja (pomijamy tu wydarzenia z 1764 r.), ktora odrzucila zstepnego
zmarlego kréla dotyczyta potomkéw Jana Sobieskiego. Ci jednak robili wszystko, by
im urzedu glowy panstwa nie powierzono.

. Wepoce wolnych elekcji wielokrotnie obsadzano na polskim tronie pretendentow,
ktérzy w wyrazny sposéb dazyli przede wszystkim do realizacji swoich wlasnych party-
kularnych intereséw, w oczywisty sposéb ostabiajgc przy tym Rzeczpospolitg [s. 352]. Nie
rozumiemy, czym majg by¢ partykularne interesy pretendenta: to osobiste interesy?
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formulowane twierdzenia nijak si¢ maja do historycznej rzeczywistosci.
Historiografia podkres$la zdecydowanie, ze ,,godno$¢” w rozumieniu
poczucia wlasnej wartosci i oczekiwania szacunku dla samego siebie
byta przymiotem, ktorej polskiego monarchy elekcyjnego nie wolno byto
nawet probowac pozbawia¢. Mozna bylo krolowi sie przeciwstawiac, ale
proby ponizania Majestatu spotykaly si¢ ze zdecydowanym protestem®.
Autor nie wie, cho¢ mégl i powinien wiedzie¢, ze Artykuty henrykow-
skie to przygotowany dla kréla-obcokrajowca, nieznajacego polskiego
systemu ustrojowego, regulamin funkcjonowania urzedu glowy pan-
stwa. To formalne opisanie ksztaltujacego si¢ od lat i realnego ustroju.
Czy mozna sie dziwi¢, albo czyni¢ zarzut z tego, ze od sprowadzonego
z zagranicy monarchy, pochodzacego z dynastii, ktora wlasnie buduje
monarchi¢ absolutng (przypomnie¢ tez warto noc $w. Bartlomieja),
oczekiwano, ze zatwierdzi przysiega tak, jak to czynili jego poprzednicy,
przestrzeganie praw kraju, w ktérym ma panowac? Przysiega korona-
cyjna nie jest niczym nadzwyczajnym i nie zawiera w sobie niczego
ponizajacego. Stosowana byla i jest po dzi§ powszechnie, zawierajac
m. in. zobowigzanie koronowanego do przestrzegania prawa. Dzi$ nie
przynosi degradacji godnosci papieza, krolowej angielskiej*, ani Zadnej
przysiegajacej przy obejmowaniu urzedu gtowy panstwa osoby.
Jednak konkluzja Sowy wynika z nastepnego nieporozumienia. Otz
powoluje sie on na Kantorowicza, nie dostrzegajac, ze ten ostatni postu-
guje sie ,,godnoscig” w zupelnie innym, niz chce Habilitant, znaczeniu.
Godnos¢ to nie estyma, czyli szacunek, lecz wskazanie na urzad - w tym
przypadku krolewski?. Wszelka watpliwo$¢ w tym wzgledzie rozwiewac
winien uzyty zwrot: ,,Godnos¢ albo imperium” [Kantorowicz, s. 352].

* Por np. ROBERT 1. FROST, Pefen unizonosci brak szacunku: problem wtadzy
krélewskiej w Rzeczypospolitej Obojga Narodéw za panowania Wazow, 1587-1668, War-
szawa 2010, s. 187-210. Powolujemy przeklad angielskiego wydania z 2001 r. The Polish-
-Lithuanian Monarchy in European Context, c. 1500-1795, red. R. BUTTERWICK.

4 Na przywigzywanie dzi§ wagi do treéci przysiegi koronacyjnej krola Anglii
wskazuje toczony spor o jej religijny charakter.

¥ U Kantorowicza odnotowano takze odpowiednie odniesienie do godnosci-urzedu
papieza czy biskupa, E.H. KaANTOROWICZ, Dwa ciata kréla. Studium ze Sredniowiecznej
teologii politycznej, Warszawa 2007, s. 313 i n.
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Odwotlujac sie do btednej argumentacji, Jan Sowa nie rozumie przed-
stawianej w monografii E. Kantorowicza konstrukeji dwoch ciat krola*.
Jednym z nich jest cialo fizyczne, $miertelne. Drugie cialo - blednym
zdaniem Habilitanta - to osoba prawna, panstwo. Natomiast w ksigzce
Dwa ciata kréla stwierdza si¢, ze Tenens dignitatem est corruptibilis.
DIGNITAS tamen semper est, non moritur [Kantorowicz, s. 344]*: dru-
gie cialo, ktore nigdy nie umiera, to wlasnie DIGNITAS, godnos¢, czyli
urzad kroélewski. To kardynalne nieporozumienie pozbawia koncepcje
Sowy jakiejkolwiek racjonalnej podstawy: nie wolno mu - jesli chce
wywodzi¢ konsekwencje z teorii dwoch cial kréla - moéwic¢ o nieist-
nieniu panstwa, lecz co najwyzej o nieistnieniu urzedu krolewskiego
w panstwie szlacheckim. A tego niezaleznie od przyjetej metody chyba
nawet Habilitant zrobi¢ nie potrafi.

Zwroémy uwage, ze teoria ,,dwoch ciat kréla” i ,zwigzana z nig kon-
cepcja «jednoosobowej korporacji»” to ,,twor czysto angielski” [Kan-
torowicz, s. 352]. Zdaniem tego uczonego teoria ta ,byla praktycznie
nieobecna na Kontynencie” [Kantorowicz, s. 353], a wiec takze nie byla
znana w Polsce. Krdlestwo Polskie u schytku sredniowiecza i w cza-
sach nowozytnych nie bylo ,jednoosobowg korporacjg” utozsamiang
zkrélem jako cialem politycznym, lecz stanowilo Corpus Regni, ktérego
elementami skfadowymi, bez cienia watpliwosci, byly obok kroéla, rada
krolewska (senat) i szlachta®®. W zadnym razie osobowo$¢ prawna
Krolestwa Polskiego nie wyczerpywata sie w ciele politycznym krola,
czyli krélewskim urzedzie (godnosci). Przeciwna temu teza gloszona
przez Habilitanta wymagataby dowodow zrodiowych, ktérych w pracy
nie sposob znalez¢.

8 Fatalnej omytki nie dostrzegli tez recenzenci, zachwycajac sie wykorzystaniem
przez Habilitanta koncepcji.

% Por. ibidem, rozdz. Rex instrumentum Dignitatis i uwagi o nierozréznianiu
miedzy officium i dignitas, s. 304-306. To samo o urzedzie papieskim: tenens papatum
vel dignitatem est corruptibilis, papatus tamen, dignitatis vel imperium semper est,
ibidem, s. 306 przyp. 239.

%0 Por K. GRzYBOWSKI, Teoria reprezentacji w Polsce epoki odrodzenia, Warszawa
1959,5.10i n.
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Razacy blad Habilitanta, wynikajacy z falszywej hipotezy, ze Pol-
ska za Jagiellonéw, jak Anglia, to wylacznie ,,polityczne cialo krola”
czyli ,jednoosobowa korporacja”, demoluje calg koncepcje rozprawy
habilitacyjnej. By nie bylo watpliwosci, zacytujmy: Z punktu widzenia
prawno-instytucjonalnego mistyczne, niesmiertelne ciato krola to prekur-
sor czegos, co znamy doskonale z naszej wlasnej rzeczywistosci spotecznej:
osoby prawnej (s. 233). I dalej réwnie niedwuznacznie: Operacja kon-
ceptualnego podwojenia ciata krola pozwala na zestawienie teologiczno-
-politycznego réwnania: KROL W SWOIM CIELE POLITYCZNYM =
KORONA = PANSTWO (s. 234). Konsekwencja takiego rozumienia
niesmiertelnego ciata krdla jest wniosek: Jesli zgodzimy sig, ze monar-
cha jako reprezentant dynastii wyrazajgcej cigglosé wspolnotowej formy
panstwa tgczy w swojej osobie dwa ciata - indywidualne, Smiertelne ciato
naturalne oraz niesmiertelne ciato polityczne — musimy stwierdzic, ze
wszyscy wladcy I Rzeczypospolitej po Zygmuncie Auguscie byli okaleczeni
i posiadali tylko jedno ciato: swoje wlasne ciato fizyczne. Monarchia
elekcyjna I Rzeczypospolitej zaprzecza we wszystkich najwazniejszych
punktach doktrynie dwoch ciat kréla (s. 237). Chaotycznie prowadzone
wywody Habilitanta majg uzasadnia¢ gtéwna teze rozprawy o nieist-
nieniu panstwa polskiego od 1572 r. poczynajac i o wynikajacych z tego
konsekwencjach spotecznych, gospodarczych, politycznych i wszelkich
innych: Szlachta zabita wigc polityczne ciato krola, sprawiajgc, Ze Rzecz-
pospolita stata sie paristwem fantomowym. Jego stopniowa dekompozycja
miedzy XVI1 a X VIII wiekiem to nic innego jak gnicie martwego politycz-
nego ciata kréla (s. 252). To kaskada nieporozumien, btedéw, omytek,
niekompetencji. Habilitant pochopnie, a nieodpowiedzialnie, formuluje
tezy, ktore sg dlan wygodne, nie przejmujac si¢ tym, ze nie maja one
racjonalnego uzasadnienia i pozostajg ze sobg w sprzecznosci. Czy na
tym koniec ignorancji Jana Sowy?

5. PSEUDONAUKA

Jak si¢ okazuje, Habilitant wypisuje bzdury nierozwaznie w toku po-
stepowania habilitacyjnego uznane za znaczacy wktad w rozwoj nauki.
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Zgadzamy si¢ w calej rozciaglosci z jednym z recenzentéw uczestnicza-
cych w postepowaniu ,,chabilitacyjnym”, ktéry stwierdzit, ze aby wska-
za¢ wszystkie popelnione przez ,,Chabilitanta” bledy nalezatoby napisa¢
kolejna ksigzke™. Przywotajmy inny fragment oceny, ktory wyszedt
spod pidra tego samego recenzenta: Nie sposob ocenic czy setki bledow
rzeczowych oraz irytujgcych interpretacji obecnych w pracy habilitacyjnej
byly jedynie nastepstwem strategii postepowania badawczego™ czy tez na-
stepstwem niewiedzy i nieznajomosci warsztatu historycznego. Réznimy
sie z profesorem Andrzejem Chwalbg co do jednego: uwazamy, ze tak
negatywna ocena waloréw ,,historycznych” rozprawy, ktorej celem bylo
skorygowanie naszej wiedzy historycznej, nie moze by¢ zadng miara
podstawa do pozytywnego wniosku recenzji. Dyskwalifikuje naukowos¢
rozprawy catkowicie!

Co$ nadto? Autor wskazuje, ze jego studium wspiera si¢ na propo-
nowanym przez C. Leforta rozumieniu nowoczesnej demokracji, ktore
obraca si¢ wokot trzech zaimkow: ,nikt”, ,kazdy” i, kiedykolwiek”.
Zaden z nich nie znajduje zastosowania ani w teorii, ani w praktyce
demokracji szlacheckiej [s. 286-287]. ,Nikt” ma oznaczac, ze zadna poje-
dyncza osoba, ani tez klasa lub grupa spoleczna nie moze sobie przypisac
wladzy (suwerennosci). We wlasciwym sensie suwerenne pozostaje tylko
samo prawo [s. 287]. I tu kolejny problem: bo to — wbrew Habilitantowi
- wlasnie opis demokracji szlacheckiej. Zasada in Polonia lex est rex
stanowi wlasnie o suwerennosci prawa w panstwie szlacheckim. Co do
tego nie ma zadnych watpliwosci”. O tym Jan Sowa nie wie. Znowu
kardynalny btad w konstruowaniu kolejnego fundamentu habilitacji.

Jakby tego bylo mato, co rusz natykamy si¢ na inne jej wady.

' Aby odnies¢ si¢ do wszystkich blednych zdati recenzent musiatby napisac ksigzke,
A. CHWALBA, Recenzja [habilitacyjna] dorobku naukowego doktora Jana Sowy (19 wrzes-
nia 2012).

2 Strategia badawcza popelniania setek bledow? Czy to kolejna nowos¢ wprowa-
dzona do badan humanistycznych przez Jana Sowe?

% Por W. URUSZCZAK, In Polonia lex est rex’. Niektére cechy ustroju Rzeczypospolitej
XVI-XVIIw., [w:] Polska na tle Europy XVI-XVII wieku, Konferencja Muzeum Historii
Polski, Warszawa 2007, materialy pokonferencyjne, z. 1.
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Polska nie byta panistwem w zadnym wlasciwie aspekcie uwzgled-
nianym przez jakgkolwiek definicje paristwowosci [s. 40] - to oczywi-
sta nieprawda. Autor nie przytacza zadnej definicji panstwowosci dla
potwierdzenia prawdziwosci swej tezy, ale w dalszych rozwazaniach
juz bez wahania opowiada, ze Rzeczpospolita istniata jako panistwo
w standardowym sensie tego stowa nie wigcej niz 3 lata [s. 239].

Przytoczenie jakiejkolwiek definicji panstwowosci, uznajacej pan-
stwowo$¢ Polski czasow wolnej elekcji zmusi do odrzucenia a limine
twierdzenia zawartego w ksigzce Sowy. A zatem: Art. 1 The state as
a person of international law should possess the following qualifications:
(a) a permanent population; (b) a defined territory; (c) government; and
(d) capacity to enter into relations with the other states®®. Zgodnie z ta
definicja prawa miedzynarodowego panstwo szlacheckie byto panstwem
w pelnym znaczeniu tego stowa: mialo na stale ulokowang ludnosé,
okreslone terytorium, mialo swoje wladze, dysponowalo tez (az do
ostatniej chwili swego istnienia) zdolno$ciag wchodzenia w relacje z in-
nymi panstwami.

Co wiecej, i sam Habilitant w wielu miejscach swej rozprawy habi-
litacyjnej nie ma watpliwosci, ze panstwo szlacheckie realnie istniato.
Jednoznacznie eksponuje to, podsumowujac dyskusje na temat brze-
gowych dat w historii paristwa szlacheckiego, gdy stwierdza, ze mozna
zaproponowac nastepujgcg periodyzacje jego istnienia: 1466-1795 - ramy
historyczne Rzeczypospolitej Szlacheckiej [s. 306]. Teza o latach istnienia
nieistniejgcego panstwa wprawia w zdumienie, nasilajac watpliwosci co
do logiki wywodéw Jana Sowy.

Kolejnym zalozeniem habilitacji ma by¢ teza o znaczgcej wartosci
linii podziatu Europy przez rzeki Labe i Dunaj. Wystepujaca w pewnych
okresach granica nie stanowi zZadnej prawidlowosci historycznej czy
psychologicznej, lecz za kazdym razem jest skutkiem ztozonych okolicz-
nosci, zwlaszcza relacji politycznych miedzy panstwami oraz stosunkéw
gospodarczych panujacych w danym czasie w konfrontacji z warunkami
geograficznymi, a jedyna prawidlowos¢ w powtarzalnosci historycznej
tej granicy ma zwigzek z naturalng wlasciwoscig wielkich rzek jako

** Montevideo Convention on the Rights and Duties of States z 26 grudnia 1933 r.
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przeszkody terenowej. Na Labie i Dunaju nie cigzy zadne fatum, ktére
czynifoby z nich stalg czy trwalg granice dzielaca Europe. Byla to zreszta
granica w sumie krotkotrwata. W czasach rzymskich dzielita Imperium
od Germanii tylko za rzagdéw cesarza Augusta. W nastepstwie kleski
w Lesie Teutoburskim (9 r.) doszlo do wycofania Rzymian na lini¢ Renu,
czego Habilitant nie zauwazyl. To wlasnie na linii Renu i Dunaju, a nie
Laby-Dunaju przebiegata granica wschodnia i pétnocna Cesarstwa
Rzymskiego. Granica na Labie ukonstytuowata si¢ dopiero w czasach
panowania Karola Wielkiego jako wschodnia granica jego cesarstwa.
Przetrwala niewiele ponad 100 lat, dzielac terytoria zasiedlone przez
Germanow i Stowian, zasadniczo tylko w jej dolnym biegu. Srodkowy
i gorny odcinek Laby niczego w tym czasie nie dzielil, gdyz tereny po
obu brzegach Laby opanowane byty przez plemiona stowianskie, na kto-
rych powstalo najpierw panstwo wielkomorawskie, a nastepnie czeskie.
Dodajmy, ze w X w. rozpoczela si¢ ekspansja niemieckich feudaléw na
Wschéd, w nastepstwie czego takze Dolna Laba przestata petnic¢ funkcje
rzeki granicznej. Co do roli linii Laby-Dunaju jako granicy systeméw
spoleczno-ekonomicznych dzielacych Europe wschodnig od zachodniej
w pdznym sredniowieczu i czasach nowozytnych, to, po pierwsze, zaden
z historykéw gospodarczych uznajacych tego rodzaju granice nie wigze
jej z Dunajem. Wskazywana jest jedynie rzeka Laba i to w sumie bar-
dzo ,,orientacyjnie™. Mamy tu do czynienia z nastepstwem procesow
zachodzacych w zwiazku z zaciesnieniem stosunkéw gospodarczych
miedzy réznymi regionami Europy i tworzacym si¢ ogélnoeuropejskim
rynkiem kapitalistycznym. Historycy gospodarczy bynajmniej nie wi-
dza w tej linii podzialu Europy niczego nieprawidtowego. Natomiast
w wiekach XVIIT i XIX z pewno$cig granica ta nie stanowita Rubikonu
zacofania na Wschodzie i postepu na Zachodzie. Na wschéd od Laby
znajdowalo si¢ Krolestwo Prus, ktére w XVIII w. stalo si¢ modelowa
monarchig absolutyzmu o$wieconego, zas§ w XIX w. bylo europejskim
mocarstwem. Niewiele gorszy status miata monarchia habsburska pod
rzagdami cesarzowej Marii Teresy i Jozefa II, ktorych panstwa lezaty

% Por. W. RUSINSKI, Zarys historii gospodarczej Polski na tle dziejow gospodarczych
powszechnych, Warszawa 1986, s. 47.
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w znacznej czesci na pétnoc od Dunaju i na wschéd i pétnoc od Laby.
Doszukiwanie sie w istniejacej co pewien czas granicy na Labie i Dunaju
jakiejkolwiek prawidlowosci w ewolucji dziejowej Europy nie ma zadnej
wartosci poznawczej i wynika z niekompetencji.

Na zakonczenie wskazmy - nie wyczerpujac bogatej listy bledow -
eksponowane przez Jana Sowe zagadnienie specyfiki na tle europejskim
zdominowanego przez magnatéw polskiego ustroju [s. 307] oraz kwestie
monarchy absolutnego: monarchia absolutna, ktérej brak w panstwie
szlacheckim, miata sta¢ si¢ najwazniejszym czynnikiem gwarantujacym
rozwoj postepowego kapitalizmu na zachodzie Europy. Natomiast oli-
garchia magnacka I Rzeczypospolitej miata by¢ czynnikiem jej zgonu.
Nie widzimy sensu podejmowania polemiki z tym nieporozumieniem.
Wskazmy jedynie, Ze w przywolywanej [s. 249 1 306] przez J. Sowe pracy
M. Markiewicza zawarte zostalo jednoznaczne stwierdzenie o bezza-
sadnosci przekonania o wyjatkowosci polskiego ustroju w XVI-XVII
wieku®. Habilitant ani sfowem nie odnosi si¢ do tych podwazajacych
jego koncepcje uwag.

6. PLAGIARYZM

Naukowy charakter rozprawy habilitacyjnej wymaga, by autor re-
spektowal podstawowe normy regulujace uprawianie nauki. Zalicza sie
do nich obowigzek jednoznacznego wskazywania, co jest osiagnigciem
Autora, a co ustaleniem poprzednikéw. Brak takiego wskazania, czyli
przypisywanie sobie cudzych ustalen, nazywane jest plagiatem. Odwota¢
sie tu nalezy do standardéw obowiazujacych w $wiecie akademickim,
expressis verbis wskazywanych w wiodacych centrach naukowych®.

% M. MARKIEWICZ, Demokracja szlachecka, oligarchia magnacka - z dziejow
pewnych pojeé, [w:] Migdzy barokiem a oswieceniem. Apogeum sarmatyzmu, red.
K. STASIEWICZ, S. ACHREMCZYK, Olsztyn 1997, s. 40-41.

7 Plagiarism occurs when you use another’s words, ideas, assertions, data, or
figures and do not acknowledge that you have done so, https://integrity.mit.edu/
handbook/what-plagiarism. Zwraca si¢ uwage, ze in some cultures, the concept of
“owning” words that are arranged in a particular sequence may seem strange. Students
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Zgodnie z nimi, by unikna¢ zarzutu plagiatu, nalezy przy wykorzystaniu
cudzych ustalen wyposazy¢ je przy parafrazie w:

- wskazanie w tekscie, ze wykorzystany jest cudzy dorobek

- precyzyjne wskazanie miejsca, skad idee¢ zaczerpnieto

- wskazanie granic parafrazy

- odsylacz pod tekstem

przy cytacie natomiast w:

- cudzystow,

- jednoznaczne wskazanie miejsca wycietych z cytatu fragmentow,

- odsylacz pod tekstem?®.

To nie do czytelnika nalezy rozstrzyganie, jaki charakter ma wy-
powiedz sformulowana w rozprawie naukowej, czy i skad zostala za-
czerpnigta. Brak odpowiedniej informacji oznacza przypisanie sobie
cudzego ustalenia.

Respektowanie tych zasad jest wazne ze wzgledow etycznych. Ma tez
znaczenie ze wzgledéw prawnych - grozi nieprzedawnialng odpowie-
dzialno$cig karng plagiatora, a takze utratg uzyskanych dzieki plagia-
towi korzysci (przede wszystkim stopni i awanséw naukowych). Jednak
nie to s3 powody najwazniejsze. Tepienie nieuczciwos$ci naukowej jest
konieczne ze wzgledu na szkody, jakie niesie za sobg ukrywane przej-
mowanie cudzych ustalen, stwarzajace ztudzenie postepu. Pseudona-
uka to ogromne, hamujgce rozwoj nauki marnotrawstwo. Promuje ona
w $rodowisku akademickim niekompetencje, nierzetelnos¢, cwaniactwo
i hochsztaplerke, wyklucza zas naukowy postep, deprecjonujac przy tym

from these cultures may have been encouraged to repeat the words of others and
incorporate them into their own writing without quoting or otherwise indicating
that they came from another source. Other cultures accept the practice of copying
phrases or sentences into a paper without using quotation marks as long as the writer
shows where they came from. These practices are not acceptable in North American
academic culture. Podkreélenia godna niezwykla staranno$¢, z jakg MIT ksztaltuje
rzetelno$¢ wykorzystywania cudzych stow i idei, jednoznacznie, w sposéb niebudzacy
watpliwosci wskazujac juz studentom (!) zasady cytowania, parafrazowania. Por tez
http://www.princeton.edu/pr/pub/integrity/pages/plagiarism/, http://www.ox.ac.uk/
students/academic/guidance/skills/plagiarism, dostep 23 listopada 2016 r.

8 How to Recognize Plagiarism, https://www.indiana.edu/~istd/patterns.html,
dostep 23 listopada 2016 r.
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sumienna prace, gdyz wymagajace dlugotrwatego wysitku badawczego
gruntowne studia przestaja si¢ oplaca¢, przegrywajac w konfrontacji
z naukowg nieuczciwoscig.

Przypomnijmy: Habilitant zapowiada, Ze nie chodzi mu o poszuki-
wanie nowych danych, ktére zrewiduja obraz jakiejs epoki historycznej,
ale o rekonfiguracje i reinterpretacje faktoéw, procesow i zjawisk juz opi-
sanych w historiografii [s. 50]. Czyli kazdy fakt, proces i zjawisko histo-
ryczne, o jakim mowa w habilitacji, jest ustaleniem w cudzym dorobku.
Habilitanta obcigza zatem obowigzek wskazywania na badaczy, ktorych
osiagniecia wykorzystuje. W tym przypadku anonimowos¢ staje sie
naduzyciem, gdyz pozbawia mozliwosci rozstrzygnigcia, co jest, a co nie
jest dorobkiem Autora. Trudno tez wowczas skonstatowac, czy przejecie
cudzego ustalenia zostalo dokonane poprawnie. Wbrew przekonaniu
Jana Sowy nie istnieje domniemanie plagiatowej niewinnosci. Ciezar
dowodu spoczywa na dysponujacym odpowiednig aparaturg naukowa
wykorzystujacym cudzy dorobek badaczu. Po to j3 stworzono.

Trzeba tez przyjac, ze wszelkie przejawy inkryminowanej postawy
dyskwalifikujg badacza, niezaleznie od rozmiaru przejatku. I cho¢ Jan
Sowa probuje sie usprawiedliwiac niewielka procentowo skalg uprawia-
nego przez siebie zapozyczania®, to jednak ztamanie zakazu pozostaje
zlamaniem prawa. Z drugiej strony nie mozna uznac za akceptowalna
postawe, w ktorej autor chce odnies¢ korzysc z tego, ze nie wszystkie
przypadki dokonanych przezen zapozyczen zostaly ujawnione. Nie wia-
domo bowiem, ile ich nalezaloby wskaza¢ dla dyskredytacji rozprawy?

Przemilczenia dotyczace zrodet ustalen przejmowanych w przedsta-
wionej przez Jana Sowe rozprawie habilitacyjnej majg charakter masowy.
Czytajac habilitacje, stale odnosimy wrazenie, ze znajdujemy w niej
tezy, ktére formulowano juz dawniej. I inni czytelnicy opisuja takiez
doznanie: niekiedy trudno oprzec si¢ wrazeniu, ze Jan Sowa proponuje
co$, co wlasciwie juz byto, ale podaje to jedynie w innym ,dressingu”[...]
przystowiowe przekonanie o odkryciu Ameryki przez autora ma pewien

¥ J. Sowa, Z takim sposobem uprawiania ,polemik naukowych” godzi¢ si¢ nie
mozna. OdpowiedZ Wactawowi Uruszczakowi, «SDPiPP», 18/2015, s. 284.
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urok®. Tak exempli causa wskazmy zbiezno$¢ stanowiska Jana Sowy
i przedstawicieli tzw. szkoty krakowskiej. O uczonych poprzednikach

w rozprawie ni stowa.

Uwazamy, ze ignorantia historiographiae, tak jak ignorantia iuris
szkodzi i daje podstawy do twierdzenia o przejmowaniu cudzych usta-
len bez wskazania autorstwa. Czyli uzasadnia zarzut niedozwolonej
zaleznos$ci od dorobku poprzednikéw.

Podajmy - niewyczerpujgco - charakterystyczne przykltady nieuczci-

wosci naukowej Habilitanta®'.

J. Sowa, s. 238 przyp. 44*

Dopiero w 1764 roku sejm postanowit
postawi¢ kropke nad ,,i”, orzekajac, ze
uchwaly sejmowe z czaséw bezkrole-
wia, aby obowigzywa¢, nie potrzebuja
sankcji nowego krola.

Wiecej na ten temat por S. Plaza,

S. Plaza, Wielkie bezkrolewia, s. 33
Usunie je dopiero sejm korona-
cyjny Stanistawa Augusta Ponia-
towskiego (1764) postanawiajac,
ze uchwaly sejmowe z czaséw bez-
krélewia, aby obowigzywaé, nie
potrzebuja sankcji nowego krola.

Wielkie bezkrélewia, Krakow 1988,
s. 32-33

W przywolanym fragmencie Jan Sowa przepisal tekst swojego
poprzednika, ale nie oznaczyl tego za pomocg cudzystowu, dokonat tez
parafrazy, nie dopelniajac obowiazku informacji o zakresie przejecia.

W innym miejscu przepisuje dostownie, ale cytatem nie oznacza
przejetego tekstu:

¢ E. FLIEGER, Peryferyjne zmagania z formg Jana Sowy, «Sensus Historiae»,
11.2/2013, s. 215. Trudno te uwage kwestionowa¢, bo nawet najbardziej zaangazowany
czytelnik ma trudnoéci ze stwierdzeniem, co nowego wnosi do nauki rozprawa Jana
Sowy.

' Wezeéniej wskazane, por W. URUSZCZAK, Z takim sposobem uprawiania nauki
godzi¢ sig nie mozna. Naruszanie cudzego autorstwa w pracach historycznoprawnych
i historycznych, «SDPiPP» 18/2015, s. 233 i n.
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J. Sowa, s. 112 przyp. 2

trzy cechy: duza rola gospodarki
naturalnej, ograniczenie prawa
chtopa do ziemi do zwyklego
uzytkowania oraz poddanstwo
chlopow
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J. Topolski,

Narodziny kapitalizmu. .., s. 15
trzy takie cechy: duza [...] rola
gospodarki naturalnej, ogra-
niczenie prawa chlopa do ziemi
do zwyktego uzytkowania [...]
oraz poddanstwo chlopow

Kolejny fragment habilitacji zawiera i cytat bez odestania, i parafraze

bez wskazania zrodta:

J. Sowa, s. 245-246

Gwarantowaly one szlachcie za-
chowanie wszystkich dotychczaso-
wych przywilejow,

zobowigzywaly monarche do
przestrzegania istniejacych praw
Rzeczypospolitej oraz wszystkich
nowych, ktére uchwalilby Sejm,
nakazywaly krolowi zwotywanie
Sejmu co dwa lata na okres 6 ty-
godni, ustanawialy rade szesnastu
senatorow, ktora miala caly czas
towarzyszy¢ krélowi na dworze,
zakazywaly monarsze podejmowa-
nia istotnych decyzji politycznych
bez zgody tychze senatoréw, odda-
waly polityke wewnetrzng i zagra-
niczng pod kontrole sejmu,

T. Cegielski, K. Zielinska,
Historia Dzieje nowozytne. Pod-
recznik dla szkot srednich klasy
II liceum ogélnoksztatcgcego,
Warszawa 1991, s. 61-62.
gwarantowaly szlachcie za-
chowanie wszystkich nada-
nych dotychczas przywilejéw.
Okreslaty zasady ustroju obu
panstw Rzeczypospolitej oraz
miejsce w nim i uprawnienia
wladcy. Krél mial przestrze-
ga¢ wolnej elekcji, zwolywac
regularnie co dwa lata sejm,
poddac polityke wewnetrzna

i zagraniczng kontroli sejmu
oraz nie podejmowac istotnych
decyzji politycznych bez rady
senatoréw stale rezydujacych na
dworze.

Zalezno$¢ tekstu rozprawy habilitacyjne od podrecznika licealnego
objawia si¢ nie tylko w przejeciu tresci z podrecznika, ale w znaczacej
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mierze w przejeciu podrecznikowych sformulowan. A to znowu nie
jedyny taki przypadek:
]. Sowa, s. 308 T. Cegielski, K. Zielinska,
Historia Dzieje nowozytne.
Podrecznik dla szkét Sred-
nich..., s.166

Za panowania Jana Kazimierza Za panowania Jana Kazimie-

na 20 sejmoéw zerwano ,tylko” 7,
za Michata Korybuta Wisniowie-
ckiego i Jana III Sobieskiego na 18

rza na dwadziescia sejmow
zostato zerwanych siedem. Za
nastepcow, Michata Korybuta

sejmow zerwano 10, Wisniowieckiego i Jana III So-
bieskiego [...] na osiemnascie

sejmoOw zerwano az dziesie¢®

Zenujace, ze habilitacja musi wspiera¢ sie ukrywaniem zapozyczen
z licealnego podrecznika!

Teze o sejmie szlacheckim, ktéry stat si¢ nie tyle miejscem politycznej
dyskusji miedzy monarchg a przedstawicielami trzech stanow Srednio-
wiecznego spoleczeristwa, co instrumentem w rekach szlachty, stuzgcym
do zabezpieczania jej klasowych interesow (s. 116) przedstawia Habili-
tant jako wlasna, nie wspominajac chociazby, ze postugiwano si¢ niag
juz dawno: Szlachecka izba poselska stata sie gtéwng trybung, na ktérej
wysuwane byly zgdania i podejmowane uchwaly majgce da¢ przewage
szlachcie i zagwarantowac jej klasowe interesy®.

Autor ukrywa zrédlo swej wiedzy, np. przez falszowanie odwolania
do aktéw prawnych wprowadzajacych wobec poddanych szlacheckich
ucisk i wyzysk wiekszy niz panujgcy kiedykolwiek wczesniej (s. 128). Wy-
mienia kolejne decyzje, wskazuje na ich tres¢ (s. 127-128), a w najblizej
usytuowanym przypisie przywoluje nazwiska autoréw (Matowist, Blum,
Pach) i stronice w ich dzietach. Jednak ponad wszelkg watpliwo$¢ nie
te publikacje daty podstawe do wypowiedzi Jana Sowy. Sam kwerendy

 Nie uznajemy za twoérczy wklad Habilitanta zmiany sposobu zapisywana liczebnikéw.
®  Historia Polski PAN, I: do roku 1764, 2: do potowy XV w., red. H. LoWwMIANSKI,
Warszawa 1958 s. 173.
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zrédlowej i analizy tekstow nie przeprowadzal. Moze po prostu sie
wstydzi, ze korzystal z Wikipedii®®? Czesciej jednak odwotan nie stosuje
zadnych. Dla przykiadu poréwnujemy ustalenie Jana Sowy z zawartoscia
Wikipedii:

J. Sowa, s. 116 Wikipedia sub v. Nihil novi

[Sejm] stat sie nie tyle miejscem po- Pelna formuta facinska brzmiata
litycznej dyskusji miedzy monarchg nihil novi sine communi consensu

a przedstawicielami trzech stanéw  (nic nowego bez powszechnej zgody,

[...], co instrumentem w rekach co nalezy rozumie¢ jako: nie mozna
szlachty, stuzagcym do zabezpie- uchwali¢ nowego prawa, na ktére
czenia jej klasowych interesow. nie zgodzi si¢ Sejm reprezentu-
Znalazlo to pelne odzwierciedle-  jacy powszechny interes szlachty).

nie w konstytucji ,Nihil novi sine ~ Zakazywala ona krolowi wydawania
commune® consensu” uchwalonej ustaw bez uzyskania zgody szlachty
w 1505 r., ktéra zakazywala krélowi

stanowienia nowych praw bez

zgody szlacheckiego sejmu.

Autor charakteryzuje znaczenie wpltywoéw tradycji upadiego im-
perium i prawa rzymskiego, powtarzajac archaiczny poglad (,teoria

¢ Tekst Jana Sowy sprawia wrazenie parafrazy zawarto$ci Wikipedii, ale Habi-
litant nie wskazuje jakichkolwiek zrédel. Zbieznoé¢ tresciowa obu tych tekstow jest
niewatpliwa, cho¢ zapewne Jan Sowa korzystal takze z innego jeszcze zrédla infor-
mujacego o aktach z 1532 i 1543 r. w sprawach chlopskich. O obu mowa jest w daw-
niejszym pi$miennictwie, np. Teksty Zrodtowe do nauki historii w szkole. Nr 18 Polska
wies folwarczno-panszczyiniana w XVI-XVIII wieku, opr. J. BARTYS i ]. GOLDBERG,
Warszawa 1960, s. 6, 7, 11. Gotowos¢ do korzystania z Wikipedii jest réwnie wysoka,
jak nieche¢ do powolywania sie na nia, por. ktopoty Zygmunta Baumana w zwigzku
z przejmowaniem w pracy Czy bogactwo niewielu przynosi korzysé nam wszystkim?
dorobku Wikipedii, bez wskazania cudzego autorstwa; por Zygmunt Bauman przepi-
suje z Wikipedii, albo wielka nauka i mate machlojki, http://kompromitacje.blogspot.
com/2014/04/bauman-przepisuje-z-wikipedii.html, dostep 24 listopada 2016 r., lub
https://pl.wikipedia.org/wiki/Zygmunt_Bauman#cite_note-20, dostep 24 listopada
2016 1.

% Ta bledna wersja znajduje sie w angielskojezycznej wersji hasla, tam tez o usu-
nieciu miast z sejmu.
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katastrofy”) i do$¢ niezrecznie sugerujac, ze Corpus Iuris Civilis zostalo
wydane na polecenie Justyniana [s. 86-90], bez przywotania zrddla tej

niepoprawnej informacji.

Habilitant §cigga bezwstydnie, acz niestarannie. Oto kolejny, Zenujacy
przyklad udawania samodzielnosci przez ,naukowca” z Uniwersytetu

Jagiellonskiego:

J. Sowa, s. 314.

Amerykanska antropolozka Sydel
F. Silverman zdefiniowata te relacje
jako ,wzglednie trwaty stosu-

nek os6b o nierdwnym statusie,

[w def. Silverman nie ma ani stowa
o wzglednej trwalosci, s3 natomiast
nieréwne mozliwosci - uwaga JM

iWU]

ktéry naklada na partneréw rézne
wzajemne zobowigzania. Ich mi-
nimum to z jednej strony ochrona
ifaska, a z drugiej - lojalno$¢. Sto-
sunek ten wymaga kontraktu oso-
bistego, zawartego twarzg w twarz,
ijest ciaglty™

¥78§. Silverman, Patronage and
Community-Nation Relationships
in Central Italy, ,,Ethnology” IV
(1965), s. 176.

A. Maczak, Klientela..., Warszawa
2000, s. 10

Do takich nalezy definicja zapro-
ponowana przez historyka nie-
mieckiego, Wolfganga Reinharda.
Wedle niej stosunek patron-klient
to ,wzglednie trwaty stosunek os6b
nieréwnych sobie, [...]".

Natomiast amerykanski antropolog
Sydel E. Silverman w swej defini-
cji akcentuje pewne dodatkowe
elementy, widzac 6w ukfad jako
»hieformalny stosunek umowny
miedzy osobami o nieréwnym
statusie i mozliwo$ciach, ktéry
naklada réznego rodzaju wzajemne
zobowiazania na partneréw. Jako
minimum z jednej strony nalezy
sie® ochrona i taska, z drugiej za$
lojalno$¢. Stosunek ten oparty jest
na kontakcie osobistym, twarza
w twarz, i jest ciagly”

Jan Sowa zagapil si¢ i nie zauwazyl, ze poczatek definicji przepisuje
z innego akapitu pracy A. Maczaka (przejmujac fragment definicji za-
proponowanej przez Reinharda), a reszte kopiuje wprowadzajac zmiany

% Nalezy sig to ttumaczenie what is owed. Jan Sowa, parafrazujac przeklad prof.
Maczaka, nie wie, ze wyrzuca istotny fragment definicji.
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redakcyjne z innego miejsca z innej przetozonej przez A. Maczaka
i przedstawionej w kolejnym akapicie definicji. Popelnia przy tym biad.
W oryginale czytamy: The relationship is on a personal face-to-face
basis. Prof. Maczak przeklada to poprawnie Stosunek ten oparty jest na
kontakcie osobistym. Sowa ,kontakt” zamienia na ,kontrakt”. Jedna
literka, a sens inny. I jaki wstyd!®”

Dodajmy jeszcze, ze A. Maczak nie zauwazyl, co powtdrzyt Sciagajacy
z niego Habilitant, Ze Silverman nie twierdzi, ze naktadane sg réznego
rodzaju zobowigzania, ale ze kazda ze stron jest obcigzona powinnoscia
o odmiennym charakterze: imposes reciprocal obligations of a differenet
kind on each of the parties. To kolejne wskazanie na ukrywang przez J.
Sowe zaleznos¢ jego tekstu od pracy A. Maczaka.

Nie budzi watpliwosci zta wola Habilitanta, ktéry stara si¢ tak ma-
nipulowa¢ tekstem i odsylaczami, by sprawia¢ wrazenie, Ze sam siega
do obcojezycznego tekstu i dokonuje przekladu, i ze cudze mysli sa
jego wlasnym dzielem. Gdy zajmuje si¢ ,przymusem powtarzania” [s.
369-370], przywoluje przyklad z Lacana wykorzystujacy Skradziony
list Poego. Informuje tez w nawiasie, ze B. Fink omawia rozumowanie
Lacana na przyktadzie rzutow monetq [s. 369]. Dalej jednak, juz przej-
mujac wywody B. Finka, czyni to w sposob jednoznacznie sugerujacy
wlasne autorstwo: Oznaczmy jako..., Zapiszmy nastepnie..., Zakodujmy
wreszcie nasz szereg... mozemy nazwac je regutami... i w koncu Oczy-
wiscie, jako [...] mozemy zakodowac dowolne konfiguracje [...] Czy tez,
jak ujmuje to Fink, ,mozliwosci i niemoZzliwosci, ktore si¢ pojawiajg,
mozna traktowaé jako pochodng sposobu, w jaki zorganizowana jest
symboliczna matryca [podkreslenie moje - ].S.]”. Odsytacz wskazuje
miejsce pochodzenia cytatu, ale w zadnej mierze nie pozwala nawet na
przypuszczenie, ze nie tylko fragment w cudzystowie, ale cata wypo-
wiedz Sowy jest kopia wywodu Finka.

Wszelkie granice przekroczono w nieoznaczonym cudzyslowem,
sparafrazowanym cytacie:

¢ Co zabawne: A. Maczak powoluje w przypisie caly czterotomowy rocznik 1965,
cho¢ poprawny, pelny przypis wymaga wskazania numeru zeszytu: Silverman, S.F.
(1965). Patronage and Community-Nation Relationships in Central Italy. Ethnology,
4 (2), s.172-189. Ten sam btad powtarza Sowa.
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J. Sowa, s. 92-93

Tak na przyklad w Anglii w manorze
Forncett dochody z czynszu za jeden
akr ziemi ksztaltowaly si¢ nastepu-
jaco: w1378 roku - 10,69 d., w 1410
-9,11, w1140 - 8,02,a w 1460 - 2,29.
Oznacza to spadek okoto 80% na
przestrzeni 80 lat.

Podobnie bylo wszedzie:

w seniorii Neufbrourg w Norman-
dii tylko w samych latach 1436-1437
czynsze spadly o 60%.

W Sologne, w centralnej Francji,

w polowie XV wieku dochdd pana
spadt z 20 do 2 liwrow.

W przypisach powolanie s. 651 64
pracy J. Topolskiego

J. Topolski, Narodziny kapitali-
zmu w Europie XVI-XVII wieku,
Poznan 2003

[s.65] W manorze Forncett, zacy-
tujemy przyktadowo za G. Duby,
w1376-1378 r. akr ziemi oddany
byt w czynsz za 10,69 d., w1405-
1410 za 9,11, w14 31-1440 za 8,02,
awl1451-14602a 6,26 d., czyli
spadek w ciggu ok. 80 lat wynosit
prawie 40%. [s. 64]

W seniorii Neufbourg w Nor-
mandii tylko w latach 1436-1437
czynsze spadly o ok. 60%.

W jednej z seniorii w Sologne
dochdd pana w potowie XV w.
spadt z 20 na 2 liwry'®.

19 G. Duby, L’économie rurale,

s. 595

Habilitant falszuje dane statystyczne zaczerpniete z przywolanej
pracy Jerzego Topolskiego, zmieniajac lata, z ktérych pochodza dane,
parafrazujac: spadek w ciggu ok. 80 lat wynosit prawie 40%. na spa-
dek okoto 80% na przestrzeni 80 lat. Falszerstwem jest wskazanie:
spadly o 60% zamiast spadly o ok. 60%, czy nieuprawnione stwier-
dzenie Podobnie bylo wszedzie®. Przypisywanie autorowi, z ktorego
dorobku si¢ korzysta, wypowiedzi, ktérych ten nie sformulowat, jest
absolutnie niedopuszczalne. Jesli Topolski stwierdza, ze akr ziemi byt
oddany w czynsz, to jest to informacja o planowanych przychodach.
Na jej podstawie nie wolno twierdzi¢, jak czyni to Sowa, ze dochdd taki
byt uzyskiwany. Nawet parafraza ma swoje granice. Zwrot: W jednej

% Nieuczciwe tym bardziej, ze sprzeczne z jednoznaczna wypowiedzia J. To-
POLSKIEGO, W stosunku do calych obszaréw Europy nie zauwazono oznak regresji
gospodarczej (s. 40).
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z seniorii w Sologne nie jest — jak chce Sowa — rownowazny: W Solgne®.
Obnizenie przez Habilitanta wysokosci czynszu z 6,26 na 2,29 tylko
po to by uzyska¢ znaczniejszy spadek dochodu: o 80% zamiast, jak
u Topolskiego, o 40%, usprawiedliwi¢ si¢ nie da niczym. Jedno tylko
przywolanie, a ile karygodnych naduzy¢ Habilitanta! Tak uprawia ,,na-
uke” tylko pseudonaukowiec.

To nie przypadek jednostkowy. Habilitant chetnie postuguje sie cu-
dzym tekstem, przerabiajac go dla wlasnych potrzeb:

J. Sowa, s. 129 przyp. 36 A. Sosnowska, Zrozumieé zacofanie. ..,
s. 274 przyp. 16
jak zauwaza Anna Sosnowska, Uderzajace jest podobienstwo spojrze-

sposdb dzisiejszego uzasadniania nia Wyczanskiego na folwark i pan-
panszczyzny np. przez Andrzeja  szczyzne do uzasadniania istnienia
Wryczanskiego przypomina argu- systemu plantacyjno-niewolniczego na
menty wysuwane w obronie sy-  poludniu USA

stemu plantacyjno-niewolniczego

na potudniu Stanéw Zjednoczo-

nych. Por A. Sosnowska, Zrozu-

miel zacofanie

Niby podobne, ale nie to samo. A. Sosnowska charakteryzuje stano-
wisko Wyczanskiego, nie dajac podstaw do wskazania, ze przywotuje
tego autora li tylko przyktadowo, sposréd grupy innych uczonych, co
bezpodstawnie sugeruje wtracony przez Jana Sowe skrot: ,,np.”. Do-
strzegamy tez zdecydowana réznice miedzy uzasadnieniem istnienia,
czyli racjonalizacja’ u A. Sosnowskiej, a obrona, czyli ,wartosciowaniem’
w monografii habilitacyjnej. A to nie przypadek, gdyz Jan Sowa potrze-
buje argumentdw za przyjmowanym przez siebie, a dawno odrzuconym
w literaturze zréwnaniem poddanstwa z niewolnictwem.

Jan Sowa krytykuje wypowiedz J. Topolskiego, ze miasta pozostawaty
w spoteczenstwach feudalnych ,ciatami obcymi” [s. 97], ale nie informuje
czytelnika, ze krytykowany zastrzegl: dla uniknigcia nieporozumien, ze

% Wryliczenie seniorii Sologne mozna znalez¢é w H. KLIMRATH, Histoire du droit.
Etudes sur les coutumes, «Revue des Revues de droit», Bruxelles 1839, s. 22.
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takim postawieniem sprawy nie chcielibysmy sprawiac¢ wrazenia niedo-
ceniania spraw miejskich w feudalizmie. W innym miejscu stwierdza,
ze Jerzy Topolski jest zdania, Ze nawet w Holandii polskie zboze sig nie
liczyto, jesli chodzi o bezposrednig konsumpcje. [s. 138], gdy we wska-
zanym miejscu czytamy co innego: Nawet dla Amsterdamu dostawy
zboz z regionu battyckiego, mimo Ze state mialy charakter marginalny.
Amsterdam to nie cata Holandia, a region baltycki to jednak nie Polska.

A oto ciag dalszy naduzy¢.

Nas. 94 znajdujemy syntetyczny schemat dobrze ujmujgcy mechanizm
kryzysu: ,Rys. 3. Mechanizm kryzysu péznego $redniowiecza. Zrédto:
Topolski, Narodziny kapitalizmu..., dz. cyt., s. 39.” Czytelnik mogtby
sadzi¢, ze to Habilitant opracowal schemat na podstawie materiatu
zgromadzonego w przywolanej pracy. Nic podobnego — mamy do czy-
nienia ze skopiowaniem schematu sporzadzonego przez J. Topolskiego,
a jedynym wkiadem Jana Sowy jest tytul: Mechanizm kryzysu péznego
Sredniowiecza. A to juz jest kolejne naduzycie, bo poznanski historyk
w swoim schemacie zestawia poglgdy zwolennikow koncepcji kryzysu
w literaturze zachodnioeuropejskiej (s. 38), wyjasniajac dalej (s. 40), ze
sposrdd 13 zestawionych elementéw kryzysu w historiografii nie zakwe-
stionowano jedynie 3. Habilitant tego nie zauwazyl!

Nawet wtedy, gdy decyduje si¢ na wskazanie zZrédla przejmowanych
ustalen, czyni to w taki sposéb, by utrudnié (czy uniemozliwi¢) dotarcie
do nich czytelnikowi. C6Z bowiem warte odestanie do niemal 50 stron,

na ktorych trzeba szukac jednej ,,sugestii””:

7 A co powiedzie¢, gdy natrafiamy na odestanie do calej ksiazki, np. ukrywa sie
trwanie zacofania i unowoczesSnienie nedzy, aby uzyé terminu Ivana Illicha
[s. 32]. Odsytanie do ksigzek czy ich duzych partii (por. m.in. s. 62, przyp. 29, czy s. 64,
przyp. 33, czy tez powolania pozorne przez wskazania calej ksigzki A. WyczAKSKIEGO,
Polska w Europie X V1 stulecia, Warszawa 1973: Sowa, s. 164, przyp. 107, s. 167, przyp.
112, 5. 168, przyp. 113) jest nie tylko dowodem niestarannosci.
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J. Sowa, s. 26 N. Davies, Boze igrzysko. Historia Polski,
Krakow 1990, s. 51-97.
Kresy mozna nazwac ,,pol- Na wskazanych stronach N. Davies

skimi” tylko wtedy, gdy zgod-  pisze m. in. o polozeniu geopolitycznym
nie z sugestia Normana Daviesa Polski, o jej terytorium, o Saisonstaat,
»polsko$¢” rozumiemy analo- o zmianach terytorialnych, podziale na
gicznie do ,,brytyjskosci” jako  prowincje i ich charakterystyce, o Pru-
rodzaj nadrzednej, wieloetnicz- sach, Ukrainie i Bialorusi, o problemach
nej i wielokulturowej tozsamo- etnicznych, o systemie rzek, klimacie
$ci spoleczno-politycznej* i opadach, faunie, archeologicznej prze-
sztodci, ojczyznie Stowian, wedréwce
»Por N. Davies, Boze igrzysko. ludoéw, gestosci zaludnienia, Celtach,
Historia Polski, Rozdzial 2, Pol- Baltach, Wislanach, dziejach pierwot-
ska. Kraj, ttum. E. Tabakowska, nego rolnictwa w Polsce, o Lustracjach,
Krakow 1990, s. 51-97. zwigzku z Litwa, o tym, ze przodkowie
wszystkich z nas byli mieszaricami i imi-
grantami i wielu innych rzeczach...
Na's. 62 czytamy o przymiot-
nikach: polski, brytyjski, radziecki,
niemiecki. Zapewne co$ przeoczylismy.

7. GDZIE KONCZY SIE NAUKA?

Habilitant padl ofiarg nierzetelnie naszym zdaniem przeprowadzo-
nego postepowania habilitacyjnego. Czlonkowie Komisji habilitacyjnej
wyrzadzili Janowi Sowie krzywde ogromna. To byt czas, by mlodemu,
chcacemu podja¢ kariere akademicka cztowiekowi wskaza¢ wymagania,
jakie stawia si¢ pracy naukowej, pouczy¢ o koniecznosci sumiennego
zapoznawania si¢ materialem, ktéry ma by¢ przedmiotem naukowej
analizy, eksponowa¢ koniecznos$¢ przestrzegania wymogow prawa
i etyki zawodowej. Wsparli natomiast bledne przekonanie o naukowym
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charakterze przygotowanej przez Habilitanta rozprawy, nadajac pseu-
donauce range osiggniecia naukowego’".

Zagadnienie demarkacji nauki to problem, z ktérym - jak dotad -
nie udalo si¢ ku zadowoleniu wszystkich zainteresowanych uporac. Nie
zamierzamy wkracza¢ w toczone filozoficzne spory’* i odwotamy sie do
prostszego postepowania: do podjetych juz préb wyrdznienia cech, ktore
charakteryzujg pseudonauke i pseudonaukowcow.

Martin Gardner przed ponad pdétwieczem zestawit réznorodne kon-
cepcje, niebudzace watpliwosci co do tego, ze sa produktem Zadnych
zysku cwaniakéw lub wytworem umystéw maniakéw opetanych wizja
zbawienia §wiata lub ludzkosci”. Wskazal cechy wyrdzniajace autoréw
owych wypowiedzi: Tendencje paranoidalne ,klasycznego” pseudou-
czonego przejawiajqg sie najczesciej w nastepujgcych [...] wlasciwosciach
(Gardner, Pseudonauka, s. 13):

- Mania wielko$ci autora, uwazajacego, ze jako jedyny zna prawde,
odnosi sie pogardliwie do uczonych, zarzucajac im w niewybred-
nych stowach konserwatyzm lub wrecz nieuctwo. Tak postepuje
Jan Sowa, skupiajac si¢ w swej polemice na osobach krytykujacych
jego dzielo. Oto zestawienie w kolejnosci alfabetycznej inwektyw
pod naszym adresem: akademicki terroryzm, bezczelnos¢ i zadu-
fanie w sobie, denuncjacja, kpina z zasad akademickiej debaty,
manipulacja, megalomania graniczgca z obledem, metodologiczne
getto, naduzycie intelektualne (czy etyczne), natarczywe inwigilacje
akademickich trolli, niedorzecznos¢, nierzetelnosc, nieuczciwe me-
tody, nieuczciwos¢, nikczemno$¢, obskurantyzm, osobista wendetta,
personalna napastliwos¢ oraz intelektualna nierzetelnosc, podtosé,
polityczne buldogi, sarmackie pieniactwo, stronnicze interpretowanie
i manipulowanie, szaleristwo, wyjgtkowo nieuczciwa manipulacja,
zastraszanie pracownikow nauki, zerowe kompetencje.

7t Uwazamy, ze jedyna warto$cia ksigzki jest mozliwos¢ intensywnego wykorzy-
stywania jej na seminariach metodologicznych, gdy podejmowane sa problemy bledow
w pracy naukowe;j.

72 Por. np. L. NowaK, Metodologiczne kryterium demarkacji i problem statusu
teologii, «Nauka» 3/2004, s. 121-136.

7> M. GARDNER, Pseudonauka i pseudouczeni, op. cit., s. 169.
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- Ignorancja objawiajgca si¢ zaréwno w nieznajomosci dobrze ustalo-
nych faktoéw, jak réwniez w bezpodstawnym zaprzeczaniu a priori
wszystkiemu, co nie zgadza si¢ z pogladami autora - te cechy wska-
zywali$my wyzej, omawiajac Fantomowe ciato kréla.

Ich ksigzki zwodzg czytelnika doskonalym nasladownictwem praw-
dziwych, dobrze napisanych i poczytnych prac (Gardner, Pseudo-
nauka, s. 10)

- Krytyczne wypowiedzi o pseudonauce to: objawy istnienia nik-
czemnego spisku. Nigdy nie przyjdzie mu do glowy, Ze sprzeciw jest
wynikiem bledéw jego pracy. Natomiast jest przekonany o tym, ze
opozycja wyptywa ze slepego uprzedzenia ludzi nalezgcych do ustalo-
nej hierarchii wysoko postawionych kaptanow wiedzy, obawiajgcych
sig obalenia ich ortodoksyjnej nauki. (Gardner, Pseudonauka, s.
13) - a Jan Sowa pisze wlasnie tak: Autor z powodow, ktérych Czy-
telnikowi lub Czytelniczce swojego tekstu nie ujawnia, postanowit
zaszkodzi¢ mnie i mojej ksigzce, a poniewaz uwaza mnie za przejaw
najwiekszego zta™.

- Maniak ma czesto sklonnos¢ do zawilego zargonu, uzywajac raz
po raz zwrotow przez siebie wymyslonych. (Gardner, Pseudonauka,
s. 14).

Celem naszego wystapienia jest obrona zasad myslenia i intelektualnej
uczciwosci, ktére sq (lub powinny byc) jednakowe we wszystkich dziedzi-
nach wiedzy”. Okreslenie bzdury mianem bzdury nie jest naduzyciem,
lecz ma stuzy¢ zacheceniu do przeprowadzenia analizy intelektualnej
nieuczciwosci (lub razgcej niekompetencji), stuzy¢ temu, by usungc aure
naukowej glebi, ktora powoduje, ze zastraszeni studenci (i profesorowie)
bojg sie jg przeprowadzi¢’®. Uwazamy, ze wprowadzanie ludzi w blgd za
pomocg bredni naukowych nie jest zabawne (Gardner, Pseudonauka, s.
8), a przyznawanie naukowych awanséw pseudonaukowcom jest prze-
jawem glebokiego kryzysu w polskiej nauce.

7 J.Sowa, Nota ..., s. 299.

7 A.SOKAL, J. BRICMONT, op. cit., s. 21.

76 A.SOKAL, J. BRICMONT, op. cit., s. 21. To, co uwaza si¢ za glebokie, czesto nie rézni
sig szczegolnie od tego, co jest po prostu niejasne, D.R. OLSON, Pojeciowe i poznawcze
implikacje pisania i czytania, Warszawa 2010, s. 28.
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Uwazamy z calym przekonaniem, ze rozprawa habilitacyjna Jana
Sowy stanowi réwnie naukowe studium, jak to, ktére leglo u podstaw
Legendy o Cesarzu Kennedym.

O SYMULOWANE]J NAUCE, CZYLI O NIEKOMPETENTNE]J, NIEUDOLNE]
I NIEUDANE] REKONCEPTUALIZAC]JI SPOLECZNE], KULTUROWE],
GOSPODARCZE]J I POLITYCZNE]J HISTORII I RZECZYPOSPOLITE]J,
NIERZETELNYM POSTEPOWANIU HABILITACYJNYM I GROZNYM

POMRUKU METODOLOGICZNYM A LA OTWOCK

Streszczenie

W artykule zawarto ocene ksigzki Jana Sowy pt. ,,Fantomowe cialo
krola. Peryferyjne zmagania z nowoczesna formg” (TAiWPN UNIVER-
SITAS, Krakow 2011, ss. 572). Ksigzka ta traktowana jest przez niektore
srodowiska naukowe jako odkrycie ,,nowego paradygmatu badan w na-
ukach historycznych”. Autorzy artykulu, bedacy historykami panstwa
i prawa polskiego, kwestionujg wartos¢ naukowa tej pracy, kwalifikujac
ja jako przyklad pseudonauki i naukowego pozoranctwa. Opisujac
stosunki gospodarcze, spoteczne i polityczne w I Rzeczypospolitej
(1572 - 1795) J. Sowa dopuszcza sie razacych uchybien metodologicz-
nych. W szczegdlnosci niezwykle czesto ignoruje fakty albo interpretuje
je wedltug z gory przyjetych zatozen. Podjeta przez niego ,,rekonceptu-
alizacja” odnosi si¢ do wiedzy historycznej na poziomie podrecznikéw
licealnych, bez jakiejkolwiek wiarygodnej analizy zrédlowej. Material
historyczny wykorzystywany zostal wybidrczo z notoryczng ignorancja
rzeczywistoéci. Za pseudonauke nalezy uzna¢ zwlaszcza rozwazania
poswigcone psychoanalizie polskiej przesztosci oparte na metodologii
Jacque’a Lacana, w obliczu poddania jej w literaturze gruntownej krytyce
w zakresie zastosowan matematyki (A. Sokal, J. Bricot). Fundamentalna
teza J. Sowy o nieistnieniu panstwa polskiego po 1572 r. (Rzeczpospolita
Obojga Narodow jako ,,fantomowe cialo kréla”) jawi sie jako nonsens,
wynikajgcy z niezrozumienia teorii Ernsta Kantorowicza o dwoéch cia-
tach kréla: fizycznym i politycznym i falszywej jej aplikacji do polskich
realiéw historycznych. Poprzedzajaca I Rzeczpospolita monarchia
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Jagiellonéw nigdy nie byla ciatem politycznym kréla (,jednoosobowsg
korporacjg”), lecz ciatem politycznym zbiorowym o uznanej osobowosci
prawnej (Corpus Regni, Corona Regni Poloniae). Nie ma watpliwosci,
ze Rzeczpospolita jako panstwo istniata takze po wygasnieciu dynastii
Jagiellonéw, az do 1795 r., a wolna elekcja czy liberum veto nie pozbawialy
tego panstwa realnego bytu prawnego. Teza o nieistnieniu I Rzeczypo-
spolitej jako panstwa nie opiera sie na zadnej teorii panstwa, a wiec tym
bardziej nie ma warto$ci naukowej. W pracy wystepuja bledy rzeczowe,
jak teza o trwalosci granicy na Labie i Dunaju. Aprioryczna zalozenie
o wyzszosci monarchii absolutnej nad ustrojem monarchii mieszanej,
jaka byta I Rzeczpospolita, rozmija sie tezami najnowszej historiografii.
Warto$¢ pracy jako samodzielnego dzieta naukowego podwazajg liczne
zapozyczenia z prac innych autoréw bez poszanowania autorstwa.

ON SIMULATED SCHOLARSHIP: AN INCOMPETENT, FLAWED AND
FAILED RECONCEPTUALISATION OF THE SOCIAL, CULTURAL,
Economic, AND PoriTiCAL HISTORY OF THE FIRST POLISH REPUBLIC:
A CasuaLLY CONDUCTED PROCEDURE FOR THE HABILITATION
DEGREE, AND A MENACING METHODOLOGICAL BACKWASH

Summary

This article is a review of Jan Sowa’s book Fantomowe ciato kréla.
Peryferyjne zmagania z nowoczesng formg (The Phantom Body of the
King: Peripheral Struggles with a Modern Form, TAiWPN, Krakéw:
UNIVERSITAS, 2011, pp. 572). Some academic circles treat this book
as the discovery of “a new paradigm for research in the disciplines of
history.” The reviewers, historians of the Polish State and its law, chal-
lenge the book’s scholarship and qualify it as an example of pseudo-
-scholarship and sham academia.

In his description of economic, social, and political relations in the
First Polish Republic in 1572-1795 ]. Sowa commits a series of flagrant
methodological errors. In particular, very often he ignores the facts or
interprets them on the basis of presuppositions. The “reconceptualisa-
tion” he embarks on is conducted on the basis of a knowledge of history
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at the level presented in grammar-school textbooks, with no hint of
the necessary analysis of the sources. His use of the historical material
is selective and notoriously ignorant of the realities. The aspect of his
book which qualifies especially for the label of pseudo-scholarship is his
psychoanalysis of Polish history based on the Lacanian methodology,
which has been pulled to pieces by critics like A. Sokal and J. Bricot for
the use it makes of mathematics. Sowa’s fundamental hypothesis that
there was no Polish State after 1572 — that the Commonwealth of Poland
and Lithuania was “a phantom body of the king” - is an absurdity due
to its author’s failure to understand Ernst Kantorowicz’s theory of the
king’s two bodies, physical and political, and hence its misapplication
to the realities of Polish history. The Jagiellonian kingdom which pre-
ceded the First Republic was never the body politic of its monarch, but
a collective body politic with a recognised, enfranchised legal status
as the Corpus Regni or Corona Regni Poloniae. The Polish-Lithuanian
Republic most definitely continued to exist as a state after the extinction
of the House of Jagiellon in 1572, right up to 1795; and neither the right
of all who were enfranchised to take part in the election of its monarch
nor the practice of liberum veto deprived that state of its statehood as
a legal entity. Sowa’s claim that the First Polish Republic was not a state
is not founded on any theory of the state, which makes it even more
unwarranted as scholarship. The book is also wrong on objective facts,
such as the alleged permanence of the borders along the Elbe and Da-
nube. The aprioristic assumption of the superiority of absolute monarchy
over the First Republic’s mixed monarchy is at odds with the opinions
expressed in the recent historiography. The scholarship of Sowa’s book
is further undermined by his numerous borrowings from the work of
others without the requisite acknowledgement.

Stowa Kluczowe: historia Polski XVI-XVIII w.; I Rzeczpospolita —
ustrdj; metodologia historii; historia kultury; krytyka naukowa w histo-
riografii; paradygmat badan humanistycznych; habilitacja; postepowanie
habilitacyjne; pseudonauka; pseudopsychoanaliza w historiografii;
plagiatorstwo.
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Keywords: history of Poland (16"-18" c.); the political and constitu-
tional system of the First Republic of Poland; methodology of history;
history of culture; academic criticism in historiography; the humani-
ties research paradigm; the Polish post-doctoral habilitation degree;
habilitation proceedings; pseudo-scholarship; pseudo-psychoanalysis
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