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O TYM, ZE PUBLIUS AFRICANUS I INNI SEYNNI
MEZOWIE JEGO CZASOW WEDLUG ZWYCZAJU
PRZODKOW GOLILI BRODE I POLICZKI DOPOKI NIE
OSIAGNELI PODESZLEGO WIEKU.

AULUS GELLIUS, NOCE ATTYCKIE 3,4.

TEKST - TLUMACZENIE - KOMENTARZ

Komentowany fragment Nocy attyckich dotyczy kwestii obyczajo-
wych. Poniewaz jednak zawiera informacje na temat zwyczajowego
zachowania sie oskarzonych w procesie karnym, stanowi wazne zrédlo
réwniez z punktu widzenia prawnego. Gellius powoluje si¢ na nieznany
skadinad zywot Scypiona Afrykanskiego, zdobywcy Kartaginy.
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AULI GELLII NOCTES ATTICAE 3,4.
QUOD P. AFRICANO ET ALIIS TUNC VIRIS NOBILIBUS
ANTE AETATEM SENECTAM BARBAM
ET GENAS RADERE MOS PATRIUS FUIT

1. In libris, quos de vita P. Scipionis Africani compositos legimus,
scriptum esse animadvertimus P. Scipioni, Pauli filio, postquam de
Poenis triumphaverat censorque fuerat, diem dictum esse ad populum
a Claudio Asello tribuno plebis, cui equum in censura ademerat, eum-
que, cum esset reus, neque barbam desisse radi neque non candida veste
uti neque fuisse cultu solito reorum. 2. Sed cum in eo tempore Scipionem
minorem quadraginta annorum fuisse constaret, quod de barba rasa ita
scriptum esset, mirabamur. 3. Comperimus autem ceteros quoque in
isdem temporibus nobiles viros barbam in eiusmodi aetate rasitavisse,
idcircoque plerasque imagines veterum, non admodum senum, sed in
medio aetatis, ita factas videmus.
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AULUS GELLIUS, NOCE ATTYCKIE 3,4.

O TYM, ZE PUBLIUS AFRICANUS I INNI SEYNNI MEZOWIE
JEGO CZASOW WEDLUG ZWYCZAJU PRZODKOW GOLILI
BRODE I POLICZKI DOPOKI NIE OSIAGNELI
PODESZLEGO WIEKU

1. Zauwazylismy, ze w ksiegach, ktére czytalismy, poswieconych zy-
ciu Publiusa Afrykanczyka, zostalo napisane, ze Publius Scypion syn
Paulusa, po tym, jak pokonat Kartaginczykow i byl cenzorem, otrzymat
wezwanie [na proces] przed lud od trybuna plebejskiego Claudiusa
Asellusa, ktéremu w czasie cenzury odebrat konia, a takze, ze, kiedy byt
oskarzonym, ani nie przestal goli¢ brody, ani nie nosil brudnych szat
i nie przybieral wygladu charakterystycznego dla oskarzonych. 2. Ale
skoro wiadomo, ze w tym czasie Scypion mial mniej niz czterdziesci lat,
zdziwilo nas to, Ze tak zostalo napisane o zgolonej brodzie. 3. Dowie-
dzieli$my sie jednak, Ze w tych samych czasach mezczyzni z wyzszych
warstw spolecznych w tym wieku zwykli goli¢ brode, w zwigzku z czym
ogladamy wiele podobizn przodkéw, jeszcze nie starych, lecz w srednim
wieku, tak wlasnie przedstawionych.

KOMENTARZ

Publius Cornelius Scipio Africanus (236-183 p.n.e.) byl jednym z naj-
wiekszych rzymskich wodzéw, zapewnil Rzymowi zwyciestwo w drugiej
wojnie punickiej, pokonujac Hannibala pod Zamg w 202 roku p.n.e.,
dwukrotnie sprawowat konsulat. Urzad cenzora, wienczacy kariere
polityczna, objal w roku 199 p.n.e. Jego kolega byl Lucius Mummius
(por. Gell. 16,8,10).

W komentowanym fragmencie Nocy attyckich Gellius odniost sie do
dziatan Scypiona z czaséw cenzury, a mianowicie do sytuacji, w ktorej
pozbawit on Claudiusa Asellusa konia, usuwajac go tym samym z cen-
turii ekwitow. Kwestia ta wymaga wyjasnienia.

Podstawowym obowigzkiem cenzoréw bylo przeprowadzanie spisu
ludnosci, czyli cenzusu. Oprdcz tego dokonywali oni przegladu centurii
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jezdzcow (recognitio equitum), a od plebiscitum Ovinium (ok. 318 r. p.n.e.)
sporzadzali liste senatorow. Wszystkim tym aktywnosciom towarzyszyt
dodatkowy aspekt wynikajacy z nie mniej istotnej kompetencji cenzo-
réw — pieczy nad dobrymi obyczajami (regimen morum). Urzednicy
mogli stosowa¢ sankcje w postaci noty cenzorskiej, ktora wigzata sie
z utratg dobrego imienia (ignominia) oraz degradacja spoleczng. De-
cyzje cenzoréw byly nieodwolalne pod warunkiem, ze zostaly podjete
jednomyslnie, w zwigzku z obowigzywaniem zasady kolegialnosci.

Kazus Asellusa zwigzany jest oczywiscie z recognitio equitum, w cza-
sie ktorej kazdy jezdziec podchodzit do cenzoréw, prowadzac konia,
ktérego otrzymal od panstwa i ktéry byt tez z publicznych §rodkow
zywiony (Liv. 1,43). Ukaranie ekwity nota wigzalo sie, poza nalozeniem
ignominia, z odebraniem mu konia (equum adimere). Powody nalozenia
sankcji mogly by¢ rézne: mogly to by¢ czyny powszechnie karane przez
cenzorow lub tez za takie, ktore byty wlasciwe jedynie dla jezdzcow, czyli
wiazaly sie §cisle z ich statusem i obowigzkami. Wsrod tych ostatnich
przyktadowo mozna wskaza¢ zaniedbywanie konia. Jesli natomiast jez-
dziec byt zbyt otyly, by petnic¢ stuzbe w konnicy, usuwano go z centurii,
nie nakladajac jednak noty.

Nie wiadomo, jaki byt powdd odebrania konia Asellusowi. Scypion
nie poprzestal jednak na takiej sankgcji, stosujac jeszcze dodatkowsa
dolegliwos$¢ w postaci przeniesienia do grona aerarii, czyli wpisat uka-
ranego do centurii, ktérej cztonkowie placili - w przeciwienstwie do
pozostalych obywateli - podatek pogléwny. To jednak nie koniec tej
historii. Otdz kolega Scypiona na urz¢dzie, Mummius, zastosowal sprze-
ciw (intercessio), co spowodowalo, ze Asellus ostatecznie uniknal kary
(Cic., De or. 2,268). Decyzja surowego cenzora musial mu jednak dopiec,
poniewaz pdzniej, sprawujac urzad trybuna plebejskiego, postanowif sie
zem$ci¢, wytaczajac Scypionowi proces przed zgromadzeniem ludowym.

Zarzut dotyczyl zapewne jakich$ nieprawidlowosci w przeprowadze-
niu konczacej spis ludnosci oczyszczajacej ceremonii sakralnej — lustra-
tio. W czasie skladania tej ofiary cenzor wyglaszal tradycyjna formute,
proszac niesmiertelne bostwa o to, zeby sprawy ludu rzymskiego ukta-
daly si¢ lepiej i bardziej pomyslnie. Wydaje si¢, Ze ceremonie prowadzit
Mummius, natomiast Scypion zaproponowatl zmiane¢ formuty tak, by
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cenzor prosit béstwa o utrzymanie obecnego stanu, poniewaz jest on
wystarczajaco dobry (Val. Max. 4,1,10). Asellus uznal to za pretekst do
wszczecia postepowania karnego.

Ze stow Gelliusa wynika, ze Scypion w czasie procesu zachowywat
sie w sposob nietypowy, nie chcial przedsiewzia¢ zwykle stosowanych
przez oskarzonych krokéw, majacych na celu wzbudzenie litosci sedziow.

Zwyczajowo przyjete byto pojawianie si¢ podczas rozpraw sagdowych
w stanie ogélnego zaniedbania: z nieogolong brodg, w brudnych szatach.
Kwintylian w podreczniku dla méwcow sagdowych podkreslal, ze oskar-
zonego nalezy przyprowadzi¢ do sadu w zaniedbanym stroju i pokaza¢
jego dzieci i rodzicéw, aby poruszy¢ sedzidow do tez (Quint., Inst. or.
6,1,30; por. Iuv., Sat. 15,135). Venonius podal natomiast, Ze w imieniu
oskarzonego moze taki wyglad obnosi¢ réwniez osoba, ktéra jest z nim
na tyle blisko spokrewniona, ze nie mozna jej zmusi¢ do skladania ze-
zna¢ przeciwko podsadnemu (D. 47,10,39).

Decyzje cenzoréw podejmowane kolegialnie w zakresie regimen mo-
rum byly ostateczne i mialy zupelnie arbitralny charakter. Ukarani
nota czesto bywali rozgoryczeni. Zdarzalo sie, ze cenzorzy, juz po za-
konczeniu kadencji, padali ofiarg zemsty. Dokonywali jej najczesciej ci,
ktérym udalo si¢ obja¢ urzad trybuna plebejskiego, dajacy wyjatkowe
uprawnienia. Scypion, jak si¢ wydaje, wygral proces, a zatem jego pew-
no$¢ siebie byta uzasadniona.



