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ZBIEG EGZEKUCIJI SADOWEJ I ADMINISTRACYJNEJ

Niniejsze opracowanie stanowi omowienie niezwykle aktualnego
w swej tresci problemu zbiegu egzekucji sadowej i administracyjne;.
Jest to zjawisko bardzo czgste i1 sprawiajace nie lada dylemat w jego
rozstrzyganiu. Dlatego poddajac je wnikliwej analizie, nalezy poszu-
ka¢ préby odpowiedzi na pytanie, jak powinno wyglada¢ postepowa-
nie organéw egzekucji sadowej i organow egzekucji administracyjnej
w celu sprawnego rozstrzygnigcia powstatego zbiegu i1 przejecia
Tacznego prowadzenia egzekucji dla pelnego zaspokojenia wierzyciela
w prowadzonym postgpowaniu.

Egzekucja sadowa prowadzona jest na podstawie przepisdw ustawy
z dnia 17 listopada 1964 roku — Kodeks postepowania cywilnego'.
Komornik sadowy jest organem wilasciwym w zakresie w jakim nie
przewidziano kompetencji sadu rejonowego. Jest on uprawniony do
stosowania wszystkich srodkéw egzekucyjnych okreslonych przepisa-
mi k.p.c. Sg nimi:

a) egzekucja z ruchomosci (art. 844-879 k.p.c),

b) egzekucja z wynagrodzenia za prace (art. 880-888 k.p.c),

¢) egzekucja z rachunkow bankowych (art. 889-893! k.p.c),

d) egzekucja z innych wierzytelnos$ci (art. 895-908 k.p.c),

e) egzekucja z innych praw majatkowych (art. 909-912 k.p.c),
f) egzekucja z nieruchomosci (art. 921-1013° k.p.c)

g) oraz egzekucja ze statkoéw morskich (art. 1014-1022* k.p.c).

' Dz.U. z 1964 r. Nr 43, poz. 296 ze zm. — dalej jako k.p.c.
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Przedmiotem egzekucji sadowej sg sprawy cywilne dotyczace wy-
konania obowigzkdéw na podstawie orzeczen sagdowych, a takze innych
aktow, z ktérych te obowigzki wynikaja (np. protokdt ugody zawartej
migdzy stronami sporu, akt notarialny).

Przepisami regulujacymi egzekucje administracyjng sa przepisy
ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postgpowaniu egzekucyjnym w ad-
ministracji’>. Przedmiotem takiego postgpowania jest zastosowanie
przez organy administracji publicznej okreslonych $rodkéw przymusu
w celu wykonania przez jednostke obowigzkow o charakterze publicz-
noprawnym (administracyjnoprawnym). Podmiotem prowadzacym
postepowanie egzekucyjne jest organ administracji publicznej, ktory
moze stosowaé $rodki egzekucyjne obowiazkéw o charakterze pie-
nigznym, przewidziane w u.p.e.a. Ich katalog jest bardzo podobny do
katalogu srodkow egzekucyjnych w egzekucji sadowe;j:

a) egzekucja z wynagrodzenia za prace (art. 72-75 u.p.e.a),

b) egzekucja ze $§wiadczen zaopatrzenia emerytalnego i ubezpieczenia
spotecznego i renty socjalnej (art. 79 u.p.e.a),

¢) egzekucja z rachunkéw bankowych i wktadow oszczednosciowych

(art. 80-87 u.p.c.a),

d) egzekucja z innych wierzytelnosci pienigznych (art. 89 - 92 u.p.e.a),
e) egzekucja z praw z instrumentow finansowych zapisanych na ra-

chunkach papieréw wartosciowych lub innych rachunkach oraz z

wierzytelnosci z rachunkow pienieznych (art. 93-94d u.p.e.a),

f) egzekucja z papierow wartoSciowych niezapisanych na rachunku
papierow wartosciowych (art. 95 u.p.e.a),

g) egzekucja z weksla (art. 96-96f u.p.e.a),

h) egzekucja z autorskich praw majatkowych i praw pokrewnych oraz

z praw wlasnosci przemystowej (art. 96g-96i u.p.c.a),

1) egzekucja z udziatéw w spodltce z ograniczong odpowiedzialnoscia

(art. 96j-96k u.p.e.a),

j) egzekucja z pozostatych praw majatkowych (art. 961-96m u.p.e.a),
k) egzekucja z ruchomosci (art. 97-109 u.p.e.a)
1) egzekucja z nieruchomosci (art. 110-114i u.p.e.a).

2 Dz.U.z2012r. poz. 1015 ze zm.. — dalej jako u.p.e.a.
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Jak wskazano powyzej, katalog srodkow w egzekucji administra-
cyjnej jest wyliczony w sposob kazuistyczny, w przeciwienstwie do
srodkow wskazanych w k.p.c. Nie oznacza to jednak, ze w egzekucji
sadowej nie jest mozliwe zastosowanie srodkéw egzekucyjnych ta-
kich, jak np. egzekucja z udzialéw w spolce z 0.0. czy egzekucja z we-
ksla, ktore na gruncie egzekucji sagdowej sa uregulowane przepisami
dotyczacymi egzekucji z innych wierzytelno$ci.

Kwesti¢ zbiegu egzekucji sadowej i administracyjnej niezwykle
lakonicznie reguluje u.p.e.a. Ustawodawca zdecydowat si¢ poswigcic
tylko jeden przepis (art. 62 u.p.e.a.), zawierajacy tg instytucje proceso-
wa. Ustawa odsyta do regulacji szczegdtowych, jakimi sa normy prze-
pisow k.p.c. Ten akt prawny znacznie szerzej, cho¢ takze w postaci
jednego przepisu (art. 773 k.p.c.), reguluje postepowanie w przypadku
wystapienia zbiegu egzekucji sadowej i administracyjnej. W systemie
polskiego prawa istnieje rowno$¢ organu egzekucji sagdowej i organu
egzekucji sadowej. Zarowno przepisy k.p.c., jak i u.p.e.a. zniosty pry-
mat egzekucji sadowej nad administracyjna, jaki wprowadzat kodeks
postepowania cywilnego z 1932 roku’.

Zbiegiem egzekucji sadowej i administracyjnej jest sytuacja, w kto-
rej zarowno komornik sadowy, jak i organ administracji publicznej
podjat egzekucje do tej samej rzeczy lub prawa majatkowego tego
samego dluznika (podmiot w egzekucji sadowej) czy tez zobowigza-
nego (podmiot w egzekucji administracyjnej)*. Zatem zbieg egzekucji
sadowej i administracyjnej nie zaistnieje w momencie, w ktorym co
prawda prowadzone sa dwa odrgbne postgpowania co do tego samego
dtuznika (zobowigzanego), jednakze sa one skierowane do odrgbnych
przedmiotow lub praw majatkowych. Co wazne, zbieg egzekucji na-
stepuje po fakcie zajecia okre§lonego przedmiotu lub prawa majatko-
wego, a nie z chwila wszczgcia postgpowania. Nie moze by¢ bowiem
tak, ze okreslony organ egzekucyjny dowiaduje si¢, ze inny organ
wszczal postepowanie i uznaje istnienie zbiegu egzekucji. Dlatego

3 7. SwieBopa, Sqd jako organ egzekucyjny, Warszawa 1980, s. 34.

4 Por. wyrok WSA w Warszawie z dnia 12 marca 2007, sygn. IT SA/Wa 4135/06,
«Lex» nr 342489.



178 KamiL Mi$TaL [4]

istotny jest moment dokonania zaj¢cia lub dorgczenia zawiadomienia
0 zajeciu, a nie moment wszczecia postgpowania egzekucyjnego.

Art. 62 u.p.e.a. stanowi, ze w przypadku zbiegu egzekucji sadowe;j
1 administracyjnej organ egzekucyjny wstrzymuje czynnosci egzeku-
cyjne na wniosek wierzyciela, zobowiazanego lub z urzedu i prze-
kazuje akta egzekucji administracyjnej sadowi rejonowemu zgodnie
z przepisami Kodeksu postepowania cywilnego. Zatem inicjatywa
zadania wstrzymania czynnosci egzekucyjnych nalezy do wierzyciela,
dtuznika (zobowigzanego) albo do organu prowadzacego postepowa-
nie. W praktyce w przewazajgcej czesci to wlasnie organ egzekucyjny
z urzedu dokonuje wstrzymania czynnosci. W toku prowadzonego po-
stepowania zarowno wierzyciel, jak 1 dtuznik (zobowigzany) nie maja
mozliwos$ci ingerencji 1 ztozenia wniosku o wstrzymanie czynnos$ci
egzekucyjnych, bo jakze czgsto nie posiadajg takiej wiedzy (podmiot
zobowigzany do przekazywania zaj¢tego prawa majatkowego nie
informuje o wystgpieniu zbiegu). Wstrzymanie czynnos$ci egzekucyj-
nych nie oznacza zawieszenia egzekucji, ktore jest odmienne w skut-
kach, a ich regulacja dokonywana jest odmiennymi przepisami zarow-
no k.p.c., jak i u.p.e.a. Jest to tylko i wyltacznie stan niepodejmowania
czynnosci egzekucyjnych przez oba organy, miedzy ktorymi nastapit
zbieg egzekucji’. Wstrzymanie czynno$ci egzekucyjnych dotyczy tak-
ze tylko 1 wylacznie egzekucji z danego sktadnika majatku dhuznika
(zobowigzanego), co do ktorego zaistniat zbieg. Zatem mozliwe jest
dokonywanie zajecia innych sktadnikow majatku, co do ktorych zbieg
nie wystapit.

Akta obu egzekucji winny trafi¢ do sadu rejonowego, w okregu
ktorego wszczeto egzekucije. Jest to sad, przy ktorym dziata komornik
albo w ktérego okrggu znajduje si¢ siedziba administracyjnego organu
egzekucyjnego. Obowiazek przekazania akt sprawy ma charakter bez-
wzgledny®. Przekazujac akta sprawy, organ prowadzacy postgpowanie
egzekucyjne moze wskaza¢ na siebie jako na organ, ktéry w swojej

5 P. Raczka, [w:] T. JEDRZEJEWSKI, M. MASTERNAK, P. RACZKA, Administracyjne

postepowanie egzekucyjne, Torun 2009, s. 248.
¢ Por. uchwata SN z25.10.1995, III CZP 150/95, «Prokuratura i Prawo» 2-3/1996,
s. 51 (dodatek).
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ocenie zastuguje na przyznanie mu prawa do dalszego prowadzenia
egzekucji’. Sad, ktoremu przekazano akta, ma obowigzek w terminie
14 dni wydac¢ postanowienie, ktory organ — sgdowy czy administra-
cyjny — ma dalej prowadzi¢ obie egzekucje. Termin ten ma charakter
czysto instrukcyjny. Zostat on wprowadzony w celu zapewnienia re-
alizacji zasady szybkosci postgpowania. Poczatek biegu tego terminu
winien by¢ liczony od dnia przekazania akt przez jeden z organoéw
egzekucyjnych do sadu®. Zgodnie z art. 773 § 1'k.p.c. postanowienie
o rozstrzygnieciu zbiegu moze wydaé takze referendarz sadowy. Jest
to niewatpliwie przejaw konsekwentnego rozszerzania przez ustawo-
dawce zakresu czynnosci referendarza sadowego.

Laczne prowadzenie egzekucji dokonuje si¢ na podstawie trybu wia-
sciwego dla danego organu. Sad w swym rozstrzygnieciu winien wziac
pod uwage stan obu postgpowan, natomiast jesli zaawansowanie obu
egzekucji jest pordwnywalne — wysokos$¢ egzekwowanych naleznosci
i kolejnos¢ ich zaspokojenia’. Wyznaczajac wiadciwy organ do dalszego
prowadzenia egzekucji, sad musi wzia¢ pod uwage fakt pierwszenstwa
w zaspokajaniu okreslonych naleznosci. Dla przyktadu, takimi nalezno-
$ciami mogg by¢ odszkodowania pracownicze lub $wiadczenia alimenta-
cyjne. O ile w egzekucji sadowej majg one pierwszenstwo przed innymi
naleznosciami (art. 1025 § 1 k.p.c), o tyle w egzekucji administracyjnej
nie sg one wierzytelnosciami uprzywilejowanymi. Dlatego charakter wie-
rzytelnosci podlegajacych egzekucji winien by¢ dla sadu znaczacy przy
dokonaniu rozstrzygnigcia zbiegu. Konkludujac, nalezy stwierdzic, ze sad
rejonowy wskazuje organ egzekucyjny wiasciwy do dalszego prowadze-
nia egzekucji z konkretnej rzeczy lub prawa majatkowego, nie zas$ z calej
egzekucji w ogolnosci. Zatem w odniesieniu do egzekucji z innych rzeczy
1 praw majatkowych niz te objgte zbiegiem, wiasciwy do dalszego ich
prowadzenia bedzie organ, ktory dokonat ich zajecia'®.

7 J. Jankowskl, [w:] Kodeks postgpowania cywilnego, 11: Komentarz do art. 506-
1088 KPC, red. K. Piasecki, Warszawa 2006, s. 614.

8 Tamze, s. 615.

®  Por. uchwata SN z 25.06.1997 r., IIl CZP 29/97, «OSNC» 11/1997, poz. 164.

10" A. Skoczyras, [w:] B. Apamiak, J. Borkowski, A. SKoczyLAs, System Prawa
Administracyjnego, 1X: Prawo administracyjne procesowe, Warszawa 2010, s. 331.
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W postanowieniu, w ktorym sad dokonuje rozstrzygniecia zbiegu
egzekucji, nalezy wskazaé, ktory organ — sadowy czy administracyj-
ny — ma przeja¢ laczne prowadzenie egzekucji oraz wskazaé, jakie
czynnosci dokonane w trakcie trwania poszczegélnych egzekucji po-
zostajag w mocy. Owo postanowienie wskazuje okreslony organ, ktory
ma prowadzi¢ obie egzekucje tylko i wylacznie do danego sktadnika
majatku. Zatem sad, dokonujac wyznaczenia organu, nakazuje mu
prowadzenie nie catej egzekucji tylko egzekucji z majatku, do kto-
rego nastgpil zbieg. W literaturze mozna spotka¢ poglad odmienny,
zgodnie z ktérym sad, wyznaczajac organ do tgcznego prowadzenia
egzekucji, wskazuje, ze 6w organ ma prowadzi¢ obie egzekucje w ca-
osci. PowyzZsze rozwigzanie pozwoli na unikni¢cie powstania zbiegu
egzekucji w tych samych sprawach w przysztosci'!. Powyzszy poglad
nalezy oceni¢ krytycznie, bowiem w aktualnym brzmieniu art. 773
k.p.c. jednoznacznie ustawodawca przesadzil, Zze wyznaczenie organu
egzekucyjnego odnosi si¢ wylacznie do egzekucji z rzeczy lub prawa,
do ktorych nastapit zbieg;

Postanowienie o wyznaczeniu organu do tagcznego prowadzenia eg-
zekucji sad wydaje na posiedzeniu niejawnym, jednakze moze zosta¢
wyznaczone posiedzenie jawne lub rozprawa (por. art. 766 k.p.c.). Na
postanowienie sadu stuzy zazalenie. Podmiotami uprawnionymi do
ztozenia takiego srodka zaskarzenia sa strony postepowania oraz ad-
ministracyjny organ egzekucyjny. Przepisy art. 773 § 3 k.p.c. pomijaja
komornika, co spotyka si¢ z niezrozumieniem i postawieniem znaku
zapytania nad wdrozonym rozwigzaniem. Sad zatem nie ma obowigz-
ku dorgczania mu odpisu postanowienia o rozstrzygnigciu zbiegu.
Jezeli do tacznego prowadzenia egzekucji zostaje wyznaczony organ
administracji publicznej, wzywa on komornika do przekazania akt.

Po wyznaczeniu przez sad organu do tacznego prowadzenia egzeku-
cji nalezy przekaza¢ akta sprawy temu organowi. W przypadku, kiedy
komornik przejmuje prowadzenie egzekucji, nie ma koniecznos$ci
zaopatrywania administracyjnego tytutu wykonawczego, sporzadzo-

" R. HAUSER, Z. LEoNskI, [w:] R. HAUSER, A. SKOCZYLAS, Postepowanie egzekucyj-

ne w administracji. Komentarz, Warszawa 2011, s. 263.
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nego przez organ administracyjny w klauzule wykonalnosci, tak jak
w przypadku egzekucji sadowej. Podobnie, jesli organ administracji
publicznej jest organem zobowigzanym do lacznego prowadzenia
egzekucji, nie powstaje konieczno$¢ przeksztatcenia tytutu wyko-
nawczego z egzekucji sadowej na administracyjny tytut wykonawczy.
Przekazujac akta sprawy podmiotowi wyznaczonemu do tacznego
prowadzenia egzekucji, dany organ wydaje postanowienie, w ktorym
orzeka o kosztach prowadzonej egzekucji. Na mocy przepisoOw szcze-
gblnych wskazuje, czy koszty egzekucyjne nalezne sg wierzycielowi
czy organowi, ktory dotychczas prowadzit dane postepowanie. Jedno-
cze$nie zgodnie z art. 773 § 2% k.p.c. komornik przed przekazaniem
akt administracyjnemu organowi egzekucyjnemu obowigzany jest do
odnotowania na tytule wykonawczym wysokosci dotychczasowych
kosztow egzekucyjnych oraz wysokosci dotychczas zaspokojonego
roszczenia na rzecz wierzyciela.

Zgodnie z art. 773 § 2 k.p.c., jezeli egzekucje sa prowadzone w celu
zrealizowania zastawu rejestrowego lub skarbowego, taczne prowa-
dzenie egzekucji przejmuje organ egzekwujacy naleznos¢ korzystajg-
cg z pierwszenstwa zaspokojenia. Natomiast w $wietle art. 773 § 2!
k.p.c., jezeli egzekucja sadowa jest prowadzona na podstawie tytutu
wykonawczego, wydanego w elektronicznym postgpowaniu upomi-
nawczym (art. 783 § 4 k.p.c.), laczne prowadzenie egzekucji przej-
muje komornik. Ratio legis takiego rozwigzania byto dostrzezenie, ze
oryginat tytutu wykonawczego znajduje si¢ w systemie tzw. e-Sadu'?,
czyli portalu internetowego Sadu Rejonowego Lublin-Zachod w Lu-
blinie, pozwalajacego na prowadzenie postegpowan sadowych w trybie
upominawczym (EPU) i wydawania orzeczen dajacych podstawe do
wszczecia egzekucji. Do portalu e-Sad maja wglad komornicy jako or-
gany egzekucyjne, nie za$ organy administracji publicznej. By¢ moze
w przysztosci katalog dostgpu zostanie poszerzony i wtedy zmieni si¢
dotychczasowa regulacja prawna w tym zakresie.

W praktyce wyzej wymieniona regulacja sprawia nie lada problem
podmiotom, ktore zobowigzane sg do realizacji zawiadomienia o zaje¢-

12 https://www.e-sad.gov.pl.
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ciu okreslonego sktadnika majatku dtuznika (zobowiazanego). W przy-
padku egzekucji sadowej beda to tzw. trzeciodtuznicy, a w przypadku
egzekucji administracyjnej dluznicy zajetej wierzytelnosci. Bardzo
czesto owe podmioty powolujg si¢ na wydane w przesztosci posta-
nowienie sadu, wyznaczajace administracyjny organ egzekucyjny do
facznego prowadzenia egzekucji. W tym miejscu nalezy z calg sta-
nowczoscig podkresli¢, ze owo postanowienie nie ma charakteru bez-
wzglednego. Wigc w sytuacji, w ktorej w przypadku zbiegu egzekucji
sagdowej 1 administracyjnej na mocy postanowienia sagdu do tacznego
prowadzenia egzekucji zostal wyznaczony organ administracji pu-
blicznej, a nastepnie wystapi kolejny zbieg do tego samego sktadnika
majatku dtuznika (zobowigzanego) z komornikiem prowadzacym
postepowanie na postawie elektronicznego tytutu wykonawczego, to
na mocy art. 773 § 2! k.p.c. tgczne prowadzenie egzekucji przejmuje
komornik.

W celu usprawnienia i przyspieszenia postgpowania egzekucyjnego
zauwaza sig, ze postanowienie sadu o rozstrzygnieciu zbiegu skutkuje
rowniez do nastepnych zbiegdéw, ktore moga wystapi¢ w odniesieniu
do okreslonego sktadnika majatku dtuznika (zobowigzanego) zgodnie
z art. 773 § 3 k.p.c. Na gruncie omawianej problematyki rodzi si¢
watpliwosé, co si¢ dzieje w przypadku, kiedy sad, dokonujac rozstrzy-
gniecia zbiegu, wskazuje imiennie wlasciwego komornika, a w przy-
sztosci nastepuje kolejny zbieg do okreslonego sktadnika majatku
dhuznika z innym komornikiem. Poprawnym wydaje si¢ stwierdzenie,
ze w przypadku zaistnienia kolejnego zbiegu egzekucji sadowych
po uprzednim rozstrzygnieciu egzekucji sagdowej i administracyjnej
na rzecz konkretnego komornika, dalsza taczna egzekucje prowadzi
komornik wlasciwy wg przepisu art. 773! k.p.c., traktujagcego o zbiegu
egzekucji sadowych. Taki wniosek wynika z koncowe;j tresci art. 773
§ 1 k.p.c., zgodnie z ktéorym organ wyznaczony przez sagd ma prowa-
dzi¢ egzekucje ,,w trybie wlasciwym dla danego organu”. Dokonana
wyktadnia wskazanego przepisu pozwala na konstatacj¢, ze postano-
wienie sagdu o rozstrzygnigciu zbiegu rozciaga si¢ tylko i wylgcznie
na organy, pomi¢dzy ktérymi powstal zbieg egzekucji sagdowej i ad-
ministracyjnej. Powstanie zbiegu egzekucji sadowych w pozniejszym
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czasie nie moze by¢ rozstrzygnigte mocg wskazanego postanowienia.
W takiej sytuacji winien by¢ zastosowany przepis art. 773! k.p.c., ktory
stanowi, ze w wypadku zbiegu egzekucji do tych samych rzeczy, wie-
rzytelnosci lub praw, dalszg egzekucje prowadzi komornik wiasciwy
wedtug przepisow k.p.c. Jezeli zaden z komornikow nie jest wlasciwy
wedtug przepisow og6lnych lub wiasciwych jest kilku komornikow,
komornik, ktory pozniej wszczat egzekucje, niezwlocznie przekazuje
sprawe komornikowi, ktory pierwszy wszczat egzekucje.

71 praktyka administracyjnych organow egzekucyjnych jest zwal-
nianie spod egzekucji okreslonego sktadnika majatku zobowigzanego
w celu zakonczenia zaistniatego zbiegu. Takie zwolnienie, dokonywa-
ne na podstawie art. 13 u.p.e.a., moze by¢ dokonywane tylko i wylacz-
nie na wniosek zobowigzanego i ze wzgledu na wazny jego interes, po
uzyskaniu zgody wierzyciela. Oczywiscie ta praktyka uzasadniana jest
checig zysku plynacego z kosztow egzekucyjnych, jednakze nalezy
wskazaé, ze jest ona niepoprawna.

Omawiajac instytucje zbiegu egzekucji sgdowej i administracyjne;j,
nalezy podnie$¢ takze problem przewlektosci postepowania podczas
przekazywania akt organowi wyznaczonemu przez sad do tacznego
prowadzenia egzekucji. Zaden akt prawny nie reguluje bowiem kwe-
stii terminu, jakim zwigzany jest organ do przekazania akt sprawy.
W swietle zasady szybkosci postgpowania nalezatoby wskaza¢ termin
niezwloczny. W przeciwnym wypadku strony postepowania egzeku-
cyjnego moga dochodzi¢ swoich praw w drodze skargi na przewlektos¢
postgpowania. Takg mozliwos¢ daja przepisy ustawy z dnia 17 czerwca
2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy
w postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwloki'®. Taka skarga
przystuguje wierzycielowi, ktéremu zalezy na jak najszybszemu odzy-
skaniu wierzytelnosci, a takze dtuznikowi, ktéremu wraz z uptywem
czasu wzrastajg odsetki od niezaptaconej naleznosci.

Dla ukazania klarowno$ci omawianego zagadnienia warto przyjrzec
si¢ danym statystycznym, ktére sg obrazem rzeczywistym. Otdz na
przyktadzie Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi widaé

3 Dz. U.z2004 r. Nr 179, poz. 1893.
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wyraznie, ze zjawisko wystepowania zbiegu egzekucji sagdowej i ad-
ministracyjnej staje si¢ coraz czgstsze. Dla porownania, w 2011 roku
wplyneto 1736 spraw zbiegowych, a w 2012 roku - 2096. Na 2302
zatatwionych przez sad spraw zbiegowych — 702 uwzgledniono (do-
konano rozstrzygniecia zbiegu), a 1600 zatatwiono w inny sposob'®.
Chodzi tutaj o polaczenie egzekucji, stwierdzenie, ze zbieg nie zacho-
dzi albo wydanie zarzadzenia o zwrocie akt z powodu braku koniecz-
nosci rozstrzygania zbiegu przez sad. Ostatnia sytuacja ma miejsce,
gdy komornik prowadzi egzekucje na podstawie elektronicznego tytu-
hu wykonawczego, a organ egzekucyjny przesyta do sadu akta celem
rozstrzygnigcia zbiegu. Zgodnie z art. 773 § 2' k.p.c. rozstrzygniccie
dokonuje si¢ z mocy prawa i taczne prowadzenie egzekucji przejmuje
komornik.

Reasumujac powyzsze wywody, nalezy stwierdzi¢, ze aktualne
przepisy w sposob kompleksowy i precyzyjny regulujg procesowsq
instytucje zbiegu egzekucji sagdowej i administracyjnej. Stosowanie
ich wlasciwej wyktadni pozwala na sprawne rozstrzyganie powstatego
zbiegu. Poboznym zyczeniem pozostaje jedynie fakt wlasciwego prze-
strzegania przepisOw przez organy prowadzace postgpowanie. Aby tak
byto, te przepisy trzeba poznaé i wlasciwie rozumie¢. Dlatego postula-
tem bedzie odpowiednie ksztatcenie kadr i pracownikow zajmujacych
si¢ omawiang materig.

TuE CONCURRENCE OF THE EXECUTION OF COURT ORDERS FOR THE SEIZURE
OF PROPERTY ISSUED BY THE PoLISH C1vIL AND ADMINISTRATIVE COURTS

Summary

This study begins with a discussion of the concept of the execution
of Polish civil court orders for the seizure of property with an indication
of the relevant provisions. A description is given of the assets subject

4" Powyzsze dane pochodza ze Sprawozdania dziatalnosci Sadu Rejonowego dla

Lodzi-Srodmiescia w Lodzi za 2012 rok.
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to seizure. The analogous administrative proceedings are presented
in a similar way. The author goes on to analyse the provisions in the
event of a concurrence of a civil court order with an administrative
court order. He considers the implementation of the two orders by
a single authority, and discusses the procedural law applicable in the
event of concurrence. He continues with a description of the further
procedure once the implementing authority has been designated. He
also observes that executive proceedings generally take too long. The
author uses empirical data from court cases to illustrate his points.



